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Oponentsky posudek

Usporadanit hiivy konovityeh ve vztahu k druhu, plemenné prislusnosti a
vnéisim faktorim

Studentka: Yvona Zajicova
Oponent: RNDr Libuse Vesela

Rozsah préace studentky Yvony Zajicové odpoyida podle mého nazoru
pozadavkim na bakalarskou praci. Spociva predevsim ve vyvhodnoceni mnozstvi
méféni stanovenych partii chlupu z hiiv koni Prevalského a predstaviteli
nékolika plemen domacich koni.

Obsahuje velké mnozstvi grafii a tabulek, které jsou precizné zpracovany a
znazormuji zavislost sily a delky chlupl na ruznych kritériich.

Vyhodnocenim bylo zjisténo, Zze na délku a $itku chlupl nema zasadni vliv
pohlavi, vék ani ro¢ni obdobi . a to u divokych koni Prevalského ani u domacich
koni.

Htiva konovitych je samoziejme soudast osrsténi. Z dlouhodobé chovatelské
prace vime, Ze na kvalitu srsti ma vliv pfedeviim zdravotnf stav konkretniho
zvitete, vyzivna kondice, stres nebo veék, ale zanedbatelné neni naptiklad ani
mechanické poskozovani pii vzdjemnych kontaktech nebo pii jakékoliv jiné
prilezitosti a dalsi faktory.

Vzhledem k tomu, ze pro mééni chlupl z hrivy divokych koni byl pouzit
material z depozitaiu muzes, domnivam se, 7e uritou roli mohla sehrat i tato
skutecnost a je mozng, ze kdyby bvly pouzity chlupy z Zivého zvirete, byl by
rozdil jesté veétsi, Pokud se tyka odbéru z domacich kon!, myslim, ze vysledky
by byly mnohem pritkaznéjsi, kdyby bylo zafazeno do vyzkumu vice jedincd.
Pokud by bylo mozZné realizovat genetické vySetieni jednotlivych koni
Prevalského a srovnani vysledku s jejich rodokmenem, s fenotypem zvIasté
pokud jde o stojatost hiivy a predeviim s aktudlnim zdravotnim stavem a
kondici, pfincslo by to pravdépodobné zajimavé vysledky. K tdmto vysledkim
by v extrémnich pripadech bylo mozno nithlédnout pi pipadném doporucen{ ¢i
nedoporuceni k chovu, za hlavni kritérium k vyuzitl v chovu bych ale preze
v8echno povazovala celkovy dobry zdravotni stav.

V kazdém pfipadé studentka piistoupila v vypracovani bakalarské prace velmi
zodpovedng, prokdzala schopnost ziskané udaje pedlive a svelkou pozornosti
preciznd zpracovat, je schopna sve zavery zeela vystizné a jasté zformulovat a
proto tuto pract hodnotim vyborne.



