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Hlediska Stupen hodnoceni Nelze
A B C D E F  [hodnotit
1 Splnéni pozadavki zadani X
2 Aktualnost a odborna Groven prace X
3 Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X
4 Vhodnost metodiky Fedeni X
5 Vyuziti metod zpracovani vysledku X
6 Interpretace vysledk, diskuse X
7 Formulace zavérd prace X
8 Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti X
9 Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem X
10 Formalni Uprava prace a jazykové zpracovani X

Hodnoceni vyznadte X (slouzi pro stanoveni vysledné klasifikace)

Konkrétni pF‘ipoml'nky a otézky k obhajobé (pro rozsireni Ize pouzit samostatnou oznacenou prilohuy):
V obsahu — nevhodny termin druh pro oznaceni brojlerovych kombinaci . ROSS 308 a COBB 500
jsou viceliniovymi, dvouplemennymi finalnimi hybridy uréenymi pro uZitkovou sféru.
Str. 8 — tvrzeni, Ze vyroba driibeziho masa je nezavisla na pidé je diskutabilni.
Str.12 — citace ZELENKY, HEGERA a ZEMANA (2008) je ve své prvni ¢asti nespravna. Autofi jisté
netvrdi, Ze jed. aminokyseliny téhoZ krmiva jsou nestravitelné.
Str. 18 — PETER (1986) je slovensky autor, a proto je tfeba rozliSovat mezi ¢eskym a slovenskym
vyrazem pro jatra = pecefi. TakzZe jatra brojlert obsahuji cca 4,5 % tuku.
Str. 19 — studentka doslovné cituje nazor jednoho z ,ochrancu zvifat”, takze se setkavame s vyroky
typu ,obchodovani s bilym masem, nadrogovana kufata, koncentra¢ni tdbory” atd. V souvislosti se
SNS (syndrom nahlé smrti) je tfeba podotknout, Zze v celkovém Uhynu za dobu vykrmu, tj. 3—5 %
tvofi jen malou ¢ast a jeho pficina tkvi v nesouladu mezi intenzitou rdstu a vyvinu nejvétsich jedinc
v turnusu (dalsi viz. pfiloha).

Zaver: Zaverecnou praci doporucéuji obhajobé (ANO):
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Priloha k posudkuna za¥recnou praci M. RiSkové na témanalyza produkce kufecich brojlert
v zemédé&lském podniku Agro Cejetice*.

Str. 24 — co je spravné ,strepkokové &i streptokokové infekce” ?

Str. 33 — autorka pouziva terminu télesna vaha misto zivd hmotnost apod., jinde st&/i misto vék kufat a
popisovat finalni kombinaci COBB 500 jako ,agresivniho zrouta“ je ponékud drakonickeé!!

Str. 35 — autorka by méla znovu zkontrolovat vzorec pro vypocet IEV (index efektivnosti vykrmu). Konkrétné
Citatel ve zlomku.

V tab. 16 az 24 (v prfiloze prace) pouziva autorka metrické centy. Méla by respektovat pouzivané IS
jednotky.

V seznamu pouZité literatury postradam autora VYMOLU (1994) ze str. 24 (literarni prehled). V seznamu
literatury se autorka dopustila nékolika dalSich prohfesku proti citacni normé, které dale nekomentuii.

V celé praci méla studentka, pfi uvadéni jmen citovanych autor(, zvolit jiny styl a velikost pisma pro vétsi
prehlednost.

Dotazy:
1) Uvedte kdy a jak se pouzivd KKS s oznacenim BR 4, event. jeji sloZeni (viz. str. 13).

2) Muzete konkrétnéji vysvétlit o jakou edémovou chorobu kufat ve vykrmu se jednalo ? Edémova

choroba muze mit polyfaktorialni pFiciny vzniku (viz. str. 24 a 42).
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