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Stupen hodnoceni Nelze
D E F hodnotit

Hlediska
A B

Splnéni pozadavkl zadani

Cc
X
Aktualnost a odborna uroven prace X
Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X

Vhodnost metodiky feSeni

Vyuziti metod zpracovani vysledk

XX | X

Interpretace vysledkd, diskuse

Formulace zavérl prace X
Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti X
Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem X
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10|Formalni uprava prace a jazykové zpracovani X
Hodnoceni vyznadte X (siouzi pro stanoveni vysledné Klasifikace)

Konkrétni pfipominky a OtéZky k obhajobé (pro rozsifeni Ize pouzit samostatnou oznacenou pfilohu).



Priloha formulare Zapis o statni zéavérecné zkousce
Ptedlozena prace se zabyva aktualni problematikou, kterd by mohla mit dobre uplatnéni v zemeédelské pfip.
lesnické praxi. Zadani prace je pomérné siroké, které zvladla studentka jen z Casti.

Hlavni pfipominky:

- v metodice chybi presnéjsi popisy péstovanych dievin zejm. topolovych klonl a zejmena jejich
porostll (schéma vysadby a souéasny stav — vlivem ztrat a péstebnich opateni, vék pfi hodnoceni
atd.) , které by umoznily posouzeni vysledki produkce hmoty - biomasy.

- zvoleny pfistup srovnani vynosu porostl smrku a topolu, pfes primerného jedince vypocteného
z malého poétu jedincl, neni pfili§ vhodny - mize byt zatizen zna¢nou chybou (napfiklad
nerovnomérnym rlistem na pozemku vlivem proménlivych podminek stanovisté)

- chybi popis metodiky (vzorec) vypoétu produkce biomasy a pfepoctove koeficienty mezi
jednotkami, které by umoznily posouzeni vysledkid produkce hmoty - biomasy.

- nejsou pouzivany (kde je to mozné) jednotky Sl (cm neni)

- péstebni postupy jednotlivych dfevin a jejich porostl jsou jen popsany - nejsou fakticky srovnany
napf. podle ekonomické nebo ¢asové naro¢nosti

- experiment se susenim $t&pky je zajimavy, ale chybi zakladni udaje o teplotach a technickych
parametrech susicich prostor, ktery by ukazal naro¢nost a opakovatelnost postupu v praxi

- v zavéru v podstaté chybi vyhodnoceni zadani prace — nejsou uvedeny vysledky srovnani
prqdukéni schopnosti sledovanych drevin ani srovnani agrotechnickych postupi jejich péstovani

- literatura je v seznamu uvadéna nékolikrat chybné (napf. citace 1, 9, 11)

Zaveér: Zavérecnou praci doporucuji obhajobé (ANO/NE): ano

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovne): \ dobre
(vyborné, velmi dobre, dobre, nevyhovél/a)
Datum 16.5.2011 Podpis oponenta
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