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Souhrn

Predlozena bakalaiska prace se zabyva problémem ohrozeni zelv. Ziskavani dat bylo zahajeno
6. 11. 2011, jako hlavni zdroj dat byly vybrany internetové stranky Mezinarodniho svazu
ochrany piirody (International Union for Conservation of Nature). Z téchto stranek bylo
pfevzato 211 druhti z 10 Celedi, jejich taxonomické nazvoslovi a stupeit ohroZeni. Bylo
analyzovano devét znakt, a to Celed’, geografickd oblast, potrava, biotopova vazba, velikost
samce, velikost samice, populacni trend, zpusob zivota a velikost arealu. Cilem prace bylo
zjistit, jestli a jak jednotlivé znaky koreluji se znakem ohrozeni podle IUCN. Vysledky byly
statisticky vyhodnoceny a bylo zjisténo, ze nejvetsi podil na ohrozeni Zelv maji znaky celed’,

geograficka oblast a populacni trend.
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Abstact

Submitted work focuses on the turttle conservation. Acquiring of data began on the 6th of november
2011, the web of the international union for conservation of nature served as the main source. Based
on the IUCN, 211 turttle species was chosen, as well as their taxonomy and degree of threat. Nine
characters were analysed, family, geographical region, diet, habitat, the size of carapax of a male and
female, population trend, way of life and the size of the inahbeted area. The aim of the work was to
find out, wheter and how each of the nine chosen characters corellate with the threat status presented
by the IUCN. The resulst were statisticaly evaluated and it revealed, that the biggest contribution to
the danger to the turttle populations has the family character, followed by geographical region and

population trend.

Key words: turtles, threat, IUCN, character
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1. Uvod

cey

Zelvy (Testudines) patii mezi nejstarsi skupinu doposud Zijicich plazil, nejstarsi druhy Zily
vV obdobi triasu pred 220 miliony let (Wyneken et al. 2008). Jako jedind skupina plazu
disponuji krunyiem vzniklym rozsifenim a srtstem zeber a dalSich kosternich elementi.
Dalsim typickym znakem je dlouhovékost, nékteré druhy se dozivaji prokazatelné pies
devadesat let (Swingland 1977). Ale i pres tyto adaptace se zelvy nedokazi uc¢inné branit proti
novym, clovékem zpiisobenym hrozbam a bez koordinovanych opatfeni na ochranu zelv
hrozi, ze v pfiStich nékolika dekdddch muze dojit k hromadnému vymirani (Turtle
Conservation Fund. 2002). Celkové je na svété 327 druhi zelv (k datu 1. 2. 2012); (dostupné
z http://www.reptile-database.org/).

Jiz nyni se zelvy fadi mezi nejvice ohrozené obratlovce, uvadi se, ze témét polovina
z vice nez 300 druhl je ohroZena vyhynutim, dokonce vice nez obojzivelnici, savci, plazi,

zraloci a rejnoci (Hoffmann et al. 2010).

Celosvétove jsou nejvétsim ohrozenim pro zelvy lidé. Diky jejich Cinnosti mize
mnozstvi druhlt podlehnout a nenavratn€ se ztratit. Mezi hlavni lidské Cinnosti, které ptfimo
ohrozuji zelvi populace na zivoté, patfi potravinovy trh, sbér a obchod. Jsou chovany jako
domaéci mazli¢ci, vyuzivany v tradi¢ni medicin€ — od vajec az po dospélce a Casti jejich tél —
toto vyuzivani je provadéno masové, s malou snahou o udrzitelnost stavii populaci. K dal$im
vyznamnym ohroZenim patii devastace biotopi, které Zelvy obyvaji. Tyto jsou cCinnosti
Clovéka fragmentovany na men$i Uzemi, zneciStovany, vyuZivany a nendvratné niceny
(Rhodin et al. 2011).

Mimo tyto hrozby jsou zde jeste jiné, rovnéz Clovékem zpiisobené, které se tykaji zelv
1 ve vyspélych oblastech, mezi néz patii vyskyt nepiivodnich druhli, hormonalni a chemické
znecisténi, rostouci globalni oteplovani (Berec et al. 2001), (ohrozeny jsou pievazné zelvy
s vyvojem pohlavi vazanym na teplotu, a stabilita biotopil), v neposledni fadé také nemoci,
které zpusobuji nepivodni patogeny a proti kterym se zelvy neumi branit (Turtle
Conservation Fund. 2002).

Tento stav ziskal nazev Globalni Zelvi krize o pteziti (Global Turtle Survival Crysis);

(Turtle Conservation Fund. 2002).


http://www.reptile-database.org/

Do dnesni doby (od roku 1500) je zdokumentovano osm druh a dva poddruhy
sladkovodnich a suchozemskych zelv, které¢ vyhynuly. Jsou to nasledujici (Ciselny udaj za

nazvem odpovida letopoctu vyhynuti (Rhodin et al. 2011)):

Kinosternon hirtipes megacephalum, 1970

Dipsochelys dussumieri daudinii, 1850

Chelonoidis nigra, 1850

Chelonoidis phantastica, 1960

Cylindraspis indica, 1840

Cylindraspis inepta, 1735

Cylindraspis peltastes, 1795

Cylindraspis triserrata, 1735

Cylindraspis vosmaeri, 1795

Pelusios seychellensis, 1950

Pravdou je, Ze dv¢ tfetiny Zelvich druhli jsou ohroZeny, situace je ovSem nejhorsi

Vv jihovychodni Asii (Chen et al. 2009; Nijman 2010). Dukladna ochrana Zelv proto vyzaduje
predevsim ochranu pfirozenych biotopt, politiku odporu vii¢i jejich odchytu a naslednému
prodeji pro komeréni ucely (Bonin et al. 2002). Na obchod s ohrozenymi druhy dohlizi
Umluva o mezindrodnim obchodu s ohrozenymi druhy volné Zijicich Zivodichi a plané
rostoucich rostlin (CITES), kterd druhy ohroZzené obchodem zatazuje do vlastnich seznamd,
takzvanych pfiloh. Tyto ptilohy jsou tfi (dostupné z http://www.cites.org/). Dalsi slozkou
ochrany Zzelv je jejich zatazeni do takzvanych Cervenych seznamii. Tyto seznamy jsou
vytvareny a udrZzovany IUCN a jejich ukolem je poskytovat informace a data k analyzam o
vyvoji a stavu ohroZeni druhli, s cilem informovat a urychlit opatieni pro zachovani
biologické rozmanitosti (dostupné z http://www.iucnredlist.org/). Cilem mé prace bylo zjistit,
zda existuje korelace mezi stupném ohrozenim zelv podle IUCN a vybranymi znaky biologie

a rozSifeni.



2. Literarni reserse

2.1. Biologie

Stejné jako ostatni plazi i Zelvy jsou poikilotermni, ale nékteré moiské Zelvy si dokazi
udrzovat teplotu téla vyssi, nez je teplota okolni vody. VSechny Zelvy kladou sva vejce na
sousi, zadny druh neklade vejce ve vodé, 1 kdyZz mnoho druhi se v ni paii a permanentné v ni
zije. Nejvétsich velikosti a vahovych kategorii dosahuji motské zelvy, sladkovodni a
suchozemské byvaji obecné mensi. Sladkovodni druh Zelvy Rafetus swinhoei vsak muze

dosahnout délky karapaxu az 1,8m a vahy az 200 kg (Bonin et al. 2006).

Anatomicky se déli zelvy do dvou skupin podle toho, jak jednotlivé skupiny evolu¢né
vyfesily problém se skryvanim hlavy. Zelvy skupiny Cryptodira (skrytohlavi) to vyfesily
zatahovanim hlavy do krunyie v podélné ose patete. Naopak Zelvy skupiny Pleurodira
(skrytohrdli) piikladaji sviij krk a hlavu na stranu, k ptedni konéetiné (Wyneken et al. 2008).

Suchozemské zZelvy maji oc¢i postavené lateralné k podélné ose hlavy, jejich pohled
smétuje pred n€ a dold. Nékteré sladkovodni zelvy, které jsou karnivorni, maji o¢i postavené
vice dorzéln¢, diky ¢emuz jsou schopné kolmého pohledu nad sebe a tim na kolem
proplouvajici kofist 1 kdyZ jsou celé zahrabané v e dn€ a nad dno ¢ni pouze jejich oci a

nozdry.

VétSina suchozemskych Zelv mé velmi omezené pohybové schopnosti, av§ak nékteré
karnivorni sladkovodni Zelvy maji velmi flexibilni krk, diky ¢emuz mohou chytat i rychle se

pohybujici kofist (rod Chelodina, Chelydra).

Vsechny Zzelvy maji bezzuby rohovinovy zobdk, analogicky k pta¢imu. Na obou
Celistech jsou patrné zarezy, které u karnivornich Zelv maji nlizkovy skus, diky ¢emuz mohou
kofist porcovat. Herbivorni zelvy naopak maji zafezy pilovité, uzplsobené k okusovani
tuzsich rostlin, také k drceni plodi a semen. Jazyk je u Zelv pouZivan k polykani potravy,

avSak na rozdil od vétSiny plazl jej nemohou vystréit mimo ustni dutinu.

Krunyft se u Zelv skladéa ze dvou ¢asti. Dorzalni karapax, ktery tvofi dermélni kosti za
podpory endochoridlnich obratli a ptirostlych Zeber. Toto spojeni znemoznuje zelvam opustit

krunyf. Ventralni plastron tvofi klavikuly, interklavikuly a abdominalni Zebra. Spojeni obou



téchto Casti k sobé zajistuje bud’ pevny kostény most nebo pruzné vazy (Wyneken et al.
2008). Na povrchu karapaxu ma vétSina zelv keratinové Stitky, které dodavaji krunyii

pevnost. Nékteré sladkovodni druhy jej maji kryty pouze tuhou kiizi.

Velikost krunyie a také celkova velikost téla se u mnohych Zzelv li§i ve vztahu
k pohlavi zelvy. Tento sexualni dimorfismus neni u nékterych druhi nijak vyrazny, ale jsou
druhy Zelv, kdy je jedno pohlavi n¢kolikanasobné¢ vétsi nez druhé. Pripady extrémniho rozdilu
mezi velkymi samicemi a malymi samci jsou znamy u druhd Graptemys barbouri a Hardella
thurjii. Z opaénych piipadu, tj. velkych samct a malych samic, je znam druh galapazskych
zelv Geochelone nigra, kdy samec pievySuje samici velikosti dva krat az tfi krat (Wyneken et
al. 2008).

Rozlisuje se také sexudlni dimorfismus ve vztahu k tvaru plastronu, kdy samci maji
plastron vyklenuty smérem do biisni dutiny. Timto znakem disponuji predev§im samci
nékterych suchozemskych druht. Diky nému mohou samci pafit samice ve stabiln€jsi poloze

a nesklouzavat tak z jejiho karapaxu (Wyneken et al. 2008).

Nepohyblivy krunyt Zelvam znemoziiuje dychdni, tak jak ho zndme u ostatnich plazi,
to znamend zménou objemu hrudniku diky kontrakcim Zeber. Misto toho si vyvinuly dva
naprosto odlisné zptisoby dychani. Pfi prvnim vtahuji vzduch do tlamy diky pumpovani
licnich svalt, poté jej tlaci do plic stahy ventralni ¢asti krku. Pfi druhém diky kontrakci
bfiSnich svali zvétSuji vnitini objem krunyfe, ¢cimz se vzduch nasava do plic. Tento zplsob
dychani funguje podobné jako zapojovani brénice pifi dychani u savcii. Nekteré sladkovodni
zelvy maji schopnost kloakalniho dychani (Bonin et al. 2006), napiiklad rody Chrysemys,
Graptemys a Trionyx. Tyto zelvy maji objemnou kloakalni dutinu vyplnénou mnoha
prstovitymi vyb&zky, nazyvanymi papily, které jsou bohaté prokrvené a siln€ zvysuji povrch
kloaky. Princip tohoto dychéani spociva v otevieni kloakalni dutiny a naplnéni kloaky vodou,

kdy papily funguji podobné jako Zabry u ryb (Jackson et al. 2010).

Zelvy kladou koZovita amnioticka vejce (Ewert, 1979, 1985), stejné jako vétsina
plazli. Mezi Zelvami se rozliSuji tfi tvary vajec, u velkych druhii (pfevazné moiské zelvy) jsou
vejce kulata, u ostatnich druhti Zelv jsou podlouhla nebo elipticka (Bonin et al., 2006). U
nékterych druhi zelv teplota ovliviiuje vyvoj pohlavi, kdy vyssi teplota zplsobuje vyvoj
samic a nizsi teplota zplsobuje vyvoj samcu (Rostal et al., 2002). Tvar vajec a velikost
snisky jsou druhoveé specifické (Ewert, 1979, 1985; Iverson & Ewert,1991), ale i uvniti druhu

se mohou lisit (Finkler & Claussen, 1997). Pocet sntisek nakladenych za rok se také 1isi mezi
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druhy (Ewert, 1979; Moll, 1979). Velikost vajec se u zelv pohybuje od malych (23.6 x 13.5
mm; vaha = 2.5 g) u druhu Sternotherus odoratus po velké (59.7 x 55.2 mm; vaha = 106.9 g)
u druhu Geochelone elephantopus (Ewert, 1979, 1985; Iverson & Ewert, 1991). Pocet vajec
ve snisce se druhové lisi (Bonin et al., 2006). Nékolik druht klade pouze jedno vejce za
snisku, patii sem napiiklad Chersina angulata, Homopus boulengeri, Malacochersus
tornieri, Psammobates geometrica, Kinosternon angustipons, ostatni kladou od dvou do ¢tyf
vajec. Patii sem napiiklad rody Sternotherus, Platysternon, Indotestudo (Ewert, 1979).
Vsechny druhy rodu Gopherus a nékteré druhy rodti Terrapene a Graptemys kladou do deseti
vajec za snusku (Ewert, 1979). Vétsina stiednich az velkych zelv ma snisky o velikosti mezi
deseti az tiiceti vejci. Patii sem mimo jiné rody Testudo, Geochelone, Chelodina,
Asterochelys, and Macrochelys. Natator depressus a vétsi druhy rodu Trionyx, Chitra, a
Pelochelys kladou kolem padesati vajec ve sntsce (Ewert, 1979). Druh Chelydra serpentina
klade sntisky v Sirokém rozpéti, které se pohybuje od Sesti do 109 kust. Velikost snisky u

této zelvy zavisi na velikosti téla samice a geografické lokalité (Iverson et al., 1997).

2.2.  Ochranarské organizace

Mezinarodni svaz ochrany
pfirody (International Union
for Conservation of Nature),
dale jen IUCN, byl zalozen
roku 1948 jako prvni globalni
) ekologicka organizace. Jejim
hlavnim ukolem je ochrana a
zachovani biologické
rozmanitosti. Spravuje také

Cerveny seznam TUCN, ktery

» .

Obrizek 1. — stovky dospélych Zelv druhu Cuora amboinensis &ekajici  je uznavan jako
na mezinarodni pi‘epravu na ¢inské potravinové trhy.
Z4¥i 1999. Photo by C.R. Shepherd/ TRAFFIC Southeast Asia. nejkomplexnéjsi, objektivni

ke globalnimu pfistupu k hodnoceni stavu ochrany ZivociSnych a rostlinnych druhi. V roce
2001 vznikla TSA (Turtle Survival Alliance) jako partnerska skupina ITUCN. Tato skupina
byla zalozena v reakci na takzvanou Asian Turtle Crisis, kterda vzeSla z rozbujelé a

neudrzitelné decimace Zelvich populaci, piedevsim pro ¢insky potravinovy trh.
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Toto vyuzivani populaci bylo provadéno v takové mife, Ze mnoho druhi Zelv bylo dohnano
na pokraj vyhynuti. Proto byly vytvotfeny takzvané kolonie jistoty (Assurance Colonies), které
bylo mozno vybudovat na zéklad¢ Sirokého a rozmanitého partnerstvi, jez TSA vytvofiila
S riznymi zoologickymi zahradami, akvarii, univerzitami, soukromymi chovateli, veterinafi,
ochranaiskymi nevladnimi organizacemi, zdchrannymi stanicemi v arealech rozsifeni zelv a
organizacemi zabyvajicimi se zachranou zZelv. Tyto kolonie poskytuji ochranu jak in situ, tak
ex situ a jejich fungovani je kli¢ovou zaleZitosti pro piedchazeni vymirani mnoha druht,
Z nichz mnohé jiz byly ve volné piirodé vyhubeny (dostupné z http://www.turtlesurvival.org).

V ramci TSA a IUCN vznikla pracovni skupina znama jako Tortoise and Freshwater
Turtle Specialist Group (TFTSG); (dostupné z http://www.turtlesurvival.org), jejimz hlavnim
ukolem je zjistit a zdokumentovat vS§echna ohrozeni, kterd maji pfimy vliv na Zelvi populace,
pomoci urychlit ochranné opatteni, kterd zajisti, aby Zadny z ohroZenych druht nevyhynul ve
volné ptirod¢ a udrzel si Zivotaschopnou populaci (dostupné z http://www.iucn-tftsg.org/).

Na zaklad¢ znalosti a dobrych vysledkli v oblasti ochrany moiskych zelv, kde se
prokazalo, ze nékolik dobrych zachrannych programt dokéaze byt prospéSnych populacim
moiskych zelv, byl vroce 2002 zalozen Turtle Conservation Fund (dale jen TCF), jehoZz
hlavni Glohou na scén€ ochrany suchozemskych a sladkovodnich Zelv je zajisténi, aby zadny
ohrozeny druh nevyhynul ve volné ptirodé a udrzel si zivotaschopnou populaci (Turtle
Conservation Fund. 2002). Pod patrondtem TCF byl prezentovan Celosvétovy Akéni Plan
(Global Action Plan) s vyhledem na deset let, ktery byl rozdélen na tii faze, z nichz kazda
méla tit Akéni Komponenty. Prvni faze (roky 2002 — 2007) byla ,Predchazeni
bezprosttednimu vyhynuti®, druha faze (2007 — 2012) byla ,,Rozsiteni zaméteni®, tieti faze

(po roce 2012) je ,,Zabezpeceni budoucnosti® (Turtle Conservation Fund. 2002).
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3. Metodika

Vychozim bodem této prace je piehled druhli Zelv uvedenych na ¢erveném seznamu IUCN.
Téchto druht je kdatu 6. 11. 2011 celkem 228, avSak pro ucely prace bylo 17 druhd

Z nasledujicich tii hlavnich diivodi vytazeno (viz. tab. 1):
1. K tomuto druhu nejsou dostupna vSechna potiebna data,
2. 8lo o vyhynuly druh,

3. Slo o moftsky druh, ktery se svou biologii nehodi do tohoto vyzkumu.

Tab. 1 — druhy vyFazené z analyzy

druhy vyrazené z analyzy
1. nodata 2. extinct 3. morské
Graptemys pearlensis Cylindraspis indica | Caretta caretta
Mesoclemmys hogei Cylindraspis inepta | Chelonia mydas
Peltocephalus Cylindraspis
dumerilianus peltastes Dermochelys coriacea
Cylindraspis Eretmochelys
Trachemys adiutrix triserrata imbricata
Cylindraspis
vosmaeri Lepidochelys kempii
Pelusios
seychellensis Lepidochelys olivacea
Natator depressus

Dalsim krokem bylo vytvofeni tabulky s relevantnimi, statisticky hodnotitelnymi
znaky (cela tabulka 3 viz. pfiloha). Tyto znaky jsem vybiral na zaklad¢ jiz dfive
publikovanych dat (Buhlmann et al. 2009), informaci poskytnutych na webovych strankach
IUCN a dalsich dostupnych informaci z oblasti ekologie druhii (Ernst et al. 1989; Bonin et al.

2006). Celkove je téchto znakd devét. Data z této tabulky byla Cerpana ze seznamu citované
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literatury (citace literatura k tabulce). Data byla analyzovana v programu Statistica verze 10.0
(StatSoft, 2007). Byl pouzit generalizovany linearni model s poissonovskou distribuci a
parametrem ,,Identity link function®. Zavislym faktorem byl stupen ochrany podle TUCN,
kategoridlnimi proménnymi byly znaky celed’, ohrozeni podle IUCN, geograficka oblast,
potrava, biotopova vazba, populacni trend a zpuisob Zivota, kontinualnimi proménnymi byly

znaky velikost samce, velikost samice a velikost arealu.

Taxonomie Celedi byla pfevzata z internetovych stranek Reptile Database k datu 6. 11.

2011 (dostupné z http://www.reptile-database.org/).

Taxonomie druhd byla pievzata z internetovych stranek IUCN k datu 6. 11. 2011,
V citované literatufe se muze liSit v zdvislosti na datu vydani publikace a tehdejSiho

taxonomického rozdéleni (dostupné z http://www.iucnredlist.org/).

Data znaku OhroZeni podle IUCN byla ptevzata z internetovych stranek ITUCN k datu
6. 11. 2011 (dostupné z http://www.iucnredlist.org/).

Data ke znaku ,,Geograficka oblast* byla pfevzata od Buhlmann et al. (2009). Pokud
dany druh obyva vice geografickych oblasti, byly tyto redukovany na jednu, kterd je

geografickou rozlohou nejvetsi.

Data ke znaku Potrava byla ¢erpana z vice zdroju (Ernst et al. 1989; Bonin et al. 2006;
Branch et al. 2007; Broadley et al. 2008; Bury et al. 2008; Das 2008; Georges et al. 2008;
Leary et al. 2008; Rhodin et al. 2008; Yasukawa et al. 2008a; Yasukawa et al. 2008b; Carr et
al. 2009; Das et al. 2009a; Das et al. 2009b; Das et al. 2009c; Hagen et al. 2009; Ota et al.
2009; Pavez et al. 2009; Rhodin et al. 2009; Souza et al. 2009; Das et al. 2010b; Das et al.
2010c; Das et al. 2010e; Yasukawa et al. 2010; Buskirk et al. 2011; Tarta Club Italia 2012;
The IUCN Red List of Threatened Species 2012; Tortugas: Las Tortugas 2012; Wikipedia
2012). Tato byla poté délena do tii typl, omnivorni, karnivorni a herbivorni. Zohledfiovana

byla pouze potravni preference dospélci.

Data ke znaku Biotopova vazba byla piejata z vice zdroja (Ernst et al. 1989; Cann
1997; Puky et al. 2004; Bonin et al. 2006; Butler et al. 2006; Branch et al. 2007; Broadley et
al. 2008; Bury et al. 2008; D'angelo et al. 2008; Das 2008; Georges et al. 2008; Leary et al.
2008; Yasukawa et al. 2008a; Yasukawa et al. 2008b; Rhodin et al. 2008; Carr et al. 2009;
Das 2009a; Das et al. 2009b; Das et al. 2009c; Hagen et al. 2009; Moll et al. 2009; Pavez et
al. 2009; Rhodin et al. 2009; Souza et al. 2009; Das et al. 2010a; Das et al. 2010b; Das et al.
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2010c; Das et al. 2010d; Das et al. 2010e; Yasukawa et al. 2010; Buskirk et al. 2011; The
IUCN Red List of Threatened Species 2012; Wikipedia 2012), poté byla dle kli¢e unifikovana
a prevedena do jednotlivych skupin. Tyto skupiny jsou Ctyfi a byly vytvoieny na zaklad¢ dat
znaku ,,zptisob Zivota“ (viz. nize), kdy kazda skupina ma vlastni kategorie, které nejsou mezi
skupinami zaménitelné. Tyto kategorie byly pievzaty z databaze IUCN a jinych zdroju, poté
byly upraveny. Celkov¢ je kategorii ¢trnact. Skupina ,,sladkovodni® ma ¢étyfi kategorie, které
byly vybrany podle vzorce tekouci/stojatd voda a permanentni/periodické vodni plochy.
Skupina ,terestricka ma Sest kategorii, které byly pfevzaty z databaze IUCN. Skupina
»semiakvaticka“ byla vytvofena pro potieby analyzy a data byla pfevzata od Bonina et al.
(2006) a Ernsta et al. (1989). Kategorie této skupiny byly vytvoreny na zakladé dat od Bonina
et al. (2006) a Ernsta et al. (1989). Skupina ,brakicka“ obsahuje dvé kategorie, které byly
pfevzaty z databaze IUCN. Na svété existuje obrovské mnoZzstvi biotopil a zZelvy obyvaji
velkou cast z nich. Pro potieby analyzy tak muze kazda kategorie obsahovat vice biotopi,
které jsou si podobné v nékterych spoleénych znacich. Kategorie 1. feky, potoky, bystiiny
obsahuje biotopy s tekouci vodou od malych tokd po veletoky, hloubka a rychlost proudéni
neni zohlednéna, stejné jako turbidita. Typ dna, mira zarosteni rostlinami neni klicova.
Kategorie 2. moktady, baziny zahrnuje biotopy s permanentni, stojatou vodou, vysokou mirou
zarosteni rostlinami, mélkym vodnim sloupcem ve vétsi Casti biotopu. Typ dna nehraje roli.
Kategorie 3. permanentni jezera, naddrze, rybniky zahrnuje biotopy sladkovodnich jezer vSech
velikostnich kategorii, nadrzi at’ umélych ¢i ptirodnich, rybnika (vSechny velikostni kategorie
a typy). Hloubka vodniho sloupce a typ povrchu dna nejsou kli¢ové. Biotopy mohou mit vodu
stojatou 1 ¢asteéné proudici. Kategorie 4. periodicka jezera, nadrze, rybniky obsahuje biotopy
shodné s kategorii 3, avSak tyto musi periodicky vysychat. V kategorii 5. les, prales jsou
zahrnuty lesni biotopy od tropického pasma az po pasmo mirného klimatu. Druhové slozeni
kvéteny, primérna ro¢ni vlhkost a teplota, stfidani ro¢nich obdobi nehraji roli. Kategorie 6.
pousté zahrnuje vSechny pousStni a polopoustni biotopy, na kterych se zelvy vyskytuji.
Kategorie 7. savana sestava ze dvou typil biotopli savan, a to suché a vlhké savany. Kategorie
8. shrubland sestava z biotopii kiovin a nizkych keid. Typickymi zastupci téchto biotopil jsou
macchie a garrigue. Kategorie 9. grassland je slozena z biotop hojné zarostenych travami,
prechodu lest a luk, lu¢nich biotopti a mytin u okrajti mokiadi. Kategorie 10. skalnaté oblasti
je tvotfena biotopy skalnatych, kamenitych plani, okraji pousti, kafionti, horskymi biotopy
s kamenitymi splazy, vrcholky hor. Kategorie 11. bieh vodniho toku, moktadu je sloZena z
ptibieznich biotopli. Tyto biotopy jsou oddéleny od vodnich biotopl vodni hladinou, ktera

tvori ostry piechod. Druh vodni plochy s bfehem, mira zarosteni biehu, typ povrchu nehraje
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roli. Kategorie 12. sou$ blizko vodniho toku obsahuje biotopy na okrajich vodnich ploch,
které nejsou v pfimém kontaktu s vodni hladinou. Kategorie 13. delta feky obsahuje biotopy
nachazejici se v deltich fek, mira salinity, turbidita, hloubka nehraji roli. Kategorie 14.
brakicky mocal je tvofena jednim biotopem, a to biotopem permanentniho brakického
mocalu. Velikost vodni plochy, hloubka vodniho sloupce, typ dna a mira zarosteni nehraji
roli.

Ve znaku Velikost zelvy je uvedena maximalni velikost karapaxu (krunyie) bez hlavy
a ocasu. Data k tomuto znaku byla ¢erpana z vice zdroju (Ernst et al. 1989; Yasukawa et al.
1996; Vetter 2002; Vetter 2004; Vetter 2005; Bonin et al. 2006; Vetter et al. 2006; Rhodin et
al. 2008; Carr et al. 2009; Das 2009; Das et al. 2009a; Das et al. 2009b; Das et al. 2009c;
Hagen et al. 2009; Lovich et al. 2009; Ota et al. 2009; Souza et al. 2009; Das et al. 2010d;
Das et al. 2010e; Yasukawa et al. 2010; Australian Reptile Online Database 2012; Tarta Club
Italia 2012).

Data ke znaku populacni trend byla ¢erpana z internetovych stranek TUCN k datu 6.
11. 2011. Pokud u nékterého druhu data k tomuto znaku nebyla uvedena, byl zatazen do

skupiny ,,neuvedeno®.

Znak Zpusob zivota byl taktéz ptevzat z internetovych stranek IUCN a nasledné na
zdkladé  dostupnych  zdroji  upraven do  konecné podoby  (dostupné z

http://www.iucnredlist.org/). Uprava dat byla provedena z potieby unifikovat a rozdélit

skupinu Zelv uvedenou jako sladkovodni/terestricka na terestrickou a sladkovodni. V databazi
IUCN se tyto kategorie ve velké mife piekryvaji, proto byly z dat dostupnych od Ernsta et al.

(1989) a Bonina et al. (2006) rozdéleny na dvé samostatné kategorie.

Data ke znaku Velikost arealu byla ptevzata od Buhlmanna et al. (2009). Pokud
k danému druhu nebyla v ¢lanku pfifazena velikost arealu, byl odebran z tabulky. Toto se

tykalo pouze dvou druhii a to Graptemys pearlensis a Peltocephalus dumerilianus.

Pokud u nékterého druhu nebylo mozné dohledat v§echna potiebna data, byl z tabulky

vyfazen, coz se tykalo pouze dvou druhu a to Mesoclemmys hogei a Trachemys adiutrix.
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4. Vysledky

Na cerveném seznamu IUCN se nachdzi 12 ze 14 recentnich Celedi zelv. V grafu 1 je
procentudlni vyjadfeni poctu druhd v jednotlivych celedich. Nejpocetnéjsi Celedi je Celed
Geoemydidae (25%), naopak nejméné¢ zastoupenymi celedémi jsou Carettochelyidae,

Dermatemydidae a Platysternidae (v§echny po 1%).

Trionychidae Carettochelyldae

23
1% Dermatemydldae
' 1%

11%

Podocnemididae
6
2,8%

Platysternidae

! \//
0,5%

Pelomedusidae
5
2,4%

Kinosternidae
23
11% Chelydridae
3
1%

Graf 1 - Procentualni vyjadreni éeledi v éerveném seznamu IUCN
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Graf 2 znazornuje pocetnost druhti zelv v jednotlivych geografickych oblastech. Je
vidét, ze doménou ohrozenych zelv je Asie (36% druhli uvedenych na ¢erveném seznamu
IUCN), piedev§im jihovychodni. Druhou, na Zelvy bohatou oblasti je Severni Amerika,

kterou ale Asie poétem druhli téméf dvojnasobné pievySuje. Pouze jednim druhem (Emys

AU EU
13 1
6,2%“/ Io,s%
\ o
MD 21

6 10,0%
2,8%

orbicularis) je zastoupena Evropa.

Graf 2 - Procentualni vyjadieni vyskytu Zelv podle geografickych oblasti. AU = Austalie, EU = Evropa,
NA = Severni Amerika, CA = Stfedni Amerika, SA = JiZzni Amerika, MD = Stfedozemi, AF = Afrika, AS
= Asie. Ciselny tidaj pod znakem geografické oblasti odpovida poétu druhii vyskytujicich se v dané
oblasti, poté je vyjadien procentualné.
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Znaky, které byly signifikantné vyhodnoceny jako ovliviiujici ohrozeni Zelv jsou (viz.
tab. dve): celed (y*> =30,9; df =11; p <0,01), oblast (y*> = 17,9; df = 7; p < 0,05) a populacni
trend (> = 18,1; df = 4; p < 0,01). Ostatni znaky nebyly signifikantné¢ vyhodnoceny jako

ovliviujici ohrozeni.

Tab. 2 — vysledky statistické analyzy, porovnani znaki se stupném ohroZeni podle [IUCN

Degree of Log - Chi -
Effect Freedom Likelihd Square P
Intercept 1 -411,66

Celed’ 11 -396,21 30,89 0,001
Geograficka oblast 7 -387,26 17,90 0,012
Potrava 2 -387,14 0,25 0,883
Biotopova vazba 13 -378,40 17,47 0,178
Populaéni trend 4 -369,35 18,10 0,001
Zpiisob Zivota 1 -369,19 0,32 0,572
Velikost samce 1 -369,02 0,34 0,560
Velikost samice 1 -368,82 0,41 0,522
Velikost arealu 1 -368,08 1,47 0,225
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Srovnani vztahu mezi stupném ohrozeni podle IUCN a pfislusnosti druhti zelv do
celedi ukazuje graf 3. Je vidét, Ze nejohrozenéjsi vicedruhovou celedi je ¢eled” Geoemydidae
(prumér 4,48, + 1,38 (smérodatna odchylka)), dale ¢eled Podocnemididae (prumér 4,17 +
1,21), Testudinidae (pramér 4,25 + 1,46), celedi Carretochelyidae, Dermatemydidae a
Platysternidae obsahuji po jednom druhu. Naopak nejméné ohroZzenymi jsou podle tohoto
grafu Zelvy ¢eledi Chelidrydae (pramér 1,67 + 0,47).

ohrozeni
IS ()]
O
o |
O |
1
|

O
O |

3t 1
2 ¢ — ﬂ m] _|, ]
1 L L L 4
0 — ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) — O Median
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 []2506-75%
celed T Rozsah neodleh.

Graf 3 — krabicovy graf ohroZeni/¢eled’. Legenda pro osu ohroZeni: Malo dotéeny (1), Nizké riziko/té mér
ohrozeny (2), TéméF ohrozeny (3), Zranitelny (4), OhroZeny druh (5), Kriticky ohroZeny (6), Vyhynuly v
prirodé (7), Chybi udaje (8). Legenda pro osu ¢eled’: Carretochelyidae (1), Chelidae (2), Dermatemydidae
(3), Emydidae (4), Geoemydidae (5), Chelydridae (6), Kinosternidae (7), Pelomedusidae (8), Platysternidae
(9), Podocnemididae (10), Testudinidae (11), Trionychinidae (12).
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Srovnani vztahu mezi stupném ohrozeni podle IUCN a geografickou oblasti, kterou
zelvy obyvaji, ukazuje graf 4. Nejvice ohrozené Zelvy pochazeji z oblasti Asie (pramér 4,62 +
1,35) a Stifedozemi (prumér 4,33 + 2,21). Naopak nejméné ohrozené Zzelvy Ziji v oblastech

Severni, Stfedni a Jizni Ameriky, coZ znamena cely Americky kontinent.

8 _
7
6
= 5
,('D
S
S 4 o o o
3
2 — o
1
ol s s s - - - L
[m]
1 2 3 4 5 6 7 Median
[0 25%-75%
aeoaraficka oblast T Rozsah neodleh.

Graf 4 — krabicovy graf ohroZeni/geograficka oblast. Legenda pro osu ohroZeni: Malo dot¢eny (1), Nizké
riziko/témér ohroZeny (2), Témér ohrozeny (3), Zranitelny (4), OhroZeny druh (5), Kriticky ohroZeny (6),
Vyhynuly v pFirodé (7), Chybi idaje (8). Legenda pro osu geograficka oblast: NA — Severni Amerika (1),
CA — Stiedni Amerika (2), SA — izni Amerika (3), MD — Sti‘edozemi (4), Af — Afrika (5), AS — Asie (6),
AU — Australie (7), EU — Evropa (8).
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Srovnani vztahu mezi stupném ohrozeni podle IUCN a popula¢nim trendem druht
zelv ukazuje graf 5. U mnoha druhti nebyl tento trend uveden (sloupec 0), u ohrozenych az
kriticky ohrozenych Zelv popula¢ni stavy klesaji (sloupec 1); (pramér 4,53 + 1,28), stabilni
(pramér 1 £ 0), u jednoho druhu (Gopherus flavomarginatus) populace roste (sloupec 3) a u

zelv, které neobsazuji nejvyssi pticky stupiiti ohrozeni, neni populacni stav znam (sloupec 4).

8 —_ —_
7
6
z 5 o
,(‘D
S
S 4 o o
3 o
2
1 -4 —=-
0 L no
[m]
0 1 5 3 4 Median
[ 25%-75%
populaé&ni trend T Rozsah neodleh.

Graf 5 — krabicovy graf ohroZeni/populaéni trend. Legenda pro osu ohroZeni: Malo dotceny (1), Nizké
riziko/témér ohroZeny (2), Témér ohroZeny (3), Zranitelny (4), OhroZeny druh (5), Kriticky ohroZeny
(6), Vyhynuly v pfirodé (7), Chybi tidaje (8). Legenda pro osu popula¢ni trend: Neuveden (0), Klesajici
(1), Stabilni (2), Rostouci (3), Neznamy (4).
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5. Diskuze

5.1. Statisticka analyza

Z vysledku statistické analyzy vyplyva, ze z deviti analyzovanych znakt (Celed’, geograficka
oblast, potrava, populacni trend, zplisob zivota, biotopova vazba, velikost samce, velikost
samice a velikost aredlu) maji dopad na miru ohroZeni pouze tii znaky, a to celed,
geograficka oblast a populaéni trend. U ostatnich znakti nebyl vliv na ohrozeni prokazan. Tyto
znaky jsou potrava, biotopova vazba, velikost samce, velikost samice, zplisob Zivota a
velikost aredlu. Prvni dva znaky jsou provazany mezi sebou, jelikoz vétSina druhii jedné
Celedi obyva stejnou geografickou oblast. Popula¢ni trend byl vyhodnocen jako jeden
z disledkiti ohrozeni, kdy klesajici pocetnost populaci zvySuje miru ohrozeni. Popula¢ni trend
ma klesajici tendenci predevSim proto, Ze obnova Zelvich populaci je zdlouhava diky nizké
pocetnosti sniSek a dlouhé inkubacni dobé vajec. Také schopnost mlad’at piezit az do
dospélosti je z divodu vysoké predace v prvnich stadiich zivota velice nizka (Pike et al.
2006).

Z grafu 3 je patrné, ze nejvice ohrozené Celedi, které maji vice druhti uvedenych
v gervenych seznamech IUCN jsou Geoemydidae, Podocnemididae a Testudinidae. Celed’
Geoemydidae je v ¢ervenych seznamech ITUCN zastoupena 52 druhy, coz Cini celou ¢tvrtinu
poctu druhii zde uvedenych. Tyto Zelvy ziji predevSim v oblasti jihovychodni Asie, ale také
Vv oblasti stfedomoii a jeden rod (Rhinoclemmys) pronikl az do oblasti Stiedni a Severni
Vv jihovychodni Asii je zplisobena jejim vyuZivdnim na potravinovém trhu a v tradi¢ni
medicing (Turtle Conservation Fund. 2002; Gong et al. 2009). Celed” Podocnemididae je
v Cervenych seznamech IUCN zastoupena Sesti druhy (cca 3%). Tyto Zelvy obyvaji
Madagaskar a severni ¢ast Jizni Ameriky. Mezi hlavni €initele ohroZeni u této celedi patii
ibytek habitatl a sbér vajec a dospélych Zelv pro chovatelské udely. Celed’ Testudinidae je
v Cervenych seznamech zastoupena 32 druhy (cca 15%). Tyto zelvy obyvaji vSechny
kontinenty s vyjimkou Australiec. VSechny druhy jsou terestrické, vétSina druht je
herbivornich. Mezi hlavni cCinitele ohrozeni této celedi patii Ubytek biotopl, sbér pro
chovatelské ucely a v jihovychodni Asii také sbér pro potravinovy trh a jako ingredience pro
tradi¢ni medicinu (Turtle Conservation Fund. 2002; Zhou et al. 2008; Chen et al. 2009; Gong
et al. 2009; Nijman 2009).
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Graf 4 znazornuje geografické oblasti ve vztahu ke stupni ohrozeni zelv podle
cervenych seznamli [UCN. Nejvice ohrozené zelvy pochézeji z oblasti Asie (ptedevSim
jihovychodni), dale také z oblasti Stfedozemniho motfe. Zelvy v jihovychodni Asii &eli
hlavnimu problému, kterym je jejich prodej na potravinovém trhu, vyuziti v tradi¢ni mediciné
a také jako domacich mazlicka (Turtle Conservation Fund. 2002; Zhou et al. 2008; Chen et al.
2009; Gong et al. 2009; Nijman 2009). V oblasti sttedozemniho mofe se jedna o ubytek
biotopu a sbér pro chovatelské ucely (Lambert 1984).

Graf 5 znazorfiuje popula¢ni trend ve vztahu ke stupni ohrozeni Zelv podle ¢ervenych
seznamu IUCN. Z grafu je patrné, Ze zelvy s klesajicim trendem (30 druhil) jsou v praméru
Vv nejvyssich kategoriich vysokym stupném ohrozeni (,.kriticky ohrozeny* a ,,ohrozeny*). U
vétSiny ostatnich druhti neni populacni trend uveden (139 druhtt), neni zndmy (27 druhti) nebo
je znam u malého mnozstvi druhi. Stabilni populace maji zelvy nejméné ohrozené (vsechny
zelvy této skupiny patii do skupiny ,,malo dotéeny*). Pouze jeden druh Zelvy (Gopherus
flavomarginatus) ma rostouci popula¢ni trend. To je zpisobeno zachrannym programem

zam&fenym na reintrodukci tohoto druhu zpét na jeho ptvodni rozsiteni (Phillips et al. 2010).
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5.2.  Vyvoj ¢erveného seznamu [UCN

V roce 2002 byla provedena analyza ¢erveného seznamu IUCN (data z roku 2000), do které
bylo zahrnuto 293 druha Zelv, z nichz bylo 88 druhu asijskych (Turtle Conservation Fund.
2002). Byly vytvoieny grafy 6 a 8, na nichz je vyjadfeno procentualni zastoupeni druht Zelv,
uvedenych v ¢erveném seznamu IUCN, a to podle stupné ohrozeni. K témto grafim jsem
podle stejné metodiky vytvoril grafy 7 a 9, které ale obsahuji data uvedend v ¢erveném
seznamu IUCN kdatu 6. 11. 2011. V téchto grafech jsou zahrnuty i druhy vyloucené
Z analyzy, takze celkovy pocet druhti v téchto grafech je 215, z toho 76 druhti asijskych.

Srovnanim grafi 6 a 7 zjistime, ze mezi roky 2000 a 2011 bylo vyfazeno z cervenych
seznamt [UCN na 78 druhti zelv, pfevazné z kategorie ,,malo dotéeny*“. Mnohé z téchto druhti
byly pfesunuty do kategorie ,,nizké riziko/témét ohrozeny*. V této kategorii doslo k naristu
mezi roky 2000 a 2011 o 41 druhti (cca 19%). Situace v kategorii ,,kriticky ohrozeny** zlistava
stejnd, rozdil je pouze ve tiech pfidanych druzich. V kategorii ,,ohrozeny* doslo k vytazeni
Ctrnacti druht, procentudlné se vSak tyto kategorie nelisi. Ne&které Zzelvy z kategorie
,Vyhynuly v pfirodé”“ byly mezi lety 2000 a 2011 odebrany, diky jejich znovuobjeveni a
zatfazeny zpét do kategorie ,.kriticky ohrozené*. V kategorii ,,chybi tdaje* jsou zatazeny ty
druhy, o jejichz biologii a zplisobech ohroZeni nejsou dostupnéd relevantni data a proto

nemohou podstoupit zaclenéni do kategorii cerveného seznamu [UCN.
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Vyhynuly v pfirodé Chybi Gdaje
6

9
3,1% 2,0%

Kriticky ohroZzeny

26
8,9%
Nizké riziko/témér
ohrozeny
0
0,0%
Témér ohrozeny
Graf 6 — ohrozZeni svét 2000 41
14,0%
Chybi udaje
10 Madlo dotceny
4,7% 27
0,
Vyhynuly v piirodé 12,8%
1
0,5%
Kriticky ohrozeny
Y Nizké riziko/téméF
13,7% ohroZeny
41
19,4%

Témér ohrozeny
10
4,7%
Graf 7 — ohrozZeni svét 2011



Grafy 8 a 9 srovnavaji situaci asijskych zelv, taktéz mezi lety 2000 a 2011.
V kategoriich nejvice ohrozenych Zelv (,.kriticky ohrozeny a ,,ohrozeny*) nedoslo v téchto
letech k velkym zmé&nam v poctech uvedenych druhi, i kdyz mezi lety 2000 a 2011 bylo 12

druhti vyfazeno. Celkovy trend je, Ze Zelvy byly posunuty z niZSich pozic na vyssi, bohuzel ne

naopak.
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5.3.  Asian Turtle Crisis

Vyse uvedena Asian Turtle Crisis vznikld neudrzitelnym a stale se zvySujicim decimovanim
zelvich populaci byla zptsobena ¢inskym potravinovym trhem, jehoz nejvétsi centrum je
Yuehe Pet Market v Guangzhou, ktery je nejvétsim trzi§tém s zivymi zvitaty v Cing. Gong et
al. (2006) provedli mezi roky 2006 a 2008 sedm pozorovani na tomto trhu. Bylo zjisténo pies
39 000 kusi zelv z 61 druhd (cca 19% vSech zijicich druh®), mezi nimiz nechybély druhy
chranéné timluvou CITES (39 druht) ze vSech tii ptiloh (Ctyfi z ptilohy A, 26 z ptilohy B a 8
z ptilohy C), ctyfi druhy uvedené na cerveném seznamu IUCN v kategorii ,,Kriticky
ohrozeny*, 16 v kategorii ,,Ohrozeny* a 19 v kategorii ,,Zranitelny*. Z téchto vysledkl je
zifejmé, ze zvysujici se poptdvka mlize mit neblahy vliv na stabilitu populaci zelv po celém
svét&, protoze na téchto trzich jsou nachazeny i Zelvy z jinych kontinentii ne je Cina (Nijman
et al. 2007; Chen et al. 2009). Pro celou oblast jihovychodni Asie je podle Turtle
Conservation Fund. (2002) objem exportovanych zvitat ptes 15 500 tun ro¢né (pfi trzni vaze
1,5 kg je to zhruba 10,3 milionu kust ro¢né nebo 28 300 kust zelv denng). Tato zvifata jsou

importovana z Bangladése, Indonésie, Malajsie, Taiwanu a Thajska na ¢inské trhy.
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. Zavér

V roce 2011 jsem podle Cervenych seznamti [UCN vytvoril tabulku druhti a znaka
ovliviujicich stupen ohrozeni u zelv.

Pro ucely prace bylo pouzito 211 druhti Zelv, pro grafy ¢. 4 a €. 5 bylo druhti 215, z 12
celedi.

Bylo vybrano devét znak (Celed’, ohrozeni podle IUCN, geograficka oblast, potrava,
biotopova vazba, velikost zelvy, popula¢ni trend, zptisob Zivota a velikost arealu).
Statistickou analyzou byl prokézan dopad na stupeii ohrozeni u tfech znaki (Celed’,
geograficka oblast a populacni trend).

Nejohrozengjsimi ¢eledémi jsou Geoemydidae, Podocnemididae a Testudinidae.
oblast Stftedozemniho mofte.

Populacni trend u nejohrozenéjsich druhii Zelv je klesajici.

Pocet druhti na nejvysSich pfickach stupiii ohrozeni se mezi roky 2000 a 2011

vyrazné nezménil.
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8. Priloha

Tab. 3 — kompletni tabulka s daty pro statistickou analyzu.

Velikost
OhroZeni podle | Geograficka Velikost Zelvy Populacni arealu
Celed Druh IUCN oblast Potrava Biotopova vazba (mm) trend Zpiisob Zivota (Km?)
samec | samice
Carettochelyidae * | Carettochelys insculpta ? | Vulnerable 2 AU® ommyOrt | +oky, potoky, bystfiny *° 7003 700° | neuveden? | sladkovodni* 488050 ©
Chelidae * Q‘;irr‘a‘;%?g?’as ) t';“;‘é‘;‘zri'g‘é’”ear SAS karnivorni | 4ady, baziny 7 2354 | 235 |neuveden® |sladkovodni® | 949088 °
Dermatemydidae * | Dermatemys mawii 2 E;';f:ége 42 CA® herbivorni | ¢ iy, potoky, bystiny? | 650° | 650° |Klesajici? | sladkovodni® | 167143 °
Emydidae * Actinemys marmorata > | Vulnerable NA ¢ oMot 1 +oky, potoky, bystfiny & 2103 210% |neuveden? | sladkovodni® 428757 °
Emydidae * Clemmys guttata > Endangered 2 NA © OmuVOriL 1 1 oktady, baziny 2 125% | 1253 |klesajici? |sladkovodni® 881788 °
Emydidae * Emydoidea blandingii > | Endangered NA © OmniVOr xeky, potoky, bystiiny 2 260% | 260 |klesajici? |sladkovodni? 890717 ©
Emydidae ! Emys orbicularis > t';ﬁ‘é‘;etgrfi'g‘é/”ear EU® omnivorni |, 4o potoky, bystiiny ® | 210° | 210° |neuveden? |sladkovodni® | 4998172°
Emydidae * Emys trinacris 2 Data deficient 2 MD © karnivorni | v ady, baziny 4 160° | 160° |neznamy? | sladkovodni > 25514 °
Emydidae * Glyptemys insculpta Endangered 2 NA© herbivorni | | prales 2 1303 130°% | klesajici 2 terestrické 3 1012873 ¢
S .. o | Critically 6 omnivorni | bfeh vodniho toku, 3 3 S : 143 6
Emydidae Glyptemys muhlenbergii Endangered 2 NA 2 mokfadu 2 115 115 neznamy semiakvaticka 179525
Emydidae * Graptemys barbouri 2 Vulnerable 2 NA © karnivorni | ;1 o Sotoky, bystfiny 2 130° | 3303 |klesajici? |sladkovodni® 51954 °
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Emydidae * Graptemys caglei 2 Endangered 2 NA® karnivorni | . 1o potoky, bystfiny 2 210% | 210° |Klesajici? |sladkovodni® 15539 °
Emydidae * Graptemys ernsti 2 Near Threatened NA kamivorni | 5 o Dotoky, bystriny > | 280% | 2803 |Klesajici? | sladkovodni ® 27221 ¢
Emydidae * Graptemys flavimaculata |/, 40516 2 NA © omAvOrni |41 o potoky, bystiiny 2 | 180° | 1803 |klesajici? | sladkovodni® 19590 ©

. 1 ) 2 5 karnivorni | . . 2 3 3 a2 .3 6
Emydidae Graptemys geographica “ | Least Concern NA 2 feky, potoky, bystfiny 160 300 stabilni sladkovodni 1285698
Emydidae * Graptemys gibbonsi ? Endangered 2 NA® kamivorni | 5 o botoky, bystriny > | 141 | 290% |Klesajici? | sladkovodni ® 48139 °
Emydidae * Graptemys nigrinoda > | Least Concern 2 NA ¢ OMRVOIL | xeky, potoky, bystiiny 2 1203 2203 | stabilni 2 sladkovodni 79032 ¢
Emydidae * Graptemys oculifera 2 Vulnerable 2 NA© kamlzv O™ feky, potoky, bystiiny 2 2203 220° |neznamy? | sladkovodni® 223488
Emydidae * Graptemys ouachitensis 2 | Least Concern 2 NA ¢ OmnVOIL | xeky, potoky, bystiiny 2 1403 2402 | stabilni 2 sladkovodni 3 689461 °
Emydidae * Craptemys Least Concern 2 NA omnivOrnl | zoky, potoky, bystiiny 2 | 150° | 2703 [nezndmy? | sladkovodni® | 882121°

pseudogeographica

Emydidae * Graptemys pulchra 2 Near Threatened NA kamnivorni | ;o otoky, bystring 2 | 140° | 270° |neznamy? | sladkovodni ® 87722°¢
Emydidae * Graptemys versa Least Concern 2 NA© karnivorni feky, potoky, bysttiny 2 1103 2102 | stabilni 2 sladkovodni 3 53042 ¢
Emydidae * Chrysemys picta 2 Least Concern ? NA © OmRVOIL | xeky, potoky, bystiiny 2 250% | 250° |stabilni? sladkovodni® | 5046148 °
Emydidae * Malaclemys terrapin 2 ;?‘é\;;ri'j‘é/near NA ¢ kamgv oM delta feky 2 1503 230° |neuveden? | brakicka® 262846 °
Emydidae * Pseudemys alabamensis 2 | Endangered 2 NA© herbg"“" brakicky moktad ¥ 330° 330° |neuveden? |brakicka® 127128
Emydidae * Pseudemys concinna > | Least Concern 2 NA © herbivorni | ;1 potoky, bystfiny 2 430% | 430° |neznamy? |sladkovodni® | 1302209 °
Emydidae * Pseudemys gorzugi 2 Near Threatened CA® herbivorni | ;o potoky, bystriny > | 235% | 235% |neznamy? | sladkovodni ® 139261 ¢
Emydidae * Pseudemys nelsoni 2 Least Concern 2 NA © herbivorni | ktady, baziny 2 380% | 380° |stabilni? sladkovodni 3 138078 ©

. 1 . .5 2 6 herbivorni |, v 2 2 2 (2 ) 6
Emydidae Pseudemys peninsularis © | Least Concern NA 2 feky, potoky, bystfiny 350 400 neznamy sladkovodni 110859
Emydidae * Pseudemys rubriventris 2 | Near Threatened NA omnIVOrl | ¢y, potoky, bystiiny 2 | 400° | 400° |neznimy? | sladkovodni ® 117634 ¢
Emydidae * Pseudemys texana ? Least Concern 2 NA© herbiyorni feky, potoky, bystiiny 2 330°3 330° |nezndmy? | sladkovodni® 232997 ©
Emydidae * Terrapene carolina 2 Vulnerable 2 CAS® omnivorit e prales 2 2004 200 | klesajici ? terestricka 2383788 ¢
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bieh vodniho toku,

Emydidae * Terrapene coahuila ? Endangered ? CA® omniyornt mokfadu 2 1653 165° | klesajici 2 semiakvaticka 3 | 15159
Emydidae * Terrapene nelsoni 2 Data deficient 2 CA® omniOrnl | jes prales % 1598 159°% | neuveden? | terestricka ® 155018 ©
Emydidae * Terrapene ornata 2 2‘ ear Threatened NA ¢ OmmYornt | ¢ovana 2 1403 1403 | klesajici terestrickd ° 2226508 ©
Emydidae * Trachemys decorata Vulnerable 2 CA® herb13vorn1 P (?mlvanentm!ezgra’ 300° 300°% |neuveden? | sladkovodni® 34344 °©
nadrze, rybniky
Emydidae * Trachemys gaigeae 2 Vulnerable 2 NA© herb12v orni | permanentni jezera, 2204 220* |neznamy?® | sladkovodni 2 118267 ©
nadrze, rybniky
Emydidae * Trachemys ornata 2 Vulnerable 2 CAS® omnivornt | p ?rmvanentnlrjezgra, 380° 380° | klesajici ? sladkovodni 2 531236
nadrze, rybniky
Emydidae * Trachemys scripta Least Concern ? NA© omnivorni | permanentni jezera, 2503 2803 | stabilni 2 sladkovodni 3 2668001 °
nadrze, rybniky
. 1 . o Lower Risk/near 6 herbivorni | permanentni jezera, 3 3 2 .3 6
Emydidae Trachemys stejnegeri threatened 2 CA 3 nddrze, rybniky ° 240 240 neuveden sladkovodni 49808
Emydidae * Trachemys taylori 2 Endangered 2 CA® herbiyomi | biea vodufho toku, 220° | 220% |Klesajici? | semiakvatickd® | 15159 ©
Emydidae * Trachemys terrapen 2 Vulnerable 2 CAS® OmuYOIL 1 1 oktady, baziny 3203 320* |neuveden? | sladkovodni® 10857
Emydidae * Trachemys yaquia 2 Vulnerable 2 CA® OmnIVOIL xeky, potoky, bystiiny 2 310% | 310 |klesajici? |sladkovodni > 81958 ©
Geoemydidae * Batagur baska 2 (E:;'éf:éze 42 AS® OmVOIL | xeky, potoky, bystiiny °® 560 3 560° | neuveden? | sladkovodni? 608286 °
Geoemydidae * Batagur borneoensis E;‘éfﬁége 42 AS® herbgvoml feky, potoky, bysttiny 2 6003 600° |neuveden? | sladkovodni® 381093 ¢
Geoemydidae ! Batagur dhongoka 2 Endangered 2 AS® OmniVOr | xeky, potoky, bystiiny * 4803 480° |neuveden? | sladkovodni® 731078 °
Geoemydidae | Batagur kachuga 2 E;'é'acr?ége 42 ASS herbivorni | ;1 o botoky, bystriny® | 560° | 560° |neuveden? |sladkovodni® 746584 ¢
Geoemydidae * Batagur trivittata 2 Endangered ? AS® herbgvoml feky, potoky, bysttiny 2 5803 580° |neuveden? | sladkovodni® 327791 °
Geoemydidae ! Cuora amboinensis 2 Vulnerable 2 AS® herblgvoml mokfady, baziny ® 2503 250° | neuveden? | sladkovodni® 3136203 ¢
Geoemydidae * Cuora aurocapitata > E;‘éfﬁége 42 AS® OmVOIL | xeky, potoky, bystiiny * 1203 1203 | neuveden? | sladkovodni ® 7766 °
Geoemydidae * Cuora flavomarginata > | Endangered 2 AS 8 herbﬁloml lr);g]}zf;gﬂl}'ho toku, 190 | 190 |neuveden? |semiakvaticka®| 646032 °
Geoemydidae * Cuora galbinifrons E;‘é'ac:éze 42 AS© karnivorni | sous blizko vodniho toku | g4 3 190°% |neuveden? |semiakvaticka®| 211853°
Geoemydidae * Cuora mecordi 2 Critically AS 8 karmav omi | bfeh vodniho toku, 1353 135° |neuveden? | semiakvatické 3 57456

Endangered ?

moktadu
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Geoemydidae * Cuora mouhotii 2 Endangered ? AS® OMMYOIt 1 es prales ® 210° 2105 |neuveden? | terestrick 1159002 ©
Geoemydidae* | Cuora pani 2 E;'ég’:ége 42 AS® omnivornt | 1 oktady, baziny 3 160% | 160° |neuveden? |sladkovodni® 63919 ©
Geoemydidae * Cuora trifasciata 2 Critically ) AS karn13v ornt brthVOdnglho toku, 270° 270° |neuveden? |semiakvaticka®| 478419 °
Endangered mokiadu

Geoemydidae | Cuora yunnanensis 2 (E:;'éf:ége 42 AS® OmnIYOIL | zeky, potoky, bystiiny 2 | 1404 | 140* |klesajici? | sladkovodni ? 18679

- 1 ) Critically 6 karnivorni 3 3 3 2 . 1.3 6
Geoemydidae Cuora zhoui Endangered 2 AS 3 les, prales 165 165 neuveden terestricka 12870
Geoemydidae * Cyclemys dentata > Lower Rlsl<2/near AS omniyornt brthVOdnglho toku, 1263 126 |neuveden? | semiakvaticka 3| 1497244 °

threatened mokiadu

Geoemydidae ! Geoclemys hamiltonii 2 | Vulnerable ? AS® kamg"ml feky, potoky, bystfiny ©®* | 405%° | 405 |neuveden? | sladkovodni 1407332 ¢
Geoemydidae ! Geoemyda japonica 2 Endangered 2 AS® omnvornt | jes prales 1 1603 160° |neuveden? | terestrick4 ® 2278 °
Geoemydidae * Geoemyda spengleri 2 Endangered ? AS® kami?"““ les, prales 107Y | 107Y |neuveden? | terestricka ® 452934 °
Geoemydidae * Hardella thurjii 2 Vulnerable 2 AS® herbiXOml feky, potoky, bystfiny *°* | 183%° | 362 |neuveden?® | sladkovodni® 1037126 °
Geoemydidae * Heosemys annandalii > | Endangered 2 AS® herbivorni Efgﬁ:gﬂ%lho tolu, 6003 600° |neuveden? | semiakvatickd®| 430654 °
Geoemydidae * Heosemys depressa 2 (E:;'éf:éze 42 AS® OmuYOIil e prales 3 2503 2502 | neuveden? | terestricka’ 41037°
Geoemydidae * Heosemys grandis Vulnerable 2 AS® omnivornt E:gifzgﬂr?ho toku, 4803 480° |neuveden? |semiakvaticka®| 916619 °

o . 2 2 6 herbivorni | sous blizko vodniho toku 3 3 2 . - 123 6
Geoemydidae Heosemys spinosa Endangered AS 3 3 220 220 neuveden semiakvaticka 1075973
Geoemydidae * Leucocephalon yuwonoi 2 E;‘éfﬁége 42 AS® omnivornl | Sous blizko vodniho toku |~ o7g20 | 57824 | naiveden? | semiakvatickd 3| 45039 ©
Geoemydidae * Malayemys subtrijuga® | Vulnerable 2 AS® kamgv O™ moktady, baziny 2003 200% | neuveden? | sladkovodni® 487094 ©
Geoemydidae ! Mauremys annamensis 2 E;‘égﬁége 42 AS S OmuVOrnt | 1 oktady, baziny 3 1708 170°% | neuveden? | sladkovodni® 21335 °

L . . 9 Lower Risk/near 5 omnivorni | permanentni jezera, 4 4 2 .3 6
Geoemydidae Mauremys japonica threatened 2 AS 2 nédrze, rybniky 26 182 182 neuveden sladkovodni 159963
Geoemydidae * Mauremys mutica 2 Endangered ? AS® OmnVOIL  xeky, potoky, bystiiny 1462 | 1477 |neuveden? | sladkovodni?® 629324 °
Geoemydidae * Mauremys nigricans Endangered 2 AS® OMIYOIL | xeky, potoky, bystiiny * 2693 269° | neuveden? | sladkovodni® 184562 °
Geoemydidae * Mauremys reevesii > Endangered ? AS® omnivorni | permanentni jezera, 2353 235% |neznamy? | sladkovodni® 2165214 ¢

nadrze, rybniky 2
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Geoemydidae * Mauremys sinensis > Endangered ? AS® omnivorni | permanentni jezera, 2403 2403 |neuveden? | sladkovodni® 559352 ©
nadrze, rybniky
Geoemydidae ! IZVI elanochelys tricarinata Vulnerable 2 AS® OmniVOrl 1 jes prales 2 173% | 173% |neuveden? | terestrické 307495 ©
Geoemydidae * Melanochelys trijuga tl_hor\éxggrilglélnear AS® OmISOTL | keky, potoky, bystiiny 2 | 3832 | 3832 |neuveden? | sladkovodni® 1909471 °
Geoemydidae * Morenia ocellata ? Vulnerable 2 AS ¢ herb13vorn1 feky, potoky, bystiiny ¥ 2203 2203 |neuveden? | sladkovodni® 402086 ©
Geoemydidae * Morenia petersi 2 Vulnerable 2 AS ¢ herbazorm feky, potoky, bystiiny 2203 2203 |neuveden? | sladkovodni® 306789
Geoemydidae * Notochelys platynota ? Vulnerable 2 AS°® herblsvornl E{fgﬁ;;gg%lho toku, 3603 360°% |neuveden? | semiakvaticka®| 1179228°
Geoemydidae ! Orlitia borneensis 2 Endangered 2 AS® OMVOIL | ek, potoky, bystiiny 8003 800° |neuveden? | sladkovodni 843392 ¢
Geoemydidae* | Pangshura smithii 2 b\?‘é‘ﬁ;i‘j‘é’”e“ AS© herbivorni | ;o potoky, bystriny® | 108° | 2273 |neuveden® |sladkovodni? | 1151781°
Geoemydidae * Pangshura sylhetensis > | Endangered 2 AS® karn13V ornt lggﬁf;gﬂn;aho toku, 973 1853 |neuveden? | semiakvaticka®| 288548 °
Geoemydidae * Pangshura tecta Lower Rlsl<2/near AS S herblgvoml P ?mlvanemm}ezgra’ 2403 240°% |neuveden? | sladkovodni® 1775971 ¢
threatened nadrze, rybniky

Geoemydidae ! Pangshura tentoria 2 ;Or\éﬁ;ri';‘kzmear AS® herbivorni feky, potoky, bysttiny 2713 271% |neuveden? | sladkovodni® 1288375 ¢
Geoemydidae * Rhinoclemmys annulata 2 tl_hc;\é\;irarilglé/near SAS herblg,voml les, prales ® 228°% 228°% | neuveden? | terestrické 2 389930 8
Geoemydidae© | Rhinoclemmys areolata > | Near Threatened CA® omnivorni | sous blizko vodniho toku | 53q35 | 9393 | hjeqaiici? | semiakvaticka ® | 320697 ©
Geoemydidae ! Rhinoclemmys funerea 2 ;c;\é\;etgrlilglé/near SAS herblgvoml feky, potoky, bysttiny 330° 330° |neuveden? | sladkovodni 97668 ©

Geoemydidae * Rhinoclemmys nasuta ;(;\é\sgrilglé/near SA® herbg‘)ml feky, potoky, bystfiny *® | 228%° | 228% |neuveden? | sladkovodni 2 133849 °
Geoemydidae * Rhinoclemmys rubida ? 2‘ ear Threatened CAS® herblzvoml les, prales 1503 1503 | klesajici 2 terestricka 151597 °
Geoemydidae ! Sacalia bealei 2 Endangered 2 AS® OmniVOr | xeky, potoky, bystiiny 1823 1823 |neuveden? | sladkovodni ? 368797 ¢
Geoemydidae * Sacalia quadriocellata? | Endangered ? AS® kam13V O™ ¥eky, potoky, bystiiny 3 150° 150° | neuveden? | sladkovodni 283563 °
Geoemydidae * i;gggincroﬂlci';'i”a Vulnerable 2 ASS omnivornt | okfady, baziny ® 2003 | 200% |neuveden? |sladkovodni® | 1198586 °
Geoemydidae * Siebenrockiella leytensis 2 Critically 2 AS® herbivorni | bieh vodniho toku, 2703 270° |neuveden? |semiakvaticka®| 11298

Endangered mokiadu
Geoemydidae * Vijayachelys silvatica? | Endangered 2 AS® omnivorit e prales 2 1303 1303 |neznamy? | terestricka 2 69099 ©
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Acanthochelys

. 1 2 5 karnivorni | . . 3 3 3 2 .3 6
Chelidae pallidipectoris > Vulnerable SA 3 feky, potoky, bystfiny 175 175 neuveden sladkovodni 467431
Chelidae * Acanthochelys radiolata 2 ;ﬁ‘é‘ﬁggg'@’”ew SA® kamivorni | ;) o Dotoky, bystriny® | 200% | 200% |neuveden? |sladkovodni® | 319393 °
Chelidae * Acanthochelys spixii 2 | cower Riskfnear SA® kamivorni | 1\ \tady, baziny 3 170° | 170° |neuveden? |sladkovodni® | 1349035°

o 2 2 6 omnivorni |, w2 3 3 2 2 6
Chelidae Elseya bellii Endangered AU 3 feky, potoky, bystfiny 135 135 neuveden sladkovodni 116626

. 1 .o 2 6 omnivorni . .. 3 3 3 2 .3 6
Chelidae Elseya branderhorsti Vulnerable AS 40 mokftady, baziny 500 500 neuveden sladkovodni 241096
Chelidae * Elseya georgesi 2 Data deficient 2 AU® OMBYOIL | xeky, potoky, bystiiny 12 2203 220* | neuveden? | sladkovodni 2 3446 °

. 1 . 2 Lower Risk/near 5 karnivorni | permanentni jezera, 3 3 2 .3 6
Chelidae Elseya novaeguineae threatened 2 AU 3 nadre, rybniky ° 300 300 neuveden sladkovodni 385719
Chelidae * Elseya purvisi 2 Data deficient 2 AU® OmniVOrL | xoky, potoky, bystiiny 2 | 2303 | 230% |neuveden? | sladkovodni 2 8180 °
Chelidae * Elusor macrurus * Endangered ? AU® OmVOIL | xeky, potoky, bystiiny 2 4003 350° | neuveden? | sladkovodni® 9405 °
Chelidae * Emydura subglobosa ;(;\é\;;ri'g‘é/near AU® kam13v O™ ¥eky, potoky, bystiiny 2603 2602 | neuveden? | sladkovodni * 290059 °
Chelidae * ﬁiﬂfﬁﬂffn“f? Vulnerable 2 SAS omniVOrl | zky, potoky, bystiiny 2 | 2002 | 2002 |neuveden? | sladkovodni?* | 165387 °
Chelidae * Chelodina mccordi 2 (E:;'éf:ége 42 AS ¢ kamg"ml mokfady, baziny 22 1672 | 191?% |neuveden? | sladkovodni % 12235
Chelidae * Chelodina novaeguineae ;?‘é‘;;ri'jkz/”ear AU © karnivorni | 2 o otoky, bystriny ¢ | 300° | 300° |neuveden? |sladkovodni® | 102628 °
Chelidae * Chelodina oblonga 2 Lower Risk/near AU ® karnivorni | \¥ady, baziny * 400° | 4004 [neuveden? |sladkovodni® | 113918°

threatened
Chelidae * Chelodina parkeri 2 Vulnerable 2 AU © kam13V ornt p?mlvanemm}ezgra’ 1508 267° |neuveden? | sladkovodni® 64621 8
nadrze, rybniky
Chelidae * Chelodina pritchardi 2 Endangered ? AU°® kamgv O™ moktady, baziny 1602 | 160% |neuveden? | sladkovodni? 2962 °
Chelidae * Chelodina reimanni 2 ;?‘é‘g;gi‘j‘é’”ear AS® karnivorni | \tady, bainy 3 180° | 180° |neuveden? |sladkovodni? | 51401 °
Chelidae * Mesoclemmys dahli 2 Erltlcally ) SA® kam13V ornt p?mlvanemm}ezgra’ 2103 210°% |neuveden? | sladkovodni® 197416
ndangered . nadrze, rybniky
Chelidae * \')’;sé’gr'ﬁg‘e”;gfz ;‘;‘é‘g‘igi‘g'ﬁ’”e&r SAS karnivorni lr’rfgl}(‘fzgi‘é‘ho toku, 220° | 262° |neuveden? |semiakvaticka®| 1847789 °
Chelidae * Mesoclemmys zuliae 2 Vulnerable 2 SA® karmgv ornt Elrzllzf:gﬂnglho toku, 208° 279°% |neuveden? |semiakvaticka®| 23973°
Chelidae * Pseudemydura umbrina Critically AUS karmav omi | periodicka jezera, 1503 150° |neuveden? | sladkovodni® 8218 ¢

Endangered ?

nadrze, rybniky
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Chelidae * Rheodytes leukops Vulnerable 2 AU°® OMMYOT 1 keky, potoky, bystfiny * 2103 2103 |neuveden? | sladkovodni® 142525 ¢

Chelidae * Rhinemys rufipes 2 b\?‘é‘g‘igi‘g'@’”ew SAS OmnIVOIL | zeky, potoky, bystiiny 2 | 260° | 2603 |neuveden? |sladkovodni® | 1317335°

Chelydridae ! Chelydra rossignonii 2 ;‘iﬁ;ﬁ'{j"‘z’”e” CA® omnivorni | 4 ady, baziny ® 3891 | 389" |neznamy? |sladkovodni? | 244801°

Chelydridae * Chelydra serpentina 2 Least Concern NA® OMMYOTL 1 ¢oky, potoky, bystfiny 2 550°% | 550° |stabilni? sladkovodni 2 | 5681234 °

Chelydridae * Macrochelys temminckii 2 b\?\éﬁgggﬁmew NA© OMMYOM 1 ¢eky, potoky, bystfiny * 800° 800° |neuveden? | sladkovodni 2 1004326 ©

Kinosternidae * Claudius angustatus 2 tl_hor\é\:i;ilglélnear AS karn13v O™ moktady, baziny 1652 165° | neuveden? | sladkovodni® 230989 ©

Kinosternidae * Kinosternon acutum 2 ;(;\é\;;ri'g‘é/near CA® ommyOMt | moktady, baziny 1053 120°% |neuveden? | sladkovodni® 211831 °

Kinosternidae * Kinosternon alamosae 2 | Data deficient 2 CAS® kamivorni | periodicka jezer, 1353 1263 |neznamy? | sladkovodni 109109 °
nadrze, rybniky

Kinosternidae * 5 Inosternon angustipons |\, 1arap|e 2 CA® ommivorni | p ?m{anemm}ezgra’ 1158 1202 | neuveden? | sladkovodni® 324078
nadrze, rybniky

Kinosternidae * Kinosternon arizonense > | Least Concern 2 NA 8 kamlzv ormt | p ?m{anemm}ezgra’ 170° 170° | stabilni 2 sladkovodni 2 83131°
nadrze, rybniky

Kinosternidae | Kinosternon baurii 2 Least Concern 2 NA© omniyorni Efgﬂf;‘éﬂ%‘ho toku, 120° | 120° |nezndmy? | semiakvatickd®| 305069 °

Kinosternidae * Kinosternon creaseri 2 Least Concern ? CA® kamlzv ot | p ?m{anemm}ezgra’ 12538 1152 | stabiln{ 2 sladkovodni ® 116497 ©
nadrze, rybniky

Kinosternidae * Kinosternon dunni 2 Vulnerable 2 SA® kamgv O™ ¥eky, potoky, bystiiny 3 1753 1503 | neuveden? | sladkovodni 24522 ¢

Kinosternidae 1 | Kinosternon durangoense | .. geficient 2 CA® karnivorni | 1o potoky, bystiiny* | 170° | 170° |neznamy? | sladkovodni® | 52536

Kinosternidae * Kinosternon flavescens ? | Least Concern * CAS® OmnVOIL | xeky, potoky, bystiiny 2 1653 165° |neznamy? | sladkovodni ? 1559918 ¢

Kinosternidae® | Kinosternon herrerai 2 | Near Threatened CA® omniyorni Egggg“;ho toku, 1703 | 1503 |klesajici? | semiakvaticka®| 88926 °

Kinosternidae * | Kinosternon hirtipes2 | Least Concern 2 CA® kamnivorni | permanentni jezera, 1853 | 1603 |kKlesajici? | sladkovodni? 286249 ¢
nadrze, rybniky

Kinosternidag * | Kinosternon chimalhuaca || .. concern 2 CA® karniyorni | permanentni jezera, 160° | 130° |nezndmy? | sladkovodni 2 14508 ©
nadrze, rybniky

Kinosternidae * Kinosternon integrum 2 | Least Concern ? CA® karmav ornt p?mla“"“m‘,lez?a’ 2103 1952 | stabiln 2 sladkovodni ° 537094 8
nadrze, rybniky

Kinosternidae * Kinosternon oaxacae > | Data deficient 2 CA® omnivorni | periodicka jezera, 1753 140°% |neznamy? | sladkovodni® 38315°
nadrze, rybniky

Kinosternidae* | Kinosternon sonoriense 2 | Ne& Threatened NA karnivorni | ;o Sotoky, bystriny > | 155% | 175% |nemnamy? | sladkovodni ® 287428 ¢
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Kinosternidae * Kinosternon subrubrum 2 | Least Concern ? NA© karmzv O feky, potoky, bystiiny 2 1253 125°% |neznamy? | sladkovodni® 1538555 ©

Kinosternidae * Staurotypus salvinii ? b\?\éﬁgggﬁmew CA® karniyorni feky, potoky, bystiiny ® 2503 2503 |neuveden? | sladkovodni® 57418°

Kinosternidae * Staurotypus triporcatus tl_hor\é\:i;ilglélnear CAS® karn13v O™ 1 moktady, baziny 3803 380°% |neuveden? | sladkovodni® 239995 ©

Kinosternidae * Sternotherus carinatus > | Least Concern 2 NA© karmzv O feky, potoky, bystiiny 2 1603 160° |neznamy? | sladkovodni® 396605 °

Kinosternidae © | Sternotherus depressus 2 E;'éf:ége 42 NA kamivorni | 5 o botoky, bystriny > | 120% | 120% |Klesajici? | sladkovodni ® 125286

Kinosternidae * Sternotherus minor ? Least Concern 2 NA ¢ karn12v O™ ¥eky, potoky, bystiiny 2 1353 1353 |neznamy? | sladkovodni ® 461517 °

Kinosternidae * | Sternotherus odoratus > | Least Concern 2 NA© karnivorni | permanentni jezera, 1363 136 % | stabilni 2 sladkovodni 3 2562525 ©

nadrze, rybniky

Pelomedusidae * | Pelusios broadleyi 2 Vulnerable 2 AF ¢ karnivorni feky, potoky, bystfiny 1553 155° | neuveden 2 | sladkovodni 8210°

Pelomedusidae * | Pelusios castanoides 2 tl_hc;\é\;i(rarilglé/near AF ¢ karn13V O™ moktady, baziny 220°% 220° | neuveden? | sladkovodni?® 1324419 ©

Pelomedusidae * | Pelusios rhodesianus > ;‘;‘éﬁ;i‘j‘é’”e” AF® karnivorni | 4o dy, baziny ® 250° | 2503 |neuveden® | semiakvatickd®| 4342380°

Pelomedusidae * | Pelusios subniger 2 ;Or\é\ﬁ;ri';‘kzmear AF® OmniVornt 1 oktady, baziny 3 2003 200° |neuveden? | semiakvatickd®| 1933524 °

Pelomedusidae * | Pelusios upembae ? Data deficient 2 AF ¢ karn13V O™ ¥eky, potoky, bystiiny 3 2303 230° |neuveden? | sladkovodni® 13893

Platysternidae - | D 1abysternon Endangered 2 ASS karnivorni | 2 otoky, bystiny® | 185° | 1853 |neuveden® |sladkovodni® | 1459739 °
megacephalum

Podocnemididae * | EYmnochelys Critically AF® karnivorni | \tady, baziny 2 480° | 480° |Klesajici? | sladkovodni® | 272704°
madagascariensis Endangered

Podocnemididae | Podocnemis Vulnerable 2 SAS herbivorni | tady, baziny ® 3203 | 320% |neuveden? |sladkovodni® | 847730°
erythrocephala

Podocnemididae * | Podocnemis expansa 2 ;?‘é\;;rilj‘é/near SA® herbgvoml feky, potoky, bysttiny 2 5503 890° |neuveden? | sladkovodni® 6117277 °

Podocnemididae * | Podocnemis lewyana 2 Endangered 2 SAS herb;g"“" feky, potoky, bysttiny % 4003 400° |neuveden? | sladkovodni® 164577 °

Podocnemididae * Podocnemis ) Vulnerable 2 SA® kam13V ornt p?mlvanemm}ezgra’ 330° 330° |neuveden? | sladkovodni® 2927904 ©
sextuberculata nadrze, rybniky

Podocnemididae ! | Podocnemis unifilis 2 Vulnerable 2 SA® herb14v ornt p?@anenmuezira’ 680 4 680* |neuveden? | sladkovodni* 7184705 ©

nadrze, rybniky
Testudinidae * Astrochelys radiata E;‘é'ac:éze 42 AF ¢ herbivorni | o band 2 400* | 400* | Klesajici? terestrické 2 56010 °
Testudinidae * Astrochelys yniphora Critically AF® herblzv O™ jes, prales 2 4003 400° | klesajici ? terestricka 9756 °

Endangered ?
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Testudinidae * Centrochelys sulcata 2 2 herbivorni
ys sulcata Vulnerab'le AF © YO poust ® 760* | 760* |neuveden? | terestrické 2 4980407 ®
Testudinidae * Geochelone elegans 2 Lower R|SI<2/near AS © herbivorni 3
. threatened 3 shrubland 3803 3803 |neuveden? | terestrick ? 968569 °
Testudinidae * Geochelone gigantea 2 Vulnerable 2 AF® herbivorni grassland 4 5 s
4 140 140° |neuveden?® | terestricka 2 6
" " 159
Testudinidae ! Geochelone platynota 2 Critically 2 AS® omniyorni 3
" Endangered 3 les, prales 300°3 3003 |neuveden? | terestrické ? 141908 ©
Testudinidae ! Gopherus agassizii 2 Vulnerable 2 NA® omnivorni ¢ i
3 skalnaté oblasti ® 300°3 3003 |neuveden? | terestrické ? 452432
Testudinidae * Gopherus berlandieri 2 Lower Risk/near CAS® herbivorni e i3
threatened 2 3 skalnaté oblasti 2503 250°% | neuveden ? t icka 6
— — | ’ erestricka 323496
udinidae ) ) Vulnerable 2 6 herbiyorni
flavomarginatus CA 2 shrubland * ’ ’ i* .
e 400 400 rostouci terestricka 2 487278
Testudinidae Gopherus polyphemus 2 | Vulnerable 2 NA ¢ omnivorni 3
- 3 les, prales 380° 380° |neuveden? | terestrick 2 331919 ¢
Testudinidae * Homopus signatus * Lhower Rlskzlnear AF ¢ omnivorni | o iatg i3 3
- threatened 3 skalnaté oblasti 106 106 % | neuveden ? terestrické 2 102089 °
Testudinidae Homopus solus Vulnerable 2 AF ¢ herbiyorni st 20
e 20 poust 110° 110° |neuveden? | terestricka 2 47810°
Testudinidae Chelonoidis denticulata 2 | Vulnerable 2 6 omnivorni
able SA les, prales 3 3
e 3 , prales 700 700° | neuveden? | terestricka 2 7967932 °
Testudinidae Chelonoidis chilensis 2 | Vulnerable SA® herbivorni 8
3 shrubland 3 8 2 ické
e 450 450 neuveden terestrické 2 266143 °
Testudinidae Chelonoidis nigra 2 Vulnerable 2 SA® herbivorni 4
3 grassland 1304 4 2 icka
e 30 130* | neuveden terestricka 2 7421°
Testudinidae Indotestudo elongata 2 Endangered 2 6 omnivorni
gere AS 3 les, prales ® 330° 3 2
e’ , 290° | neuveden terestrické 2 1605629 ©
Testudinidae Indotestudo forstenii 2 Endangered ? AS® herbivorni ¢ i
s skalnaté oblasti ® 2903 2903 |neuveden? | terestrick ? 6
Testudinidae * Indotestudo travancorica i i — -
ae 2 Vulnerable 2 AS® herbivorni & i3
3 skalnaté oblasti 300°3 3003 |neuveden? | terestrickd ? 73465 °
Testudinidae * Kinixys erosa 2 icient ivorn
yS erosa Data deficient AF ¢ omnivornt i 4 assland 3 4003 400° |n 2 icka 2
— " euveden terestricka 4640514 °
Testudinidae Kinixys homeana 2 Vulnerable 2 6 omniyorni
erable AF 3 les, prales 2203 2202 | klesajici ? terestricka 1825142 °
— - 1CKa
Testudinidae * Kinixys natalensis Lower Rlsl<2/near AF 8 omnivorni 3
" threatened 3 les, prales 1303 1603 |neuveden? | terestricka 2 150872 °
Testudinidae * Malacochersus tornieri 2 | Vulnerable 2 AF ¢ omnivornt | g inaté oblasti ° 8 8
- 3 alnaté oblasti 180 180 neuveden 2 terestricka 2 476919 °
Testudinidae Manouria emys 2 Endangered ? 6 herbivorni
gere AS 3 les, prales 6003 8 2
, 6003 | neuveden terestricka 1417375°¢
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Testudinidae * Manouria impressa 2 Vulnerable 2 AS® OmuYOIl 16 prales 3 330° 330°% |neuveden? | terestricka ? 1123021 °©
Testudinidae * Psammqbateg Endangered ? AF © herb13v oMl shrubland 3 1508 150°% | neuveden? | terestricka 2 34175 °©
geometricus
Testudinidae * Pyxis arachnoides 2 Critically ) AF ¢ OmniYornl | jes prales 2 1503 1503 | klesajici 2 terestrické 2 68906 ©
Endangered
Testudinidae ! Pyxis planicauda Critically ) AF ¢ OMMYOt Hes prales 2 1603 160° | klesajici 2 terestrické 2 17494 °
Endangered
Testudinidae * Testudo graeca 2 Vulnerable 2 MD © herb13v oml | cavana 300° 300°% |neuveden? | terestricka ? 3222088 °
Testudinidae * Testudo hermanni 2 2‘ ear Threatened MD ¢ herblsvornl les, prales 2 1903 1903 | klesajici terestrické 2 607067 ©
Testudinidae * Testudo horsfieldii ? Vulnerable 2 MD © herbivorni. | o\ ana ® 230° 2305 |neuveden? | terestrické ? 3362935 °
Testudinidae * Testudo kleinmanni 2 Critically MD © omniVOrnt | gt 2 144% | 144° |Klesajici? | terestricka 78745 ¢
Endangered
Testudinidae * Testudo marginata 2 Least Concern ? MD © herblzvoml shrubland ? 400° 400°% | stabilni ? terestricka 2 89980 ©
Trionychidae * Amyda cartilaginea ? Vulnerable 2 AS® kam13v O™ ¥eky, potoky, bystiiny 3 8003 800° |neuveden? | sladkovodni? 2999920 ©
Trionychidae * Apalone ferox 2 Least Concern 2 NA © karnivorni | \tady, baziny 2 290* | 600% |neznamy? |sladkovodni® 253627 ©
Trionychidae * Apalone mutica 2 Least Concern ? NA © kamnivorni | ;. o otoky, bystriny 2 175% | 345* |neznamy? |sladkovodni® | 1452504 °
Trionychidae * Apalone spinifera 2 Least Concern ? CA® karnivorni | ;1 o otoky, bystriny 2 216* | 498“ |stabilni? sladkovodni * | 3597348 °
Trionychidae * Cyclanorbis elegans 2 ;c;\é\;etgrlilglé/near AS® OmniVOr | xeky, potoky, bystiiny * 6003 600° |neuveden? | sladkovodni 2364420 ©
Trionychidae ? | Syclanorbis senegalensis | Lower Risk/near AF omnivornt | okfady, baziny 3 600% | 600% |neuveden? |sladkovodni? | 4114803 °
threatened
Trionychidae * Cycloderma frenatum * ;?‘é\;;rilj‘é/near AF ¢ kamgv O™ ¥eky, potoky, bystiiny 3 560 2 560° | neuveden? | sladkovodni 2 458122 °
Trionychidae * Dogania subplana 2 ;c;\é\;etgrlilglé/near AF ¢ OmniVOr | xeky, potoky, bystiiny 3503 350° |neuveden? | sladkovodni® 1490113 ¢
Trionychidae* | Chitra chitra 2 E;'é'acr?ége 42 ASS karnivorni | 2 o otoky, bystriny® | 1100 | 1100° |neuveden? |sladkovodni® | 472160°
Trionychidae * Chitra indica 2 Endangered 2 AS® karnivorni | 4 Sotoky, bysteiny 2 | 11002 | 1100 % | neuveden® | sladkovodni? | 2405078 °
Trionychidae * Lissemys punctata ? b]or\é\;(igrilglélnear AS© OMIYOIL | xeky, potoky, bystiiny * 2703 270° |neuveden? | sladkovodni® 3290199 °
Trionychidae * Lissemys scutata Data deficient 2 AS® OmnVOIL | xeky, potoky, bystiiny 230° 230°% |neuveden? | sladkovodni® 267136 °
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Trionychidae * Nilssonia formosa 2 Endangered ? AS® omnivornt | p ?rmvanenml,Jezgra’ 4003 400° |neuveden? | sladkovodni ? 279431 °
nadrze, rybniky
Trionychidae * Nilssonia gangetica Vulnerable 2 AS ¢ OMMYOTL 1 ¢eky, potoky, bystfiny * 7003 7003 |neuveden? | sladkovodni® 1479884 ©
Trionychidae * Nilssonia hurum 2 Vulnerable 2 AS® oMV xeky, potoky, bystiiny *2 6003 600° |neuveden? | sladkovodni? 969597 ©
Trionychidae * Nilssonia leithii 2 Vulnerable 2 AS° OMMYOTL 1 ¢oky, potoky, bystfiny 2 600% | 600° |neznamy? |sladkovodni? 505942 °
Trionychidae * Nilssonia nigricans 2 E)_(tlnzc tin the AS® karmSv ornt p?mlvanenml}ezgra’ 910° 910° |neuveden? | sladkovodni® 99459 ©
wild nadrze, rybniky
Trionychidae * Palea steindachneri Endangered * AS® karn13v O™ feky, potoky, bystiiny 4303 430° |neuveden? | sladkovodni 2 530021 °
Trionychidae * Pelodiscus sinensis 2 Vulnerable 2 AS karnivorni | ;1 o otoky, bystiny ® 350% | 350° |Klesajici? |sladkovodni® | 4303000 °
Trionychidae * Pelochelys bibroni 2 Vulnerable 2 AS karnivorni | . 1o potoky, bystiiny 1000°% | 10003 | neuveden? | sladkovodni 2 319816 °
Trionychidae * Pelochelys cantorii 2 Endangered ? AS S kamé}(oml P ?m{anemm}ezgﬁa’ 1300°% | 1300° |neuveden? | sladkovodni® 1785699 ©
nadrze, rybniky
Trionychidae * Rafetus euphraticus 2 Endangered ? AS*® kamlgv orni | permanentni jezera, 5003 5003 |neuveden? | sladkovodni® 563724 °
nadrze, rybniky
Trionychidae® | Rafetus swinhoei 2 Critically AS© karnivorni | . 1o potoky, bystiiny © | 1800° | 1800° |neuveden? | sladkovodni®® | 161950 °

Endangered *

Zdroje k tabulce 3.

1. The reptile database 2012; 2. The IUCN Red List of Threatened Species 2012; 3. Bonin et al. 2006; 4. Ernst et al. 1989; 5. Vetter 2002, Vetter
2004, Vetter 2005, Vetter et al. 2006; 6. Buhlmann et al. 2009; 7. Rhodin et al. 2009; 8. Bury et al. 2008; 9. Moll et al. 2009; 10. Georges et al.
2008; 11. Ota et al. 2009; 12. Cann 1997, 13. Puky et al. 2004, 14. D'Angelo et al. 2008; 15. Das et al. 2010e; 16. Yasukawa et al. 2008a; 17.
Yasukawa et al. 2010; 18. Lovich et al. 2009; 19. Das et al. 2009a; 20. Branch et al. 2007; 21. Souza et al. 2009; 22. Rhodin et al. 2008; 23. Das
et al. 2009b; 24. Hagen et al. 2009; 25. Butler et al. 2006; 26. Yasukawa et al. 2008b; 27. Yasukawa et al. 1996; 28. Das 2009; 29. Das et al.
2009c; 30. Das et al. 2010a; 31. Das et al. 2010b; 32. Das et al. 2010c; 33. Das et al. 2010d; 34. Das 2008; 35. Broadley et al. 2008; 36. Pavez et
al. 2009; 37. Leary et al. 2008; 38. Buskirk et al. 2011; 39. The Australian Reptile Online Database 2012; 40. Wikipedia 2012a; 41. ARKive
2012; 42. Tortugas: Las Tortugas 2012; 43. Wikipedia 2012b; 44. Tarta Club Italia 2012; 45. Carr et al. 2009

49




