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Hlediska Stupent hodnoceni

Nelze

A B C D E E

hodnotit

Splnéni pozadavki zadani X

Aktualnost a odborna uroven prace

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou

VyuZiti metod zpracovani vysledkd

Interpretace vysledk(, diskuse

Formulace zavérl prace

Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti

X (X [X [ X [ X [X [X

Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

O (0|~ ;AW (N =

Formalni uprava prace a jazykové zpracovani X

10|Celkovy pfistup a aktivita fesitele X

Hodnoceni vyznaéte X (siouzi pro stanoveni vysledné kiasifikace)

a) zavadlé,

b) suché,

c) zelené pice.

2. Jak se projevila délka rezanky na kvalité senaze.

Zaver: Zavérecnou praci doporucuji obhajobé (ANO): ANO

Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé (pro rozsireni ize pouzit samostatnou oznacenou pritohu):
1. Jakych vykonnosti bylo dosazeno se shéracim navésem pri sklizni:

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): I dobre

(vyborné, velmi dobre, dobre, nevyhovéla)

Datum Podpis

1.5.2011




Ptiloha k BP ,,Hodnoceni sbéraciho vozu Europrofi I pfi sklizni pice! p. Davida Ouienika

1. V préci je velké mnozZstvi pieklepi (str. 11; 12; 13; 14; 15; 16; 22; 33).

2. Neékteré formulace nejsou pfili§ srozumitelné (str.14; 26), text neni v celé praci
zarovnan do bloku, neni pouzit jeden druh pisma, neni shodné ¥adkovani, nejednotné
znaceni tabulek a jejich grafickd Gprava.

3. V préci jsou uvedené tabulky, obrazky bez jakéhokoliv komentafe.

4. Literura-autofi nejsou sefazeni abecedné, prace nejsou o&islovany.

5. Zasadni pFipominky k metodice:

a) Chybné zpracovand metodika prdce:

-v celé praci je nutné pouZivat jeden symbol pro jeden konkrétni parametr,

-v celé praci je potieba dodrZovat psani indexu.

-vztahy uvedené v metodice musi byt uvedené matematicky spravné véetné jednotek.

b)Chybné a neiiplné uvedend metodika pro spinéni &dsti 2. Hodnoceni vykonnosti a

exploata¢nich ukazatelt sbéraciho vozu Europrofi I pfi sklizni zavadlé, suché a zelené

pice..

¢) Chybi cast metodiky pro hodnoceni kvality pice v zdvislosti na délce Fezanky.

d)Rozbor investicnich a provoznich ndkladii je zpracovdn osobitym zpiisobem (chybng

uvedené vztahy, chybné uvedené jednotky).

e)Naprosto postradam specifikaci a charakteristiku jednotlivych méfeni pro splnéni

poZadavki zaddni prdce.

6. Zasadni pripominky k ¢asti 5. Namérené hodnoty

a) Naprosto postradam charakteristiku jednotlivych variant mé&feni, aby bylo splnéno
zadani préace dle bodu 1. Hodnoceni délky fezanky sbéraciho vozu Europrofi I pii
sklizni zavadlé a zelené pice v zavislosti na:

- poctu nozi,

- naostieni nozi,

- vlhkosti sklizené pice.

b) Naprosto postradam charakteristiku jednotlivych variant méfeni a naméfend data, aby
bylo splnéno zadani prace dle bodu 2. Hodnoceni vykonnosti a exploataénich
ukazatelii sbéraciho vozu Europrofi I pfi sklizni zavadlé, suché a zelené pice.

¢) Naprosto postradam metodiku a naméfena data, aby bylo splnéno zadani prace dle
bodu 3. Vliv délky fezanky na kvalitu pice

7. Zasadni pFipominky k éasti 6. Zavér

V zavéru prace autor uvadi néktera data, kterd se v predeslé ¢asti neobjevuji a neni zcela
ziejmé, jak k nim autor dospél.




