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Shrnuti:

Tématem této prace jsou Skody zplsobené zvéii na zemédélskych plodinach a
trvalych travnich porostech a jejich posouzeni. V literarnim piehledu se prace zabyva
historii myslhvosti, druhy Skod na zemédélskych a lesnich porostech a jaci jsou
nejvyznamnéjsi ptivodci Skod. Nadale jsou v této praci popsany piiciny vzniku skod,
ochrana proti nim, omezovani Skod a v neposledni fadé také nahrada za vzniklé
Skody.

V praktick¢é c¢asti je uveden material a metodika jsou zde posuzovany a
procentudlné¢ vycCisleny Skody na majetku ,Sedlackiv dvir”. Zavérem jsou vzniklé
Skody vyhodnoceny. Nejvice znatelné Skody byly zplsobeny na trvalych travnich
porostech. Na zemédé€lskych plodinach byly zptisobené Skody nizké.

Kli¢ova slova:
Skody zvéfi, ochrana proti Skodam, zemédélské porosty, okus, ohryz, Cernd zver,

opatfeni, poskozeni



Summary:

The thesis is focused on game damages on agricultural products and lawns,
and their assessment. The theoretical part deals with history of hunting, sorts of
damages on agricultural and forest growth, and the most significant furred game of
prey. Further are described causes of loss, protection against them, their limitation
but also dilapidation.

The practical part features lands belonging to a family farm called
“Sedlacktv dvir”, where were determme a loss caused by game, which were express
in percentage. The incurred losses are analyzed at the conclusion. The most
significant damages were caused on the lawn green . Lower damages were on the
agricultural produ
Key words:

Game damages, protection against game damages, agricultural growth, browsing,

wild boar, mitigation of damages
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1. Uvod

Skody jsou neustile feSenym problémem uz nékolik desetileti jak ze strany
myshved, tak zeméd€lci a lesnikli. Kazdy ztéchto subjekti ma na véc Skod
samoziejme jiny nazor. Na strané¢ zemédélel a lesnikli se vétSinou zastdva nazor, Zze
Skody by se mely hradit, nejlépe financné. Bohuzel uz si neuvédomuji, jaky dopad
tato situace ma. VétSina mysliveckych sdruzeni na vyplaceni Skod nemd financni
prosttedky, a kdyby kazdému méla vyplatit zplsobené Skody na majetku, tak
svelkou pravdépodobnosti sdruzeni zankne a narGst zvéfe se rapidné zacne
zvySovat, a tim i zplsobené Skody. Na druhé stran€ je zase fakt, jesth myslivei délaji
vSe proto, aby stavy zvéfe dostate¢né reguloval. Neéktefi Clenové sdruzeni jsou na
¢ekané i nekolikrat do tydne, ale pak jsou i taci, ktefi jdou maximalné¢ jednou do
mesice.

Toto téma bakalatské prace jsem si vybrala proto, Zze jsem zrodiny, ktera uz
nékolik generaci hospodaii a po celou dobu se potykd se Skodami zplsobenymi
Zvefi.

Cilem prace je posoudit Skody zvéti zhlediska ekosystémového, zohlednit

vliiv historického  vyvoje krajiny, zdokumentovat souCasny stav a nastinit

perspektivni sméry vyvoje.
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2. Literarni prehled
2.1. Historie lovu zvére v naSich zemich

Jiz ve starovéku bylo v naSich zemich mnoho zvéte a ziejm¢ byla lovena pro
potravu. Doslycha se, Ze prvni znamy narod, Keltové, m¢li velkou zilibu v lovu
cermné zvéte, ale jelkoz po sobé nezanechali Zadné pisemné stopy, neni to nijak
doloZeno. Zachovaly se po nich napiiklad okované a upravené kanci zuby, které se
davaly do hrobli vyznamnym muziim. Dalsim svédectvim o urovni lovu u Kelti jsou

lovecké zbrang, napidklad dlouhy ostép. (Cerveny et. al., 2009)

Informace z doby fimské a st€éhovani narodu nejsou moc rozsahlé, ale jisté je,
ze u tehdejstho obyvatelstva hrdl lov vyzna¢nou roli, tim spiS, Ze osidleni bylo
pomémé fidké a stavy zvéfe vysoké. (Cerveny et. al., 2009)

V 6. stoleti pfichodem slovanského obyvatelstva, nebyl lov zvéfe zdrojem

potravy, ale pedeviim formou obrany polnosti a stad. (Cerveny et. al., 2009)

Lovecka a myslivecka tradice zaCala v dobé knizeci, udrzujici se v nasi zemi dodnes.
Knizectvo si tehdy piisvojovalo lov nekterych druht zvéfe a pro zemedélské
obyvatelstvo se tak tato zveét stala nedostupnou. Jako dopln¢k stravy tak bylo pro
vesnické obyvatelstvo jen lapani ptactva a rybolov. (Cerveny et. al., 2009)

Nejstarsi pisemné zaznamy dokladaji velky zijem o lov u Ceskych knizat jiz
koncem prvniho tisicileti naSeho letopoctu. Zprdvu o prvnim myshveckém
funkcionaii nachdzime v Kosmové kronice, podle niz vroce 1003 knize Jaromir
doséhl hodnosti lov¢itho u dvora Zbecno. Tato hodnost jiz byla dédicnd. Hodnost
lov¢tho pozd€ji nahradila hodnost jest¢ vyssi Byl to nejvyssi lovéi, prvni zminka je
zroku 1183. Tato funkce, se zménénym znénim, se udrzela az do 19. stoleti.
(Cerveny et. al., 2009)

Vedle téchto vysoce postavenych hodnostait pracovali v terénu sluzebnici —
lovci, pozdéji lesni nebo polesni a od 16. stoleti myslivei. Jejich podiizeni byl hajni,
toto povolani bylo az do 20. stoleti Jejich tkolem byla péfe o lesy a o zvét a

pronasledovani pytlakt. (Cerveny et. al, 2009)

Pravo lovu bylo vzdy disledné¢ stiezeno a jeho porusSeni trestano piisnymi
tresty. Asi proto je zveéf zachovana az dodnes. Ale i pfes tuto regulaci zacala zvet

rychle ubyvat, disledkem zvySujici se rozlohou orné pidy, zmenSenim a zhorSenim
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kvality lesnich porostl, a tim i zhorSenim podminek pro zivot zvéfe. A tak zacala
vznikat prvni myshiveckd zafizeni, predev§im obory a baZantnice. V oborach se
pfedeviim chovala vysokd zvéf a po celou zimu byla pikrmovana. (Cerveny et.
al.,2009)

V 16. stoleti se chov zvéfe zacal fidit centrdlné. Byly vydany prvni lovecké
mstrukce. Prvni vydal vroce 1568 cisaif Maxmilian, poté cisai Rudolf II. roku 1599.
Instrukce omezovaly lov, napiiklad divoké husy se nesn€ly stiilet, ale jen chytat do
siti. Bylo také zakazidno jakékoli pronasledovani a poSkozovani zvéie. Byla zakézana
pastva dobytka v lesich. Instrukce byla velmi obs$irna, tykala se dokonce i sbéru
parozi apod. Prosty lid se mohl ziCastiiovat lovu jen jako nadhané¢ zvére nebo pii

dopravé odchycené zvéfe. (Cerveny et. al.,, 2009)

Lovecké oblasti vramci Cech a Moravy byly proshilé i v okoli a panovnici je
stale zuSlechtovali. Vaclav 1. se zaslouzil o rozvoj Kiivoklatska, Karel IV. dbal na
udrzovani loveckych reviri a vysadil v Cechich bazanta kolchidského, pozd&ji znin
jako bazant Cesky. Habsburkové se zaslouzili o budovani obor a dovoz nové zvére,
napiiklad v 15. stoleti byl dovezen dangk evropsky z Francie, muflon v 50. az 60.
letech 19. stoleti zobory Lainz u Vidné. Bohuzel u nas n€které druhy zahy vymizely.
Napiiklad losi, pratuii a zubfi. (Cerveny et. al, 2009)

2.2 Skody zvéie na zemédélskych a lesnich porostech

Prvni Skody na péstovanych plodindich se vyskytovaly jiz pfed mnoha
staletimi. Tehdejsi zemédé€lci chranili svou urodu pred zveéfi jejim vyhanénim,
plasenim ohni, oplocovanim pozemkid a také lovem. Skody na lesich zacali postupng
vzikat az pii zakladdani uméle péstovanych monokulturnich lest. Od této doby
vystupuyji dosud dva nazory, na kterych se nemohou shodnout chovatelé zvéfe a
péstitelé lesa i zemédélskych plodin. Zivotni prostiedi a zvéf se viak sama nemie
branit soucasnému ekonomickému hodnoceni. Zvét vSak potrebuje potravu, kterou si
mize opatiit jen ve vhodném prostiedi. Travnich a bylmnych porostl je ve vétSing
honiteb dostatek, ale naproti tomu je mald druhova skladba a nedostatek
doplikovych potravnich druhd, které¢ jsou zlesnich porostii odstratiovany a v polich
diivéjSimi Upravami zlikvidovany. (Zabloudil, Kohron: Myslivost 4/2010,str.24)
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Zveét se vpiirodé zivi sbérem potravy, pficemz poskozuje lesni porosty a
zeméde€lské plodmny. V lesnich porostech to md dopad na vyvoj dieviny, popiipade
porostu, majici za nasledek snizeni dfevni produkce nebo jeji jakosti V zemedélstvi
u zemédélskych plodin se jedna spiSe o poSkozeni docCasného charakteru, konci
vétSinou sklizni plodiny. Pokud jde o trvalej$i zemédélské porosty (trvalé travni
porosty, vinice, sady), je to stejného charakteru jako u lesnich porostii. (Svarc a kol,
1981).

Skodu také lze definovat jako zmenSeni witné hodnoty, tedy jeji ekonomické
vyjadteni. (Pfeffer, 1961).

Velikost Skody se vyjadifuyje ve srovnavacich jednotkéach, jako jsou kubické
metry (difevo) nebo u plochy poskozenych porosti se vyjadiuje v hektarech (Kréma,
2004).

Skody zptisobené zvéfi predevsim na lesnich & polich kulturdch souviseji
hlavné s jejimi skuteGnymi stavy na dané ploSe a mnoZstvim dostupné potravy. Jako
nejéastéjsi pivodce zptsobovanych $kod zvéii byva v CR zmiovana zvéf jeleni
vCetné jelena siky, zveéf mufloni a Cerna zvef.

S nékterymi Skodami jsme nuceni pocitat (piiméiené Skody zplsobené zveii).
Tuto problematiku fe$i zakon ¢. 289/1995 Sb. Vlastnici a uzivatelé honiteb spolu
Sorgany statni spravy myslivosti maji za ukol predchazet nepifiméfenym Skodam,
stanovit pocet idedlni zvéte, tzv. Unosné¢ Skody zvéti a objektivni zjiStovani téchto
skod. (Kolektiv OMS PRAHA, 2007)

Za tnosné poskozeni a skodu Ize povazovat poskozeni nebo Skodu na té Casti
zemédé€lskych porostil, jejichz vynos odpovidd primémym ztratdm vzniklych béhem
ristu, dozravani a predevSim pii vlastni sklizni. U lesnich porostli miizeme za {inosné
poskozeni (8kodu) povazovat ohryz, okus a loupani na téch stromech, které budou
odstranény béhem vychovnych zisahii (pfedevsim profezavek) nebo nejsou vedeny
jako cilové produkcni dieviny. Ovsem v mytném véku by na porostech nemélo byt
mat, z¢ les béhem svého vyvoje byl poskozen zvéti. Hlavné u uméle zaloZenych
kultur by nemélo dochazet v disledku impakti zvéfe k prodluzovani doby, ktera je
nutna k jejich zajisténi. (Jelinek, 2007)

Je také dulezité znat miru Skody zplsobenou zvéfi. V lesnich porostech Kessl

a kol. (1957) rozliSuji Ctyfi stupné poSkozeni dfevin okusem a ohryzem zvéfe,
13



pficemz stupenn 0 je zanedbatelné poSkozeni, kdezto tfeti stupen ma u jehlinant
obvykle za nasledek Utmrtnost 90-100%, u dubu, jimu a olse 1-30%, u ostatnich
listnatych a u modiinu 30-70%. (Svarc a kol.,1981)

Ackoliv jiz od roku 1999, kdy doslo v pribéhu roku ke zméné vypoctu, je
posuzovana vyse Skod zveri na lese podle jednotného predpisu, dochadzi mezirocné
K vyraznym vykyviim jejich evidované vyse. Pro vyhodnoceni vyvoje vyse Skod na
lesnich porostech by byly vhodnejsi udaje o jejich rozsahu udavané v technickych
Jjednotkach, napr. redukovana porostni plocha, nezli jejich financni vyjdadreni. (CH.

dle Feureisel, 2010: 42)

V zeméde€lstvi se stupent poskozeni rovna stupni ohrozeni zemédelské
produkci. Zv&t se totiz zeméd€lskymi plodmami ve znaéné mife zivi jako svou
hlavni potravou. Za Skodu lze povazovat, kdyz sbér potravy na zemédé€lskych
plodinach dosahne takové miry, Ze snizuje vynos pii sklizni. (Svarc a kol.,1981)

O Skodach, které plsobi Cernd zvéf na zemédélskych porostech se mluvi
desetileti, vice ¢1 méné mtenzivné. V posledni dobé se vSak diskuse stava
intenzivngjsi a lokaln€ nabyvaji Skody skute¢né astronomickych vysek (Sedlacek,
2008).

Vodnansky (2003) uvadi, ze béhem poslednich par let doslo ke znacnému
narustu  pocetnich stavii divokych prasat, zejména v oblastech s intenzivnim

vyuzivanim pudy pro péstovani obilin, kukufice, brambor apod.

Nejvice poskozovana plodina, v riznych Castech svéta, je kukufice pro svoji
macnou atraktivitu pro velké voln¢ Zjici bylozravce. Napiklad odhadované
hektarové ztraty na produkci kukufice v Pensylvani (USA) vlivem pastvy zvéfe jsou
0,48 m®, z toho piipadd na $kody jelencem 0,35 m® pii vynosu 7,31 m*/ha. Z toho
vyplyvaji odhadované financni ztraty ve vysi 50,31 $ na ha, coz odpovida 28 mil. $
na 558 tis. ha kukurice v sledované oblasti (Tzilkowski aj. 2002).

Conover aj. (1995) odhadli celkové ztraty volné Zijici zvéfi na produkci
pohich plodin v USA na 274 mil $ rocné. Wywialowski (1996) zjistila ztratu na
vynosu kukufice vlivem pastvy jelenci 7,6 — 45 kg na ha ve vybranych deseti statech

USA. U nas podrobnéjsi mventarizace vlivu zvéte na polni plodiny chybi.
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Charvat, Mikulka (2003) téz uvadéji divod narGstu Cerné zvéie v péstovani
téchto atraktivnich plodin, které maji vyznam pro zemcdélce, ale pro Cernou zver
vytvaii vyhodny ukryt a zdroj potravy.

Jedna znejatraktivnéjSich plodin je kukufice setd (Zea Mays), jeji porosty
kde ma sva stanovisté, dokaze za noc ,,sklidit“ podstatnou ¢ast nové osetych ploch.
V dobg, je kukurice dorostla, cernd zvéf pak zistava po cely den a opousti jej jen
tehdy, kdyz ptechiazi za vodou ¢i za jinou potravou. Pt dozravani palic, které
predevS§im Cernd zvéf s oblibou konzumuje, dochdzi casto k vylamovani celych
rostlin a seSlapavani velkych ploch. V téchto plochach se Cernd zvéi zdrzuje Casto v
celych tlupach az do vlastni sklizné, ¢imz Casto dochazi ke kumulaci poskozeni a
naslednému vzniku $kod (Jelinek, 2007).

Charvat, Mikulka (2003) na ziklad¢ jejich Setfeni dale zjistili, Ze podil na
Skodach ma ze skoro 90 % cernd zveéf, dale sparkatd zvéf a nejmensi procento drobna
zvét jako jsou zajici, kralici apod. Také sledovali vjakych kalendainich mésicich
dochdzi ke vzniku Skod nejvice a kdy nejméné. Od dubna do zafi vznikaji nejveétsi
Skody, to je celkem logické, jelikoZz je hlavni sezona péstovani zeméde€lskych plodin.
Naopak tomu je obdobi prosinec az Umnor, kdy nevznikaji Skody témeét zadné. Dale
uvadéji, ze mezi nejvyhledavanéjsi druhy zemédélskych plodin patii brambory,
pSenice ozima, kukufice, travnaty porost, oves a jeCmen, ovocné stromy a poté

procentuelné méné zastoupené hrach, fepka, krmna fepa, slunecnice apod.
2.2.1 Druhy skod
Druhy Skod plsobenych zvéfi se velmi podrobné zabyva Pfeffer (1961),
podle jednotlivych druhli zvéte pak i dalsi autofi.
Okus

Lze wvysvétlit jako okusovani vrcholovych nebo bocnich vyhond zveéfi
Odkousana c¢ast rostliny se nazyva okusek. (Kolektiv OMS PRAHA, 2007)

Okus a oStipovani pupend lesnich dievin piisobi nékdy tetfevoviti. Poskozeni
letorostd okusem vyhonk a lListi lesnich dfevin zplsobuje sparkatd zvéf, zajic a
kralikk. Mladé stromky jsou citelné¢ poskozeny zvlaste¢ tehdy, je-li zvéii zkousnut

terminalni vyhon. Tim je naruSen dobry vyvoj koruny stromku a dochaz k jejimu
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metvoieni. Toto nebezpec¢i trvd, dokud stromek neodroste do t€ miry, ze vrchol se
dostane mimo dosah zubl zvéte. U vétSich druhli sparkaté zvéte to trva déle, jelikoz

se zvét dokaZe vzepnout na zadni nohy. (Svarc a kol., 1981)

Okusem letorostii a pupeni poskozuje zveét mladé porosty jednak snizovanim
transpiracni plochy a jednak, v piifpad€¢ termmalntho pupene, docasnym popiipadé
trvalym deformovanim kmene. (Havranek a kol., 2005)

Podil pisobeni druhli zvéfe na Skodach se meéni podle cetnosti jednotlivych

druhti zvéie a slozeni lesnich porosti. Havranek (1993) uvadi, Zze Skody okusem se za

poslednich 30 let ménily piiblizn€ takto:
- zvet jeleni z 35% na 40%
- zv&f smci ze 47% na 31%
- zvéf zajeci ze 13% na 3%
- zveét mufloni ze 2% na 21%
- ostatni zvét z 3% na 5%
Loupani

Skoda, ktera vznika v letnim obdobi, kdy proudi lykovou &asti miza a kira se
snadno odtrhavd od kmene. Zvéf nakousne cast kiiry a odtrhne cely pruh z kmene
nebo kofenovych nabéhd. Nejcastéji jsou loupanim poskozovany miladsi vékové tiidy
jak jehliénatych, tak listnatych dievin, zhruba do doby, neZ se vytvoii hruba borka.
(Ttma, 2008)
Ohryz

Je ve své podstat¢ totozny s loupanim, jen vznikd v zimnim obdobi, tedy v
dobé, kdy lykem neproudi miza a kira se neda odtrhavat v celych pruzich. PoSkozeni
je tedy mensi a vrané jsou vzdy zetelné stopy po spodnich fezacich zvéte.
Nasledkem poskozeni loupanim a ohryzem je infekce dieva dfevokaznymi houbami
(nejcastéji pevnikem krvavéjicim — Stereum sanguinolentum) a v dusledku hniloby

dochaz k snizeni stability, vitality, pfiristu a snizeni zpenézeni dieva. (Tama, 2008)

Ohryzem je poskozovana sparkatou zvéii kira stromi v dobé vegeta¢niho
klidu, kdy neproudi miza, nebo je-li kira stromi zmrzld. Na rané jsou patrny stopy
fezak zvéte. Loupani naopak plsobi zvéf v dobé vegetatni, tedy v pIné mize. Zvér
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ktru na jednom misté¢ nakousne a trhnutim ji odloupne a Castecné pozie. V dob¢é plné
mizy se napiiklad u smrku oddé€luje kira 1 s Iykem od béli velmi lehce, takze zvet
vytrhava ze stromu celé pruhy kiry, dole Sir$i, nahoru se zuzyjici. Kiru pozie jen

z Casti, zbytek Casto zlstava viset na strom¢. Rana byva dlouhd i ptes | metr.

Ohryzem a loupanim $kodi nejvice zvér jeleni a sika ve smrkovych porostech. Tyto
Skody jsou zavazné piedevsim svym velkym plosnym rozsahem. (Havranek,
Bukovjan, 2003)

Podil plsobeni druhi zvéte na Skodach se méni podle cetnosti jednotlivych

druhti zvéte a slozeni lesnich porosti.
Havranek (1993) uvadi, Ze $kody loupanim a ohryzem se za poslednich 30 let
menily piiblizné takto:
- zveét jeleni z 96% na 73%
- zveét mufloni ze 2% na 25%
- ostatni zvét z 2% na 2%.
Vytloukani

Zbavovani vyzrdlého parozi ly¢i Mista na dievinich otluend parozim se
nazyvaji vytlucky neboli otlucky. (Kolektive OMS PRAHA, 2007)

Skoda, kterou pisobi samci parohaté zvéfe svymi parohy na kmincich a
vétvich stromkl. Vytloukanim jsou nejvice postihovany vtrouSené dreviny, velmi
oblibené¢ jsou modiin ¢i douglaska. Vytloukanim nevznikaji tak vyrazné Skody jako
okusem, ohryzem a loupanim, ale lokdln¢ mohou byt pravé pro vtrousené dieviny
fatalni. (Ttma, 2008)

Odirani kmenu
Vmika predevsim u kalist a je zplsobeno jeleni a Cernou zvéfi. Z hlediska

ochrany lesa jde o nevyznamnou $kodu. (Ttma, 2008)
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2.3. Nejvyznamnéjsi pivodci Skod
2.3.1. Prase divoké

Za potravou se vydava vnoci, je typickym vSezravcem. Pozird nadzemni i

podzemni Casti rostlin, semena lesnich dievin, mldd’ata obratlovct a také padliny.

Tato zvét byla od 18. stoleti zvéti oborni, do volnosti se u nas dostala az po

druhé svétové valce a v soucasnosti jsou jeji stavy na stdle stoupajici trovni

V lesnim hospodaistvi prase divoké povazujeme za uztecné, protoze zahubi
velké mnozstvi skodlivého hmyzu a prokypiuje zeminu v lese. V zemédélstvi vSak je

nejcastejSim puvodcem Skod.
2.3.2 Jelenlesni

Zivi se riznymi travami a bylinami, listi kefti a dievin, zaludy, bukvice a
jefabiny. Svou potravni strategii patii mezi potravni oportunisty, nejvice Skodi
okusem, ohryzem i loupanim kiiry zejména na kmenech smrkd, ale i ostatnich dfevin.
Zptsobuje rovnéz $kody vytloukdnim a odirdanim kmend. Skody vznikaji hlavng

koncem zimy.
2.3.3 Jelen sika

V lesnim hospodafstvi pusobi znacné Skody. Obecné o poskozeni timto
druhem plati to samé co u jelena lesniho, navic je to druh, jehoz pocetnost
dramaticky narQstd a rozSituje se na stale veétSi zemi s tim, Ze jim plsobené Skody se
vyznamné zvySuyji. Dalsim negativnim faktorem je oboustrannd hybridizace s naSim

jelenem lesnim. (Ttma, 2008)

2.3.4. Muflon

Svou potravni strategii patii mezi spasace, nejvice Skodi okusem, ohryzem i

loupanim.
2.3.5.Srnec obecny

Oblibenou smci potravou jsou letorosty jehlicnatych stromill, dubl, buku
lesniho, lisky a dalsich dievin. Na podzim se ze srncl stavaji velci pojidaci ovoce, a
to jak lesntho planého, tak 1 v sadech. Také obili zejména nedozralé, jim velice
chutna. Navzdory tomu sméi zv&f obvykle neplsobi na polich zAdné mimoiadné
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Skody. To je zplsobeno samoziejm¢é pomérné malym objemem potravy, ktery je

jedinec schopen zkonzumovat, ale ijejim chovanim.

V lesich ptlisobi nejvétsi problémy okusovanim vrcholovych pupenti sazenic,
coz zpusobuje jejich nepravidelny rist. Stejné jako jeleni 1 samci srnct poskozuji
stromy odirdnim klry pfi vytloukdni a znaCeni teritoria. Ohrozené jsou zejména
mladé jehlicnany, jejichz kira je jeSt¢ mekka a snadno sloupnutelna. (Zdroj:
http//www. huntinge xperience.org/2009/01/srnec-obecny.html )

2.3.6. Danék skvrnity

Svou potravni strategi patii mezi potravni oportunisty, nejvice Skodi

AR

okusem, ohryzem a loupanim. Zpiisobuje rovnéz Skody vytloukanim.
2.4 Pri€iny vzniku Skod

Nejvétsi pficinou vzniku Skod je neustale navySovani pocetniho stavu zveéfe.
Me¢lo by byt naSim cilem regulovat stavy zvéfe na optimalni Urovni, aby nedochazelo
Kk pfemnozeni a tim 1 narGstem Skod vzem&délstvi a lesnictvi (Zdroy:

http//inldf. mendelu.cz/Idf/ustavy/ochrana/loupani.html )

Nesmime vSak opomijet fakt, ze vdiivéjSich dobach zde bylo méné
obhospodaifované orné pudy, méné se péstovalo obili. Tomu byl tmémy 1 stav
bylozravci. 'V soucasné dobé je trend obhospodaiovat i stohektarové pole, ruSeni
remizkd, polnich cest apod., a to ma za nasledek 1 zvySovani pocetnich stavii zvéte.
Jednoduse feceno, ¢im vice bude mit zvéf potravy, tim vice ji tady bude. Podobné je
tomu tak i vlesich. Diive trvalo n€kolik desitek az stovek let nez se les zcela
obnovil, dnes obnova lesa trvda o mnohem kratsi dobu. Proto bychom nemél
vmikajici Skody povazovat za Skody, jelikoz nardst stavii zvéfe je ztohoto hlediska

jednozna¢né piirozeny. (Beranova, Zatloukal, Cerny, 2005)
2.4.1 Priciny vzniku Skod v lesnictvi

Ackoliv je prokazano, ze na vznik loupdni maji vliv faktory prostredi (napf.
struktura porostu) ¢i stres (naruseni potravniho rytmu zvéfe nevhodnym ruSenim
zvéfe vefejnosti 1 vykonavanim prdva myslivosti, za hlavni pficinu je nutné
povazovat predevSim vysoké stavy jeleni zvéfe. Byla prokaziana souvislost mez
poskozenim kmenli loupanim a vysi lovu zvéte, v literatufe lze najit celou tadu

dasich prizkumi s podobnymi zAvéry, publikované napiiklad v Némecku Trislem et
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al. (1999) ¢i v Polsku Szukielovou (1978). Na tad¢ uzemi staci jen kratky pohled do
vyvoje stavil zvéfe ve srovnani se zjiSténou dobou vzniku loupani, aby byla hlavni
pfi¢ina vzniku Skod evidentni.

Dosavadni zkuSenosti ukazuji, Ze nejvice jsou poskozovany smrkové porosty
ve véku 2040 let (II. vekova tfida). U mladSich porosti brani loupani zavétvené
kmeny, u starSich siln¢j$i rozpraskand borka, diky fidSimu sponu jsou tyto porosty
také méné atraktivnimi stivaniti zvéfe. (Cermék, Jankovsky, Glogar: Lesnicka prace

2003)

2.4.2 PriCiny vzniku §kod v zemédélstvi

Dobias (2007) uvadi, e soudasné poletni stavy sparkaté zvéfe na tizemi CR
neodpovidaji potfebdm lesntho hospodarstvi, zem&délstvi a ochrany piirody. Mimo
jmych se zde téz konstatuyje, Ze vysledné pocetni stavy zvéfe jsou pozitivné
ovliviiovany zemé&délskou vyrobou, zejména velkoploSnym péstovanim plodn, jako
je kukufice, fepka a slunecnice, které poskytuji dostatek krytu, klidu a znesnadiuyji
lov zvéte. Obdobné konstatovani najdeme i v ,[Doporuc¢enych opatenich pro redukci

podetnich stavil prasete divokého na tzemi CR.“ (Pondglicek, 2004).

Klicovy aspekt péstovani téchto ,trznich plodin“ ptredstavuje idedlni potravni
nabidku, kterd je jednim zvyznamnych mdikatorit podilejicich se na populacni

explozi, napf. u erné zvéte. (Marada 2007)

Vodnansky (2003) uvadi hlavni pfi¢iny, na kterych se shoduje odborna
vefejnost, kterd se zabyva problematikou soucasné¢ vysokych stavil ¢erné zvéie, mezi

které patii:

e Intenzivni velkoplosné zemédélské hospodaieni s vysokym podilem

kukufice,
e Klimatické zmény (mirné zimy s minimalni sné¢hovou pokryvkou),
e Celorocni neomezené piikrmovani,
e Opakované semenné roky dubd,

e Je podcenéno scitdni zvéfe, coz znamend, ze tzv. jarni kmenové stavy ,JKS*

jsou podhodnocené,

e Vykazované jarni kmenové vztahy se pfizplisobuji potiebam lovu,
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e Neni loven kazdoro¢ni piirtstek, ikdyz se lovi zna¢né pocty,
e Nizky lovecky tlak a nevhodné zptlisoby provadénych lova,

e Rekreatné¢ sportovnim vyuzivdinim celych krajinnych oblasti (lesnich a
prilehlych ekosystémtl) nema cernd zvéf dostatek klidu a je nucena hledat

stale nova stavaniste,
e Neni Setfena star$i zveéf, kterd omezuje vstup mladé zvéte do reprodukce,

e NedostateCna legislativni opatfeni ve vztahu ke Skodam ptisobenych cernou
ZVeri,

e V honitbach s trvalym vyskytem cCerné zvéfe nechtéji jejich uzivatelé mit
normované stavy, aby pii vzniku Skod mohli uvést, Ze jejich pivodcem je cizi

zveéf. Vysledkem je neexistujici plan lovu pro cernou zvéf.

2.5 Ochrana proti vzniku §kod
2.5.1 Mechanicka ochrana

Za mechanickou ochranu lze povazovat riznd opatieni, kterd brani zvefi
K piistupu  k dfevinim nebo zeméd€lskych plodinach. V lesnim hospodarstvi jej
predevSim pouzivame k ochrané¢ kultur, kdy je zvét ohryziva a okusuje. V obdobi

vegetace slouZi jako ochrana proti odirani. (Svarc a kol., 1988)
Elektricky ohradnik

Na Slovensku zkouseli Gasparik et al. (1993) ochranu porostii kukufice proti
zejména jeleni zvéii elektrickym ohradnikem. Uginnost takové ochrany byla vysoka
(az 100%), jen od cerné zvete, ktera n€kolikrat vnikla na ohrazené plochy, byly

zaznamenany mimé Skody:.

Piesto jde o ndkladny zpisob ochrany, ktery nelze vyuzit na velkych
plochach. Oploceni je tieba mimo jné pravideln¢ kontrolovat, nejlépe kazdy den a

po dobu vyuzivani se musi odstrafiovat vegetace v dosahu vodicu.

Elektrickymi ohradniky a pevného oploceni se zabyvali i Curtis et al., 1994,
Uvadi, ze tato ochrana patii mezi drahé zpisoby, kterou je mozné provadét jen ve
vyjimecnych  pfipadech. Autofi doporucuyji kombinaci elektrického ohradniku
S pachovymi repelenty a psy, které budou uvnitt chrdnéné plochy.
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Oplocenka

Oplocenou se rozumi ochrana plochy s kulturou. Nevyhodou jsou vysoké
naklady a snizovani 0zivnosti honitby. Optimdlni velikost je od 0,5 az 3 hektary,
neméla by byt vétsi nez 4 hektary. Pouzity materidl mize byt rlizny, vétSinou se voli
podle doby trvani oploceni kultury. Nejcastéji se pouziva draténé pletivo a dievo.
Oploceni nesmi byt priichozi pro zvéf., proto je nutnd pravidelnd kontrola a piipadné
opravy.(Kolektiv OMS PRAHA, 2007)

Dotykova zradidla

Jedna se o draténé piekdzky, na které zvét narazi a odradi je od vstupu do
zahrazenych mist. Radi se sem klopytadla, kterd se vyrab&ji zdvou fad dratd. Prvni
fada je drat upevnény na kratkych kolicich ve vySich 20 — 30 cm nad zemi a druhd
fada je ve vysi 50 — 70 cm. ovSem drat nesmi byt moc napnuty, aby nedochazelo ke

zrandni zvée. (Svarc a kol.,1988)
Opticka zradidla

Utel této obrany je vylekat zvéf. Jsou to rizné barevné prouzky latky
upevnéné na Sitrce, blyskavé predméty apod. Upeviyji se piimo na kmeny stromil

nebo na zarazené kolky ve vysi 50 — 80 cm. (Svarc a kol., 1988)
Opichy

Jedna se o individudlni ochranu. Slouzi k ochrané nejmladSich sazenic.
Pouzivaji se smrkové vétve a vrSky zprofezavek a probirek. Vétve se napichaji ve

vySce 80 — 100 cm kolem kazdé sazenice, tak tvoii neproniknutelnou zibranu.

2.5.2 Chemicka ochrana

Zpusob, pii kterém se pouzivaji predevsim odpuzovadla — repelenty. Musi
byt pro zvé& cichové, chutové nebo zrakoveé odpudivé. Pouzivaji se spiSe
individuelné, celoplosnd ochrana je problematiCtéjsi. Schvalené repelenty zahrnuje
,Seznam povolenych pifpravki na ochranu lest™ (Seznam schvaluje MZe CR a
vydava SRS pro dany kalendaini rok v souladu s vyhlaskou MZe ¢. 91/2002 Sb. o
prostiedcich na ochranu rostlin). Pozaduje se, aby repelenty nebyly toxické pro

dieviny a zvét a U¢inek byl co nejdelsi Udava se, Ze Uc¢mnost v dob& vegetacniho
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klidu by m¢la trvat 6 — 7 msict, pfi letni ochran¢ 3 — 4 tydny a piipravky proti
loupani a ohryzu 6 — 10 let. (Kolektiv OMS PRAHA, 2007)

Repelenty proti okusu

Rozd€lujeme je repelenty proti letnimu okusu a zimnimu okusu. M¢ly by se
stfidat alesponi jednou za 3 — 4 roky. Repelenty proti zimnimu okusu je nutno
provadét po Uplném vyzrani letorosti. Pii aplikaci repelentu proti letnimu okusu je
postiik tfeba opakovat, tyto repelenty nemaji totiz aktivni uCmnost delsi nez 3

mesice.

Nejznaméjsi schvalené piipravky proti letnimu okusu jsou Aversol, Lanol N,
Lentacol, Pellacol, Stop Z. Mez schvalené piipravky proti zimnimu okusu patii
Aversol, Cervacol extra, Lavanol, Lentacol, Morsuvin, Neoponit L, Nivus, Pellacol,
Repelan,SR — 11, Stop Z.

(zdroj: http/inldf.mendelu.cz/ldf/ustavy/ochrana/CVIKO pesticidy.pdf)

Morsuvin - velmi u¢inny, ale nevyhodou je zvySena sedimentace (musi se Casto
promichavat) a pifi pieddvkovani a dlouhodobéjsi sné¢hové pokryvce je slabé
fytotoxicky. Zmifyji se zde o ném proto, Ze byl vtestu L.E.S. 2000, spole¢né
s Aversolem, hodnocen jako nejlepsi piipravek proti zimnimu okusu. Aplikuje se
natérem.

Aversol - pouziva se proti Skodam zvéfi a i hlodavei na kmeni stromi. Je velice
ucinny, ale pfi dlouhodobé sné¢hové pokryvce a predavkovani mirné fytotoxicky.
Aplikuje se natérem 1 postikem na vlhké 1 suché sazenice. (Zdroj:
http//inldf. mendelu.cz/Idf/ustavy/ochrana/CVIKO pesticidy.pdf)

Celoplo$na ochrana

Mezi nejvice pouzivany piipravek na celoplosnou ochranu Ize zafadit
Hukinol. Je wvelmi oblibeny u zemédélet diky poztivnim zkuSenostem be&hem
poslednich par let. Odpuzuje vSechny druhy sparkaté zvéte. Je uCinny zejména na
cernou zvetf, kterou odpuzuje pomoci koncentrovaného pachu lidského potu.
Piipravek se kape na kousky haditki nebo buni¢inové vaticky a zavéSuje se asi ve
vzdalenosti 10 — 20 metri na sloupky ve vysce asi 50 centimetrii od zemé. Uginnost
se pohybuje od 14 dni az po 2 mesice, je to zavislé na pocCasi a zplsobu aplikace.

(Jelinek. 2007)
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2.5.3 Biotechnicka ochrana
Zabyva se predeviim pééi a vyzivou zvéfe v obdobi vegetaéniho klidu. Radi
se sem i zafizeni pro prezimovani zvéte. Tyto objekty by mé€ly mit rozlohu 6 — 10 ha

se zastoupenim Casti starého porostu, mlaziny a pastevni ¢ast. (Zabloudil, Kohron:
Myslivost 4/2010)
Biopasy

SouCasny trend v hospodafeni na rozlehlych pozemcich prostfednictvim
vykonné, Sirokozabérové technikky a predevSsim nekdzné samotnych zemédélcli
zpusobilo  lkvidaci mez, remizkd, odvodiiovacich piikopli apod. PouZivané
pesticidy spolehlivé vyhubily hmyz a plevelné rostliny, kterymi se mize zvét Zvit.
Krajina uz bohuzel neposkytuje dostatek potravy a tkrytu, proto se z ni drobna zvet
vytraci. Obnova krajiny s vytvofenim piiznivych podminek pro zvé je velmi
zdlouhava. Za timto uelem jsou podporovana Opatfeni sméfujici k napodobeni

ptivodnich piiznivych podminek, a to prostiednictvim realizace biopasi.
Vytvotfenim biopasu:

e nabidneme =zvéti dostatek jadrmého a objemového krmiva dozravajiciho

postupné v pribéhu roku,
e 7zajistime UZivnou Cast honitby pies zimu ponechanim plodin na biopésu,
e zajistime prostor pro hnizdéni a kryt pro zver,
e poskytneme prostor hmyzu, ktery se na jafe stane potravou zvéte,
e prispéjeme k pestrosti a rozmanitosti krajiny.
(Marada a kol.,2007)
Odvadéci prikrmovani a policka
Vit (1987) uvadi, Ze je to druh letntho pfikrmovani, jehoz cilem je odvést
pozornost zvéte, predevSim divokych prasat, od atraktivnich plodin.

Me¢lo by se provadéet v lesnich celcich, kde zveét migruje za potravou. Zvet si
na piikrmovaci policka musi nejprve zvyknout, aby to bylo u¢inné a policka
pravideln¢ navstévovala, proto krmeli§t¢ musi byt zaloZena v pfedstihu, nejlépe uz na

podzim. (Jelinek, 2007).
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2.5.4 Omezovani §kod

Zamétila bych se predev§sim na omezovani Skod piisobenych Cernou zvéfi, ta

je totiz nejcastejSim pavodcem Skod.

Hespeler (2004) uvadi, ze je obtizn€jsi omezovat Skody na trvalych travnich
porostech a loukach nez u obili a ostatnich pohich plodin. Odiivodiuje to tim, Ze
ztéchto ploch je zskavano krmivo pro hospodafe a vétSinou neni prodavano. Proto
tak neexistuji trzni ceny a musi byt stanoveny naklady na nakup nahradnich krmiv,
které odpovidaji svoji hodnotou poskozenému porostu. K tomuto se jeSt€ musi pricist
vydaje na napravu vzniklych §kod v travnich porostech a loukach a usly zisk. Skody
jsou zpusobovany vétSinou na menSich plochach a jsou nejednotné, rozptylené po
pozemku. Proto se vétSinou musi odstranit ruénimi silami, vétSinou myslivci a jejich

pomocniky. OvSem kdyz dojde k mélkému poskozeni, staci plochu uvlacet.

Je také nutné dodrzovat osevni postupy. Pfi zaseti jsou v ohrozeni vSechny
plodiny, které jsou vysety na plochach, kde pied tim byla péstovana kukufice nebo
brambory. Zistdvaji tam po nich zbytky. Ale i1 ostatni plodiny jsou v ohroZeni,
prasata budou diive nebo pozd€ji vyhledavat klicici kofinky a jmnou zvociSnou
potravu. Poté jsou kultury ohrozeny vobdobi mlééné zralosti az do sklizné.
(Hespeler, 2007)

Nadale je dobré si promyslet, kam kterou plodinu zasejeme nebo zasazime.
Kukufici a brambory by se neméli péstovat na polich obklopenych lesem. (Hespeler,
2004)

Vlastnk pozemku by mél za tcelem omezeni Skod provadét vSechna mozna
preventivni opatieni, aby ke Skoddm nedochazelo. M¢l by sledovat a evidovat Skody.
Spole¢né s uzivateli honitby sledovat pocetni stavy zvéfe a navrhovat snizeni stavi
zveti, které zpisobuji nejvetsi Skody.

(Zdroj: http/forestprot.silvaportal.info/forward. jsp?p lang=cz&p contrib=454)
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2.6 Nahrada za vzniklé Skody

, Kolem tohoto tématu jiz bylo popsano mnoho papiru a vzplilo mnoho
emoci. Dokonce byly vytvoreny tabulky pro vypocet techto Skod. Ale problematika
Skod v lesnim hospodarstvi je daleko slozitejsi, nez by se na prvni pohled zddlo,
pricemz musim zduraznit, Ze témito Skodami se nikdo nikdy oficidlné nezabyval,

natoz aby je vypocetl!* (cit. dle Planansky: Myslivost 2010: 28)

Problematiku Skod zplisobenych uzivainim honitby, zvéfi a na zvéfi feSi zdkon
¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni pozd¢€jsich predpist, v Casti Sesté, § 52 — 56.
Podle tohoto zakona feSi Skody zplsobené zvéii poskozeny, jako vlastnik, nebo
ngjemce zemédelského pozemku. Jde tedy o vztah poSkozeného a uzivatele honitby.
Zadny organ stitni sprivy myslivosti neni opravnén do tohoto vztahu vstupovat,

nebo zasahovat.

Pokud jde o vypotfadani Skod zplsobenych zvéfi, preferyje zikon o
myslivosti, vzajemnou dohodu mezi poSkozenym a uZvatelem honitby. Znamena to,
7ze poskozeny a uzivatel honitby se mohou vzijemné dohodnout nejen o vysi
nahrady, ale také o formé jejiho vyporadani. Néahrada Skody zplsobené zveii
nemusi byt feSena jen v penézich, ale také jinou formou jako napiiklad:

e uvedeni pozemku do ptivodniho stavu

e naturdlniho plnéni (darovani zvétiny aj.)
O dohod¢ o nahradé Skody zplsobené zveii je zpravidla jednano az po tom, kdy
poSkozeny uplatni u uzvatele honitby narok (pozadavek) na ndhradu Skody.
Zékladnim ptredpokladem je, ze poskozeny pozemek je honebni. Nehradi se Skody

zpisobené Zveti na pozemcich nehonebnich. (Zdroj:

http://eagri.cz/public/web/mze/lesy/casto-kladene-otazky/skody-zpusobene-

zveri.html)
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3. Material a metodika

3.1 Material

Skody byly posuzovany a vyhodnoceny na statku ,Sedlackiiv Dvir®, majitelé
Jana a Vladislav Sedlackovi. Statek se nachazi v obci Cernikov, pozemky patfici
rodiné jsou Vnejblisim okoli obce. Cemikov se nachizi nedaleko mésta Klatovy,
Plzenisky kraj, zapadni Cechy. Nadmoiska vyska je 498 m. n. m .

Rodina hospodafi jiz n€kolk generaci a neustdle rozSituje a buduje statek.
Nyni hospodaii na 31,35 ha. Z toho je 20,41 ha trvaly travni porost (dale jen TTP) a
10,94 ha orn¢ pudy.

Obr. €. 1 Mapa s vyznacenim sledovanych poze mki

Modie vyznacend plocha TTP
Zlutd vyznadena plocha pSenice + tritikale
Zelen¢ vyznacena plocha brambory
Cernd vyznaena plocha oves

Fialové vyznacena plocha Spalda
Cervené vyznaéend plocha celoro¢ni pastva pro dobytek
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3.1.1 Trvalé travni porosty

Celkkova vyméra TTP je 20,41 ha. Z toho je 8,64 ha stala pastvina, kde Skody
nevznikaji, pase se tu celorocné¢ dobytek a celd tato plocha je ohranicena elektrickym
ohradnikem.

Obr. ¢. 2 Mapa sledovaného uzemi (TTP o rozloze 8,69 ha)
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3.1.2 Zemédélské porosty

Celkova vyméra orné pldy, kterd je obhospodafovana je 10, 94 ha. V roce
2010 byly péstovany tyto plodiny — $palda, pSenice, tririkale, oves a brambory.

Obr. ¢. 4 Mapa sledovaného uizemi s vyznac¢enim porostu pS§enice + triticale (5,69 ha)
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Obr. ¢. 6 Mapa sledovaného tizemi S vyznac¢enim porostu §paldy (1,25 ha)

Obr. ¢. 7 Mapa sledovaného tizemi s vyznac¢enim porostu ovsa (1,99 ha)
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Obr. ¢. 8 Mapa sledovaného uzemi, zelené vyznacena plocha osazena brambory (0,46
ha)

) 40! TGOS
, 40 i (0
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3.2 Metodika

3.2.1 Metodika pri zjistovani Skod zemédélskych porosti za rok
2010

Pro vlastni ziStovani a posouzeni Skod byla vybrdna metoda vizualni
kontroly, tzn. prochazeni porostu a vyméfovani ploch pomoci pasma, kde byly
zpasobeny Skody. Obilniny byly hodnoceny pied sklizni.

Obilniny byly pfedevSsim poSkozovany seSlapavanim a uvalenim porostu a
poskozena mista byla rozmisténa po celé plose pozemkd.

Trvalé travni porosty byly poskozovany preryvanim a poSkozena mista
vétSinou byla soustiedéna u sebe.

Nejvice byly skody zplisobovany cernou zvéii, danci a srnéi. ZdejSi honitba
ma celkovou vyméru 2 137 ha, ptevazuje puda nad lesy, jedna se tedy o polni
honitbu. V honitb¢ se lovi normované stavy srn¢i a danci zvéte. Je zde normovany i
zajic, ale ten se pro jeho nizké stavy nelovi. Ostatni lovnd zvét je nenormovand, lovi
se zde zvéf mufloni, Cerna a jelen sika.

Prochazenim porostu obilnin a trvalé travni plochy byla ziSténa Sitka
(metry) a délka (metry) poskozenych ploch. Vynasobenim délky a Sfiky poskozeni
byly spocitany obsahy poskozenych ploch. VSechny poskozené plochy jednotlivych
porostil byly secteny a podé€leny celkovou plochou. Poskozené plochy jsou uvedeny

v tabulkach viz piilohy ( Tab. ¢. 1, 2, 3,4, 5, 6)

Metoda vypoctu procentualniho pos$kozeni zemédélskych plodin
p=Cr.100/C
Procentuelni poskozeni p.... (%)
Plocha poskozeni Cp..... (m?)
Plocha celého porostu C... (m?)

(Zdroj: Jaroslav Joza)
Daéle jsem chtéla vyhodnotit ztratu na produkei. Tu jsem vypocitala nasledovné:
Ztrata na produkci =Cp . v
Poskozena plocha Cp...(ha)
Vynos v....(t/ha)
Ztratu na produkcei jsem vyjadfila Vv tundch na celkovou plochu pozemku.
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4. Vysledky
4.1 Vysledky na trvalych travnich porostech za rok 2010

Vypocet poskozené plochy a ztraty na produkci na TTP o rozloze 8.69 hektaru:

Suma obsahti vSech poSkozenych ploch se rovhala 471,69 metri Ctvere¢nych.
Rozloha celkové plochy je 8,69 hektari. Primérny vynos TTP — pice vsené je 3,48
t/ha.

p=Cp.100/C

p= 0,52%

Ztrata na produkci =Cp . v

Ztrata na produkci = 0,164t

Vvpocet poskozené plochy a ztraty na produkci na TTP o rozloze 3.08 hektaru

Suma obsahii vSech poskozenych ploch se rovnala 1239,83 metri ctvereCnych.
Rozloha celkové plochy (C) je 3,08 hektari. Primérny vynos TTP — pice vsené je
3,48 t/ha.

p=CP .100/C

p = 4,02%

Ztrata na produkci =Cp . v

Ztrata na produkci =0,432 t.
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Vypocet poskozené plochy v procentech (%) z celkové plochy TTP

Suma obsahil poskozenych ploch u TTP se rovnala 1711, 52 metri ¢tverecnych.
Rozloha celého porostu TTP (C) se rovna 117 700 metrii Ctvere¢nych.

p=CP.100/C
p =145 %
4.2 Vysledky na zemédélskych plodinach za rok 2010

Vypocet poskozené plochy a ztraty na produkci V porostu pSenice + tritikale

(5,69 ha)

Suma obsahti vSech poSkozenych ploch byla 182,78 metrii ¢tvereénych. Celkova
plocha (C) pozemku je 5,69 hektard. Vynos byl 4,86 t/ha.

p=Cp.100/C

p =0,32%

Ztrata na produkci =Cp . Vv

Ztrata na produkci = 0,088 t

Vypocet poskozené plochy a ztraty na produkci V porostu Spaldy (1.59 ha)

Suma obsahli vSech poskozenych ploch je 95,34 metra ¢tverecnych. Celkova plocha
(C) je 1,59 hektart. Vynos $paldy byl 3,27 t/ha.

p=Cr.100/C

p=0,6%

Ztrata na produkci =Cp . v

Ztrata na produkci = 0,031t
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Vvypocet poSkozené plochy a ztraty na produkci Vv porostu $paldy na pozemku
pod pastvou (1,25 ha)

Suma obsahii vSech poskozenych ploch je 4,02 metri ¢tvereCnych. Celkova plocha
(C) je 1,25 hektart. Vynos byl 3,27 t/ha.

p=Cr.100/C

p =0,032 %

Ztrata na produkci =Cp . v

Ztrata na produkci = 0,001 t

Vypoéet poskozené plochy a ztraty na produkci v porostu ovsa (1,99 ha)

Suma obsahil vSech poskozenych ploch je 46,32 metri ¢tvereénych. Celkova plocha
(C) je 1,99 hektart. Vynos byl 2,64 t/ha.

p=Cp.100/C

p=023%

Ztrata na produkci =Cp . v
Ztrata na produkci = 0,012t

Vypoéet poskozené plochy v procentech (%) z celkové plochy zemédélskych
plodin

Suma obsahil poskozenych ploch je 328,46 metrii ¢tverecnych. Rozloha celkové
plochy (C) se rovna 105 200 metrii ctverecnych.

p=CP.100/C

p=0,31%
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Vypocet ztraty na produkei u brambor (0,46 ha)

Zde jsem zvolila vypocet poskozeni rozdilem mezi ocekdvanym a skuteCnym
vynosem. Odekavany vynos dle Ceského statistického ufadu byl 24,60 t/ha. Skutecny
vynos byl 19,56 t/ha.

24,60 — 19,56 = 5,04 tun
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5. Diskuze, zavér

Tahle c¢ast bakalatské prace se zabyva piedevSsim vyhodnocenim ziskanych
vysledk.

Vyhodnoceni vysledkd na TTP je nasledujicii TTP o rozloze 8,64 ha, kde je
celoro¢ni pastva skotu nevznikaji zZadné Skody, jak jiz bylo vySe zminéno. Nékdy se
ovsem stane, Ze zveéf poskodi ohradnik, proto jsou nutné pravideiné kontroly
obchazenim tohoto pozemku.

Dalsi posuzovana Cast trvalé travni plochy ma vyméru 8,69 hektart, zde uz
vmikaji Skody, predevSsim Cernou zvéfi, kterd zde hleda potravu, jako jsou miysi,
cervi a jiny hmyz. Tim zpUsobuyji Skodu pferyvanim. Je to ztoho divodu, Ze louka se
nachdzi nedaleko lesa. Nadale zde vznikaji Skody okusovanim balikii sena, je zde
postaveny piistfeSek na skladovani téchto balikd. Na toto se ovSem ndhrada Skody
nevztahuje, ve smyslu ustanoveni § 52 odst. 1 pism. b) zikona o miyslivosti je
zalozen narok na ndhradu Skody jen u plodin nesklizenych. Seno (v balicich) je
plodinou jiz sklizenou.

Nejvice posSkozend trvald travni plocha se nachazi v tésné blizkosti lesa a
souvisi s porostem pSenice seté. Nachdzi se zde také moktad, Cerna zvét sem chodi
kvil zdroji vody. Tato louka ma celkovou vyméru 3,08 hektaru. Zde vznikaly Skody
témet celorocné, jen v zime, kdyz byla vysokd pokryvka snéhu, se nevyskytovaly.

Vyhodnoceni vysledki na zemédé€lskych plodinach je nasledujici: Nejmensi
Skody byly napachany na pozemku o wvelkosti 1,25 ha, kde byla zaseta Spalda
(potravinaiskd pSenice). Je to ztoho divodu, Ze toto pole je zjedné strany
ohraniCeno celoro¢ni pastvou, je zde tedy elektricky ohradnkk a zdruhé strany
ohranieno cestou. Tyto zanedbatelné Skody jsou zplsobeny zvéii srnci a danci
s bramborami. Celkova plocha oseta ovsem mé¢la vyméru 1,99 hektard a brambory
byly zasdzeny na ploSe o velikosti 0,46 hektart.

Na nejvétsim souvislém pozemku, ktery ma rozlohu 5,65 hektarti, byla oseta
pSenice dohromady s tririkale. Zde byly Skody citeln€jsi. Pozemek se totiz nachazi
vedle trvalého travniho porostu, ktery je hned u lesa a prasata sem chodi velmi ¢asto
za potravou.

Nejvétsi Skody byly zptsobeny na pozemku o rozloze 1,59 hektard, ktery byl

oset opét Spaldou (potravinafskou psSenici). Pozemek se nachazi v tésné blizkosti

37



souvislého velkého pozemku, na kterém byla oseta pSenice, pro Cernou zvéf velmi
atraktivni plodina (tento pozemek patii mistni velké spolecnosti Podhoran Cernikov
a.s.). Cemna zvéf se zde hojné vyskytovala a pusobila $kody zejmé kvili velikosti
pozemku, nachazeji zde velmi dobry ukryt a i zdroj vody.

V této bakalatské praci jsou uvedeny nasledujici vysledky poSkozeni. Na
TTP o rozloze 8,69 ha je poskozeni 0,52 % a ztrata na produkci 0,164 t, TTP o
rozloze 3,08 ha je poskozeni 4,02 % a ztrata na produkci 0,432 t. Souhrn poskozeni
na téchto travnich porostech je 1,45 %. Na zemédélskych plodinich je poskozeni
nasledyjici. Porost pSenice a triticale o rozloze 5,69 ha je 0,32 % a zrata na produkci
0,088 t z celkové plochy porostu, poskozeni porostu Spaldy o rozloze 1,59 ha je 0,6
% a ztrata na produkci 0,031 t a o rozloze 1,25 (Spalda zasetd v té€sné blizkosti
pastvy) je poskozeni 0,032 % a ztrata na produkci 0,001 t. U ovsa je to 0,23 % a
0,012 t. Souhrn poskozeni na zeméde€lskych plodinach je 0,31 %. Ztrata na produkci
brambor byla 5,04 tun.

Zavérem bych neméla zapomenout na nahradu za vzniklé skody a ztratu na
produkci. Jelkoz se zdejSim mysliveckym sdruzenim ma naSe rodina dobré vztahy,
vzdy se dohodneme na jiném neZ finanénim vypotadani. Casto jsou to tzv. brigady
myslivet, kdy daji preryty pozemek od cerné zvéie do potradku. Nadale myslivei
pravideln¢ donaseji zvéfinu za vzniklé Skody. Myslim, Ze tato cesta je spravna a
kazdy zemédé€lec nebo zemédelské druzstvo by si mélo uvédomit, Ze kdyby si
vSichni nechali vyplatit finanéné vycCislené Skody, tak by asi nejspiS myslivecké
sdruzeni zaniklo, protoZze by na to nemclo dostatek financi To by mélo za nasledek

nemaly nartist pocetnich stavli zvéfe a tim by stoupala i1 vySe Skod.
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7. Pilohy

Tab. ¢.1 Velikost poSkozenych ploch u TTP 8,69 ha

merent Déka Sitka
(m) (m)
1 6,2 13
2 3,9 16
3 35 3.1
] 738 3.2
5 7.1 3,6
3 3.9 31
7 77 0.8
8 12,8 5.1
9 8,6 3.8
10 73 3.9
11 7.1 18
12 2.1 16
13 10,2 2,6
4 2.1 0,4
15 7.8 14
16 3,9 0,8
17 71 2.9
18 19 0,6
19 13 2,9
20 3.6 15
21 7.6 2.1
22 19 05
23 6.4 7.1
27 95 2.8
25 71 15
26 2.7 15
27 10,1 2,9
28 3.9 0,8
29 5.8 2,7
30 3.7 12
31 3.7 3.2
32 7.9 25
33 2.1 0,6
34 7 15
35 3.2 1.9
36 7.3 0,8
37 6,5 7.1
38 88 19
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Tab. ¢.2 Velikost poSkozenych ploch u TTP 3,08 ha

méfeni Délka Sitka
(m) (m)
1 14,2 8,2
2 18,3 6,4
3 10,2 3,3
4 8,1 3,1
5 55 2
6 9,1 3,5
7 17,1 9,5
8 5,4 0,8
9 11,2 3,9
10 10,2 45
11 9,1 5,3
12 13,8 9,3
13 29,3 16,1
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Tab. €. 3 Velikost poSkozenych ploch u pSenice + tritikale (5,65 ha)

delka Sitka

méfeni (m) (m)
1 35 2,4
2 2,8 1,9
3 1,6 0,9
4 4,5 3,2
5 4,1 29
6 1 0,8
7 29 2,5
8 3 2,3
9 6,1 0,9
10 3 2,8
11 4 2,5
12 5,2 0,3
13 2,1 2

14 29 15
15 4,1 3,8
16 5,2 3,1
17 3,9 2,8
18 3,2 15
19 31 0,9
20 3,1 2,5
21 3,2 29
22 3,2 1,8
23 51 3,8

Tab. ¢.4 Velikost poSkozenych ploch u porostu $paldy (1,59 ha)

délka Sitka
méfeni (m) (m)
1 3,2 2,5
2 2,8 2,6
3 3,4 2,6
4 4 3,8
5 3,2 29
6 3,6 0,9
7 2,1 4,2
8 1,8 1,4
9 4,6 4,1
10 3,8 3,5




Tab. ¢.5 Velikost poSkozenych ploch u porostu $paldy pod pastvou (1,25 ha)

délka Sitka

meéfeni (m) (m)
1 1 0,5
2 0,6 0,4
3 0,7 0,3
4 1,5 0,5
5 1,2 1

6 1,6 0,7

Tab. €. 6 Velikost pos§kozenych ploch u porostu ovsa (1,99 ha)

délka Sitka

méfeni (m) (m)
1 3.2 16
2 15 1

3 3,8 2,3
4 4,1 0,3
5 24 0,9
6 1 1

7 34 2

8 3,9 1,8
9 2,1 1,6
10 10,5 0,5
11 2,3 1,8
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Foto ¢. 1 PoSkozeny porost pSenice + tritikale

(Autor: Anna Sedlackova)

Foto ¢.2 TTP po$kozeny pireryvanim plidy

(Autor: Anna Sedlackova)
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