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Hiadiske Stupen hodnoceni Nelze
A B C D E F hodnotit
1 [SpInéni pozadavkl zadani X
2 |Aktudlnost a odborna Uroveri prace X
3 |Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X
4 |Vyuziti metod zpracovani vysledkd X
5 |Interpretace vysledk, diskuse X
6 |Formulace zaveérll prace X
7 |Odborny piinos prace a jeji praktické vyuZziti X
8 |Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X
9 |Formalni Gprava prace a jazykové zpracovani X
10|Celkovy pfistup a aktivita resitele X

Hodnoceni vyznacte X (siouzi pro stanoveni vysledné klasifikace)

Konkrétni pflpommky a OtéZky k OthJObé (pro rozéifeni Ize pouzit samostatnou oznacenou prilohu).
1. Jaka je navratnost investic na pofizeni linky na vyrobu agropelet, pokud by ji zemédélec vyuzival pouze
pro vlastni potfebu na vytapéni provozovny pfipadné rodinného domu.

2. Jakymi vykonnostmi je mozné hodnotit zemé&délske stroje.
3. Jaky je rozdil mezi vykonem a vykonnosti.

Zavér. Zavérecnou praci doporucuji obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): | dobre
(vyborné, velmi dobre, dobre, nevyhovél/a) _
Datum Podpis vegda.lcihp prace
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Priloha formuléaie Zéapis o statni zéavéreéné zkousce

1.V préci je zna¢né mnozstvi preklepd, ¢i nevhodné formulovanych vét (strana 7, 9, 14, 19, 20, 21, 22,
23, 27, 29, 32, 33, 36).

2. V préci jsou uvadéné nevhodné vyrazy (kulaté baliky, sypna hmotnost) nebo autor piebira vyrazy
z prospektl firem (strana 27).

3.V préci jsou nejednotné uvadéné jednotky (nékteré jsou uvadény slovné, nékteré ve zkratce,
v zavorkach a bez zavorek, s lomitkem a indexem).

4. U literarniho pfehledu by bylo vhodném snizit pocet podkapitol (podkapitola s jedou vétou je
pomérné stroha).

5. V praci jsou pouzivané vyrazy, ze kterych neni zcela ziejmé, co maji vyjadiovat (velmi ¢asto autor
misto vykonnosti uvadi vykon, kapacitu zafizeni apod.

6. Doporucoval bych jednotné uvadéni investi€nich nakladl. Zejména u strojnich linek za 5,2 mil. K¢ a
3,4 mil. K& by bylo vhodné znat cenu jednotlivych stroja.

7. Ujednotit kapitolu 6 Seznam pouzite literatury.




