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Anotace:
Téma diplomové praceTvorba vynosovych pruk ozimé pSenice v podminkach

ekologického zeruélstvi.

Prace se zabyva tvorbou vynosu u pSenice ozinegnid®S ozima byla ¢stovana po
trech fiznych gredplodinach: jetel, brambory, LOS. Pokus byl #8mn na tvorbu vynosovych
prvki: patet rostlin na M poset zrn v klasu, hmotnost tisice zrngH@m vegetace byla
provadna ntieni a byl spéitan teoreticky a skutey vynos.

Kli ¢éova slova:pSenice ozima, ekologické zedIstvi, predplodina, vynos

Annotation:

The Subject of diploma work: Yield formation of mer wheat in ecological
agriculture.

This work deal with formation of winter wheat ydelWinter wheat was grown after
three different previous crops: trifolium, potatoddCC. The experiment was aimed on
creating yield components: numer of plants per sgugeter, numer of grains per spike, the
weight of one thousand grains. There were performedsurements dutiny the vegetation
and there was calculated theoretic and real yield.

Key words: winter wheat, ecological agriculture, previousg;rgield
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1. UVOD

Zemedélska vyroba je i s navazujici vyrobou potra¥skou jednim
z tradtnich odtvi ndrodniho hospodstvi. Podil zerddélstvi (spolu s lesnictvim)
na hrubé fidané hodnat v narodnim hospodstvi se piblizuje praméru zemi
byvalé evropské patnactkyeské zerddlstvi ma za sebou stoletimi prgenou
tradici, kterd nejenZze zarovala kyZenou saistainost naroda v zakladnich
potravinach, ale i tentoistdoevropsky kout $ta proslavila v zahradi.

ZemeddIsti podnikatelé dnes €R hospodi na giblizngé 4 264 tis. ha
zentdélskeé pady, ktera tak tvid priblizné polovinu (54 %) celkové rozlohy statu.Na
jednoho obyvatele republikyfipada 0,42 ha zetd¢lské pidy, z toho 0,30 hataly
orné, coz je fiblizné evropsky piimer. Od roku 1995 ubylo 15 tis. ha z&ddlské
pady (ANONYMUS, 1).
plochy orné fidy. Také mezi obilovinami ma pSenice ozima dominapbstaveni —
péstuje se tér na polovirk plochy oseté obilninami.

Jeji nezastupitelny vyznam sped ve vyuZiti zrna jakotdeZité suroviny pro
potravindské a krmivéské zpracovani. K potravitekym Eelim se vyuziva 28-32
% z celkové produkce psenic€R, ke krmnym Gelim 55-58 % a na osivo asi 6 %
(ANONYMUS, 2).



2. LITERARNI P REHLED

2.1 Ekologické zenddélstvi

Ekologické zemdélstvi je v Evrog i u nds uznavanou metodou, kterd je
dokonce pesre definovana zakonem. Pouze ekotdgizentdélci mohou své
produkty ozn#&ovat jako BIO ¢i EKO. Jejich Setrné hospo@mi je dnes nutno
kompenzovat dotacemi. Kramspotebiteli, ekononi a politiki tento zgsob
hospodé#eni uznavaiji i ¥dci. Jako model setrvalého zemslstvi jej doporduji pro
zachovani kulturni krajiny a udrzeni osidlenostiveakow. JeSt pred nedavnem
tomu tak ovSem nebylo. Ekozeédglci museli o své uznani usilovat sami.

Ekologické zerdélstvi je moderni formou obhospddaani mdy bez
pouzivani chemickych vstags nepiznivymi dopady na Zivotni prasdi, zdravi lidi
a zdravi hospodékych zvfat. Tento zerdélsky produkni systém, ktery umaiije
produkovat vysoce kvalitni potraviny, je nedilnoouSsti agrarni politikyCR
(URBAN, SARAPATKA, 2003).

Krom¢ produkce biopotravin ifispiva ekologické ze#délstvi k lepSim
Zivotnim podminkdm chovanych %af, k ochras Zivotniho prodedi a ke zvySeni
biodiverzity prostedi.

Ministerstvo zemdélstvi je garantem dodrzovani pravidel pro ekologick
zemedglstvi, a to jak narodni, tak evropské legislativize déle administruje statni
podporu pro ekologické zemklce v ramci narodnich dotaci a Programu rozvoje
venkova a ma v gesci realizaci strategickych dokttneozvoje ekologického
zenedélstvi. Formou finatnich podpor se aktivnse podili na podge marketingu,
oswty a vzdlavani (ANONYMUS, 3).

2.1.1 Cile ekologického ze#uélstvi

Ekologické zemdglstvi se vyznauje Setrnymi zpracovatelskymi postuplf p
vyrob¢ potravin s vylodenim pouziti chemicko-syntetickych latek. Ekologick
zentdélstvi a vyroba biopotravin jsou v celém procesu tkaovany zvlastni
nezavislou kontrolou, po certifikaci jsou biopotiray ozna&eny a takto odliSeny od

ostatnich potravin.
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Cilem ekologického ze#&dglIstvi je produkovat kvalitni potraviny a krmiva o
vysoké nutréni hodnot¢ v dostaténém mnoZzstvi, pracovat v co nejvice uzsych
cyklech kolokhu latek, vyuzivat mistni zdroje, minimalizovatéty, vyvarovat se
vSech forem zn@Sténi pochazejicich ze zealského podniku a minimalizovat
pouzivani neobnovitelnych surovin a fosilni energie

V ekologickém zerdélstvi je udrzovana a zlepSovana urodnagtypa jsou
vytvareny podminky hospodskym zvfatim, které odpovidaji jejich fyziologickym
a etologickym paebam a humannim a etickym zasadam

Ekologické zemdélstvi se dale snazi o uchovanfirpdnich ekosystém
v krajing, chrani pirodu a jeji diverzitu, vytv& pracovni pilezitosti a tim udrzuje
osidleni venkova a traftii raz zemdélské kulturni krajiny. Umoiuje zengdélcum
a jejich rodinam ekonomicky a socialni rozvoj a alggeni z prace (URBAN,
SARAPATKA, 2003)

2.1.2 Pa&étky ekologického zenidélstvi

Patatky vzniku ekologického zetdélstvi ve stedni a zapadni Evrép
muzeme datovat do obdobi po prvnémwé valce. Od poloviny 19. a négtomu 20.
stoleti probihala z@&aa industrializace a urbanizace, coz se projevilegativnich
zmeénach zZivotnich podminek obyvatelstva. Proto bykdéha vychodiska wipode
a lidé se obraceli kifrodnimu nebo firodé blizkému Zivotnimu stylu. Vémecky
mluvicich zemich vznika jednakippdni zengdélstvi, které se vraci kigledrgjSimu
uplatiovani biologicky zamenych znalosti v zedélské produkci a dale
biodynamické zewudglstvi, jehoz vychozi bod t¥d antroposoficky obrazloveka a
piirody. Vznikem &chto systém, stejré jako organicko-biologického zetklstvi,
organického zewuélstvi a dalSich sira, byla snahd&esit ukité problémy, které se
ve spolénosti objevily. Nekteré systéemy byly ovSem ovligny starSimi podobnymi
snahami mimokontinentalnimi (URBAN, SARAPATKA, 2003

11



2.1.3 Ekologické zerddélstvi v Ceské republice

Mriviw s

publikovany teprve na sklonku socialistické éryjew letech 1985-1987. Slo pouze
o jednoduché zpravy, kterégtiskovali odbornétasopisy — mezi konzervativni
odbornou véejnosti vSak nesty Zadnou odezvu, ffjpadre mély odezvu negativni
(URBAN, SARAPATKA, 2003).

Zasadni posun ve vyvoji ekologického zekistvi znamenal rok 1990, kdy
byly uvolrény prvni finagni prostedky na podporu vzniku ekologicky
hospodécich podnik. Dotace byly poskytovany az do roku 1992 a byigjme
hlavnim divodem naistu ploch az na cca 15 tisic hektarRozhodnutim
Ministerstva zersdélstvi CR zrusit dotace, Zfsobilo v letech 1993 — 1996 stagnaci
ploch, ale zarovde mélo pozitivni vliv na kvalitativni rozvoj ekologick®
zemedélstvi. Rada podnikk hospodécich ekologicky jen zitvodi dotaci ukotiila
svou ¢innost. V roce 1998 byla @eské republice obnovena firan podpora pro
ekologické farm#e.

Vroce 1994 bylo rozhodnuto o zavedeni jednotnérasuié znamky pro
biopotraviny a to zejména Zidodia marketingu a zviditekni produkce na
verejnosti.

Velky vyznam na propagaci a podporu ekologickéhmézklstvi mela takeé
mezinarodni pomoc. Jednalo se o metodickou pomeosetového hnuti
ekologickych zerédélct, finarcni i vzdélavaci podpora, vydavani knih a inforéna
systémy pro ekologické zelstvi apod.

Ekologické zemdgIstvi je dnes WCeské republice stabilizovany zadlsky
systém, ktery je statem podporovan a je dobrourat®ou vyvoje zerdélstvi
v Ceské republice do budoucnosti (ANONYMUS, 4).

12



2.1.4 Legislativa a pravni Uprava ekologického ze#délstvi v CR

Pravidla ekologického zefddIstvi v Evropské unii a tedy i €R jsou peva
dana na Urovni Né&eni Rady Evropské komise. Tak tomu je v EU jiZzroku 1991,
kdy Rada Evropskych spalenstvi vydala Nidzenicislo 2092/91/EHS o ekologicke
vyrob¢ zentdélskych produki a potravin fivodem z ekologického zewmlstvi.
Toto N&izeni je v sotiasné dob velmi rozsahlou pravni normou, kter4d ma vice nez
sto stran psanych pame slozitym pravnickym jazykem.

S Ginnosti od 30.12. 2005 zal v CR platit zakort. 553/2005 Sb., kterym se
meéni zakon §. 242/2000 Sb., o ekologickém &d#tstvi. Smyslem novely zakona
bylo z pivodniho bylo z pivodniho zakona vypustit vSechna ustanoveni, ktgla b
duplicitni s NR 2092/91. Doslo tak ke zjednoduSemavidel pro ekologické
zemsdklstvi v CR.

S &innosti od 1.2. 2006 Zala také platit nova vyhlaSka Mze 16/2006.
ktera nahradila dosud vSechny platné vyhlasky loaéalo ekologickém zegdélstvi
(URBAN, SARAPATKA, 2008).

2.2 Réstovani pSenice ozimé

2.2.1 Tvorba biologického vynosu

Biologicky vynos, tedy mnozstvi vyprodukované basy rostlin je z 85 — 90
% vysledkem fotosyntézy. ProtofipsSlechgni a gstovani rostlin musi vSechna
agrotechnickd op&ni smérovat k tomu, aby vytu&la optimalni podminky pro

maximalni intenzitu fotosyntetického procesu (STERLE 1987).

Fotosynteticka produkce je podinvana &mito faktory:
Velikost asimilaéniho aparatu, dynamika tvorby a délka jeho funkce—
K jejimu vyjadeeni se pouZiva index listové plochy ¥ ma 1 nf piady — pokryvnost

listovi. Tato hodnota a téz jejigieh je podle druhu oddy a podminek odliSna.

13



Hodnotu pokryvnosti listovi v kazdém obdobi vegetaacuje rychlost
objevovani se novych list rychlost fistu lisfi, velikost listi na rostliig, rychlost
odumirani list.

Rychlost fotosyntézy— Je to mnozstvi absorbovaného LC@sp. MnoZstvi
vyprodukované susiny na jednotku plochy listu zdngku ¢asu. Je vyznamnou
soudsti studia produich proces. Ale jeji prakticky vyznam je odliSny podle
podilu hospod&ky vyznamnych orgdnz celkové vyprodukované biomasy.

Aktivita ko Fenového systému— Jen v gkterych pracich sledujicich
produlkéni procesy a vysSi vyuZziti vynosového potencialuuséadi téz aktivita
korenového systému. Jéghkvapujici, Ze se studiu Fnového systému a jeho funkci
v zemédélskem, ale i zakladnim vyzkumumuje tak mala pozornost.

Obrat v zajmu o vyzkum Keni nastava v souvislosti se studiem hormonalni
regulace procésrastu, vyvoje a tvorby vynosu. Keny se ukazaly jakoutezity
organ syntézy mnoha rozhodujicich fytohormhoregulujici procesy tstu a
formovani vynosu.

Tvorba a distribuce suSiny — Tvorba suSiny na jednotku plochydy je
metitkem produknich proces. Bylo jiZz feteno, Ze nejvyznandsi pokrok ve
Slechtni zrnin je spojen s ekonottdjSi distribuci asimildt ve prosgch
hospodésky vyznamnych orgdn Dochazi tak ke zvySeni skiiavého indexu, tj.
podilu suSiny hospodsky vyznamnych orgdnz celkové produkce suSiny biomasy
(PETR, HUSKA, 1997).

2.2.2 Tvorba hospodéského vynosu

Hospodé#sky vynos pedstavuje tuiast produkce rostlin, kterou vyuzivame
k vyzZivé, krmeni, pimyslovému zpracovani, k energickynjinym uc¢etim lidské
¢innosti. Vztah biologického a hospddieho vynosu iize byt fizny podle podilu
hospod#sky vyuzivanycleasti z celkové biomasy (PETR, HUSKA, 1997).

Vynos zrna obilnin je tvien €mito zakladnimi vynosovymi prvky:
Potet rostlin na jednotce plochy— Ten je ovlivien hlavre mnozstvim
vysevu, zfgsobem, hloubkou a dobou seti, vzdalenéétiki od sebe navzajem a

vzdalenosti semen #adku, biotechnologickou a semésiéou hodnotou osiva,

14



zejména jeho kdivosti a vitalitou, jejichZz vysledkem je dité mnozZstvi vzeSlych
rostlin. Zalezi i na mezidruhovych a vnitrodruholryweztazich i na redukujicim vlivu
negiznivych¢initelia (pocasi, chorob, didci, chemickych i mechanickych zasah

Pocet klasi — Plodné odnoZe na jedné rostlin

Pocet zrn v klasu — Je ovlivien délkou klasu nebo laty, peem klask
v kvétenstvi a pipadreé i poétem plodnych kvitk v jednom klasku. V podstatio
ovSem zalezi na genetickém zakladuidgr procesu opaleni kviik powtrnostnich
podminkach v dab kvétu obilnin a na vyskytu a stupni Skodlivosti tiegmivych
¢initela (chorob a Skdc) a na vzdjemném vztahtistu a vyvoje.

Hmotnost zrna — Obvykle ji udavdme hmotnosti tisice zrn. Tageigla na
rozvoji a mohutnosti asimiéaich orgah, dostatku zivin i vlahy v dabdozravani,
na délce obdobi dozravani. Negativmuze byt ovliviena zejména listovymi

chorobami (padlim, rzemi) nebo i polehnutim porostu

Hospodé#sky vynos zrna v t.halze pak zkracehvypasitat z tohoto vztahu:
_K*Z*A
10000

K — paset klagi na 1 nf
Z — pramérny paet zrn v klasu

A — hmotnost 1000 zrnv g

Jednotlivé prvky vynosu obilnin se vi®hu ontogeneze twd postups,
navazuji na sebe, nebo se {@st&né prolinaji. Nejprve vzejde tity pocet rostlin
na ploSe, které v obdobi odnoZovani zaloZfityurpocet odnozi. Sigchodem
Z vegetativniho do generativniho obdobi ustava bovéni a na vzrostném vrcholu
se zakladaji klaskoveé hrbolky, které se dale difeug na kvitkové hrbolky a davaji
tak zaklad wfitému p@tu zrn v klasu. Satasré vSak niizeme pozorovat pozvolnou
redukci fedchazejiciho vynosového prvku, kdy nastava odurhédnozi.

Také vSechny zalozené kvitky se nemusérmaimv zrna, neb to zalezi na
oplodreni vSech kvitki. Po odkétu se s procesem ukladani zasobnich latek ¥ytva
predpoklad utité velikosti a hmotnosti zrna (STRIEGL, 1987).
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2.2.3 Historie a vyznam @stovani

Za pravlast pSenice je povazovano uUzerigdRi a Malé Asie. Ratky
péstovani pSenice Uzce souvisi se vznikem éétatvi v 10.-8. tisicileti f N. .
Archeologické nalezy z tohoto obdobi dokazufstpvani pSenice jednozrnky a
pSenice dvouzrnky. V 6. tisiciletit.pN. |. se jiz z&ala pstovat pSenice obecna a
pSenice Spalda, kterd je znama jen z archeolodickgtes) v Evrop.

V celos¥tovém neritku zabird pSenice asi 220 mil. ha&sRije se pevazr
na severni polokouli v 5° - 58° severnik$i V primoiskych oblastech seigtitelskée
plochy pSenice nachazeji az na 64° sevetkySie nejdlezitejSi plodinou mirného
pasma se srazkami do 600 mm a souhrnem vagehateplot od 1960 az 2534 °C.
Na jizni polokouli gipada na pSenici jen 7 % z celkov&tewé Estitelské plochy.
Péstuje se i v Jizni Americe, Australii a v Jizni isf.

V Ceské republice fedstavuje pSenice velmi vyznamnou plodinu, ktera se
stala jednak modelem ve vyuZivani modernich agnoiekych metod na zaklad
poznatkl ziskanych wdeckym vyzkumem, jednak typickou plodinou z hledisk
intenzifikace zeradgIské vyroby (SPALDON, 1982).

2.2.4 Botanicka charakteristika a biologické vlastosti

Rod pSeniceTritium L.) pati do ¢eledi lipnicovitych Poaceae) a zahrnuje
fadu druli. PSenice ma klas slozeny z klasKlasky jsou 1-2, ale téz 5-7 &,
zpravidla 1-4 kvitky jsou plodné. Zakladni chromomyeé ¢islo n = 7 (PETR,
HUSKA, 1997).

Rod pSenice se obvykle ragdje podle pétu chromozoni: diploidni (2n =
14), tetraploidni (2n = 28) a hexaploidni (2n = @ZDUDRY, JUZA, 1998).

V pribéhu vegetace prochazeji rostliny vyvojovymi &rami, které se
projevuji morfologickymi a anatomickymi zZmami. VrgjSi znaky hodnoti
makrofenologickd stupnice, organogenezi vzrostléhacholu zachycuje
mikrofenologicka stupnice podle Supermanové (stufiterenciace klasu). ¢které

agrotechnické zasahy (N hnojeni, regulatory) jsézamé na uitou fazi ristu.
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Nastup t@istové faze se zaznamenava tehdy, jestlize 50 — 7#@sWn v porostu
dos&hlo uvedené faze (FANRA, 1993).

2.2.5 Rist a vyvoj pSenice

Kli¢eni a vzchazeni PSenice kbi za utitych vlhkostnich a teplotnich
padnich podminek. MZe klkit pii teplo€ 3-4 °C, v pirodnich podminkach vsak
rovnomernost kléeni zabezpaije optimalni vihkost (60-70 % polni vodni kapagity
a teplota 14-18 °C. Po nabobtnantrmau zrna kKit. Nejdiive rostou zarodme
kotinky a po nich stéblovy vyhonek.

VzchéazenipSenice z&éna v okamziku, kdy koleoptile prorazi obal ama
pronikat gimo na povrch fdy. Koleoptile se disledkem zpomalenéhdstu trha a
objevuje se prvni list. Rychlost vzchazeni zaviesteplot a na mnozstvigani vody,
na struktie pady, terminu a kvali seti. Za vhodnych podminek se prvé rostlinky
objevuji 7-10 dni po seti.

OdnoZovaninastava &kolik dni po vzejiti, kdyz se z podzemnich stébldvy
kolének vytvéeji odnoze. Odnozovaci kolénko je velmilefity organ, jehz
poSkozeni ma za nasledek oslaberstu a odurfeni rostliny. Délka obdobi od
vzchazeni do odnozovani zavisi na teflohnozstvi gdni vody, agrotechnice a
jinych podminkach. V fipact, Ze je suchy podzim a termin seti opggdnize se
odnoZovani fesunout az do jarniho obdobi.

Sloupkovani zaina na konci faze odnozovani, kdyzizeme uvnit listové
pochvy hlavniho stébla lehce nahmatat stéblovankaléP@atek sloupkovani se
shoduje s V. etapou organogeneze (podle KupermanbDédka obdobi od p@tku
jarni vegetace do sloupkovani ozimé pSenice (28rdpzavisi na terminu, apobu
seti a na pitbéhu paasi.

Metani ozimé pSenice je fazi, kdy se objevujétenstvi v pochvach hornich
listt. Formovani klasu zavisi na terminu seti, teépladuchu a délce dne aiie se
podle r@&nika odchylit o 8-10 dni

Kveteni maze za piznivych podminek nasledovat hned po vymetani. iP&en
je samosprasna rostlina, zézmivych podminek se vSakide opdlit i cizim pylem.
Kveteni probihd po dobu 24 hodin, kdyZ je v nocingnétenzivni nez ve dne.

17



Jednotlivé klasy kvetou 3-5 dni, cely porost kvét® dni. Délka kveteni zavisi na
odnidé a pfibehu paasi

Dozravani je obdobi formovani zrna, které nastava po opdtediu a po
oplodreni vaje&né buiky v semeniku. Bst stébla se zastavuje a Ziviny zdiaststébla
piechazeji do vznikajiciho zrna. Zrno dosahuje zal@2dni mléné zralosti a
ziskava svoji kon@ou podobu a délku. Potom nasleduje obdobi nalé&raai které
je charakteristickéietelnym z¥tSovanim gky i sily zrna, které také nabyva svoiji
typickou barvu. Obsah vody v zrnu dosahuje n&gpai nalévani 70-65 % a na konci
se snizuje na 42-38 %. &si v obdobi dozravani zm& ovliviiuje presun
plastickych latek do zrna a tim i hmotnost tisice. Mirné chladné a vihké pasi
zlepSuje proces nalévani zrna a kkadwliviiuje hmotnost zrna.

Voskova zralost nasledujeckolik dni po ml€né a jejim charakteristickym
znakem je Zloutnuti zrna. Obsah vody klesa na 4@3bnasleduje Zluta zralostj p
které stébla a listy Zloutnou a odumiraji. Zrnoed@sycha a nasleduje plna zralost,
za které tvéi obsah vody v zrnu jen 20-16 %.

Formovani, nalévani a dozravani zrna trva zZ&npych vlhkostnich
podminek a pibéhu paasi koncengervna a W&ervenci asi 30 dni.

Nastup jednotlivych fazi zralosti zavisi nejen piatitelské oblasti pSenice,
ale zejména na peétrnostnich podminkach vigsehu pestitelského réniku pouzité
agrotechnice, vyziva na odidé (SPALDON, 1982).

2.2.6 Pozadavky na progiedi

PSenice seta gaimezi nejnarénéjsi obilniny. Je hlavni plodinou teplejSich a
susSich oblasti.fPporovnani s ostatnimi obilnimi druhy v ekologiokeengdélstvi,
reaguje pSenice naiipnivé podminky progedi vysokym vynosem. Pro tvorbu
vynosovych prvi je dilezity pribéh paiasi v dob intenzivniho éistu (sloupkovani),
pii tvorbé¢ klasu a zrna. Chladjsi patasi scastymi dedovymi piehdikami
v uvedenych fazich podporuje vysSi umdvévorby prvika produktivity klasu
(KONVALINA, MOUDRY, 2008).
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| kdyZ se pSenice ozim&gtuje ve vSech vyrobnich oblastech, dosahuje se
rozdilnych vyno& zrna v fizné kvali¢ podle podminek stanovista pouzité
agrotechniky.

Naroky na teplotu se¢hem vegetace &ni podle faze irstu pSenice. Pro
UspeSné gstovani jsou vSakudezité podminky fi prezimovani porostu. Prorg¥iti
rostlin je rozhoduijici teplota v oblasti odnoZovexcizlu. Odolnost nizkym teplotam
je geneticky zaloZena vlastnost jednotlivychimtr

Momentalni mrazuvzdornost porostu je zavisl&adt faktor: prizpasobeni
rostlin nizkym teplotam, vysSka &mové pokryvky, hloubka odnoZovaciho uzlu
v pudg, urostlost rostlin atd.

Vliv teplot béhem vegetace se upiaje v uzkém vztahu ke srazkam.
Chladrgjsi (vIn¢i) potasi zpomaluje rychlost vyvinu rostlin. To jéiznivé v doks
tvorby odnoZi a na @atku sloupkovani, kdy se zaloZi vice KiasvySSim p&étem
zm.

Vysokeé teploty spojené gipuskem v dob dozravani zfsobuji nejen
nedostaténé vyvinuti zrna, ale zhorsuji jakost potravsié@ pSenice (FAMRA O.,
1993).

PSenice ozima je nejn&m@jSi obilninou na pdni podminky a Ziviny.
NejvhodrgjSimi padami pro jeji gstovani jsou Urodnétdy — nap. ¢ernozend na
sprasi, hlinité, vododrzné, strukturni s neutraleédkci. PSenice ma velmi stab
rozvinuty kdenovy systém a pomaly jarni vyvoj. Diky tomu Sgattonkuruje
plevelim, je naréngjSi na vyzivu a dalSi agrotechnicka dpai (KONVALINA,
MOUDRY, 2008).

2.2.7 Vyk¥r osiva a odnidy

K zaloZeni porostu pSenice se pouZziva osivo, jévalita by n€la sphovat
kritéria pislusnych norem. Kvalitni osivo je zakladnideg@gpokladem pro vytweni
hodnotného porostu plodiny, projevujici se lepSialdou rostlin, které Iépe

piekonavaji nefiznivé vrejSi podminky.
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Odrida je jednim ze zakladnich intenzifikéch prviki péstovani, ktery je
ekologicky ¢isty a bez dalSich vklad Vlastnosti odiid rozhoduji nejen o jejich
stabilitt, ale i o kvali¢ produkce.

Sortiment odid, ktery je mozZno u naségtovat, je uveden v kazdarm
vydavané Listid povolenych plodin, zelenin, keninovych a technickych rostlin,
lécivych rostlin, ovoce a révy vinné (FABRA, 1993).

Odridy ozimé pSenice vhodné pro ekologické zedtstvi se poslednich
n¢kolik let intenzivre Slechti a #Bkteré jsou dnes jiz na trhu v Rakousku a ve
Svycarsku.

Nekteri farmé&i doporwuji péstovani starych a krajovych ddt, které maji
casto vysoky obsah ¢kterych latek (bilkovin, aminokyselin), vysokou nahi
kvalitu, lepSi pijem Zivin a konkurenceschopnost k pléwel Jsou ale meén
produktivni a maji &které nepiznivé vlastnosti, napna mistech s dostatkem dusiku
obvykle poléhaji. Ekologickym farm@m mohou byt ale s Usthem pgstovany,
pokud jsou prodavany jako krajové speciality za axgajici trzni cenu
(KONVALINA, MOUDRY, 2008).

Pri vybéru vhodné odrdy je dilezité vyuzit poznatk nejblizSich odidovych
zkuSeben nebo dobrych ekologickychéstiteli hospodticich v obdobnych
podminkéach, jako jsou naSeieBnost maji odidy s vysokou hmotnosti tisice zrn
nebo celkovou hmotnosti klasu a mé@unozujici (PETR, SKEIK, 1999).

2.2.8 Osevni postupy

V ekologickém zerdélstvi je vSestranny ddb vyvazeny osevni postup
s velkym zastoupenim bobovitych rostlin a okoparakladnim pedpokladem pro
dobrou funkci pstebniho systému (PETR, DLOUHY a kol., 1992).

Konvertni specializované systémy se vyama zjednoduSenou strukturou
plodin az gpechodem k monokulte. Maly pa@et plodin v osevnim postupu vede ke
zkréaceni intervalu rotaceCasejsi vyskyt téhoz druhu resp. Skupiny plodin na
pozemku zpsobuje jednostranné vyuzivanidy a zvysSuje pdebu dodatkovych

vstupi (hnojiva, pesticidy)
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Pro ekologické zewtuklstvi je osevni postup &tejnim systémovym
opatenim. Vhodnym $tdanim plodin Ize udrzet a zlepSiinpzenou drodnostialy,
stabilizovat procesy humifikace a mineralizace, &vyyuzitelnost vody a Zivin,
mikrobialni aktivitu mdy, pijem dusiku, potkat napadeni kulturnich rostlin
chorobami a 3&kdci, omezit konkurenci plevelnych rostlin, regulovécinek
rastovych latek z poskliovych zbytki, zvySit biodiverzitu a stabilitu
agroekosystému a zefektivnit produkci.

Osevni postup je preventivnim racionalnim égraitm. Jeho vhodné vyuziti
piispiva ke zvySeni vyn@so 5-20 % a omezuje nutnost pouziti materialovych
vstupi. Podil gedplodiny na vynos je v ekologickém z&stvi vysSi nez
v konvergnim zengdélstvi. Ma téz vliv na kvalitu, napna pek#skou jakost pSenice.

Obilniny melce kaeni, oderpavaji ziviny a viahuiedevsim z vrchni vrstvy
ornice. Pro sfj rust a vyvoj potebuji v pidé pohotové, lehce ifstupné Ziviny.
Z pady odebiraji pedevSim fosfor a dusik. Vigé zanechavaji imérné mnozstvi
poskliziovych zbytki nizké kvality.

Uspsdnost @stovani obilnin zavisi vyznanima gedplodirg. Vliv nevhodné
predplodiny nelze dostate¢ kompenzovat vySSimi davkamigonyslovych hnojiv a
pesticidi. NejvhodrjSimi predplodinami pro obilniny jsou zlepSujici plodingkp
okopaniny, jeteloviny, luskoviny, luskovinoobilnimgsky, olejniny a jednoleté
picniny. Obilniny po sob zaazujeme vyjiméne. V ekologickem zerudélstvi
mohou byt gstovany po sabnejvyse 2 roky. V takovémiipadt stiddme ozimé a
jarni obilniny, resp. Zazujeme jako druhou obilninu m&nara@né Zito nebo oves.
Tyto dw obilniny zadazujeme do osevniho postupu v &okonverze vzhledem
k jejich menSi narnosti na prosedi, vysSi konkurenceschopnosticvplevelim i
vzhledem k odolnosti k chorobam aidkim jako zastupce obilnitastji (URBAN,
SARAPATKA, 2003).

Na ekologickych farméch srostlinnou a Zi#mou produkci je nosnou
souwasti osevniho postupu legumindza (jetel, jetelatrav teplych a susSich
oblastech pak vajEka). Obilniny jsou gstovany jako prvni plodina nebo jako druha
plodina po zlepSujici fpdplodirg, ktera je hnojena organickym hnojivem, ma
zarovehr pozitivni roli v osevnim postupu (napbrambory). Na farmach bez
Zivocisné produkce jsou vhodnymirgrplodinami luskoviny, luskoobilni sisky,
okopaniny nebo olejniny (MOUDRY a kol., 2007).
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Z pohledu pedplodinové hodnoty roste v s@snosti vyznam olejnin. tP
zaoravce rozdrcenych poskizvych zbytki fepky, maku, ale i slugaice nizeme
piiznivé zlepSit zivinny rezim fd. Bilance organickych zbytk zanechanych na
pozemku po fedplodirg, byva casto velmi problematicka a také jejich chemické
sloZeni se rize zn&né liSit v zavislosti na konkrétnichignich podminkach, arovni
vyzivy, praibéhu powtrnosti v dolé dozravéani, zdravotniho stavu atd.(ANONYMUS,
5)

Nekdy i obeck dobra pedplodina (nab brambory) nize @i silném
zapleveleni pyrem plazivymupobit na vzchazeni velmi niépnivé, protoZze pyr
vylucuje do mdy latky, které jsou pro obilniny toxické. Vliwthto toxickych
inhibi¢nich latek se projevi u obilnin i v dalsim obdobpetace, zejména na slabém
rastu rostlin a mensim odnozZovani. Bylo zji&i i piimé poskozeni Keni pSenice
(PETR,CERNY, HRUSKA a kol., 1980).

Vzhledem k vyskytu houbovych chorob by se po ésalentla pSenice
péstovat 2-5 let. Hlavnim limitujicim faktorem je k& chorob pat stébel
(Gaeumannomyces graminis) a praveho stéblolamu Pgeudocercosporella
herpotrichoides). Jednoleté igruseni obilniho sledu #azenim zlepSujicich plodin
zpravidla uspokojivr snizi vyskytéernani pat stébel, protoZe patogen ragwa
v pad¢ dlouhou dobu. Jako jednoletéepusovae jsou vhodné luskoviny, kukae,

brambory, cukrovkaiepka a z obilnin oves.

Tab.¢. 1: Vhodnost listovychigdplodin pro ozimou pSenici

piizniva mozna Hdka mozna

nebo nevhodna

iepka olejka, hrach, boly,pozdni brambory, mak, kukutice, tuin, lupina
polorané brambory, | len, vojtska setd, jete
stredrgé pozdni brambory luéni, jetelotravni si&s,

cukrovéiepa, tiin
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Dulezité je vidt vSechny souvislosti v osevnim postupu. Jednotlpiédiny
nemohou byt libovolé stidany podle trznich nebo podnikovych kritérii, abaji
plnit jejich funkci v rotaci. Chyby v osevnim poptu nemohou byt v ekologickém
podniku jednoduse napravovany (MOUDRY, 1994).

2.2.9 Fiprava puady k seti

Preds&ova Uprava fidy je soubor agrotechnickych ofetti, jejichz Ukolem
je urovnat povrch pole, vytvid hrudkovitou midni strukturu a kvalitnitzko pro
0sivo.

Pida se pro seti fjpravuje smykovanim, vienim, hlubSim kyfenim.
Vhodnou volbou niéadi a zgsobu zpracovani goly je mozno které pracovni
operace sdruzovat nebo i vynechat (FARA, 1993).

Hlavnim cilem zpracovani ady je omezeni plevél a také regulace
uvolovani Zivin @i mineraliz&nich pochodech. Obecnou zasadou v ekologickém
zentdélstvi je, Ze se i@ nelceji a hloukkji kypti. Po strniskovych igdplodinach je
z&kladnim opdenim g zpracovani pdy wasna podmitka ofena valenimci
vlacenim podle stavutgly a podminek ptasi. PSenice vyZaduje debpirozere
slehlé séové lizko, proto je vhodné provadse’ovou orbu 4-6 tydi pied setim.
Hloubka orby je 16-24 cm. Kyprouwigu @i opozZzdné orlgé utuzime posgchemc i
ryhovanym valcem. Strukturad@y nema byt proto fipds€ovou gipravou ilis
naruSena. Odstup (1 az 2 tydny) mezi zasahy nappmeglukci semennych plevel
(URBAN, SARAPATKA, 2006).

2.2.10 Seti

V ekologickém zergdélstvi jsou vhodné poz§Bi vysevy oproti konvamimu
zenedélstvi, kde seiim dal vice prosazuji tendenc&asnému seti. PSenici ozimou
vysévame neépstji koncem zé a viijnu (podle nadmiskée vysSky —¢im vyse, tim

diive).
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Pfi pozdnim seti pSenice na podzim sice &éunozi, ale vzhledem
k obtiznému az nemoznémiitmojeni dusikentasré na jae je odnozovani naie,
resp. Udrzeni zalozenych odnozi, obtizné, porasytlko zahustit. S opoZdym
setim se snizuje zaplevelenfegevsim travovitymi druhy (URBAN, SARAPATKA,
2006).

Tab.¢. 2: Vliv doby seti na vynosoveé prvky pSenice

Termin seti Peet | Patet klagi | Paset zrn| HTZ v g | Vynos zrna
vzeslych| nanf v klasu v t.ha'
rostlin
na nf
Casny (19. 9.) 377 427 22,7 45,1 43,7
Stredni (10. 10.) 411 431 24,0 45,1 46,7
Pozdni (31. 10. 238 302 26,8 41,7 33,7

Hloubka seti se u ozimé pSenice pohybuje kolemnAD Dilezité je dodrzeni
rovnonerné hloubky seti. Mké i hluboké seti ndfznivé ovliviiuje vyvin porostu.
Pfi zhorSenych vlhkostnich pamech nebo H seti do neslehlé gy je vhodné
pozemek po zaseti uvalet. Dop&ujii se ryhované vaélce, protoze maji lepSi
protierozni dinek nez hladké valce. Po zaseti se pozemek jitatiev

Souwasné seci stroje jsouétéinou vybaveny jednoduchym zasteacim
zarizenim. Vzhledem k opakovanym vstnp do porostu ozimé pSeniceshem
vegetace je delné (i seti vynechat kolejové meaidky. Kolejové mezadky jsou
nezaset&adky pro kola traktoru a aplikai techniky vstupujici do porostutem
vegetace.

Doporwené vysevky se pohybuji v rozmezi 400 — 500 zrnmiapodle
odridy a stanovigt Vysevek se zvySuje 0 10 — 15 % na séarodnych fidach, po
zhorSujici pedplodirg, pfi opozdném seti a id suchych podminkach. Obvyklé
presévani mize veést k vytveeni gehoustlého porostu, kterytre zpisobit snizeni
vynosu (FAMERA. 1993).
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2.2.11 VyZiva a hnojeni

V ekologickém zerdélstvi je vyziva pSenice zaji&ta vyhrads Zivinami
uvoliovanymi z rozkladajici ser@dplodiny (jetelotravy, luskovinyi z organického
hnojeni (zelené hnojeni + slamaihrkompost) zapraveného kguplodirg ¢i pied
setim p3enice (KONVALINA, MOUDRY, 2008).

Na leRich pidach neni na podzim vzhledem k dostaée mineralizaci
zpravidla hnojeni pSenice nutné. Ke hnojeni na jéstmozné pouzit drokn
rozptyleny kompostovany chlévsky #jn10-15 t.h& nebo meuvku &i kejdu 10
m>.ha’ pro udrZeni zaloZenych odnoZi, ategevsim pro tvorbu klasu a p&jdé?
pro zvySeni obsahu dusikatych latek wzrRouzivame je zvl&Stpo pedplodirg,
ktera zanechava vapgé mére zivin (URBAN, SARAPATKA, 2006).

Odber dusiku se zvySuje naig kdy rostliny po zir musi obnovit biomasu.
Do zaatku sloupkovani rostlinyigmou v ptaméru asi 40 % dusiku a intenzita jeho
odcerpani roste az do konce kveteni, kdy odebereathal30 % této Ziviny. Po
odkwtu se pozadavky rostlin na dusik relatienizuji, pogvadz ten seiemiguje
z ostatnich ¢asti rostliny do tviiciho se zrna. Na konci vegetace je v zrnu
nahromadno az 75 % dusiku.

Nedostatek Zivin omezujaist rostlin a svym dopadem owulivje zaporg
pocet klagi na jednotce plochy, et zrn v klasu, hmotnost tisice zrniadu
kvalitativnich parameir. Vedle toho se jednotlivé Ziviny vyz&igi v rostlinach
fadou specifickych funkci, které podiuji rast rostlin a jejichz nedostatek vede
k porucham jejich habitu (ZIMOLKA, 2005).

2.2.12 OSateni béhem vegetace

Z mechanickych zasahdo porostu Ehem vegetaceijpada v Gvahu pouze
vlaceni a valeni. ® seti v suchych podminkach séda po zaseti vali, aby se

podpdila vzlinavost vlahy k osivu a zlepSil se styk zragidou. K tomu jsou

Vi s

pudniho Skraloupu a omezuiji erozi.
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Po skosieni zimy se vali porosty, u nichz doslo k vytaZesstlin mrazem
(pti koliséni teplot). PouZivaji se ryhované pdpadké valce.

Na podzim a na fa lze vi&et dolie zakdeniné porosty pSenice prutovymi
(plecimi) branami k potteni plevel. Uginnost tohoto opaéeni je nejvy3si i
hromadném vzchazeni ve fazilagnich listi pleveli. Fi pouziti klasickych bran
(lehkych a stednich) je nutné dobré zakeoeni pSenice.

Vlaci se Bhem odnoZovani, Sikmo rfadky. Ri tom dojde k vyvléeni asi 10
% rostlin pSenice. K omezeni pletrede vI&i za gedpokladu, Ze nebude nutna §est
aplikace herbicidu.
sloupkovani. Winnost je vy3si na lehkych aietinich fidach za sussiho pasi
(FAMERA, 1993).

2.2.13 Regulace plevélchorob a Skidci

Regulace plevai

Z viceletého hlediska #gobuji plevele v ozimé pSenici né{gi Skody a
mohou snizit vynos o 15 — 30 %. Nebeapest pleval spaiva predevsim v jejich
roz8teni na vSech pozemcich a v schopnosti Wtve pudé zasobu velkého
mnoZstvi dlouho Zivotnych semen (hapemankovec gimoisky, svizel pitula)
(FAMERA, 1993).

Konkurenceschopnost pSenicdiciv plevelim je v porovnani s ostatnimi
obilninami nizka. Kromd mechanické likvidace plevel hraje vyznamnou roli
prevence zapleveleni pozeink(pestry osevni postup). Nevltne zasadh
vzchazejici porosty do vytyeni 3. listu, kdy rostliny nejsou dost&te zakaergny.
Kromé¢ vyvl&eni plevel je sowasre provzdusSgna povrchova vrstva ualy,
podpdena mineralizace, uvobvani Zzivin, pedevSim dusiku, udrZzena Zivotnost
odnozi a podp@n fist a vyvoj. Na &Zkych, slévavych jdach a i zapleveleni
chundelkou metlici je vhodné kr@mvlateni také plékovani. Meziadkova
vzdalenost vSakip predpokladu takového zasahu musi b§tSivnez 17 cm. Pleci

télesa maji byt za¥sena na paralelogramu a {fe@ ma mit stejny pracovni z&b
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jako seci stroj. Od plecich nibk okraji fadku je nutny odstup alesp@ cm, aby
nedo3lo k poskozeni keni (KONVALINA, MOUDRY, 2008).

Regulace chorob a Sidci

Ochrana proti chorobam at&lcim sp@iva v dodrZzovani dae sestaveného
osevniho postupu a zasad agrotechnickék&ZDEK et al., 1992).

Dulezita je volba odolnych odd. Napadeni braématkou plevovouSeptoria
nodorum) Ize omezit p&ivym zapravenim posklimvych zbytki, ¢imz dojde
k omezeni primarni infekce. Vyskyt rzi Ize kréempreventivnich opéeni, jako je
pozdjsi vysev na podzim, pouZit peistroztokem vodniho skla (10 I.Ha Vyskyt
Skodlivéhacinitele Ize ale tkdy omezit i pélivou likvidaci plevele, protoZzeskteré
druhy trav (nap chundelka metlice) jim byvajasto silg napadeny (URBAN,
SARAPATKA, 2006).

2.2.14 Sklizé

PSenici sklizime na patku pIné zralosti pgmechanizovanouifmou
sklizni Zaci mlatikou. Kvalita zrna je ovlivéna jak jeho zralosti, tak i vihkosti.
Optimalni skliziova vihkost je do 14 %.iPopozdné sklizni se sniZzuje obsah i
kvalita lepku. Potravingkou pSenici proto sklizimegrnosts, zvlast odridy
nachylné k paistani. Potravingka pSenice by éta obsahovat minimaé28 %
mokrého lepku, sedimeritai hodnota ma byt&si neZ 65 crf) objemova hmotnost
nad 750 g:t. Pi um&lém sudeni je nutné respektovéppstné teploty n&evu zrna,
aby nedoslo k poSkozeni (denaturaci) bilkoviedevSim u osiva a pSenice
pripravované pro naklovani (makrobiotické produkty) (URBAN, SARAPATKA,
2006).

Pro snizeni sklimovych ztrat a mechanického poSkozeni zrnéglea ¥novat
pozornost sézeni sklizecich mlétek, a to jednak s ohledem na vihkost zrna
(matkani @i vyssi vihkosti, fleni a tistni zrna peschlého), které sedmi i béhem
dne, a také s ohledem na vyuziti produkd¢esKizni mnozitelskych porosétje

sdizeni mlaticiho Ustroji sklizeci ml&ky (ot&ky bubnu i ptichodnost) a dokonalé
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vycisténi zvIase dulezité v zdjmu sniZeni rizika zhorSeni seniskych paramedr
(ZIMOLKA, 2005).

2.2.15 Posklitiové upravy

Cilem poskliziové Upravy zrna a jeho dalSiho skladovani je damili
nejnizSich ztrat na hmotnosti a Skod na jakostil@oonym skladovanim hodnotu
produkfi nejen uchovat, ale j&sji zvysit.

Sklizené pSenice obsahuje zrii@amé velikosti s kolisavym zastoupenim
piimési a neistot podle toho, za jakych podminek byla sklizdéftadeStivem
priabéhu powtrnosti mize mit i vySSi obsah vody. K poskiavé Upra¥ zrna je
proto feba gistoupit okamzi. Zrno je teba pediistit a dle moznosti téz wjtit.
VIhké zrno je nutné susit ihned, gagmadt zajistit, aby nedoslo k jeho zagai a tim

k nevratnym Skodam na technologické jakosti (ZIM@G\,KR005).

2.2.16 Skladovani

V béznych zemidélskych podminkach je n&gstji obili skladovano v halach
(hangéarovych skladech - ocelokolnach) a mensSidclsilUklada se zde obili suché
(s 13-15 % vlhkosti), Wisténé, nebo je zde Kaeni na aktivni &rani studenym
nebo gedeltatym vzduchem.

Dulezita je pravidelnd kontrola skladovaniii miz sledujeme teplotu a
vihkost skladovaného obili ve vSeélastech skladu, aby nevznikla ohniska s vyssi
teplotou. Obilni masa je tvena souborem Zivych organimsemen, mikroflory,
piimési organickych, anorganickych,i&ch atd. Skladovani je mozné jen v suchém
stavu. (PETR, HUSKA, 1997)
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3. CIL PRACE

Posoudit tvorbu vynosovych prirlozimé pSenice v podminkach

ekologického zeruélstvi v zavislosti na fedplodire.

Sledovéani bylo provasho na odiidé Ebi na pozemku Skolniho zédglského
podniku Jihdeské univerzity \Ceskych Budjovicich v letech 2008, 2009.
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4. METODICKY POSTUP

4.1 Charakteristika odridy EBI

Byla vySlechéna v Nemecku. Ri vysokych vynosech zrna zejména v
oblastech obiln&kych a bramborakych ma vynikajici a stabilni peailskou jakost
E. Pati do skupiny odid pozdnich s delSim stéblem a dobrou odolnostil&ami.
Je dosti odoln& k bratnatce plevove, chorobam pat stébel a rzi plevové.nisi
odolnost k padli travnimu, rzi pSéné a travni, a proto je vyhodny alesgeden
postik fungicidem na p&atku metani a pask proti poléhani. Ebi je oddou velmi

plastickou a nema zadné zvlastni naroky na agroiec{ANONYMUS, 6).

4.2 Charakteristika stanovisg

Maloparcelni pokus byl zaloZzen podle projektu NAZYG 50034 na pozemku
Skolniho zemdélského podniku Jinteské univerzity Ceskych Budjovicich
v letech 2007/2008 a 2008/2009. Pozemek se naehambor&ské vyrobni oblasti
s nadmaskou vyskou 380 m. n. m. Na uvedeném pozemku dedmagda hrédého

oglejeného typu a pigohlinitého druhu s hodnotou pH 6,4.

4.3 Charakteristika ro¢éniku

Tab.¢.3: Pimérné teploty vzduchu v roce 2008, 2009

Primérné nesicni teplota [°C]
Mésic 1.\ 2.| 3.| 4. 5. 6. 7. 8. 9. 1Qal1. 12.|Rok
Rok 2008 | 0,916|26|7,3|13,216,9|17,4| 17 |11,37,8/3,7/-0,1| 8,3

Rok 2009 | -4,1-1,5/2,8|11,4/12,9/14,5/17,5/17,9] 14 |6,95,3|-1,3| 8

1961 - 1990 -2,8-1,3| 2,3| 6,9 | 11,§15,1| 16,7| 16 |12,57,5/2,4/-1,2]| 7,1
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Tab.¢. 4: Pamérné mésicni ahrny srazek v roce 2008, 2009

Pramérny mesicni ahrn srazek [mm]

M¢ésic 1.12.13./4.] 5. 6. 7. 8)9./10.|11.| 12.| Rok
Rok 2008 2623|62|55| 56 | 67| 85| 7050| 27| 50| 28 | 598
Rok 2009 1463|71|30| 101|166| 117|89|29| 64 | 31| 51 | 828
1961 - 1990 | 3433|39/49| 75| 94| 83| 8251| 37| 43| 39| 659

4.4 Zalozeni pokusu

PSenice byla zaseta na pozemku ZFUJv Ceskych Budjovicich ve 4
opakovanich (I, II, 1ll, 1V)

Termin seti: 3. 10. 2007, 13. 10. 2008 bezezbytkovym secinjestr¢iEGE

Termin sklizné: 29. 7. 2008, 31. 7. 2009 maloparcelkovou sklirgétickou
WINTERSTEIGER ELITE

Pouzité predplodiny: jetel, brambory, LOS

Sirka radka: Uzkéradky (12,5 cm) a Siroké (25 cm)

Vysevek: 4 miliony klicivych semen

Hloubka seti: 4 cm

4.5 Sledovani Bhem vegetace a skliae

B&hem vegetace byl dvakréat 2jgvan p@et odnoZi na f{duben, kéten).
Odnoze hyly péitany pomocttvrtmetrovky dvakrat z kazdého Uzkétramku.
Vysledky byly nasledtprepasitany na 1 i Stejnym zfisobem byl zjigovan paet

klasi (Cerven,éervenec). Sledovan byl také vyskyt pleyelhorob a Skdci.

Pri odbru vzorka byly dané vzorky odebrany z 0,25 moznéeny variantou
a opakovanim. Poté byl proveden rozbor, vysledRy bgst piepasitany na 1
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Po sklizni byl provagh poskliziovy rozbor — poet klasi, patet zrn v klasu,
délka klasu, délka rostliny, hmotnost tisice zryl B/pocten teoreticky vynos, ktery

byl porovnan s vynosem skdteym.

4.6 Poskliziové rozbory

Potet klasi na jednotku plochy byl zji&ovan odebranim klasz 0,25 ni
pomocictvrtmetrovou. Po odebrani byly vSechny klasy@gmy a vysledek byl
pteveden na 1 i To bylo provadno @i sklizni, v roce 2008 dne 29. 7. a v roce
2009 dne 31. 7..

Pocet zrn v klasu byl hodnocen v laborationa 10 ptimérnych klasech
z kazdého vzorku.

Hmotnost tisice zrnbyla zji¥ovana ze 2 &teni. Bylo zvdZzeno 500 zrn a
vysledek byl poté vynasobendtaa.

Teoreticky vynosbyl vypctitan z hlavnich vynosovych pritlpodle vzorce:

_K*Z*A
10000(

V —vynos v t.hd
K — paset klagi na 1 nf
Z — pramérny paet zrn v klasu

A — hmotnost 1000 zrnv g

Skute¢ny vynosbyl zjistovan na vahach zvazenim zrn z kazdé parcely

zvlay'.

Objemovéa hmotnostje pongr hmotnosti pSenice k objemu, ktery nia p
nasypani do objemové vahy. Vyfage se v kg .ht.

Délka klasu byla metena od vrcholu klasu k jeho bazi. Byla gggana

z kazdého vzorku.

Délka rostliny
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5. VLASTNI VYSLEDKY

5.1 Pdet odnozi a klag béhem vegetace

Tab.¢. 5: Pamérny paiet odnozi a klasbéhem vegetace v roce 2008

Pocet

Rok 2008 Po ¢éet odnozi klas U
Predplodina 15. 4. 14. 5. 14. 6.
Jetel 879 443 413
Brambory 819 420 524
LOS 750 503 398

P¥i pokusu v roce 2008 se &t odnozi redukoval od 880 do 420. Nejmensi
redukce probihala par@dplodirg LOS a nejvyrazéjSi po gedplodirg jetel. Nej\&tSi
pocet klagi narostl po pedplodiré brambory, nejmé&htomu bylo po LOS.

Tab.¢. 6: Pamérny paiet odnozi a klasbéhem vegetace v roce 2009

Pocet

Rok 2009 Po ¢et odnoZi klas U
Predplodina 20. 4. 18. 5. 16. 6.
Jetel 928 505 394
Brambory 899 552 399
LOS 895 532 407

V roce 2009 se odnoze redukovaly od 930 do 50hd&Vieedukce byla po
piedplodinach brambory a LOS. Nejvice Klasarostlo po pedplodirt LOS, ale

rozdily nebyly vyrazné.
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5.2 Choroby a Skidci

Napadeni chorobami a @i postihlo okolo 50 % porostu. Z chorob se
vyskytovala nejastji branicnatka pSerna a rez pSetma. Ze Skdci byl porost
napaden pouze kohoutkemarnym. Zapleveleni nebylo vyrazné, v porostu seicej

objevovaly hémankovec fimorsky a kokoSka pastusi tobolka.

5.3 Poskliziovy rozbor

5.3.1 Pdet klasi na n?

Tab.¢. 7: Paet klasi na nf

Pocéet klas 0
Predplodina | Rok 2008 | Rok 2009
Jetel 376 409
Brambory 372 399
LOS 352 383

Pasty klasi na nf se pohybuji v rozmezi od 316 do 452. N&jV paset klag

e

klasi zvysil pimérng o 30 klag na 1 4.
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Graf¢. 1: Pa@et klasi na nf (pramar let 2008, 2009)
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5.3.2 P&et zrn v klasu

Tab.¢. 8: P@&et zrn v klasu

Pocet zrn v klasu

Predplodina | Rok 2008 | Rok 2009
Jetel 41,5 42,75
Brambory 38,5 42
LOS 35 42

N1

Paity zrn v klasu se pohybovaly v rozmezi od 29 doMNdjvySSi vynos zrn
byl v obou letech poiedplodiré jetel. NejniZzSi v prvnim roce pdquplodiré LOS a

ve druhém po LOS a bramboravtroce 2009 se gt zrn v klasu mirazvysil.
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Graf¢. 2: P@et zrn v klasu (pmér let 2008, 2009)
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Jetel Brambory LOS
Predplodiny

5.3.3 Hmotnost tisice zrn

Tab.¢. 9: Hmotnost tisice zrn

HTZ (9)
Predplodina | Rok 2008 | Rok 2009
Jetel 43,5 40,8
Brambory 43,05 40,5
LOS 45,2 41,5

Hodnoty HTZ se pohybovaly v rozmezi od 35,7 g 8¢64y . Nejvyssi HTZ
je v obou letech poipdplodiré LOS, nejnizsi po ffedplodiré brambory. V roce 2008
byly hodnoty HTZ vy3Si v giméru o 3 g.
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Graf¢. 3: Hmotnost tisice zrn (famér let 2008, 2009)
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5.3.4 Teoreticky vynos

Tab.¢. 10: Teoreticky vynos

Teoreticky vynos
(t/ha)
Predplodina | Rok 2008 | Rok 2009
Jetel 6,7 7,1
Brambory 6,05 6,8
LOS 55 6,7

Teoreticky vynos se pohyboval v rozmezi od 5,2 o 7,2 t/ha. Nejvyssi
vynos byl v obou letech porgdplodirg jetel, nejnizsi po fedplodiré LOS. V roce
2009 byl teoreticky vynos vysSi.
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Graf¢. 4: Teoreticky vynos (fimeér let 2008, 2009)
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5.3.5 Skuté€ny vynos

Tab.¢. 11: Skutény vynos

Skute €ny vynos (t/ha)

Predplodina | Rok 2008 | Rok 2009
Jetel 3,7 3,2
Brambory 3,2 3,7
LOS 4,3 2,3

Skut&ny vynos se pohyboval v rozmezi od 2,1 t/ha doth8. NejvyssSi
vynos byl v roce 2008 poiedplodire LOS, kde byl naopak v roce 2009 skuny

N4

kde byl vroce 2009 skutey vynos nejvysSi. V roce 2009 byly vynosy nizsi po

N 1

piedplodirg jetel a LOS, vySSi pouze po bramborach.
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Graf¢. 5: Skutény vynos (piimér let 2008, 2009)
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Graf¢. 6: Porovnani teoretického a skirtého vynosu

Pomér mezi teoretickym a skuteénym wnosem

O Teoreticky wnos
O Skuteény wnos

Teoreticky vynos: 6,475 t/ha
Skute&ny vynos: 3,4 t/ha
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5.3.6 Objemova hmotnost

Tab.¢. 12: Objemova hmotnost

Objemovéa hmotnost
(D)

Predplodina | Rok 2008 | Rok 2009
Jetel 760,5 704,5
Brambory 759,5 684,5
LOS 763 689

Objemova hmotnost vykazovala vysSi hodnoty v rog@82 Nejvyssi hodnoty byly
v obou letech po iedplodiré jetel, nejnizSi po i@dplodire brambory. Objemova
hmotnost se pohybovala v rozmezi od 681 g/l dog/lf0

Graf¢. 7: Objemovéa hmotnost @@mér let 2008, 2009)
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5.3.7 Délka klasu

Tab.&. 13: Délka klasu

Délka klasu (cm)

Predplodina | Rok 2008 | Rok 2009
Jetel 8,15 9,7
Brambory 8,35 8,85
LOS 8,35 9,35

Délka klasu se pohybovala v rozmezi od 7,8 cm @021 V roce 2008 byly
delSi klasy po fedplodiré brambory a LOS, rozdily ale nebyly vyrazné. V r@089
byly nejdelSi klasy poiedplodire jetel a nejkratSi porpdplodiré brambory.

Graf¢. 8: Délka klasu (gmer let 2008, 2009)
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5.3.8 Délka rostliny

Tab.¢. 14: Délka rostliny

Délka rostliny (cm)

Predplodina | Rok 2008 | Rok 2009
Jetel 89,5 95
Brambory 85,5 91,5
LOS 91 90,5

Délky rostlin se pohybovaly od 77 cm do 101 cnpridméru byly nejdelSi po
piredplodirg jetel. NejkratSi jsou v roce 2008 po bramborashrace 2009 po LOS.
Rozdily nebyly vyrazné.

Graf¢. 9: Délka rostliny (pimér let 2008, 2009)
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6. DISKUZE

Vzchéazivost rostlin je ovlivina podminkami po zaseti, z nichZ rozhodujici
roli hraje mdni vlaha a teplotatgly. Fi nizSi padni vihkosti je vzchazeni pomalejsi.
Cim je obdobi vzchazeni delsi, tim mérostlin vzejde. Miniméalni teplota pro
kliceni je fizn& podle druhu i oéld, ale obect se pohybuje od 3 °C do 5 °CiiP
vysSich teplotach je Kiéni a vzchazeni rychlejSi a vzejde vic rostlin (RET
CERNY, HRUSKA a kol., 1980).

Rok 2008 i rok 2009 byly teplotnnadptimérné. Ri fijnovém seti v roce
2007 byla pimérna teplota \WCeskych Budjovicich v roce 6,7 °C. V roce 2008 to
bylo 7,8 °C. Dlouhodoby fgmér teplot v tomto obdobi je 7,5 °C.

Uhrn sréazek byl vroce 2007fipseti 41 mm a vroce 2008 27 mm.
Dlouhodoby piimér je 37 mm.

VysSi teploty a dostateé vlaha jsou hlavni podminky pro éSpé klgeni.
Zatimco viijnu roku 2007, kdy probihalo seti, byly srazkydemadpimérné, coz
melo pozitivni vliv na vzchazeni rostlin, #nu roku 2008 panovalo spiSe susSSi
obdobi, proto bylo vzchdzeni pomalejsi.

Prechod z podzimni do zimni faze je doprovazenyrmami teplotnich i
vihkostnich podminek ve velmi variabilnich pé&ech. Organismus se &mto
zmeénam adekvath prizpasobuje. Pro zimni obdobi je charakteristické omezen
rastovych proces které je jednim z biologickych i@dpoklad odolnosti proti
nepiznivym faktofim. Stidani kladnych a z4pornych teplot beztwvé gikryvky,
které je typické pro zimni obdobékterych produknich oblasti, vytv pro ozimou
pSenici velmi slozitou biologickoekologickou sitiila©rganismus nestava bez
reakce najechodné otepleni, coz se odrazi veéaach fistu a morfogeneze (PETR,
CERNY, HRUSKA a kol., 1980).

V dalSich ngsicich v zimnim obdobi (leden, unor) byly teplotyoce 2008
nadpfmérné, v lednu byla gmérna teplota 0,9 °C a v unoru 1,6 °C. Dlouhodoby
pramér je vlednu -2,8 °C a v unoruu -1,3 °C. Naopakésladujicim roce byly
teploty podpiimérné. V lednu to bylo -4,1 °C a v Unoru -1,5 °C.

Srazky v tomto obdobi byly rozmanité. Dlouhodobyinpér v lednu je 34

mm a v unoru 33 mm. V roce 2008 byl lednovy uhrdZek 26 mm a unorovy 23
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mm. Vroce 2009 byl leden podpnérny, 14 mm. Naopak unor byl vysoce
nadpameérny, 63 mm.

VySSi teploty byly vhodné prdist pSenice &hem zimniho obdobi. Nevhodné
naopak byly podgmeérné uhrny srazek, s vyjimkou unora 2009. Takéywjsou
v tomto obdobi nevhodné, protoze zvysuji ztratyywod

V jarnich ngsicich byly teploty mir& nadptimérné. Nebyly zde ale vyrazné
vykyvy oproti dlouhodobému pméru. Srazky byly v tomto obdobi v roce 2008
podpiimérné a v roce 2009 nadpnérné.

Nizké srazky v tomto obdobi roku 2008 sniZovalpag pSenice, v roce 2009
byly v tomto obdobi vhodné podminky pitcst rostlin.

P¥i cervencove sklizni byly v obou letech nadiperné teploty kolem 17,5 °C
a srazky v roce 2008 {omérné a v roce 2009 nadpnérné.

Mér¢ vhodné podminky v roce 2008igolevSim sucho v zimnich a jarnich
mesicich tohoto roku zd@inily nizSi hodnoty u ¥tSiny vynosovych prvk nez
v roce 20009.

URBAN A SARAPATKA (2006) uvadi, Zeipstrednim terminu seti je pet
klasi 431 klag/m® Primérna hodnota u naseho pokusu vroce 2008 byla 367
klasi/m? a v nasledujicim roce 397 kids’.

Patet zrn v klasu se fie realizovat az sipchodem z vegetativniho do
generativniho obdobi. Tentdgzhod je charakterizovan kvalitativnimi rozdily mez
bunkami, tkarmi i organy a nazyva se diferenciace. Je podnanvrgjSimi
podminkami, specifickymi pro &ity druh a odédu. Tento proces oztiagjeme jako
individualni vyvoj rostlin.

Za hlavni faktory vjSiho prostedi, které ovliviuji vyvoj, jsou povazovany teplota a
délka dne, k jejichz fibéhu se rostliny fizpasobily (PETR,CERNY, HRUSKA a
kol., 1980).

Dle URBANA A SARAPATKY (2006) je pi strednim terminu seti je
hodnota pétu zrn v klasu 24. Hodnoty u naSeho pokusu jsoaayrvyssi. V roce
2008 byl ptimérny patet zrn v klasu 38,3, v roce 2009 to bylo 42,3.

VysSi hodnoty byly zfisobeny piznivymi podminkami v kétnu, ktery je
dulezitym mésicem pro tvorbu zrn v klasu,fqulevS§im nadgmérnym Udhrnem

srazek.
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URBAN A SARAPATKA (2006) uvadi, Ze ip sttednim terminu seti je
hodnota HTZ 45,1 g, coz je vysSi nez vysledky naJabkusu. V roce 2008 byla
pramérna hodnota HTZ 43,9 g a v roce 2009 to bylo 40,9 g

NizSi hodnoty HTZ byly zfisobeny vySSimi teplotami v dsicichcerven a
cervenec v obou letech, které jsou pro tvorbu zriétw dokd nevhodné. Srazky se
v tomto obdobi pohybovaly kolem dlouhodobéhanmtru.

Dle KONVALINY A MOUDREHO (2008) je pi sttednim terminu seti
hodnota hospodgkého vynosu 4,67 t.Ha Vysledky naseho pokusu v roce 2008
byly 6,08 t.h& a v roce nasledujicim 6,87 tthaSkutény vynos v roce 2008 byl
3,73 t.hd a v nasledujicim roce 3,07 tha

Objemova hmotnost zrna je ouliovana péibéchem p@asi v dok dozravani.
Dlouhodobé sucho a vysokeé teploty vedou k vignd drobného zrna, dale adou,
vyzivnym stavem porostu —fipdostatku vlidhy mize zvySit hmotnost obilek pozdni
piihnojeni dusikem v dabmetani (ANONYMUS, 7).

Objemova hmotnost e vyznamnym ukazatelem nigk&jakosti a souvisi s tvarem,
vyrovnanosti a velikosti obilek, s vlastnostmi pdwr obilek, s vihkosti a latkovym
slozenim obilek. Optimalni rozmezi objemové hmatinge 780 —820 g}
(ANONYMUS, 8).

Hodnoty objemové hmotnosti byly v naSem pokusu paodprné. V roce
2008 byla objemova hmotnost 761gd v nasledujicim roce 692,774.1
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7. ZAVER

Zawry byly uceny po dvouletém vyzkumu vlivuigdplodiny na tvorbu
vynosovych prvi pSenice ozime.

Pii zjistovani paétu klasi na nf byly nejvy3si hodnoty poipdplodirt jetel.
Po pgedplodiré LOS byly naopak hodnoty nejnizsi. Rozdil medplodinou jetel a
brambory nebyl vyrazny. Bmérny pcaiet klagi byl nizSi nez optimalni hodnoty,
piedevsim v roce 2008.
po LOS. Pimérny paset zrn v klasu byl vysSi nez optimélni hodnoty woletech.

P¥i hodnoceni HTZ byly neptSi hodnoty po fedplodiré LOS. Rozdily mezi
jetelem a brambory byly zanedbatelné. Zjgt hodnoty byly nizSi nez hodnoty
optimalni.

Teoreticky vynos byl nejvysSi poigaplodirg jetel. LOS byla naopak
nejmeér vynosna pedplodina.

Skut&ny vynos byl nizSi nez teoreticky. Zde byly nejpy3§kyvy ve
vysledcich. Zatimco v roce 2008 byl nejvysSi pedplodiré LOS, v roce 2009 byl
vyrazné rozdily.

U objemové hmotnosti byly hodnoty velmi vyrovnaiz&le byl vyrazgjsi
rozdil jen mezi roky 2008 a 2009.

Pri zjiStovani délky rostliny a délky klasu také nebyly Zaarazné rozdily,
vySSi hodnoty byly poiedplodire jetel.

Diky stidani plodin byl nizky vyskyt plevél chorob a Skdci, prestoze
nebyla pouZzita chemicka ochrana.

Z dvouletého vyzkumu vyplyva, Ze vynosy pSeniceméz se pohybuji
v blizkosti optimalnich hodnot ekologického z&fistvi. Rozhodujici pro vysoke
vynosy byly gedevsSim vysoké hodnoty u o zrn v klasu. Jako nejvhogsi
piedplodina u ¥tSiny vynosovych prvik se jevi jetel. Naopak vynosy peéegdplodirg
LOS jsou az na vyjimky podpmérné.
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9. PRILOHY

Tab.¢. 15: P@et odnozi a klasbéhem vegetace v roce 2008

Verianta | Potetodnozi|  PSEl | Poetkasi | PoetKiasi
15. 4. 2008 2008 14.6. 2008 29.7.2008
a(l+11-2) - LOS 675 560 312 328
a(l1+l1-5) - jetel 834 452 300 341
a(l1+11-6) - br. 702 388 548 346
a(Iv+l111-2) - br. 935 452 500 397
a(IvV+II1-5) - LOS 824 446 484 376
a(IvV+lII-6) - jetel 924 434 526 410
Tab.¢. 16: P@et odnozi a klasbéhem vegetace v roce 2009
Varianta Patet odnozi o dnzc;elt& 5 Pctet klagi Patet klagi
20. 4. 2009 16.6. 2009 31.7.2009
2009
a(l+1-1) - LOS 884 533 390 348
a(l+11-4) - jetel 1020 541 384 394
a(l1+11-5) - br. 933 521 365 352
a(lv+li-1) - LOS 905 531 424 418
a(Iv+lli-4) - jetel 835 469 404 424
a(IvV+l11-5) - br. 865 582 433 446
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Tab.¢. 17: Struktura klasu pSenice v roce 2008

rc?:tllt(r?y Patet zrn v  Délka
klasu klasu (cm)
(cm)
a(l+1-2) - LOS 90 36 8,5
a(1+11-5) - jetel 87 40 8,2
a(l1+11-6) - br. 81 37 7,8
a(Iv+l11-2) - br. 90 40 8,9
a(Iv+llI-5) - LOS 92 34 8,2
a(IV+l111-6) - jetel 92 43 8,1

Tab.¢. 18: Struktura klasu pSenice v roce 2009

Délka Pacet zrnv|  Délka
rostliny klasu klasu (cm)
(cm)

a(l+1-2) - LOS 90 36 8,5
a(1+11-5) - jetel 87 40 8,2
a(l1+11-6) - br. 81 37 7,8
a(Iv+l11-2) - br. 90 40 8,9
a(Iv+llI-5) - LOS 92 34 8,2
a(IvV+l111-6) - jetel 92 43 8,1

51




