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ABSTRAKT

Smyslem této diplomové prace bylo provéfit rist a ristové kiivky hiebct ¢eského
teplokrevnika v pribéhu odchovu. Podkladové materidly byly ziskany na zakladé
vlastniho Setfeni na testatni odchovné Ceského teplokrevnika v Novych Dvorech
(soucast Zemského hiebcince v Pisku, s.p.).

Hiebci byli méfeni v prubéhu let 2009 — 2010 a to ve véku 7 - 32 mésici. V
priabéhu této doby bylo méfeno 13 télesnym rozmérh, véetné Ctyi zékladnich —
kohoutkové vysky hulkové (KVH) a paskové (KVP), obvodu hrudniku (OH) a
obvodu holené (Ohol).

Z jednotlivych mér byly zpracovany rustové kiivky a pribéh rastu, ktery byl
nasledné porovnan s literaturou.

Ve vysledcich prace byly zjistény nejvétsi odlisnosti oproti ristovému standardu u
kohoutkové vysky hiilkové. Bylo zjiSténo, ze vétSina méfenych hiebcet je zatazena do
rastového pasma + 1 (90,6% piipadi). Zbyvajici 9,4% piipadt bylo zafazeno do
pasma + 2. Problém je také ve zpusobu formulace soucasného standardu, kdy
soucasny standard je urcen jednim konkrétnim c¢islem (primérnou hodnotou) a ne
rozptylem v uréitém rozsahu.

V ptimé zavislosti s KVH se zvysila 1 kohoutkova vyska paskova.

Na zékladé vysledkii miizeme konstatovat, ze rustova kiivka hiebcli Ceského
teplokrevnika se zménila a je vhodné uvazovat o jeji aktualizaci a upravé vyjadieni

standardu na rozptylové pasmo.

Klicova slova: hiebci, Cesky teplokrevnik, rist, ristové kiivky



ABSTRACT

The purpose of this thesis was to examine the growth and the growth curve of the
Czech warmblooded horse stallions during rearing. Background materials were
obtained based on its investigation of an examination horse rearing stable Czech
warmblooded in Novy Dvir (part of Municipal's stables in Pisek, sp).

Stallions were measured in the years 2009 - 2010 in the age of 7 - 32 months.
During this time it was measured 13 physical proportions, including four basic
proportions — height at withers (KVH) and height at withers measured by a tape
(KVP), girth of a chest (OH) and girt of a shin (OHol).

The growth curve and the behaviour of growth have been ascertained of the
particular measurements. Then it was compared with literature.

The greatest differences at results were observed in comparison with growth
standards for height of withers. It was found that most of the measured stallions is
classed in a growth zone + 1 (90.6% of cases). The remaining 9.4% of cases were
included in the range + 2. The problem is also in the way, of definitiv of current
standard, the current standard is determinated by one specific number (average
value) and not spread within a certain range.

The direct relationship with KVVH also increased height at withers measured by
tape.

Based on the results we can conclude that the growth curve of the Czech warm-
blooded stallions have changed and it should speculate about updating and

modification of the standard for dispersion zone.

Keywords: stallions, Czech warmblood, growth, growth curves
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1. VoD

Chov koni v Ceské republice neni na stejné tirovni jako ve vétsing zapadnich zemi
Evropy. Jednim z ditkazi tomu je 1 narast importu koni, ¢asto plemennych hiebct.
V poslednich 20 letech se u nas diky tomu zménila télesna stavba teplokrevnych
koni.

Jedinou moznosti zlepSeni ¢eského chovu je disledna selekce. Selektovat mizeme
klisny 1 hfebce. Mnohonéasobné vétsi vyznam ma selekce u hiebceii, z divodu toho, ze
hiebec muze mit daleko vice potomkd.

Odchov teplokrevnych hiebct je zajistovan v soucasné dobé v odchovnach, ve
kterych se posuzuje rust, exteriér a mechanika pohybu V pravidelnych pilro¢nich
intervalech. Rust hiebeckt je posuzovan na zaklade zjisténi ¢tyi zakladnich télesnych
rozmérd a porovnani kohoutkové vysSky htlkové sristovym standardem
zpracovanym zhruba pied 40 lety.

Vzhledem ke zméné plemen vyuzivanych v chovu cCeského teplokrevnika a
k ristové schopnosti a ranosti téchto plemen je tfeba provéfit platnost soucasného
rustového standardu resp. upravit rstovy standard tak, aby odpovidal skute¢né
intenzité ristu soucasnych chovanych koni.

Predkladand prace ma za tkol provérit rlst teplokrevnych hiebcti v pribéhu

odchovu a srovnat jej se stavajicimi riistovymi kiivkami.



2. LITERARNI PREHLED

2. 1. Chov koni v Cechdch za poslednich 100 let

2. 1. 1. Uloha koni ve 20. stoleti

Prvni svétova valka proménila hiebliny ve valecné pramyslové podniky,
vyrabovala desetitisice koni. Sotva se chovy podafilo doplnit, ponicila je totalné
druha svétova valka — statisice zvifat zahynulo v bitvach a za epidemii, zmizelo pii
presunech front. MAHLER (1995)

Na druhou stranku jak pise LERCHE (1959) od¢erpanim zna¢ného poctu koni pro
vojenské ucely okupaéni armady vznikaly ptiznivé pfedpoklady pro vétsi produkci
koni. Po roce 1945, kdy ziistalo v Cechach po rozpadu némecké armady mnoho koni,
bylo tfeba znovu roztfidit kon€ na svodech a zalozit evidenci klisen.

V plemenarské praci se systematicky pokracovalo, az konecné byly vytvoreny
linie hiebci zemského chovu, a to jak teplokrevnych, tak chladnokrevnych, a
zavedlo se tzv. piipafovani. LERCHE (1959)

Po druhé svétové valce se dovazeli hlavné koné hannoversti, anglonormansti a
trakénsti. EDWARDS (1998)

V souvislosti s mechanizaci zemé&délstvi a kolektivizaci do§lo po druhé svétové
valce k vyraznému poklesu chovu koni. Z oblasti zeméd¢€lské vyroby kun béhem
nasledujicich 20 let prakticky vymizel. MARSALEK (2008) D4 se konstatovat, coz
potvrzuje 1 historie rozvoje chovu koni ve svété¢ a i na Slovensku, ze védecko-
technicky rozvoj uz v 19. stoleti a postupné i v 20. stoleti ovliviioval kvantitu 1
kvalitu chovu koni. ZIKAVSKY (1990) Od konce 2. svétové valky u nas klesly stavy
koni na pouhou desetinu. MAHLER (1995) DRAZAN (2010) doplituje. V prvnich
desetiletich po vélce Slo hlavné o to, chovat jezdecké koné&, pficemz cilem byl
vSestranné vyuzitelny kin.

K vyraznym zménadm v chovu koni doSlo v mnoha zemich v povalecné dobé, a to
ptiblizn¢ v 60. letech. Pfi zvySovani technizace zeméde€lské vyroby bylo nutné
v chovu teplokrevnych koni zménit chovny cil s dirazem na jezdecké vlastnosti.
DUSEK et al. (1999) MARSALEK (2008) udava zlomovym rokem az rok 1974.
Teprve vroce 1974 byla zpracovana Koncepce chovu koni, kterd stanovila

predpokladané typy chovu ve tfech oblastech — jednostranné uzitkovy typ dostihovy
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a sportovni (Al/1, klusédk, A1/2), mnohostranné uzitkovy typ (teplokrevny kin
Sriznym podilem A1/l a zuSlechtujicich plemen zahrani¢nich) a jednostranné
uzitkovy typ tazny (chladnokrevni kon¢). V omezeném rozsahu byl zachovéan chov
kladrubského vranika a bélouse.

Chov koni byl centralné fizen ministerstvem zeméd¢lstvi prostiednictvim Statniho
plemenaiského podniku. DUSEK et al. (1999)

Uloha plemenaiské organizace spoéivala predev§im ve stanoveni koncepce a
chovnych cil, vprodukci a ndkupu plemennych hiebci a jejich vybérech a
rozmisténi na pripoustéci stanice, konzultantské ¢innosti, registraci klisen, vedeni
plemennych knih a dalSich ¢innostech vyplyvajicich ze zakona o plemenitbé
hospodatskych zvitat. MARSALEK (2008)

Nejuslechtilejsi jadro populace se chovalo ve Slechtitelskych hieb¢inskych
chovech. V zemském chovu pisobili hiebci dvou statnich hiebéincti (Tlumacov a
Pisek) DUSEK et al. (1999)

S dal§im vyvojem jezdeckého sportu se zacalo v 80-tych letech prosazovat
zaméteni chovu na riizné uzitkové vlastnosti potfebné pro jednotliva odvétvi sportu.
Je to logické, protoze pozadavky na skokového koné se pomérné lisi od pozadavku
na koné¢ drezurniho. DRAZAN (2010) Stejné tak pise MARSALEK (2008) a
doplituje. Trvalou soucasti Slechtitelskych programl se stala testace vykonnosti
mladych plemennych koni v jezdeckych disciplinach, od roku 1983 doSlo ke
zvyraznéni spoluprdce mezi plemenafskou organizaci a hlavnim odbératelem
chovanych koni, kterym se stavala oblast jezdeckého sportu organizovana predevsim
pod hlavi¢kou Ceskoslovenského svazu t&lesné vychovy nebo Socialistického svazu

mladeze ve formé jezdeckych oddilt.

2. 1. 2. Soucasnost

V pribéhu poslednich 20 let doslo v chovu koni v Ceské republice k celé fadé
zmén. Nejzietelnéjsi rozdily jsou patrné v pocetnich stavech koni. Zatimco v roce
1989 bylo v tehdejsim Ceskoslovensku evidovano piiblizné 46 000 koni a z toho
v oblasti Cech a Moravy pfiblizné 28 000 koni, dolo po zmén& spoletenskych a
ekonomickych pomeéri ke zfetelnému poklesu pocti koni. Pokles postupné

pokragoval az do roku 1995, kdy celkovy pocet koni chovanych v CR piedstavoval
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18 000 kust. MARSALEK (2010) S tim souhlasi i ANONYM 1, MZe (2010) a pise,
ze od 1996 se pocet koni v nasi republice stale zvysuje.

MARSALEK (2010) dodava, e dnes je chov koni podle vyvoje stavil
nejvyraznéji se rozvijejicim odvétvim Zzivocisné vyroby, nebot” v poslednich 15

letech doslo prakticky ke ¢tyfnasobnému nartstu poctu chovanych koni.

Tabulka 1: Pocet registrovanych koni v ustfedni evidenci

Obdobi Pocet kust
2003 43725
2004 49 512
2005 54 956
2006 59 165
2007 63 196
2008 66 671
2009 71223
2010 73932

Zdroj: ANONYM 1, MZe (2010), HLADOVA (2011)

HLADOVA (2011) udava nejaktualngjsi stav koni v CR - v roce 2010 na téméi 74
tisic koni.

ZvySovani poctu koni vSak neni jedinou zménou. K dalsi zméné doslo i v kvalité
chovanych koni. Zatimco za socialismu se vétSina koni chovala v mnohostranné
uzitkovém typu a u teplokrevnych koni byl a pii zkouSkach vykonnosti jejich
soucasti 1 zkouska v tahu, dnes je vykonnost koni specifikovand podle plemen a u
teplokrevnikti sméfuje predeviim k vykonnosti sportovni. MARSALEK (2010)

Dalsi zménu mizeme spatfovat v fizeni plemenaiské prace. Pfed rokem 1989 byla
plemenaiskd prace fizena statnimi plemendiskymi podniky. V roce 1991 pftesla
vétSina pravomoci v fizeni Slechtitelské prace ze statu na chovatelské svazy. Tento
rozvoj popisuje a vysvétluje i MARSALEK (2008) Po roce 1995 se v chovu koni
zaCind projevovat postupné zlepSovani ekonomické situace obyvatel i v rozvoji
chovu koni. Zacinaji se opé€t organizovat jednotlivé chovatelské svazy, zakladat

plemenné knihy pro chovana plemena koni.
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V oblasti §lechténi je v CR v soucasné dobé &innych 12 uznanych chovatelskych
sdruzeni, kterd realizuji své Slechtitelské programy celkem pro 19 plemen koni. Ze
vSech plemen je nejpocetnéji zastoupena populace Ceského teplokrevnika, za kterou
zodpovidad Svaz chovatel koni CR, ktera je také chovatelskym sdruzenim, které
zastupuje nejvice chovatelti koni. MACHEK (2008)

Podle MARSALKA (2008) se stavy chovanych koni stale zvy$uji nejen vlivem
dovozu plemen koni, kterd se zde v minulosti nechovala (westernova plemena, frisky
kin, pony plemena), ale i dovozem sportovnich koni nebo plemenného materialu
z okolnich statd. Vyzdvihuje také témét nulovou selekci, jejimz dusledkem je tiziva
ekonomicka situace v chovu koni. MARSALEK (2010) Masovy dovoz nejen
plemennych, ale pfedev§im sportovnich koni ze zahranici je pfiinou toho, Ze se
produkty doméciho chovu stavaji neprodejnymi anebo prodejnymi za nevyhodné

ceny, které jsou Casto niz8i nez vyrobni naklady.

2. 2. Riist a vyvoj hribat

Vyvoj je obdobim Zivota htibat, v némz se télesné i psychicky formuji. DUSEK et
al. (1999) Potvrzuje i PICKERALOVA (2004) Stejné jako fyzicky potiebuje mlady
kin vyzrat 1 psychicky. Tento proces probihd u nékterych jedinct rychleji, u jinych
pomaleji.

Rist je pfiznacny zvétSovanim télesné hmotnosti, naristem kostry, svalstva a
vnitinich organi. Konc¢i ukonCenim nariistdni kostry. Rist tedy charakterizuji
kvantitativni zmény, zatimco vyvoj charakterizuji zmény kvalitativni, podminéné
zménami funkci jednotlivych télesnych organi. DUSEK et al. (1999)

Pti sledovani kvantitativnich zmén je ztetelné snizovani rychlosti rastu. Tento d¢j
neni rovnomérny, je typicky pomérné pravidelnym stfidinim obdobi mensi a vétsi
ristové intenzity. DUSEK et al. (1999) STRUPL (1983) udava: Vprvni  fazi
Zivota jsou prirGstky malé. Pak se zvétSuji aZz do maximalnich hodnot a opét se

snizuji, az zcela ustavaji. Doba maximalniho ristu je u kazdého plemene jina.
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Vyvojova obdobi hiibat rozdéluje STEINITZ (1957) na obdobi:

e vnitrodélozniho vyvoje - prenatalni (ovliviluje jiz piiprava matky

k pfipousténi, podminky prostiedi gravidni klisny — ptredev§im kvalitni
krmna davka)

e obdobi vyvinu po narozeni - postnatalni

Ja se budu v této diplomové praci zabyvat pouze obdobim postnatalnim a to do stari

3 let.

2. 2. 1. Postnatdlni vyvoj

Postnatalni vyvoj se déli na obdobi sani, odstavu, rlstu, obdobi pohlavniho
dospivani, dospé€lé zralosti a starnuti. Promitd se v ném vliv genotypu, typu nervové
soustavy a pouzité technologie, konstituce, véku a Zivotniho prosttedi. DUSEK et al.
(1999) Na vyvin hiibéte v dob¢ sani ma vliv predevsim laktacni schopnost klisny —
matky, jejiz mléko, hlavné v prvnich dvou mésicich, dodava vyhradné stavebni

material k ristu hiibéte. STEINITZ (1957)

2. 2. 2. Posuzovani rustu hribat

Pfi posuzovani rlstu hiibat je nutné vychazet ze skutecnosti, Ze v ramci riistové
periodicity dobu ontogeneze charakterizuji ristové faze; nejdiive je to vySkovy rust,
potom délkovy, pak §itkovy a hloubkovy. DUSEK et al. (1999) STEINITZ (1957)
uvadi, Ze z miry a vahy narozeného hiibéte, 1ze soudit pozd¢jsi vySku a mohutnost
Vv dospélosti. 84 % klisen z hieb¢ina v Kladrubech n. Labem potvrdilo, Ze velci koné
se rodi jiz jako velka hiibata. TISCHER (2000) udéava, Ze htibata, kterd byla pfi
narozeni mald, rostou rychleji. DUSEK et al. (1999) pise, Ze nejvétsi dédivost maji
vyskové rozméry, coz potvrzuji i1 poznatky chovatelli, protoze ,,velkd klisna dava
vetsi potomky®. Nejvice je ovlivnéno nartstani hmotnosti, a to urovni vyzivy. ZUDA
(1969) upozornuje, ze vaha rostouciho kon¢ nesmi byt nejintensivnéjsi. Vaha nesmi
byt cilem, nybrz jen ukazatelem rdstu a spravného vyvinu kon€. Vaha musi byt ve
spravné korelaci s mérovymi hodnotami, S pohybem a vyZivou i zdravotnim stavem
hiibéte. Dale ZUDA piSe, Ze 1 u mér plati urcitd zakonitost. Od narozeni malé hiibé
zlstane ve svém vyvoji opozdeéno, stejné jako pierostlé bude stile rast nad

pozadovany standard. Ale zaroven upozornuje i na individualni riistové rozdily.
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Ve vétsich chovech a v ustavech pro chov koni umoznuje znalost vzriistové
kiivky vyvinu spravné hodnotit jedince v ro¢nicich a v€as vyfazovat ta hiibata, ktera
neslibuji pozadovany vzrist, nebot’ naklady spojené se fadnym odchovem tvoii
nejvetsi podil vyrobni hodnoty koné. STEINITZ (1957) Napi. ve staii 6 mésict
nesm¢ji byt hiebecci mensi nez 139 cm a ne vyss$i nez 146 cm, uvadi STEINITZ
(1957) POLICEK (2011) potvrzuje, Ze se hiebetci pied ndkupem na hiibarnu

vV Novych Dvorech méfi. Méfi se ale jen paskou — KVP a obvod holené.

2. 2. 3. Charakteristiky riistu a vyvinu hribat

Vyvoj hiibéte neni ani za predpokladu idealnich podminek odchovnych vzdy
soumérny. ZUDA (1969) DUSEK et al. (1999) uvadi, Ze télesna stavba hiibéte se se
stoupajicim v€kem meéni. Pocatecni télesny ramec postavené¢ho obdélnika, kdy je
vyska v kohoutku vétsi nez délka téla, se postupné v rozmezi 12 az 18 mésicli méni a
prechazi do formatu ¢tvercového a v priabéhu dalsiho vyvoje se o néco vice zvySuje
délka téla, takze télesny ramec ma tvar obdélnika leziciho na delsi stran€. Stejné tak
piSe 1 ZUDA (1969), délka hiibéte v utlém véku je mensi, nez vyska. Tento rozdil se
vyrovnava ve stafi jednoho roku a v dospélém véku je zpravidla délka vétsi nez
vyska.

V navaznosti na télesny ramec je nutnd zminka o poméru kohoutkové vysky a
vysky zade, tedy v kiizi. Ta se po pocatecni vetsi kohoutkové vySce po narozeni
velmi rychle méni prevysenim zadg; hiibé je tedy prestavéné. DUSEK et al. (1999)
Prestavénost zadé je charakteristickym znakem rlstu a obecné lze fici, Ze zad’ roste
rychleji, kdezto plec a kohoutek se vyviji pozdé&i a sili zejména v praci. ZUDA
(1969) Oba rozméry se vyrovnavaji ve véku 2 72 az 3 let a pak narQst4 nepatrné vice
kohoutkova vyska, ktera je v dospélosti o néco vétsi nez vyska v kiizi. Tento rozdil
dosahuje 1 — 3 cm, aviak neziidka byvaji oba rozméry shodné. DUSEK et al. (1999)

Hiib& narozené s malou hlavou nepfedznamenava moznost vyvinu velkého koné.
DUSEK et al. (1999) Stejné tak pise ZUDA (1969)

Hibet hiibéte je v celkovém télesném ramci kratky, pozdé€ji se postupné
prodluzuje. DUSEK et al. (1999)

Hrudnik je rovnéz plossi a vyraznéji se rozSifuje az v pozd¢jsi rtistové fazi.

DUSEK et al. (1999) ZUDA (1969) dodava. Jestlize objem hrudi je vétsi, nez vyska
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u mladého hiibéte, znamena to zpravidla, Ze takové hiibé mnoho neporoste a zlistane
vzdy malé. Stejné tak pise i STEINITZ (1957) DUSEK et al. (1980) uz diive napsal,
ze k vyrovnani obou rozméra (KVP a OH) dochazi v priméru populace ¢eského
teplokrevnika ve staii 6 a 7 mésict. U hiibat, u kterych dochézi k vyrovnani obou
rozmérd pozdéji, Ize vétSinou ocekavat méné priznivé hloubkové a Sitkové rozméry,
a to 1 po ukonceni ontogenese.

Hiibé se rodi s dlouhymi holenémi a spénkami, jejichz rlst je ve srovnani
S ostatnimi télesnymi tvary podstatné mensi. To vSak neplati o obvodu holené, ktery
se zvysuje v souladu s ostatnimi t&lesnymi tvary. DUSEK et al. (1999) ZUDA (1969)
dodava, ze sila holen¢, i kdyz je dana dédicné dle plemene, je v ristu podstatné
ovlivnéna vyZzivou a zplsobem odchovu. Je znamou zkuSenosti, ze kin pastevné
odchovany na pudach bohatych vapnem a ostatnimi mineraliemi, u¢elné pohybovany
béhem rastu, ma holen Sirokou a silnou.!

Sitka prsou byva zpravidla dana v poméru k ostatnim proporcim. Uzka prsa od
narozeni zpravidla ziistavaji. ZUDA (1969)
VéEk kolem jednoho roku

Rockové jsou charakteristicky nemotorni a ve srovnani se svou celkovou velikosti
jsou stale nohati. Prochazeji obdobimi rychlého rtistu a vzhled a tvar jejich téla se
b&hem dospivani dramaticky méni. PICKERALOVA (2004) Hiibé se rodi s relativng
dlouhymi koncetinami, kratkym trupem, takZe rozdil mezi vyskou paskovou a
objemem hrudi je ndpadny a hrud’ vykazuje podstatné nizsi hodnoty. Tento rozdil se
vyrovnava ve staii 6 mésicti az 1 roku a v kazdém ptipadé ve stafi 1 roku mé objem
hrudi pfesahovat hodnotu vyskovou. ZUDA (1969)

Vék kolem 2 let

Bé&hem obdobi rychlého riistu maji hiibata vyssi zad’ nez kohoutek, to vSak béhem
rustu zmizi. Nekteré epifyzové ristové ploténky na dlouhych kostech koncetin
prestavaji rast, a kdyz jsou koni dva nebo dva a ptil roku. PICKERALOVA (2004)

Ve stéii 3 let ma byt rozdil mezi vySkou paskovou a objemem hrudi vyrazny a to

nejméne 10 az 20 cm. ZUDA (1969)

! Zde Zuda zmifuje specificky vztah vyvinu hiibat s pidou hiibarny Humiiany (Pisek) a P&né
(Napajedla)
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2. 2. 4. Kontrola riistu a vyvinu

Kontrolou vyvinu je pfedev§sim oko zkuSeného chovatele, které pozna, zda se
hiibé vyviji dobfe, ¢i nikoliv. ZUDA (1969) Naproti tomu pise STEINITZ (1957).
Spravny postup odchovu hiibat je nutno velmi peclivé sledovat a kontrolovat.
Spoléha-li se nékdo pouze na sviij zrak, mize se velmi zmylit, 1 kdyz je zkuSenym
odbornikem.

Reéalnou pomuickou jsou mu k tomu miry a vaha. Oba tyto ukazatele je tfeba
hodnotit ve vzajemné souvislosti, ponévadz vaha u hiibat musi byt také znakem
fysiologického ristu kosti a svalti a nikoliv vyrazem Zzirnosti jako je tomu tieba u
ostatnich zvirat. ZUDA (1969) S tim souhlasi i STEINITZ (1957) a pise: Jen
konkrétni ¢isla poskytnou spolehlivé udaje. WALKER (2008) uvadi i dtlezitost
mefeni. Pravidelné vazeni a méfeni kohoutkové vySky je objektivnim kritériem
hodnoceni, a spolu s minénim o krmném stavu rostouciho koné pomoci bodovani
télesné kondice, je schopno vyznamné zlepsit podminky chovu.

Dale STEINITZ (1957) uvadi, Ze vaha je udaj nejptesnéjsi, protoze je nezavisla na
zruénosti a svédomitosti ¢lovéka. DUSEK et al. (1999) naproti tomu udava, Ze u
hiibat se orientacné posuzuji tfi zédkladni rozméry paskovou mirou (vzhledem k jeji
dosazitelnosti), a to kohoutkova vyska paskova, obvod hrudi a obvod holené. Kdezto
STEINITZ (1957) uvadi méfeni az na druhé misto. Nevyhodu v méteni kohoutkové
vysky vidi v utvareni kohoutku. Mensi koné, avSak s vyraznym kohoutkem, byvaji
vy$$i nez skutecné vétsi kon€ bez kohoutku. Hloubku a $itku hrudniku je moZzno
snaze ocenit jiz pouhym okem. A méfeni holené pii kontrole vyvinu hiibéte je

dobrou pomtickou hlavné tam, kde sledujeme mohutnost, soudi STEINITZ (1957).

Dynamika ristu je zpocatku velka, a proto i frekvence méfeni musi byt v tomto
obdobi vétsi. Pro hlubsi hodnoceni riistu je nutné méfit hiibata do odstavu meési¢né,
potom Vv dvoumeésicnich intervalech a od jednoho roku véku ve 3- az 6 mésicnich
intervalech. DUSEK et al. (1999)

Tak pozorujeme nejdynamictéjsi rist v prvnim roce véku, kdy hiibé dosahuje pies
60% své vahy v dospélosti. Stejné tak pise STEINITZ (1957) a dodava, Ze hiibé
V druhém roce véku dosahuje pies 85% své vahy v dospélosti a ve tfetim témet 95%.
Zbylych 5% pfipadd na ctvrty rok Zivota. KREITLER (2003) udava. Kdyz se u
hiibéte blizi 2 roky véku, ziskava vice jak 90% z jeho dospélé vahy a vysky.
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HOIS (2005) uvadi ptfedpokladanou hmotnost ve vztahu k hmotnosti matky. Ve
véku 3 meésict télesna hmotnost rostoucich koni lehkych plemen c¢inila asi 30%
hmotnosti jejich matek, ve véku 6 mésict télesnd hmotnost Cinila 45% hmotnosti
matek a vjednom az dvou letech Cinila pfislusna télesna hmotnost 65 az 88%
hmotnosti matky. Dle CERMAKA (2002) by ve véku 1 roku teplokrevné hiibé mélo

dosahnout asi 60% zivé hmotnosti matky, chladnokrevné hiibé 70%.

Obrézek 1: Zména hmotnosti a vysky v pritbéhu ristu hiibat [%]

100

" KWH /
hmotnost v
dospélosti

8 12 18
vék (meésice)

N KvH O hmotnost

Zdroj: WARREN (2002)

Obdobn¢ jako prirtistek vahy rostouciho hiibéte podléhd i1 ptirtastek kohoutkové
zminovano, maly kin byl maly jiz v dobé nakupu ve ctyfech mésicich?. Dobry
chovatel se presvédCuje Castéji o pribehu a vysledcich svého odchovu, aby udinil
véas nalezita opatieni proti vliviim brzdicim zadouci vyvin. STEINITZ (1957)

MATOUSEK (1996) uvadi, Zze vuznanych chovech se provadi pravidelna
kontrola rustu htibat podle zakladnich télesnych rozmért (nikoliv hmotnosti) a
srovnani s ristovym standardem. DUSEK et al. (1999) pise, Ze srovnani rozméri
jednotlivych hiibat se standardem v rizném véku je dalezité zvIasté pti posuzovani

celého ro¢niku hiibat, ve kterém jsou mezi jedinci velké rozdily ve véku.

2 STEINITZ uvadi v r. 1957 nékup hiebecki na hiibarnu jiz ve 4 mésicich, ale rozmezi véku uvadi uz
od 2. mésice (KVH 122 — 128 cm) do 6. mésice (KVH 139 — 146 cm)
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SVAZ CHOVATELU CT uvadi riistové standardy hiebci, kohoutkova vyska

hiilkova (KVH) v cm

Plemena: &esky teplokrevnik (CT), anglicky polokrevnik (A1/1)

Tabulka 2: Ristovy standard KVH hiebecktt CT a A1/1

mésic -3 -2 -1 STAND. +1 +2 +3

0 93,5 97,8 100,7 103,6 107,9
1 106,8 1111 114 116,9 121,2
2 1145 118,9 121,7 124.6 128,9
3 120 124,2 1271 130 134,3
4 1241 128,3 131,3 134,2 138,4
5 127,5 131,7 134,6 137,6 141,8
6 130,3 134,5 137,3 140,4 144.6
7 132,7 137 139,9 142,8 147

8 134,9 139,1 142 144.9 149,2
9 136,7 141 143,9 146,8 151

10 138,4 142,6 145,6 148,5 152,7
11 139,9 1442 1471 150 154,2
12 141,3 145,5 148,5 1514 155,6
13 142,6 146,8 149,7 152,7 156,9
14 143,8 148 150,9 153,8 158,1
15 144.9 149,1 152 1549 159,1
16 145,9 150,1 153 155,9 160,2
17 146,8 151 154 156,9 161,1
18 147,7 151,9 154,8 157,8 162

19 148,5 152,7 155,7 158,6 162,8
20 149,3 153,5 156,4 159,4 163,6
21 150 154,2 157,2 160,1 164,3
22 150,7 154,9 157,9 160,8 165

23 151,4 155,6 158,5 161,4 165,7
24 152 156,2 159,1 162,1 166,3
25 152,6 156,8 159,7 162,7 166,9
26 153,2 157,4 160,3 163,2 167,4
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27 153,7 157,9 160,8 163,8 168
28 154,2 158,4 161,3 164,3 168,5
29 154,7 158,9 161,8 164,8 169
30 155,2 159,4 162,3 165,2 169,4
31 155,6 159,8 162,8 165,7 169,9
32 156 160,3 163,2 166,1 170,3
33 156,5 160,7 163,6 166,5 170,7
34 156,9 161,1 164 166,9 1711
35 157,2 161,4 164,4 167,3 171,5
36 157,6 161,8 164,7 167,6 171,9
37 157,9 162,1 165,1 168 172,2
38 158,3 162,5 165,4 168,3 172,5
39 158,6 162,8 165,7 168,7 172,9
40 158,9 163,1 166 169 173,2
41 159,2 163,4 166,3 169,3 173,5
42 159,5 163,7 166,6 169,5 173,8
43 159,8 164 166,9 169,8 174
44 160 164,2 167,2 170,1 174,3
45 160,3 164,5 167,4 170,4 174,6

Zdroj: SVAZ CHOVATELU CT

DUSEK et al. (1999) ve své publikaci Chov koni uvadi grafickou interpretaci

naSich ristovych standardi kohoutkové vysky paskové a hmotnosti ceskych

teplokrevnikti ze 70. let s vyznaCenymi rustovymi pasmy k pribéznému hodnoceni

diferenci od standardu a stanoveni ptipadného ¢asového zpozdéni ¢i zrychleni vyvoje

jedince.
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Obrazek 2: Rustova pasma kohoutkové vysky paskové v cm pro posuzovani ristu

a vyvinu hiibat (hfebeckl) Ceského teplokrevnika chovanych v 70. letech (s-

smérodatna odchylka; oznacuje §ifi pasma)
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2. 3. Méreni koni (hippometrie)

Meéieni koni patii k zdkladnim principim hodnoceni morfologickych vlastnosti
koni. K tomuto hodnoceni fadi DUSEK et al. (1999) jesté hodnoceni télesné
harmoniénosti, popis koni s pouzitim znaéek a odhad véku kon&. BILEK (1957)
hovoii o PovSechném posouzeni koné.

Aby bylo mozné posoudit zvife i objektivné (ne jen subjektivnés), pouzivame
méfeni a vazeni. STRUPAL (1983) Méfenim lze rozméry téla vyjadfit v &islech,
jimiz ziskime pro posouzeni kon& objektivngjsi zaklad. BILEK (1957) Vznikne tzv.
mira. ZUDA (1969) uvadi méfeni a vazeni koni jako vyznamny dopln¢k identifikace
koni. Téz slouzi k plemenaiskému zhodnoceni kong. DUSEK et al. (1980) neopomiji
ani ekonomicky aspekt. Pro optimalizaci chovu z hlediska kontroly rtstu a vyvinu a
Spotieby zivin, se vS§em odchovanym zatizenim doporucujeme vazeni a méteni hiibat
a koni v mési¢nich intervalech.

KOPECKY et al. (1977) uvadi, ze v pribéhu celého odchovu hiibat je tieba
pecliveé sledovat jejich télesny vyvin (méfenim a vazenim). Poprvé méfime a vazime
hiibata tfeti den po narozeni, potom pravidelné mési¢né, nejlépe 1. nebo 15. den
v mésici. Star$i pak ctvrtletné nebo po pul roce az do zakladniho vycviku. Dospéli
kon¢ se méfi a vazi pifi zafazeni do chovu nebo do provozu a potom v plné
dospélosti, tj. teplokrevnici v 6-ti letech.

FLADE et al. (1990) udava za zakladni 4 rozméry a hmotnost. Pfi bézném
hodnoceni koni se v naSich chovatelskych podminkach uvadéji 4 zakladni rozméry
téla: vyska v kohoutku méfena paskovou mirou, vySka v kohoutku métena hiilkovou
mirou, obvod hrudniku, obvod holené (zaprsti) a Zziva hmotnost. MARSALEK (2008)
neopomiji, ze tyto 4 zakladni télesné rozméry charakterizuji stupeil riistu a jsou
obvykle uvadény 1 jako pozadavek pro zapis do plemenné knihy.

FLADE et al. (1990) upozoriiuje na to, ze feSeni vyzkumnych uloh, ale i evidence
jednotlivych kategorii hiibat v plemenafskych podnicich vyzaduje sledovat vétsi
mnozstvi hippometrickych udaja.

DUSEK et al. (1999) spatfuje dileZitost méfeni v posouzeni télesného ramce a
soumeérnosti. Méfeni koni je podkladem k charakteristice kohoutkové vysky — jako

zakladniho udaje — a ostatnich rozméri k urceni télesného ramce a posouzeni

poznamka autora
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soumé&rnosti télesné stavby. BILEK (1957) Mira miZe tedy platné poslouzit
k rozhodovani pfi posuzovani koni na vystavach a piehlidkach, pfi odménovani
chovatelské prace nebo pied zapisem do plemennych knih atd.; uvadi také na pravou
miru optické klamy, napf. pfi posuzovani Sitkovych rozmért panve. Z dalSich
vyznamt uvadi BILEK (1957) pomicku nauky o plemenech, nebot’ provadi-li se
soustavn¢ a pravidelné za urcitd obdobi, mize ukazat, jaké zmény tvarové pribéhem
Casu prodélalo urcité plemeno, chované v riiznych oblastech apod. Tim nepiimo
narazi na porekadlo starych chovatell, ze ktn je produktem rodné hroudy.

Podrobného méteni koni k védeckym ucelim se uziva k monografickému
zpracovani jednotlivych plemen. BILEK (1957) Stejné tak DUSEK et al. (1999)
zminuje, ze télesné miry jsou soucasti plemennych standardu jednotlivych plemen.

U hiibat je méfeni metodou kontroly ristu a vyvinu v pribchu jejich vyvoje a
umoziuje sledovani promeénlivosti télesnych c¢asti v tomto obdobi ontogeneze.
DUSEK et al. (1999) BILEK (1957) toto tvrzeni jestd rozsifuje o myslenku postupu
rustu plemen. Pravidelné meéfeni a véazeni hiibat, tak jak se provadi ve statnich
hieb¢inech, poucuje o postupu ristu riznych plemen. Odchylky od standardni
hmotnosti nebo télesné rozméry napovidaji, ze jedinec neni v pradku. Pak je tfeba
hledat pfi¢iny. STRUPAL (1983) KOPECKY et al. (1977) uvadi mezi piiginy
nemoc, nevhodna nebo nedostate¢na vyziva, Spatné oSetfovani, znepokojovani nebo
prondsledovani silngj$imi hiibaty ve stad¢ aj.

BILEK (1957) upozoriiuje na piecefiovani méfeni a vazeni koni. ..jsou mnohé
dilezité télesné stranky koné, které se nedaji zjistit mirou, nybrz jedin€ okem, napf.
pohlavni typ, plemenny typ, soumérnost a souladnost téla, konstitu¢ni habitus, vyraz
temperamentu, a které maji pro vykonnost koné¢ mnohdy vétsi vyznam neZ zméfené
rozméry. Piesto vSak je métfeni pro chov kon€ a pro plemenny vybér pomickou
velmi dilezitou. Stejné tak pise STRUPAL (1983). Piesto je pravidelné méfeni a
vazeni (hlavné v obdobi rustu) dualezit¢ a v chovatelské praxi se bez nécho

neobejdeme.
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2. 3. 1. Mérici pomiicky

BILEK (1957) uvadi, Zze k méfeni koni je zapotiebi té&chto pomiicek: hiillkova mira
nebo mérma hil, pasové miry, kruzitko a hippogoniometry (thloméry pro kong).
DUSEK et al. (1999) konkretizuje kruZzitko na Wilkensovo kruZidlo.

2.3.1. 1. Mérnd hiil

Podle DUSKA et al. (1999) se pouziva k méfeni vyskovych a délkovych rozméri,
nejéastéji tzv. Lydtinova hal. BILEK (1957) této holi vytyka piilisnou tézkopadnost
pro lehkou a rychlou praci, jaké je zapotiebi pfi méfeni koné. Naproti tomu jako
nejjednodussi htlkovou miru vidi ve zhotoveni ve tvaru vychdzkové hole
s vysunutelnou ¢tythrannou kovovou ty¢i, na niz je vyryta stupnice v centimetrech a
niz lze vysunout kratké vodorovné raminko K stanoveni vyskovych rozmért; v ty¢i
byva zasunuto jest¢ jedno raminko, které se nasroubuje na druhy konec hole
k stanoveni délky téla koné.

2. 3. 1. 2. Paskovd mira

Vyska se méii téz orientaéné paskovou mirou. DUSEK et al. (1999) Paskova
mira pro kon¢ je 2 m dlouhy péasek z voskovaného platna, na jedné stran¢ rozdé€leny
na centimetry, na druhé stran¢ na palce a pésti; zacatek pasku je opatfen kovovou
destickou, kterd se pfi stanoveni vySkovych mér pfidrzi nohou na zemi u spodniho
okraje kopyta. BILEK (1957) U okovanych koni mezi chodidlo a podkovu. Dopliiuje
DUSEK et al. (1999)

Jelikoz se pasek piizptasobuje vypouklému povrchu téla, dostaneme zv1asté u koni
tuénych ¢&islo kohoutkové vysky o nékolik cm vys§i. LECHNER (1922) BILEK
(1957) uvadi diferenci mezi paskovou a hillkovou mirou kohoutkové vysky podle
vyklenuti Zeber a uloZeni tuku pod k@i 6 - 15 cm. DUSEK et al. (1999) napi. u
teplokrevnikti 8 — 13 cm (zdGvodnuje to osvalenim lopatky a Sitkou hrudniku).
ZUDA (1969) dodava, ze ¢im vétsi je tento rozdil, tim piiznivéjsi je to pro koné.
DUSEK et al. (1999) upozoriiuje, Ze tato mira je mirou relativni a je vzdy nutné
poznamenat, ze jde o vysku paskovou. V zahrani¢i se uvadéeji vysky hillkové (mtze
dochazet k nesrovnalostem).

Paskovou mirou se méii téZ obvod hrudi a vyska sterna. DUSEK et al. (1999)
BILEK (1957) dodava. Obvod hrudniku je mirou, kterd u vsech plemena koni
nejvice kolisa, nebot’ je velmi ovliviiovana soucasnym stavem vyzivy koné, takze pii
méfeni koni vice krmenych, stejn€ jako naopak podvyzivou piili§ vyhublych, je tfeba
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o tomto vyzivném stavu koné ucinit pfisluSnou poznamku. Stejné tak pisSe i
SOBOTKOVA (2006) a ke kondici dodava vliv tréninku a ptipadné biezosti.
REIDOVA (1999) uvadi, Ze télo by mélo byt nejhlubsi bezprostiedné za loketnim
Kloubem.

K obvodu holené je ti€elné pouzivat kratsi paskovou miru ,,holenni v délce asi 30
- 40 cm (s milimetrovym délenim); k méfeni se pouzivala tzv. mira obuvnicka.
DUSEK et al. (1999)

MAHLER (1995) dodava, ze obvod hrudniku vyjadiuje mohutnost koné¢ a obvod
holen¢ svédci o sile kostry.

2. 3. 1. 3. Hippometrické kruZitko (Wilkensovo kruzidlo)

Wilkensovo kruzidlo je velmi ptesné a praktické k méfeni Sitkovych a nékterych
délkovych rozméri; méfeni je presnéjsi nez méfeni Lydtinovu holi. DUSEK et al.
(1999) BILEK (1957) udava vhodnost tohoto kruzidla i pro méfeni hloubkovych
rozmérd. Jako vyhodu uvadi skutecnost, ze se jim ki zneklidiiuje mnohem méné
nez mérnymi holemi.

2. 3. 1. 4. Hippogoniometry

Duerstuv hippogoniometr

BILEK (1957) pise, ze duerstv hippogoniometr je vhodny pii podrobngjsich
hippometrickych studiich, pro stanoveni mér uhlovych, na ptiklad odklonu od
horizontdly, nebo méfeni zthleni dvou kosti v kloubu hleznovém, kolennim a
ramennim. DUSEK et al. (1999) pise o tomto hippogoniometru, Ze je upraven
K pohotovému méteni kostnich Ghli; na jednom z obou ramen ma vodovahu.

Uhlomér miize byt piiloZen piimo na télo kong, ale ponévadz ma kratka ramena,
1ze jim provadét uhlova métfeni nejlépe z urcité vzdalenosti (5 m) od koné.

Priloznv kruzitkovy goniometr podle Schmaltze

K méfeni kloubnich uhli pfimo na téle se pouziva piilozného kruzitkového
goniometru podle Schmaltze, o délce 60 cm, na némz 15 cm od hlavice kruzitka je na
jednom rameni pfipevnén kovovy pulkruh rozdéleny na 180°, jenz prochéazi vyiezem

druhého ramena, které 1ze po ném pohybovat. BILEK (1957)

BILEK (1957) dale udava, ze Gmelin méfil uhlové rozméry na koni tak, Ze

nalepoval na urcité pevné body na kostfe a na priméry kloubnich os na téle kon¢
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barevné ctvercové znacky, koné pak v normalnim postoji z urcité vzdalenosti

fotografoval a na fotografii pak pfilozenym thlomérem zméfil ptislusné thly

DUSEK et al. (1999) udava novéjsi métici zafizeni, je to inklinometr, pouZivany

vV humanni mediciné — ortopedii.

2. 3. 2. Zasady méreni

Kin musi stat na pevné vodorovné pud¢, napt. na rovné, Siroké uliCce ve staji
nebo na mlaté ve stodole atd. Na vystavisStich a v hfeb¢inech mivaji k tomu ucelu
na klidném misté vybetonovanou a vodorovné vynivelovanou desku, na které pii
vhodném pozadi lze koné i fotografovat. BILEK (1957) DUSEK et al. (1999)
k tomu dodava, Ze je dobré postavit koné na rovnou plochu v blizkosti ostatnich
koni. A STRUPAL (1983) upozoriiuje na nebezpe¢i méfeni koni v boxu.

Kin musi statd pfi méfeni v normalnim postoji, tj. vSemi Ctyfmi koncetinami
kolmo k zemi., pfi ¢emz obé pfedni a obé zadni konCetiny maji stat spolu
rovnobézné. BILEK (1957) DUSEK et al. (1999) stejné tak upozoriiuje, ze ki se
tedy nemé&ii v obvyklém postoji jako pti fotografovani.

Meéfieni je nejpohodInéjsi po levé strané zvifete, ptfi ¢emz je tfeba pii méfeni
zachovavat urity potad mér. BILEK (1957)

Pfi méfeni je tfeba, aby méfeny kun byl klidny; je-li nepokojny, méni-li neustale
své misto, jsou vysledky méfeni vzdy neuréité a nemaji valnou cenu. BILEK
(1957) T DUSEK et al. (1999) upozoriiuje na chovéani oSetfovatele. O3etiovatel
drzi pti méfeni koné soustfedéného a uklidiiuje ho odpovidajici slovni komunikaci
1 pohyby. Pfi méfeni se musi s métidly zachazet nendpadné, klidné€, aby se koné
nerusili a vylou¢ilo se zran&ni pfi neobratném manipulovani s méfidlem. BILEK
(1957) dopliiuje, Ze méfit je nutno s klidnou odvahou.

Meéfici pomicky museji byt udrzovany v odpovidajicim stavu. Jejich opotiebeni
vyrazné snizuje presnost méeni. DUSEK et al. (1999)

Pti méfeni obvodu hrudi a holené je nutné dodrzovat stejny zptsob pfilnuti miry a
jeji stejné utazeni u vech méfenych koni. DUSEK et al. (1999) Je nutno si oviem
uvédomit, ze kromé kosti se tu méefi také Slachy, podkozni vazivo, kiize a po
ptipadé i rousy. BILEK (1957)

Ugelné je, aby v chovu méfil koné jeden staly pracovnik. Pii periodickém méfeni

hiibat ¢i koni nema znat méfici pracovnik pfed métenim koné (hiibéte) posledni
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hodnotu méfeného znaku, nebot’ to snizuje objektivitu méfeni. DUSEK et al.
(1999)

e Pokud je kun pii méfeni neklidny, zdsadné nelze usnadiiovat méfeni tim, ze
osetiovatel zdvihne jednu pfedni kon&etinu, aby ,.kaf chvili klidng stal“. DUSEK
et al. (1999) Naproti tomu BILEK (1957) doporucoval ¥adné doslapnuti predni
konCetiny a napjeti Slach, pfi méfeni obvodu holen¢. U neklidnych koni se
doporucuje, aby druha osoba uchopila pravou nohu kon€ pod ptfednim kolenem a
zvedla ji doptedu.

e Nejlepsi je, kdyz se méfeni zucastiiuji tfi osoby: jedna kon¢ drzi, druha méii a treti

zjisténé hodnoty zapisuje. STRUPAL (1983)

2. 3. 3. Télesné rozmeéry a jejich méreni

Télesné rozméry, které 1ze u koni méfit, je velky pocet. Pro praktické sledovani
stavby téla uvadi DUSEK et al. (1999) viak jen nékteré, hlavné ty, které se eviduji
v zékladnich listech chovnych koni. Sife se touto problematikou zabyva BILEK
(1957), ktery uvadi 41 mér.

J4& se budu vénovat pouze zdkladnim 13 mirdm, které jsem pouzila v praktické
¢asti této diplomové prace.

Kohoutkova vys$ka hulkova (KVH) — méii se hiilkovou mirou v nejvyssim misté
kohoutku, zpravidla v rubu, zaseku.

Kohoutkova vySka paskova (KVP) — méfi se ve stejném misté jako predchozi
rozmer, paskou.

Vyska kFiZze — méfi se hilkovou mirou v nejvyssim dobé na zadi (kiiZova kost).
Vyska korene ocasu — mé&ii se hiilkovou mirou pfi kofeni ohonu.

Délka téla — méfi se hilkovou mirou jako vzdalenost od ramenniho kloubu
k zadnimu vy¢nélku sedaciho hrbolu; je to §ikma délka

Siika prsou v kloubech ramennich — méii se Wilkensovym kruzidlem mezi obéma
ramennimi klouby.

Sitka prsou za lopatkami — t&sné za lopatkami v misté nejvétsiho postranniho
vyklenuti Zeber. BILEK (1957)

Si¥ka panve v hrbolech ky€elnich — méii se Wilkensovym kruzidlem, a to mezi

ob¢éma kycelnimi hrboly.
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Sitka panevni spodiny — méii se Wilkensovym kruzidlem, a to mezi ob&ma
velkymi chocholiky.

Vyska kosti hrudni — od zemé, v misté pod nejvyssim bodem kohoutku, ukazuje na
délku ptednich koncetin.

Obvod hrudniku (OH) — méti se paskovou mirou za kohoutkem.

Obvod holené — méii se kratkou paskovou mirou v horni tietingé jeji délky (v
nejslabS$im misté holené); u hiibat se tento rozmér méfi v jeji poloviné, tedy opét

v nejslabsim misté obvodu. DUSEK et al. (1999)

Obrazek 3: Schéma méfeni télesnych rozméri

21, Schéma méfent Elesnych rozmeéni: 1 - kohoutkova vika, 2 - vyika v sedle, 3 - viika v kfiZi, 4 -
v¥3ka kofene ohonu, 5 - vtka hrudni kosti od zemé, 6 - hloubka hrudi, 7 - délka tla, 8 - délka hrud-
niku, 9 - délka panve, 10 - 5ifka hrudi, 11 - pfedni ditka panve, 12 - stfedni 3iFka pinve, 13 - obvod
holend, 14 - obvod hrudi, 15 - line&rni délka hlavy, 16 - nelinedmi délka hlavy.

Zdroj: Dusek (1999)
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2. 3. 4. Hippometrické indexy

BILEK (1957) uvadi, e prof. I. U. Duerst z Bernu podle vzoru francouzského
hippologa Cornevina (1885) navrhl pouzivat urCitych indexu, jimiz se jednotlivé
absolutni rozméry vyjadiuji v zdkladnich mirach, které jsou snimi Vv bliz§im
anatomickém nebo fysiologickém vztahu. Nékteré Duerstovy indexy jsou velmi
vyznamné pro porovnavani stavby téla vice jedinci nebo tychz pomért u riiznych

plemen koni.

ZUDA (1969) d¢li indexy mér u koni na 4 skupiny:

a) indexy tvaru nebo formatu, které obecné ukazuji na rozméry téla koné,

b) indexy mechanické, nebo konstrukéni, slouzi k vysvétleni pohybu,

c) indexy konstituéni ¢i-li organové, které se vztahuji k prostornosti a velikosti
urcitych télesnych dutin a organd,

d) indexy objemové

Pro bé&zné pouziti uvadi DUSEK et al. (1999) napf. tyto:

hmotnostx 100
kohoutkovd vyska halkova

jednoduchy index mohutnosti =

BILEK (1957) uvadi tuto modifikaci (index korpulence):

Ziva vaha x 100
(v¥ska v kohoutku)?

rohreruy index mohutnosti téla =

vvvvv

délka téla x 100
kohoutkova vyska hilkova

index formatu téla =

BILEK (1957) tomuto indexu také fika délko — vyskovy. DUSEK et al. (1980) uvadi,

ze tento index udava pomér délky téla na 1 m vysky.
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hmotnost x 100
obvod holené

index zatizeni holené =

v

Podle BILEK (1957) &im vétsi je tento index, tim silngj§i je holet v poméru

k zatézkavajici ji vaze t€la; u koni je tento index velmi dulezity.

hloublka hrudniku x 100
vyska v kohoutku

hrudni index hloubko — vyskovy =

Cim vét§i je tento index, tim hlubdi je uréeny kifi v hrudniku vzhledem ke své

kohoutkové vysce. BILEK (1957)

MODLINSKA (1993) uvadi ,,hloubku koné. Jestlize je tento pomér o 30 cm
vEtsi, nez je vyska koné v kohoutku, jedna se o kon¢ hlubokého, jestlize tento pomér
je mensi nez 20 cm, kun je melky.

obvod hrudniku

"hloubka" koneé =
oura wone vyska hlkova

BILEK (1957) uvadi mimo jiné je§té tento index:

délka trupu x 100
obvod trupu

index deélky trupu =

Cim vétii je tento index, tim je ki delsi. Francouzsti hippologové rozeznavaji
koné¢ dlouhocaré, kratkocaré a koné prostfedné dlouhych linii. Duerst ukazal, ze
vzhledem ke znaénym variatnim vykyvim stai rozdéleni na koné formatu
&tvercového, formatu podélného obdélnika a vysokého obdélnika. BILEK (1957)

LECHNER (1922) uptednostiioval kon¢ formatu ¢tvercového. Délka kon¢ méfi se
od kloubu ohbu az ku hrbolu sedacimu; u idealn¢ stavéného kon¢ ma se rovnati jeho

vysce.

Do indexit se dosazuji hodnoty v cm a kg.
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3. CIL PRACE

V poslednich dvaceti letech se zménil systém chovu teplokrevnych koni a

zaméieni chovu z vSestranné uzitkového koné na koné sportovniho. V disledku toho

se zménila i télesna stavba teplokrevnych koni v Ceské republice. Diivodem je dovoz

plemennych hiebct riznych teplokrevnych plemen z celé Evropy. Sirokym vyuZitim

zahrani¢nich hiebct v chovu se ¢esky teplokrevnik, jako moderni sportovni plemeno,

piiblizuje evropskym sportovnim konim nejen svoji vykonnosti a exteriérem, ale i

parametry rastu.

Cilem préce proto bylo:

1.
2.

Zjistit zakladni télesné rozméry u hiebct CT v priabéhu odchovu.

Kromé ¢tyt zakladnich télesnych rozméra posoudit dalsi rozméry vyuzivané
pro hodnoceni ristu a zevnéjsku hiebci.

Ove¢tit rust hiebet ceského teplokrevnika v pribéhu odchovu a porovnat ho
se soucasn¢ platnym riistovym standardem.

Posoudit vyuZitelnost soucasného ristového standardu pro posuzovani
intenzity rstu hiibat CT

Navrhnout na zékladé zjiSténych vysledki opatfeni ke zpfesnéni

soucasného rustového standardu.
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4. MATERIAL A METODIKA

Veskeré podkladové materidly byly ziskdny na zdklad¢ vlastniho meétfeni na

testacni odchovné ¢eského teplokrevnika v Novych Dvorech u Pisku.

4. 1. Charakteristika pracovisté

Meéieni probihalo na odchovné ¢eskych teplokrevniki v Novych Dvorech u Pisku.
Tato hiibarna byla zalozena jiz roku 1878 a v té dob¢ se nejvyznamné;ji uplatnila pro
programovy odchov hiebeckil po importech z klisen doméciho chovu. Pivodné méla
hiibarna 32 ha, nasledné byla rozSitena na 90 ha. Po roce 1918 byly zakladany
spolky pro chov koni, provadény vybéry zemskych klisen do plemennych knih (PK),
coz umoznilo sledovat potomstvo jednotlivych hiebcl. Diky tomu zacaly vznikat
krevni linie po nekterych hiebcich. Nicméné prvni pozemkova reforma v roce 1918
snizila rozlohu hiibarny z 90 na 65 ha. Proto bylo zalozeno nékolik pobocek hiibarny
(Cihovice u Tyna n. Vltavou, po roce 1945 Humilany a Dvorce). Od roku 1952 je
hiibarna spojena se Zemskym hiebéincem v Pisku, s. p. HARTMANN (1957)

Nyni je rozloha hiibarny témé&t 33 ha. Provadi se zde vzdy v mésici fijnu
naskladnovani hebec¢kli daného roku (minimalni pocet je 10 kusti). Pozadavkem je,
aby vSichni hiebecci byli ve ve€ku 5 - 9 mésicti. Naskladnéni probiha v 1 den, aby
vSichni hiebecci pfisli do nezndmého prostiedi nardz a nevznikaly tak problémy se

zacletlovanim do jiz vzniklého stada.

V odchovné probiha kaZdorocn€ v kvétnu a v fijnu jarni a podzimni tfidéni
teplokrevnych hiebeckl (pied zahajenim a po ukonceni pastevniho obdobi).
Pred samotnym tiidénim jsou hiebecci zméteni.
Meéii se 4 zakladni miry: kohoutkova vyska hiilkova (KVH)
kohoutkova vyska paskova (KVP)
obvod hrudniku (OH)
obvod holené (O hol)
KVH je zhodnocena dle ristového standardu &eského teplokrevnika (CT) a

anglického plnokrevnika (A1/1). Vzdy + nebo — 1., 2. ¢i 3. rGstové pasmo.
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e U odstavcat po ukonceni naskladnéni se posuzuje vzrust, télesny ramec a
korektnost (na tvrdém podkladu) a mechanika pohybu v klusu (na pohybové
draze)

e U hiebeckil ve staii 1 a 2 roky se posuzuje vzrust podle rastovych standardi,
télesny ramec, korektnost a pravidelnost pohybu (na tvrdém podkladu) a
mechanika pohybu v klusu a pifekonavani piekazek (na pohybové draze),
piekéazka je vysoka 80 - 100cm

Hodnoceni provadi tficlennd hodnotitelska komise, kterd je wurcena

predsednictvem SCHCT.

4. 2. Sbeér dat

Mg¢tit jsme zacali v lednu r. 2009 a posledni méteni probéhlo v roce 2010. Interval
méteni byl priblizné 3 mésice. Mé&fili se hiebecci od pil roku stafi, az do téméf 3 let.
Jsou to ro¢niky 2007, 2008 a 2009.

Roc¢nik 2007 jsme zacali méfit na zacatku jejich druhého roku Zivota a az do
konce méfeni nam bylo k dispozici 13 hiebec¢ki. Tento ro¢nik byl typicky otci
Guidam Sohn a Landino.

Rocénik 2008 jsme mohli jako jediny ro¢nik méfit béhem celych dvou let. Na
konci méfeni nam zlstalo 14 kompletnich mir. Pievdzna vétSina hiebecki je po
hiebcich Lordano a Quick Lauro.

Rocénik 2009 se sklada z 18 hiebeckii. V této skupiné bohuzel pievlada veétsi
rozmanitost z hlediska otcti. Mezi pfedni plemeniky miizeme zatadit: Askano, Aristo,

Guidam Sohn, Amarillo..
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Meéfilo se 13 télesnych rozméra:

e Kohoutkova vyska e Sitka panve v hrbolech
halkova (KVH) kycelnich

e Vyska hibetu e Sitka panevni spodiny

e Vyska kiize e Délka trupu

e Vyska kotfene ocasu e Vyska kosti hrudni

e Siika prsou v kloubech ¢ Kohoutkova vyska
ramennich paskova (KVP)

e Sitka prsou za e Obvod hrudniku (OH)
lopatkami e Obvod holeng (Ohol)

Zakladni vyhodnoceni bylo provedeno v Microsoft Office Excel 2007 a zapis byl
proveden pomoci Microsoft Office Word 2007.

4. 3. Statistické vyhodnoceni

Nepravidelnost méteni a rozmanitost stafi hifebecka jsme fesili prepocitanim véku
hiibéte ke dni méfeni. Podle stafi ve dnech jsme miry zafadili do ptislusného mésice.
U vSech mér ve sledovanych mésicich se pocitaly zékladni statistické parametry
pomoci programu Statistica 6.1. A na zaklad¢ toho se zpracovavaly grafy v programu
Microsoft Office Excel 2007.

Sledované parametry a znadeni:

e velikost souboru - n

e primeér — X

e smérodatna odchylka — Sk
e variaéni koeficient — V%
e minimum — X min

e maximum — X max

e rovnice regrese —y

e hodnota spolehlivosti - R?
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5. VYSLEDKY A DISKUSE

5. 1. Kohoutkova vyska

Kohoutkova vyska je zdkladnim tidajem pro stanoveni ristového vyvinu hiibéte.

Zaroven je 1 nejdulezitéjsi mirou pfi sledovani standardi jednotlivych plemen.

e Ztabulky 3 a grafu 1 mizeme vidét pozvolné zvySovani kohoutkové vysky
hialkové (KVH) hiebeckli na hiibarné v Novych Dvorech. Rust hiebeckli neni
rovnomérny, jako je tomu V rustovych standardech (viz graf 4). Zprvu je rlstova
kfivka strméjsi a pak intenzita riistu klesa. Toto potvrzuje i DUSEK et al. (1999). Pii
sledovani kvantitativnich zmén je zfetelné snizovani rychlosti ristu. Tento déj neni
rovnomérny, je typicky pomérné pravidelnym stfidanim obdobi mensi a vétsi ristoveé
intenzity. ZUDA (1969) pise. Vyvoj hiibéte neni ani za piedpokladu idealnich
podminek odchovnych vzdy soumérny.

Vykyvy v kiivce jsou zpusobeny malou velikosti zkoumaného souboru,

nepravidelnosti méfeni a nepfesnostmi v méteni.
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Tabulka 3: Prabéh rast hiebett CT - KVH

vék (mésic) 7 8 9 10 11 12 13 14 15
XKVH (cm) | 141,4| 143,9| 147,7| 146,6| 148,2| 153,3| 151,7| 151,5| 154,2
vék (mésic) 16 17 18 19 20 21 22 23 24
X KVH (cm) | 156,2| 155,9| 156,7| 155,9| 158,8| 159,3| 158,5| 159,3| 160,4
vék (mésic) | 25 26 27 28 29 30 31 32
XKVH (cm) | 161,7| 162,9| 163,6| 164| 162,9| 162,8| 164,7| 166
Graf 1: Vyvojova kiivka raistu hiebct CT - KVH
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e Zdtvodu toho, Ze jsme méfili v nepravidelnych intervalech a byl pomérné

maly soubor méfenych hiebeckt, se vyskytlo kolisani hodnot kolem rastové kiivky.

Pro odstranéni tohoto problému jsme sledovany soubor dat KVH (kazdy jednotlivy

meésic) roz€lenili na vyss$i a nizs§i hodnoty (+ a — varianty) s ohledem na pocet

proménnych v souboru.

V tabulce 4 jsou hodnoty KVH: X KVH 1 zna¢i primér souboru s niz§imi

hodnotami KVH a X KVH 2 je primérem vyssich hodnot souboru.

Vznikly 2 rustové kiivky v grafu 3. Kolisani hodnot je v rozsahu 2 a 12,5 cm. Je

to v mésicich 12 a 23. V téchto mé&sicich je nejnizsi pocet proménnych v souboru.

Tabulka 4: Extrémni hodnoty KVH

vék (mésic) | 7 8 9 10 11 12 13 14 15

X KVH 1 137,5| 140| 145,6| 142,6| 144,8| 152| 147,2| 149,1| 151,7
X KVH 2 1445| 147,7| 149,8| 151,5| 151| 154| 156,8| 157,7| 157,6
vék (mésic) | 16 17 18 19 20 21 22 23 24

X KVH 1 152,8| 153,4| 153,2| 152,8| 157,5| 157| 155,8| 151| 157,5
X KVH 2 159,6| 159,7| 160,2| 159,6| 162,2| 161,6| 160,7| 163,5| 162,3
vék (mésic) | 25 26 27 28 29 30 31 32

X KVH 1 158,2| 159| 160,6| 160| 159,8| 159| 160| 163

X KVH 2 164,7| 165,8| 166,2| 166,7| 165,5| 166,5| 167| 169

Graf 2: Vyvojové kiivka ristu hiebci CT — KVH 2 (priméru vyssich hodnot ze

souboru) a KVH 1 (pramér nizsich hodnot)
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e Vtabulce 5 agrafu 4 jsou zobrazeny hodnoty KVH a nynéjs$i rustové
standardy pro Ceského teplokrevnika a anglického plnokrevnika (z divodu lepsi
prehlednosti jsou rozptylova pasma jen v tabulce 2, v literarni resersi).

V grafu je cervené¢ zndzornén standard. Od standardu k zelenému pasmu je
znazornéna smérodatna odchylka + 1 nebo - 1, k ¢erné teckovanému pasmu je + 2
nebo - 2 a od ¢erné te¢kovaného pasma je + 3 nebo - 3.

Modré kiivka znaci vysledky vlastniho Setfeni. Zde bychom si méli v§imnout, Ze
tato kiivka se pohybuje nad stadardem. Z celkovych 32 mésici spadd do + 1
rastového pasma 29 sledovanych mésict (coz je 90,6%) a do + 2 pasma 3 zbylé
mesice (konkrétné mésic 9., 12. a 16.). Ztoho muizeme usoudit, Ze od doby
vypracovani stavajicich ristovych standardi do soucasnosti se KVH hiebeckt (na

Novych Dvorech) v pribéhu odchovu mirné zvysila.

Tabulka 5: Srovnani hodnot KVVH dle standardu Svazu chovatelti CT a dle vlastniho

Setfeni u hiebe¢ka CT

vék (mésic) 0 1 2 3 4 5 6 7
KVH - standard 100,7 | 114 |121,7|127,1|131,3|134,6 |137,3|139,9
KVH - vlastni Setfeni - - - - - - - 141,4

vék (mésic) 8 9 10 11 12 13 14 15
KVH - standard 142 | 143,9 | 1456 | 147,1 | 148,5 | 149,7 | 150,9 | 152
KVH - vlastni Setfeni | 143,9| 147,7| 146,6| 148,2| 153,3| 151,7| 151,5| 154,2

vék (mésic) 16 17 18 19 20 21 22 23
KVH - standard 153 | 154 |154,8 | 155,7 | 156,4 | 157,2 | 157,9 | 158,5
KVH - vlastni Setfeni | 156,2| 155,9| 156,7| 155,9| 158,8| 159,3| 158,5| 159,3

vék (mésic) 24 25 26 27 28 29 30 31
KVH - standard 159,1 | 159,7 | 160,3 | 160,8 | 161,3 | 161,8 | 162,3 | 162,8
KVH - vlastni Setfeni | 160,4| 161,7| 162,9| 163,6| 164,0| 162,9| 162,8| 164,7

vék (mésic) 32 33 34 35 36 37 38 39
KVH - standard 163,2 | 163,6 | 164 | 164,4|164,7|165,1|165,4 | 165,7
KVH - vlastni Setfeni | 166,0 - - - - -

vék (mésic) 40 41 42 43 44 45
KVH - standard 166 | 166,3|166,6 | 166,9 | 167,2 | 167,4
KVH - vlastni Setfeni - - - - - -
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Graf 3: Srovnani stavajiciho ristového standardu KVH pro posuzovani riistu a

vyvinu hiebeckli Ceského teplokrevnika a anglického plnokrevnika s vlastnim

Setfenim
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e Vtabulce 6 a grafu 4 mizeme vidét zvySovani KVH a vysky v kiizi. Oba
rozmery se zvysuji soubézné az do veéku 26. meésice, kdy KVH zacina pievysSovat
vysku kiize. Od toho okamziku piestava byt hiibé prestavené. A oba rozméry jsou az
do 31. mésice pfiblizné stejné. Ke konci grafu mizeme postichnout stagnaci vysky
v kiizi a mirné navyseni KVH. DUSEK et al. (1999) pise, Ze po narozeni je KVH
vyss§i nez vyska v kiizi, ale pomér se velmi rychle méni a hiibé je ptestavéné. ZUDA
(1969) pise o ptestavénosti zad€ jako o charakteristickém znaku ristu. Obecné 1ze
fici, ze zad roste rychleji, kdezto plec a kohoutek se vyviji pozdéji a sili zejména
V praci.

DUSEK et al. (1999) dodava, Ze oba rozméry se vyrovnavaji ve véku 2 % az 3 let
a pak nardsta nepatrné vice kohoutkova vyska, ktera je v dospélosti o néco vétsi nez
vyska v kiizi. Tento rozdil dosahuje 1 — 3 cm, avSak nezfidka byvaji oba rozméry

shodné.

Tabulka 6: Pramémy prabéh ristu hiebett CT - KVH a vyska kiize (piestavénost)

vék (mésic) | 7 8 9 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15

X KVH 141,4| 143,9| 147,7| 146,6 | 148,2| 153,3| 151,7| 151,5| 154,2

X vyska ktize | 142,6 | 145,4| 150,9| 148,2| 151,4| 155,7| 153,8| 155,7| 157,6

vék (mésic) 16 17 18 19 20 21 22 23 24

X KVH 156,2 | 155,9| 156,7| 155,9| 158,8| 159,3| 158,5| 159,3| 160,4

X vyska ktize | 158,4| 157,3| 159,1| 159/ 160,7| 163,1| 160,7| 160,3| 163,8

vék (mésic) | 25 26 27 28 29 30 31 32

X KVH 161,7| 162,9| 163,6| 164| 162,9| 162,8| 164,7| 166

X vyska ktize | 162,2| 161,7| 163,5| 162,6| 162,3| 162,8| 163,7| 162,8
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Graf 4: Vyvojova kiivka riistu hiebctt CT - KVH a vyska kiize (ptestavénost)

170
165
y=6,901In(x) + 141,6
R?=0,953
T 160
2
N ——KVH
T 155 A
e ik ki
Y y=7,874In(x) + 137,9 —S—vysKakiize
; R?=0,945
< 150 Lo
g. (KVH)
145 - —L%.[vyska
kiize)
140
7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31
vék (mésice)

e Ztabulky 7 a zgrafu 5 vidime, ze nejprve rostou hiebci v délce trupu
intenzivnéji nez v KVH a pak se zvysuji obé hodnoty ptiblizné stejné. Prvni protnuti
kiivky KVH kfivkou délky trupu nastava v 16. mésici véku hiebecki. DUSEK et al.
(1999) udava, ze k protnuti obou ktivek by mélo dochazet priblizné ve 12. — 18.
mesici. V pribéhu dalsiho vyvoje se o néco vice zvySuje délka téla, takze télesny
ramec ma tvar obdélnika leziciho na delsi stran¢. Toto tvrzeni bohuzel v grafu
nevidime — divodem je neméteni hfebeCkl do vyssiho véku. ZUDA (1969) uvadi, ze
rozdil mezi délkou a vyskou téla se vyrovnava ve stati jednoho roku. V dospélém

veku je zpravidla délka vetsi nez vyska.

40



Tabulka 7: Prabéh ristu hiebet CT - KVH a délka trupu

vék (mésic) 7 8 9 10 11 12 13 14 15
X KVH 141,4| 143,9| 147,7| 146,6| 148,2| 153,3| 151,7| 151,5| 154,2
X délka trupu | 129,2| 134,6| 140,8| 137,3| 141| 149,7| 145,6| 148,5| 151,7
vék (mésic) | 16 17 18 19 20 21 22 23 24
X KVH 156,2| 155,9| 156,7| 155,9| 158,8| 159,3| 158,5| 159,3| 160,4
X délka trupu | 156,6 | 154,1| 157,1| 155,1| 159| 159| 156,3| 161,3| 162,3
vék (mésic) | 25 26 27 28 29 30 31 32
X KVH 161,7| 162,9| 163,6| 164| 162,9| 162,8| 164,7| 166
X délka trupu | 160,1| 163,2| 160,7 | 163,3| 161,1| 162,4| 162,5| 165,8
Graf 5: Vyvojova kfivka rist hiebcti CT - KVH a délka trupu
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e 'V grafu 6 a tabulce 8 miizeme vidét vztah mezi KVH a kohoutkovou vySkou
paskovou (KVP). Hiebci v KVP narGstaji intenzivngji. DUSEK et al. (1999)
zdivodiuje rozdil mezi KVP a KVH osvalenim lopatky a Sitkou hrudniku. Podle
grafu a tabulky tedy k vyraznéjSimu osvaleni lopatky a rozsifeni hrudniku nastava v

po 12. mésici zivota.

Tabulka 8: Praimérmy rast hiebct CT - KVH a KVP

vék (mésic) | 7 8 9 10 11 12 13 14 15

X KVH 141,4| 143,9| 147,7| 146,6| 148,2| 153,3| 151,7| 151,5| 154,2
X KVP 148,2| 151,2| 155,1| 154,1| 156| 162,7| 159,7| 160,2| 163,4
vék (mésic) | 16 17 18 19 20 21 22 23 24

X KVH 156,2| 155,9| 156,7| 155,9| 158,8| 159,3| 158,5| 159,3| 160,4
X KVP 165,4| 164 165,7| 166,4| 168,3| 168,6| 168,1| 169,7| 169,2
vék (mésic) | 25 26 27 28 29 30 31 32

X KVH 161,7| 162,9| 163,6| 164| 162,9| 162,8| 164,7| 166

X KVP 169,9| 170,9| 1715 172,8| 172,3| 171,5| 172| 174

Graf 6: Vztah mezi vyvojovymi kiivkami hiebcii CT - KVH a KVP
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e Vtabulce 9 a grafu 7 miZeme vidét pozvolné zvySovani hodnot KVP. KVP

zavisi predev§im na télesné kondici, osvaleni lopatky a §ifi hrudniku. DUSEK et al.

(1999)

Tabulka 9: Pribéh rtstu hiebett CT - KVP

vék (mésic) 7 8 9 10 11 12 13 14 15

X KVP 148,2| 151,2| 155,1| 154,1| 156]| 162,7| 159,7| 160,2| 163,4
vék (mésic) | 16 17 18 19 20 21 22 23 24

X KVP 1654| 164| 165,7| 166,4| 168,3| 168,6| 168,1| 169,7| 169,2
vék (mésic) | 25 26 27 28 29 30 31 32

X KVP 169,9| 170,9| 1715| 172,8| 172,3| 171,5| 172 174

Graf 7: Vyvojova kiivka ristu hiebctit CT - KVP
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e Vtabulce 10 jsou na$e naméfené hodnoty KVP a hodnoty podle DUSKA
(1980). V grafu 8 vidime situaci nazorn&ji. I pfes vykyvy v nasi rustové kiivce
muzeme fici, ze KVP u hiebcti na Novych Dvorech je nad standardem vytvofenym
v 80. letech. Zvlasté pak v prvni poloving ristu — hiebci maji bud’ v tomto véku Sirsi
hrudnik nebo nasvaluji dfive nez tomu bylo pied lety.

V grafu 8 neni zndzornéna rovnice rustu sledovanych hodnot, ale pouze
standardu. Je to z diivodu, Ze sledované obdobi u obou Setfeni je riizné a doslo by ke

Zkresleni rovnice rustu. Rovnici ristu vlastniho Setfeni KVP mame napf. v grafu 7.

Tabulka 10: Hodnoty KVP podle DUSKA (1980) a vlastni $etfeni u hiebcti CT

vék (mésic) 0 1 2 3 4 5 6 7
KVP - standard 107| 113| 119| 125| 130( 134 138| -
KVP - vlastni Setfeni - - - - - - - 148,2
vék (mésic) 8 9 10 11 12 13 14 15
KVP - standard - 148 - - 154 - - -
KVP - vlastni Setfeni 151,2| 155,1| 154,1| 156| 162,7| 159,7| 160,2| 163,4
vék (mésic) 16 17 18 19 20 21 22 23
KVP - standard - - 164 - - - - -
KVP - vlastni Setieni 165,4| 164 165,7| 166,4| 168,3| 168,6| 168,1| 169,7
vék (mésic) 24 25 26 27 28 29 30 31
KVP - standard 168 - - - - - 171 -
KVP - vlastni Setieni 169,2| 169,9| 170,9| 171,5( 172,8| 172,3| 1715 172
vék (mésic) 32 33 34 35 36
KVP - standard - - - - 173
KVP - vlastni Setieni 174 - - - -
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Graf 8: Vyvojova kiivka ristu hiebcti CT - KVP podle DUSKA (1980) srovnavana

s vlastnim $etifenim
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e Vtabulce 11 a grafu 9 muzeme vidét zvySovani hodnot KVP a obvodu
hrudniku. Na zac¢atku méteni byl obvod hrudniku nizsi nez KVP. Od 9. mésice vSak
obvod hrudniku za¢ina prevySovat KVP. Obecné hiebei v obvodu hrudniku rostou
rychleji nez v KVVP.

VERIS et al. (1986) pise, ze k vyrovnani obou rozméra (KVP a OH) dochazi
Vv priméru u populace teplokrevnych koni ve véku 6 a 7 mésici. Dojde-li
k vyrovnani dfive, 1ze usuzovat na vétsi télesny ramec v dospélosti, naopak dochazi-
li k vyrovnani pozdgji, bude télesny ramec méné piiznivy. Podobné soudi i DUSEK
(1980). U htibat, u kterych dochazi k vyrovnani obou rozméri pozd¢ji, 1ze vétsinou
ocekavat méné piiznivé hloubkové a §itkové rozméry, a to i po ukonceni ontogenese.
ZUDA (1969) uvadi, ze k vyrovnavani rozdilti by mélo dojit ve stafi 6 mésicti az 1
roku a vkazdém ptipadé ve staii 1 roku ma objem hrudi pfesahovat hodnotu
vyskovou.

STEINITZ (1957) pise, ze ve 32. mésici je rozdil mezi OH a KVP 25 cm.
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Tabulka 11: Primérny rast hiebctt CT - KVP a obvodu hrudniku

vék (mésic) 7 8 9 10 11 12 13 14 15

X KVP 148,2| 151,2| 155,1| 154,1| 156| 162,7| 159,7| 160,2| 163,4
X OH 142,6 | 150,7 | 156,8| 152,1| 156,3| 163,7| 161,1| 166,3| 168,1
vék (mésic) | 16 17 18 19 20 21 22 23 24

X KVP 165,4| 164 165,7| 166,4| 168,3| 168,6| 168,1| 169,7| 169,2
X OH 174)5| 173,1| 177,5| 175,8| 182| 183,9| 181,8| 182,3| 182
vék (mésic) | 25 26 27 28 29 30 31 32

X KVP 169,9| 170,9| 171,5| 172,8| 172,3| 1715 172| 174

X OH 182,5| 185,3| 185,4| 188,6| 187,2| 189| 191| 199

Graf 9: VVztah mezi vyvojovou kiivkou KVP a obvodem hrudniku u hiebcti CT
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5. 2. Vyskové rozméry - hrbetu, krize, korene ocasu

e Vtabulce 12 a grafu 10 mizeme vidét prubéh rastu vySkovych rozméra

hiebeck CT v pribéhu odchovu. Vyska hibetu a kofene ocasu se zvysuje V podstaté

ve stejné intenzité. Strmé&js$i nartst jsme zaznamenali u vysky v kiizi.

Tabulka 12: Praimérny rust hiebct CT - vyska hibetu, vyska kiize a vyska kofene

ocasu
vék (mésic) 7 8 9 10 11 12 13 14 15
X vyska hibetu 135,3|139,1|143,4|142,2|142,9|149,3|145,5|146,3 | 147,6
X vyska kiize 142,6 | 145,4|150,9 | 148,2 | 151,4 | 155,7 | 153,8 | 155,7 | 157,6
X vyska kotene ocasu |133,4|137,9|141,9|138,7|141,8|145,3|144,8|146,7| 149
vék (mésic) 16 17 18 19 20 21 22 23 24
X vyska hibetu 149,41148,4|149,3|150,3|152,1|152,4|151,7|151,3|152,3
X vyska kiize 158,4(157,3|159,1| 159160,7|163,1|160,7|160,3|163,8
X vyska kotene ocasu |149,5| 148|146,9|149,2| 149|151,9/151,1|147,7|153,2
vék (mésic) 25 26 27 28 29 30 31 32
X vyska hibetu 154,11154,3|154,9|155,6 | 154,7|153,9 | 156,7 | 156,5
X vyska kiize 162,2|161,7|163,5|162,6 |162,3 |162,8 | 163,7 | 162,8
X vyska kofene ocasu |153,4|152,3|154,4|152,7|151,3|152,3| 152(152,8
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Graf 10: Vyvojové ktivky hiebct CT - vyska hibetu, vyska kiize a vyska kofene

ocasu
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5. 3. Sirkové rozméry

e Vtabulce 13 a grafu 11 jsou zaznamenany 4 miry — §itka panve v hrbolech
kycelnich se $itkou panevni spodiny a Sirka prsou v kloubech ramennich se $itkou
prsou za lopatkami.

Nejprve se zaméfim na prvni dvojici - Sitka panve v hrbolech kycelnich a Sitka
panevni spodiny. V pocatku rstu si mtizete povSimnout, ze hiebecci jsou Sirsi
V panevni spodiné nez v hrbolech kycelnich. Ale kolem 10 — 11. mésice se Sitky
vyrovnavaji a poté vice narustaji v Sitce panve v hrbolech ky¢elnich.

Druhé dva rozméry — Sitka prsou v kloubech ramennich a S$itka prsou za
lopatkami se zvysuji zpocatku rovnomérné. Pak $itka prsou za lopatkami stoupa
intenzivnéji. Ke konci méfeni v 30. mésici Sitka prsou za lopatkami prevysuje Sitku
prsou v kloubech ramennich. Stejné intenzivni nardst jsme vidéli i u KVP. S ohledem
na klenuti zeber a osvaleni spolu obé miry souvisi.

ZUDA (1969) udava, ze Sitka prsou byva zpravidla ddna v poméru k ostatnim

proporcim. Uzka prsa od narozeni zpravidla ztstavaji.

Tabulka 13: Primérny rist hiebci CT - §iikové rozméry

vek (mésic) 7 [ 8 [ 9 101112 ]13]14] 15

Xsitkaprsow | 3430 365| 37,6| 36,4| 37,7| 39,3| 38,3| 40,1| 41,1
V kloubech ramennich

X Sitka prsou za

. 30,2| 34| 33,9| 33,2| 34,7| 353| 359| 374 38,1
lopatkami

X §itka panve
v hrbolech kyéelnich 37,6| 39,8 42| 41,7| 42,6| 45,7| 44,7| 46,4 47

X Sitka panev. spodiny | 38,2| 40,6| 43| 41,5| 42,7| 44| 43,5| 454 45,8

vek (mésic) 16 | 17 | 18 | 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24

XSitkaprsou | g9 41 409] 418| 41,4| 420| 43,3 42,7| 45| 438
V kloubech ramennich

X §itka prsou za

: 39,8 40,6 41,2| 40,4| 419 41,9| 41,2| 42,3| 41,4
lopatkami

X Sitka panve
v hrbolech kycelnich 49,1| 48,6| 48,7| 49,2| 50,5| 51,2| 50,5| 50| 52,6

X Sitka panev. spodiny | 47,9| 47,3| 48,1| 48,5 50| 50,2| 49,9 49| 499

vék (mésic) 25 | 26 | 27 | 28 | 29 | 30 | 31 | 32

Xsitkaprsou | g39) 4a9| 437| 44,5| 44,2 453 43,7 445
Vv kloubech ramennich

X §itka prsou za

. 415| 43,3| 42,1| 43,3| 43,5| 45,4| 46,8| 47,5
lopatkami

X §itka panve
v hrbolech kygelnich 52| 52| 53,8| 53,5| 53,7| 53,7| 52,5| 55

X Sitka panev. spodiny | 49,4| 50| 51,3| 51,4| 51,1| 52,4| 495| 53
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Graf 11: Vyvojové kiivky hiebcti CT - §itkové rozméry
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5. 4. Obvod hrudniku, holené a vyska kosti hrudni

e Podle tabulky 14 a grafu 12 vidime pozvolny nartust obvodu hrudniku. Stejné
tak pise i DUSEK et al. (1999). Hrudnik je rovnéz plossi a vyrazngji se rozsituje az

Na grafu 14 si mizeme vSimnout vyrazné¢ menSich vykyvi v rastu hiebct.
Dtivodem je mensi naro¢nost meieni obvodovych mér oproti vyskovym, Sitkovym a
hloubkovym. Zbyvajici nepiesnosti jsou zptisobené malym poctem proménnych
V souboru a ziejm¢ i aktudlnim stavem vyzivy. STEINITZ (1957) se domniva, ze
mefeni obvodu hrudniku za lopatkou je rozmér, ktery nejvice kolisa, nebot’ je

ovliviiovan soucasnym stavem vyzivy kon¢.

Tabulka 14: Prabéh ristu hiebea CT - obvod hrudniku

vék (mésic) 7 8 9 10 11 12 13 14 15

X obvod hrudniku | 142,6 | 150,7| 156,8 | 152,1 | 156,3| 163,7 | 161,1| 166,3 | 168,1

vék (mésic) 16 17 18 19 20 21 22 23 24

X obvod hrudniku | 174,5|173,1|177,5|175,8| 182|183,9|181,8|182,3| 182

vék (mésic) 25 26 27 28 29 30 31 32

X obvod hrudniku | 182,5| 185,3| 185,4| 188,6 | 187,2| 189 191| 199

Graf 12: Vyvojova kiivka ristu hiebcti CT - obvod hrudniku
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e Vtabulce 15 a grafu 13 miZeme vidét standard OH podle DUSKA (1980)
srovnany s vlastnim Setieni. Vlastni Setfeni dobte kopiruje standard. MiZeme proto
konstatovat, Ze obvod hrudniku se za poslednich 30 let vyrazné nezménil.

V grafu 13 neni zndzornéna rovnice rustu sledovanych hodnot, ale pouze
standardu. Je to z dtivodu, ze sledované obdobi u obou Setieni je rizné a doslo by ke

Zkresleni rovnice rustu. Rovnici rastu vlastniho Setfeni OH mame napt. v grafu 12.

Tabulka 15: Hodnoty OH podle DUSKA (1980) a vlastni $etéeni u hiebct CT

vék (mésic) 0 1 2 3 4 5 6 7
OH - standard 89 99| 108| 117| 126| 132 137| -
OH - vlastni Setfeni - - - - - - - 142.,6

vék (mésic) 8 9 10 11 12 13 14 15
OH - standard - 152| - - 161| - - -
OH - vlastni Setfeni | 150,7| 156,8| 152,1| 156,3| 163,7| 161,1| 166,3| 168,1

vék (mésic) 16 17 18 19 20 21 22 23
OH - standard - - 178 - - - - -
OH - vlastni Setfeni | 174,5| 173,1| 177,5| 175,8 182| 183,9| 181,8| 182,3

vék (mésic) 24 25 26 27 28 29 30 31
OH - standard 186| - - - - - 192 -
OH - vlastni Setfeni | 182| 182,5| 185,3| 185,4| 188,6| 187,2| 189| 191

vék (mésic) 32 33 34 35 36
OH - standard - - - - 196
OH - vlastni Setfeni 199 - - - -
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Graf 13: Vyvojové kiivky hiebcii CT - KVP podle DUSKA (1980) srovnavané s

vlastnim Setfenim
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e Vtabulce 16 a grafu 14 vidime mensi vykyvy v pribéh rustu. Tento stav je
zfejm¢ zpusobeny menSimi chybami v méfeni a vétsi jednotnosti sledovaného
souboru. DUSEK et al. (1999) udava, ze obvod holend se zvysuje v souladu
S ostatnimi télesnymi tvary. ZUDA (1969) piSe, Ze sila holené¢, 1 kdyz je dana dédicné
dle plemene, je vrustu podstatné ovlivnéna vyzivou a zpisobem odchovu. Je
znamou zkuSenosti, ze ki pastevné odchovany na pidach bohatych vépnem a
ostatnimi mineraliemi, uceln¢ pohybovany béhem ristu, ma holen Sirokou a silnou.

Meéfeni holené pii kontrole vyvinu hiibéte je dobrou pomiickou hlavné tam, kde

sledujeme mohutnost, soudi STEINITZ (1957)

Tabulka 16: Pribéh ristu hiebett CT - obvod holené

vék (mésic) 7 8 9 10 11 12 13 14 15
X obvod holen¢ | 17,8| 18,3| 18,8| 185| 19,4| 19,6]19,98| 20,3| 20,5

vék (mésic) 16 17 18 19 20 21 22 23 24
X obvod holené¢ | 20,9| 20,6 20,7 20,5| 21,0] 21,1| 20,8| 21,1| 21,3

vék (mésic) 25 26 27 28 29 30 31 32
X obvod holen¢ | 21,2| 21,7| 21,8| 21,6| 21,7| 2155 21,6| 21,6
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Graf 14: Vyvojova kiivka riistu hiebcti CT - obvod holend
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e Vtabulce 17 a grafu 15 je zaznamenano srovnani obvodu holené podle
DUSKA (1980) s vlastnim 3etfenim. Béhem nadeho Setieni (26 mésict) nikdy
neklesly hodnoty obvodu holené hiebeckti CT pod stanoveny standard dle DUSKA
(1980). Obvod holené ale ani vyrazné nevzrostl. Lze tedy konstatovat, ze obvod
holen¢ se vyrazné nezménil.

V grafu 15 neni znazornéna rovnice rustu sledovanych hodnot, ale pouze
standardu. Je to z divodu, Ze sledované obdobi u obou Setieni je rizné a doslo by ke

zkresleni rovnice ristu. Rovnici rustu vlastniho Setfeni Ohol. mame napt. v grafu 14.
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Tabulka 17: Prabéh rastu obvodu holend hiebcti CT podle DUSKA (1980) a vlastni

Setfeni
vék (mésic) 0 1 2 3 4 5 6 7
obvod hol. - standard 129| 13,9| 14,7| 154 16| 16,4| 16,9| -
obvod hol. - vlastni $etfeni - - - - - - - 17,8
vék (mésic) 8 9 10 11 12 13 14 15
obvod hol. - standard - 18,1 - - 19,2 - - -
obvod hol. - vlastni Setfeni | 18,3| 18,8| 18,5| 19,4| 19,6 19,9| 20,3| 20,5
vék (mésic) 16 17 18 19 20 21 22 23
obvod hol. - standard - - 206 - - - - -
obvod hol. - vlastni Setfeni | 20,9| 20,6| 20,7| 20,5 21| 21,1] 20,8| 211
vék (mésic) 24 25 26 27 28 29 30 31
obvod hol. - standard 21,1 - - - - - 21,3| -
obvod hol. - vlastni Setfeni | 21,3| 21,2| 21,7| 21,8| 21,6| 21,7| 21,5| 21,6
vék (mésic) 32 33 34 35 36
obvod hol. - standard - - - - 21,4
obvod hol. - vlastni Setfeni | 21,6| - - - -

Graf 15: Vyvojové kiivky hiebcit CT - obvod holené podle DUSKA (1980) a vlastni

Setfeni
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e Vtabulce 18 a grafu 16 mame zaznamenano o kolik cm a v jakém prubéhu se
zménila vyska kosti hrudni. Oproti napt. obvodu hrudniku, ¢i délce trupu se vyska
kosti hrudni zménila jen nepatrné. Ackoliv graf vypada nesoumérné, tak pfi

detailn¢j$im pohledu vidime, Ze odchylky od stéedni linie jsou v podstaté nepatrné.

Tabulka 18: Priib&h riistu hiebet CT - vyska kosti hrudni

vék (mésic) 7 8 9 10 11 12 13 14 15

vyska kosti hrudni | 83,6| 84,1 86| 859| 86,4| 88,3 87| 855| 87,8

vék (mésic) 16 17 18 19 20 21 22 23 24

vyska kosti hrudni | 87,5| 87,3| 87,1| 87,4| 88,2| 88,4 87,2| 88,7| 88,4

vék (mésic) 25 26 27 28 29 30 31 32

vyska kosti hrudni | 88,6 88| 88,1| 88,8| 88,5| 87,8 89| 87

Graf 16: Vyvojova kfivka ristu hiebcti CT - vyska kosti hrudni
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6. SOUHRN A ZAVER

Ukolem této prace bylo zjistit t&lesné miry vyuzivané pro hodnoceni riistu a
zevnéjSku. Zvlasté pak zakladni ctyfi — KVH, KVP, OH a obvod holen¢. Nasledn¢
tyto miry posoudit a ovéfit rast ve vztahu k soucasné platnym ristovym standardim.

DalSim z ukold bylo posoudit vyuzitelnost soucasné¢ho ristového standardu a

navrhnout na zékladé vysledki opatieni ke zptesnéni.

o Pfi porovnavani vysledk s literaturou byly zaznamenany nejvétsi odliSnosti u
KVH. Naméfena praimérma KVH byla porovnavana se soucasnym ristovym
standardem a bylo zjisténo, Ze vétSina métenych hiebcl je zafazena do rustového
pasma + 1 (90, 6% piipadt). Zbyvajici 9, 4% ptipadd bylo zatazeno do pasma + 2.
Z tohoto zjisténi lze soudit, Ze soucasnd platna rustova kiivka pro KVH se zda
neaktualni. Ale problém je také ve zpusobu formulace soucasného standardu, kdy
souCasny standard je urcen jednim konkrétnim c¢islem (primérnou hodnotou) a ne
rozptylem v uréitém rozsahu. Hranice rozptylu by mély byt zaokrouhleny (na
centimetry ¢i pul centimetry). Bylo by proto nasnadé vénovat pozornost rozsifeni

standardu a aktualizaci ristovych standard KVH na zaklad¢ rozsahlejsich méfeni.

o Pribéh ristu hiebctt CT v KVH je vyjadien rovnici y = 7,874 In (x) + 137,9
(hodnota spolehlivost je 94,5%), soucasny rustovy standard je vyjadien rovnici y =
17,07 In (x) + 103,6 (hodnota spolehlivost je 99,6%). Hodnota spolehlivosti je u

standardu vyssi, protoZe predkladana kiivka je zidealizovana.

o Daéle bylo zjisténo, Ze hiebecci diive dosahli obdobi vyrovnani KVH a vysky
v kiizi (ukonceni ptestavénosti hiibat) — zhruba o Y4 roku. To by znamenalo, ze
prestali rust diive, ale podle rustového standardu jsou stale v plusovych pasmech.
Lze tedy pfedpokladat, ze v prvnich mésicich Zivota vyrostou vice, nez rostli diive a

o plemeni Cesky teplokrevnik mizeme fici, Ze je ran€jsi nez pred zhruba 40 lety.

o KVP se logicky stejné jako KVH nachazi nad standardem. Zv1asté pak v 1. 2
sledovanych hodnot. Diivodem je rychlejsi rlist plemene v oblasti KVH, piipadné i

vCasnéjsi nasvaleni. Pribéh rlstu je vyjadfen rovnici y = 8,408 In (x) + 145,2
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(hodnota spolehlivost je 96%). Soucasny platny ristovy standard udava rovnici rustu
y = 20,56 In (x) + 99,77 (hodnota spolehlivost je 98,1%)

o Obvod hrudniku se oproti standardu mirn€ zvysil. Pribéh ristu vyjadiuje
rovnice y = 34 In (x) + 74,45 (hodnota spolehlivost je 96,4%). Soucasny platny
rustovy standard udava rovnici riastu y = 32,78 In (x) + 76,99 (hodnota spolehlivost
je 98,2%).

. Nepatrné vice se zvétSil i obvod holené. V priabéhu méfeni nebyla nikdy
naméfena mens$i hodnota, nez je standard. Prib¢h ristu vyjadiuje rovnice y = 1,338
In (x) + 17,37 (hodnota spolehlivost je 95,6%) a soucasny platny rastovy standard je
vyjadien rovnici y = 2,67 In (x) + 12,06 (hodnota spolehlivost je 97,8%)

o Vsechny vyskové rozméry Se zvySuji v podstaté ve stejném poméru jako ty
ostatni.
o Podobné je to i se §itkovymi rozméry. Sitka panve v hrbolech kygelnich roste

intenzivngji nez Sifka panevni spodiny. A $itka prsou za lopatkami roste intenzivnéji

nez sitka prsou v kloubech ramennich.

o Bé&hem meéfteni je velice dilezité dodrZzovat zdsady méteni. Zvlaste pak rovny
povrch na misté méteni. Také je ucelné koné na méfeni zvykat, aby nebyli zbyte¢né

rozruseni a netrpélivi. Nameéfené hodnoty by se pak mohly odliSovat od skute¢nosti.
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8. SEZNAM ZKRATEK

Al/1 — anglicky plnokrevnik

CT — &esky teplokrevnik

KVH — kohoutkova vysky hilkova
KVP — kohoutkové vyska paskova
n — velikost souboru

OH — obvod hrudniku

Ohol. — obvod holené

PK — plemenna kniha

R? — hodnota spolehlivosti

SCHCT — svaz chovateli &eského teplokrevnika
Sx— smérodatnd odchylka

V% — variacni koeficient

X max — maximum

X min— Minimum

X — pramér

y — rovnice ristu
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9, PRILOHY

Ptiloha 1: Statistické ukazatele u métenych rozméra dle véku v mésicich

7. mésic véku n X Sx | V% | X min | X max
KVH 9 |141,39] 455 | 3,22 | 136 | 150
vyska hibetu 9 |135,33| 4,95 | 3,66 | 130 | 145
vyska krize 9 |14256| 3,81 | 2,67 | 138 | 150
vySka kofene ocasu 9 (133,39| 3,86 | 2,90 | 127 | 139
Sifka prsou v kloubech ramennich| 9 34,28 | 1,52 | 4,44 | 32 36
Sifka prsou za lopatkami 9 130,17 187|620 | 28 33
Sirka panve v hrbolech ky¢elnich 9 3756 | 169 | 449 | 35 41
Sirka panevni spodiny 9 38,22 | 2,06 | 540 | 34 | 415
délka trupu 9 (129,22 455 | 3,52 | 120 | 135
vyska Kosti hrudni 9 |8356 388|464 | 80 93
KVP 9 |148,22| 4,06 | 2,74 | 144 | 157
obvod hrudniku 9 14256 4,77 | 3,35 | 135 | 149
obvod holené 9 1782 | 0,85 | 4,79 | 16,5 | 19,5
8. mésic veku n X Sy | V% | X min | X max
KVH 10 [143,85| 4,81 | 3,35 | 137 |150,5
vyska hi‘betu 10 |139,10| 5,33 | 3,83 | 132 | 148
vyska krize 10 [145,40| 3,89 | 2,67 | 139 | 151
vySka korene ocasu 10 |137,85| 4,63 | 3,36 | 129 | 144
Sifka prsou v kloubech ramennich| 10 | 36,50 | 1,84 | 5,04 | 33 40
Sirka prsou za lopatkami 10 | 34,00 | 2,21 | 6,50 | 30 37
Sirka panve v hrbolech kycelnich | 10 | 39,75 | 2,65 | 6,66 | 35 43
Sifka panevni spodiny 10 | 4060 | 1,79 | 441 | 375 | 43
délka trupu 10 [134,55| 5,19 | 3,86 |124,5| 141
vyska kosti hrudni 10 |84,10| 3,25 | 3,86 | 78 88
KVP 10 |151,20| 5,03 | 3,33 | 145 | 158
obvod hrudniku 10 |[150,70| 3,89 | 2,58 | 144 | 157
obvod holené 10 |18,27 | 0,60 | 3,28 | 17,2 | 19
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9. mésic veéku n X Sx | V% | X min | X max
KVH 8 |147,69| 2,96 | 2,01 | 143 | 153
vyska hibetu 8 1143,38| 2,34 | 1,63 |139,5| 147
vyska krize 8 1150,88| 2,91 | 1,93 | 147 | 1545
vySka kofene ocasu 8 (141,94| 2,08 | 1,46 | 139 |1455
Sifka prsou v kloubech ramennich| 8 37,56 | 2,04 | 544 | 35 | 415
Sirka prsou za lopatkami 8 3394 | 166 | 488 | 31 | 36,5
§ifka panve v hrbolech kyc¢elnich 8 4200 | 1,69 | 4,02 | 40 45
Sirka panevni spodiny 8 43,00 | 2,14 | 497 | 40 47
délka trupu 8 1140,75| 4,33 | 3,08 | 135 | 146
vyska Kosti hrudni 8 |8600| 316 | 3,68 | 81 92
KVP 8 |155,13| 2,95 | 1,90 | 150 | 160
obvod hrudniku 8 |156,75| 4,20 | 2,68 | 151 | 164
obvod holené 8 18,80 | 1,00 | 5,33 | 16,8 | 20
10. mésic véku n X Sy | V% | X min | X max
KVH 9 |146,56| 5,46 | 3,72 | 137 | 154
vySka hitbetu 9 |(142,17| 552 | 3,88 | 133 | 152
vyska krize 9 1148,22| 591 | 3,99 | 138 | 156
vySka korene ocasu 9 |138,67| 4,39 | 3,16 | 132 | 145
Sifka prsou v kloubech ramennich| 9 36,39 | 264 | 7,26 | 32 40
Sirka prsou za lopatkami 9 3322|254 | 764 | 30 37
Sifka panve v hrbolech kyc¢elnich 9 4167 | 166 | 3,98 | 39 43
Sifka panevni spodiny 9 4150 | 2,37 | 5,71 | 37 45
délka trupu 9 |137,33| 6,65 | 4,84 | 123 | 146
vyska Kosti hrudni 9 |8589 348|405 | 83 94
KVP 9 |154,11| 5,56 | 3,60 | 146 | 162
obvod hrudniku 9 |152,11| 7,85 | 5,16 | 139 | 164
obvod holené 9 |1853]092 497 | 17 | 19,7
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11. mésic véku n X Sx | V% | X min | X max
KVH 9 |148,22| 3,67 | 2,47 | 142 | 152
vyska hibetu 9 14294 3,24 | 2,27 | 138 | 147
vyska krize 9 |151,44| 3557 | 2,36 | 147 | 155
vySka kofene ocasu 9 (141,78| 4,38 | 3,09 | 134 | 146
S§ifka prsou v kloubech ramennich| 9 3767|194 | 514 | 35 40
Sirka prsou za lopatkami 9 34,67 | 1,80 | 520 | 32 37
Sifka panve v hrbolech kyc¢elnich 9 4261 | 145 | 3,41 | 41 46
Sifka panevni spodiny 9 4267 | 1,32 | 3,10 | 41 45
délka trupu 9 |141,00| 458 | 3,25 | 131 | 145
vyska Kosti hrudni 9 |8644 181|209 | 84 89
KVP 9 |156,00| 3,54 | 2,27 | 151 | 160
obvod hrudniku 9 |156,33| 4,12 | 2,64 | 150 | 163
obvod holené 9 19,38 | 0,74 | 3,83 | 18 | 20,5
12. mésic véku n X Sy | V% | X min | X max
KVH 3 |153,33| 1,15 | 0,75 | 152 | 154
vySka hitbetu 3 1149,33| 2,31 | 1,55 | 148 | 152
vyska krize 3 |155,67| 1,53 | 0,98 | 154 | 157
vySka kofene ocasu 3 1145,33| 2,52 | 1,73 | 143 | 148
Sifka prsou v kloubech ramennich| 3 3933|115 | 294 | 38 40
Sifka prsou za lopatkami 3 13533058163 | 35 36
Sirka panve v hrbolech kycelnich 3 4567|153 | 3,34 | 44 47
Sirka panevni spodiny 3 44,00 | 1,73 | 394 | 42 45
délka trupu 3 |149,67| 1,15 | 0,77 | 149 | 151
vyska kosti hrudni 3 /8833|058 065 88 89
KVP 3 |162,67| 1,15 | 0,71 | 162 | 164
obvod hrudniku 3 1163,67| 0,58 | 0,35 | 163 | 164
obvod holené 3 1957|038 193|193 | 20
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13. mésic véku n X Sx | V% | X min | X max
KVH 13 |151,65| 551 | 3,64 | 143 | 159
vyska hi‘betu 13 |145,50| 5,85 | 4,02 | 138 | 157
vyska krize 13 |153,81| 5,05 | 3,28 | 144 | 162
vySka kofene ocasu 13 |144,77| 4,30 | 2,97 | 140 | 153,5
Sifka prsou v kloubech ramennich| 13 | 38,35 | 2,70 | 7,05 | 33 | 435
Sirka prsou za lopatkami 13 | 3592 | 353|984 | 29 | 425
Sifka panve v hrbolech kyc¢elnich 13 | 4465 | 2,67 | 598 | 40 | 495
Sifka panevni spodiny 13 | 4354 | 2,56 | 588 | 38 | 48,5
délka trupu 13 |145,62| 4,52 | 3,10 | 135 | 151
vyska Kosti hrudni 13 | 87,00 | 3,06 | 3,51 | 83 94
KVP 13 |159,69| 4,66 | 2,92 | 154 | 168
obvod hrudniku 13 [161,08| 5,20 | 3,23 | 154 | 169
obvod holené 13 | 1998 | 091 | 454 | 18,2 | 21,5
14. mésic véku n X Sy | V% | X min | X max
KVH 11 |151,45| 520 | 3,44 | 144 | 159
vyska hi‘betu 11 |146,27| 4,54 | 3,10 | 138 | 152
vyska krize 11 |155,73| 4,92 | 3,16 | 148 | 163
vyska koi‘ene ocasu 11 |146,73| 5,06 | 3,45 | 137 | 155
Sifka prsou v kloubech ramennich| 11 | 40,09 | 1,69 | 4,20 | 37 43
Sifka prsou za lopatkami 11 | 3741|235 | 6,29 | 34 41
Sirka panve v hrbolech kyc¢elnich 11 | 46,36 | 1,96 | 4,23 | 43 49
Sirka panevni spodiny 11 | 4536 | 2,15 | 4,73 | 41 48
délka trupu 11 |148,45| 4,82 | 3,25 | 138 | 154
vyska kosti hrudni 11 | 8555|324 | 378 | 79 90
KVP 11 |160,18| 4,31 | 2,69 | 155 | 168
obvod hrudniku 11 |166,27| 3,52 | 2,12 | 158 | 171
obvod holené 11 | 20,28 | 0,62 | 3,06 | 19 | 20,9
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15. mésic véku n X Sx | V% | X min | X max
KVH 12 |154,17| 4,04 | 2,62 | 145 | 160
vyska hi‘betu 12 |147,58| 3,97 | 2,69 | 140 | 152
vyska krize 12 |157,63| 3,28 | 2,08 | 151 | 161
vySka kofene ocasu 12 |149,00| 3,80 | 2,55 [141,5| 153
Sifka prsou v kloubech ramennich| 12 | 41,08 | 1,55 | 3,77 | 38 44
Sirka prsou za lopatkami 12 | 38,08 | 2,11 | 5,54 | 34 41
Sifka panve v hrbolech kyc¢elnich 12 | 47,00 | 154 | 3,27 | 45 49
Sifka panevni spodiny 12 | 4583 | 1,99 | 435 | 44 50
délka trupu 12 |151,67| 5,68 | 3,74 | 143 | 160
vySka kosti hrudni 12 | 8783|164 | 1,87 | 85 91
KVP 12 |163,42| 2,97 | 1,82 | 156 | 166
obvod hrudniku 12 |168,08| 5,70 | 3,39 | 158 | 175
obvod holené 12 | 20,47 | 0,89 | 4,33 | 186 | 21,5
16. mésic véku n X Sy | V% | X min | X max
KVH 8 1156,19| 4,44 | 2,84 | 148 |161,5
vySka hitbetu 8 1149,44| 5,63 | 3,77 | 138 | 155
vyska krize 8 |158,44| 5,34 | 3,37 | 147 | 164
vySka kofene ocasu 8 [149,50| 4,60 | 3,08 | 139 | 153
Sifka prsou v kloubech ramennich| 8 4138 | 1,69 | 407 | 39 44
Sifka prsou za lopatkami 8 39,81 | 248 | 6,22 | 37 44
Sirka panve v hrbolech kyc¢elnich 8 4906 | 2,37 | 4,82 | 45 | 525
Sirka panevni spodiny 8 4794|137 | 2,87 | 46 50
délka trupu 8 [156,63| 3,34 | 2,13 | 153 | 162
vyska kosti hrudni 8 |8750293 |33 | 82 91
KVP 8 1165,38| 4,21 | 2,54 | 158 | 171
obvod hrudniku 8 |17450| 4,04 | 2,31 | 169 | 180
obvod holené 8 12086057 |275| 20 | 21,8
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17. mésic véku n X Sx | V% | X min | X max
KVH 15 |155,93| 3,63 | 2,33 | 151 | 164
vyska hi‘betu 15 |148,40| 4,90 | 3,30 | 142 | 157
vyska kiize 15 |157,27| 4,18 | 2,66 | 151 | 165
vySka kofene ocasu 15 |148,00| 4,33 | 2,92 | 141 | 155
Sifka prsou v kloubech ramennich| 15 | 40,90 | 1,89 | 463 | 37,5 | 43
Sifka prsou za lopatkami 15 | 40,60 | 3,36 | 8,28 | 36 | 475
Sifka panve v hrbolech kyc¢elnich 15 | 48,60 | 2,24 | 460 | 445 | 52
Sifka panevni spodiny 15 | 47,27 | 1,67 | 3,53 | 45 50
délka trupu 15 |154,13| 3,27 | 2,12 | 147 | 159
vyska Kosti hrudni 15 | 87,33 | 2,77 | 3,17 | 84 96
KVP 15 |164,00| 3,68 | 2,25 | 158 | 172
obvod hrudniku 15 |173,07| 4,73 | 2,73 | 163 | 180
obvod holené 15 | 2061 | 0,78 | 3,78 | 19,2 | 22
18. mésic véku n X Sy | V% | X min | X max
KVH 10 |156,70| 4,19 | 2,67 | 150 | 162
vyska hi‘betu 10 |149,30| 3,99 | 2,68 |142,5|154,5
vyska krize 10 |159,10| 5,36 | 3,37 | 148 | 165
vySka kofene ocasu 10 |146,90| 5,71 | 3,89 | 136 | 152
Sifka prsou v kloubech ramennich| 10 | 41,80 | 2,57 | 6,16 | 39 46
Sifka prsou za lopatkami 10 | 41,15 | 3,07 | 7,47 | 36 45
Sirka panve v hrbolech kyc¢elnich 10 | 48,70 | 1,87 | 3,85 | 455 | 52
S§irka panevni spodiny 10 | 48,10 | 1,85 | 3,85 | 46 51
délka trupu 10 |157,10| 5,92 | 3,77 | 145 | 165
vyska kosti hrudni 10 |87,10| 2,85 | 3,27 | 81 91
KVP 10 |165,70| 4,06 | 2,45 | 158 | 170
obvod hrudniku 10 |177,50| 5,68 | 3,20 | 167 | 185
obvod holené 10 20,73 | 0,59 | 2,85 | 19,7 | 21,8
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19. mésic véku n X Sx | V% | X min | X max
KVH 11 |15591| 4,04 | 2,59 | 151 | 162
vyska hi‘betu 11 |150,27| 4,69 | 3,12 | 142 | 156
vyska krize 11 [159,05| 3,94 | 2,48 | 152 | 164
vySka kofene ocasu 11 |149,18| 2,89 | 1,94 | 144 | 153
Sifka prsou v kloubech ramennich| 11 | 41,36 | 1,63 | 3,94 | 39 45
Sirka prsou za lopatkami 11 | 40,36 | 2,42 | 599 | 37 45
Sifka panve v hrbolech kyc¢elnich 11 | 49,18 | 1,93 | 3,92 | 46 53
Sifka panevni spodiny 11 | 4855 | 254 | 5,24 | 45 54
délka trupu 11 |155,09| 3,35 | 2,16 | 149 | 161
vyska Kosti hrudni 11 | 87,36 | 1,96 | 225 | 84 90
KVP 11 |166,36| 5,57 | 3,35 | 159 | 179
obvod hrudniku 11 |175,77| 6,06 | 3,45 | 166 | 183
obvod holené 11 | 20,50 | 0,88 | 4,31 | 19,2 | 21,7
20. mésic véku n X Sy | V% | X min | X max
KVH 11 |158,77| 4,26 | 2,68 | 149 |162,5
vySka hitbetu 11 |152,09| 493 | 3,24 | 141 | 158
vyska krize 11 |160,68| 5,77 | 3,59 | 148 |169,5
vySka kofene ocasu 11 |149,00| 5,48 | 3,68 | 139 | 155
Sifka prsou v kloubech ramennich| 11 | 42,05 | 1,19 | 2,84 | 41 44
Sifka prsou za lopatkami 11 | 4191 | 2,15 | 5,14 | 40 46
Sirka panve v hrbolech kycelnich | 11 | 50,45 | 1,85 | 3,67 | 47 53
Sirka panevni spodiny 11 | 4995 | 2,59 | 5,19 | 47 56
délka trupu 11 |159,00| 4,85 | 3,05 |150,5| 168
vyska kosti hrudni 11 | 88,18 | 2,36 | 2,67 | 83 92
KVP 11 |168,27| 4,13 | 2,45 | 161 | 173
obvod hrudniku 11 |182,00| 4,90 | 2,69 | 172 | 190
obvod holené 11 [ 21,04 | 094 | 446 | 191 | 22,2
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21. mésic véku n X Sx | V% | X min | X max
KVH 8 [159,31| 2,55 | 1,60 | 156 | 162
vyska hibetu 8 [152,38| 2,13 | 1,40 | 150 | 155
vyska krize 8 1163,13| 2,30 | 1,41 | 160 | 167
vySka kofene ocasu 8 1151,88| 3,14 | 2,07 | 146 | 156
S§ifka prsou v kloubech ramennich| 8 4325 | 1,67 | 3,86 | 41 46
Sirka prsou za lopatkami 8 4194 | 2,48 | 5,92 | 38 46
Sifka panve v hrbolech kyc¢elnich 8 51,19 | 1,69 | 3,30 | 50 | 54,5
Sifka panevni spodiny 8 50,19 | 2,56 | 5,11 | 47 55
délka trupu 8 1159,00| 3,12 | 1,96 | 157 | 166
vyska Kosti hrudni 8 |8838] 226|256 | 85 91
KVP 8 1168,63| 1,51 | 0,89 | 167 | 171
obvod hrudniku 8 1183,88| 544 | 2,96 | 177 | 192
obvod holené 8 21,13 0,70 | 3,34 | 199 | 21,8
22. mésic véku n X Sy | V% | X min | X max
KVH 9 |158,50| 3,24 | 2,04 | 154 |164,5
vySka hitbetu 9 |151,67| 3,67 | 2,42 | 146 | 155
vyska krize 9 1]160,67| 3,54 | 2,20 | 156 | 166
vySka kofene ocasu 9 |151,06| 2,74 | 1,82 | 147 | 156
Sifka prsou v kloubech ramennich| 9 4272 | 1,82 | 4,26 | 40 46
Sifka prsou za lopatkami 9 4122 | 295 | 7,15 | 37 46
Sirka panve v hrbolech kycelnich 9 |5050 (1,80 | 357 | 48 53
Sirka panevni spodiny 9 (4989|176 | 3,54 | 47 52
délka trupu 9 ]156,33| 4,09 | 2,62 | 150 | 162
vyska kosti hrudni 9 |8722|268 | 308 | 81 90
KVP 9 |168,11| 3,06 | 1,82 | 164 | 173
obvod hrudniku 9 (181,78| 7,60 | 4,18 | 167 | 188
obvod holené 9 |2081|056 267 | 203|218
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23. mésic véku n X Sx | V% | X min | X max
KVH 3 [159,33| 7,37 | 463 | 151 | 165
vyska hi‘betu 3 |151,33] 6,43 | 425 | 144 | 156
vyska krize 3 1160,33| 9,87 | 6,15 | 149 | 167
vySka kofene ocasu 3 |147,67| 5,86 | 3,97 | 141 | 152
Sifka prsou v kloubech ramennich| 3 4500 | 2,00 | 4,44 | 43 47
Sirka prsou za lopatkami 3 42,33 | 1,53 | 3,61 | 41 44
Sifka panve v hrbolech kyc¢elnich 3 50,00 | 2,00 | 4,00 | 48 52
Sifka panevni spodiny 3 149,00 1,00 2,04 | 48 50
délka trupu 3 |161,33| 5,03 | 3,12 | 156 | 166
vyska Kosti hrudni 3 |88,67 666|751 81 93
KVP 3 1169,67| 6,66 | 3,92 | 162 | 174
obvod hrudniku 3 |182,33| 451 | 2,47 | 178 | 187
obvod holené 3 21,13 0,81 | 3,82 | 204 | 22
24. mésic veéku n X Sy | V% | X min | X max
KVH 5 1160,40| 3,05 | 1,90 | 157 | 164
vySka hitbetu 5 1152,30| 3,23 | 2,12 | 148 | 156
vyska kriZe 5 ]163,80| 2,05 | 1,25 | 162 | 166
vySka kofene ocasu 5 [153,20| 1,48 | 0,97 | 151 | 155
Sirka prsou v kloubech ramennich| 5 4380 | 045 | 1,02 | 43 44
Sifka prsou za lopatkami 5 41,40 | 391 | 945 | 35 45
Sirka panve v hrbolech kycelnich 5 5260 152|288 | 51 55
Sirka panevni spodiny 5 4990 | 0,74 | 1,49 | 49 51
délka trupu 5 ]162,30| 1,86 | 1,14 | 160 | 165
vyska kosti hrudni 5 8840|241 | 272 | 86 91
KVP 5 1169,20| 2,49 | 1,47 | 167 | 173
obvod hrudniku 5 1182,00| 2,35 | 1,29 | 180 | 185
obvod holené 5 121,30 | 047|220 | 20,8 | 22
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25. mésic véku n X Sx | V% | X min | X max
KVH 11 |161,73| 3,77 | 2,33 | 155 | 167
vyska hi‘betu 11 |154,09| 3,86 | 2,50 | 149 | 162
vyska krize 11 [162,23| 4,50 | 2,78 | 156 | 171
vySka kofene ocasu 11 |153,36| 453 | 2,95 | 148 |162,5
Sifka prsou v kloubech ramennich| 11 | 43,82 | 145 | 3,32 | 42 47
Sirka prsou za lopatkami 11 | 4150 | 1,96 | 4,73 | 395 | 45
Sifka panve v hrbolech kyc¢elnich 11 | 52,05 | 2,45 | 4,72 | 485 | 55
Sifka panevni spodiny 11 | 49,41 | 2,06 | 4,17 | 47 53
délka trupu 11 |160,09| 4,93 | 3,08 | 153 | 167
vySka kosti hrudni 11 | 88,64 | 191 | 2,16 | 85 91
KVP 11 |169,91| 3,88 | 2,29 | 165 | 176
obvod hrudniku 11 |182,45| 7,01 | 3,84 | 172 | 193
obvod holené 11 | 21,20 | 0,98 | 4,62 | 19,8 | 22,7
26. mésic veéku n X Sy | V% | X min | X max
KVH 7 1162,86| 4,02 | 2,47 | 156 | 167
vyska hi‘betu 7 |154,29| 4,31 | 2,79 | 146 | 159
vyska krize 7 161,71} 3,55 | 2,19 | 156 | 166
vySka kofene ocasu 7 152,29 3,30 | 2,17 | 148 | 158
Sirka prsou v kloubech ramennich| 7 4486 | 2,67 | 5,96 | 42 49
Sifka prsou za lopatkami 7 4329 | 256 | 5,92 | 40 48
Sirka panve v hrbolech kyc¢elnich 7 52,00 | 3,12 | 6,00 | 46,5 | 56
Sirka panevni spodiny 7 50,00 | 1,41 | 2,83 | 48 52
délka trupu 7 1163,21| 5557 | 3,41 | 157 | 171
vyska kosti hrudni 7 88,00 300|341 | 83 91
KVP 7 1170,86| 4,10 | 2,40 | 164 | 175
obvod hrudniku 7 1185,29| 5,12 | 2,76 | 177 | 191
obvod holené 7 121,70 | 1,11 | 5,12 | 20,4 | 23
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27. mésic véku n X Sx | V% | X min | X max
KVH 11 |163,64| 3,35 | 2,05 | 159 | 169
vyska hi‘betu 11 |154,86| 4,36 | 2,82 | 150 | 163
vyska krize 11 [163,55| 4,99 | 3,05 | 154 | 172
vySka kofene ocasu 11 |154,41| 3,71 | 2,41 | 146 | 160
Sifka prsou v kloubech ramennich| 11 | 43,73 | 1,62 | 3,70 | 41 46
Sirka prsou za lopatkami 11 | 42,14 | 2,26 | 5,36 | 38,5 | 46
Sifka panve v hrbolech kyc¢elnich 11 | 53,82 | 1,78 | 3,30 | 51 56
Sifka panevni spodiny 11 | 51,32 | 2,29 | 4,47 | 47 56
délka trupu 11 |160,73| 3,77 | 2,35 | 156 | 168
vyska Kosti hrudni 11 | 88,09 | 230 | 261 | 84 90
KVP 11 |171,55| 3,05 | 1,78 | 166 | 176
obvod hrudniku 11 |185,36| 4,86 | 2,62 | 174 | 192
obvod holené 11 | 21,75 | 0,67 | 3,09 | 21 23
28. mésic veéku n X Sy | V% | X min | X max
KVH 5 |164,00| 4,36 | 2,66 | 157 | 168
vyska hi‘betu 5 |15560| 4,04 | 2,59 | 151 | 160
vyska krize 5 ]162,60| 3,78 | 2,33 | 157 | 166
vySka kofene ocasu 5 [152,70| 3,46 | 2,26 | 147,5| 156
Sirka prsou v kloubech ramennich| 5 4450 | 2,12 | 4,77 | 415 | 47
Sifka prsou za lopatkami 5 4330 | 3,07 | 7,10 | 38,5 | 46
Sirka panve v hrbolech kycelnich 5 | 5346 | 237 | 443 | 50 56
Sirka panevni spodiny 5 |5140 | 251 | 4,88 | 49 54
délka trupu 5 1163,30| 3,83 | 2,35 | 159 | 169
vyska kosti hrudni 5 18880 205|231 | 87 92
KVP 5 1172,80| 497 | 2,88 | 166 | 179
obvod hrudniku 5 1188,60| 7,27 | 3,85 | 176 | 194
obvod holené 5 2162|180 832 | 20 | 24,7
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29. mésic véku n X Sx | V% | X min | X max
KVH 11 |162,91| 3,83 | 2,35 | 157 | 168
vyska hi‘betu 11 |154,68| 3,77 | 2,44 | 149 | 160
vyska krize 11 (162,27| 4,41 | 2,72 | 155 | 168
vySka kofene ocasu 11 |151,32| 3,81 | 2,52 | 146 | 156
Sifka prsou v kloubech ramennich| 11 | 44,18 | 2,83 | 6,41 | 41 50
Sirka prsou za lopatkami 11 | 4350 | 2,56 | 588 | 39 47
Sifka panve v hrbolech kyc¢elnich 11 | 53,68 | 150 | 2,80 | 51 56
Sifka panevni spodiny 11 | 51,09 | 1,04 | 2,04 | 49 52
délka trupu 11 |161,14| 3,41 | 2,11 | 156 | 166
vyska Kosti hrudni 11 | 88,555 | 2,54 | 287 | 82 92
KVP 11 (172,27| 3,35 | 1,94 | 167 | 178
obvod hrudniku 11 (187,18| 5,93 | 3,17 | 177 | 194
obvod holené 11 | 2166 | 0,82 | 3,81 | 20,6 | 23,5
30. mesic veku n X Sy | V% | X min | X max
KVH 8 1162,75| 4,65 | 2,86 | 155 | 169
vySka hitbetu 8 1153,88| 4,96 | 3,22 | 145 | 161
vyska krize 8 1162,81| 5,20 | 3,19 | 153 | 169
vySka kofene ocasu 8 [152,25| 5,34 | 3,51 | 143 | 159
Sifka prsou v kloubech ramennich| 8 4531 |1 0,88 | 1,95 | 44 46
Sifka prsou za lopatkami 8 4544 | 295 | 6,48 | 41 49
Sirka panve v hrbolech kycelnich 8 5369284529 | 50 58
Sirka panevni spodiny 8 5244|226 | 431 | 49 56
délka trupu 8 |162,44| 5,16 | 3,18 | 153 |167,5
vyska kosti hrudni 8 |87,75|328 | 374 | 82 92
KVP 8 |17150| 454 | 2,64 | 164 | 178
obvod hrudniku 8 1189,00| 3,55 | 1,88 | 182 | 193
obvod holené 8 2151|101 468 | 20 | 22,8
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31. mésic veku n X Sx | V% | X min | X max
KVH 3 |164,67| 503 | 3,06 | 160 | 170
vyska hibetu 3 |156,67| 4,04 | 2,58 | 153 | 161
vyska krize 3 |163,67| 6,03 | 3,68 | 158 | 170
vySka kofene ocasu 3 [152,00| 6,08 | 4,00 | 145 | 156
Sifka prsou v kloubech ramennich| 3 43,67 | 1,53 | 3,50 | 42 45
Sirka prsou za lopatkami 3 46,83 | 2,02 | 4,31 | 45 49
Sifka panve v hrbolech kyc¢elnich 3 5250 | 0,50 | 0,95 | 52 53
Sifka panevni spodiny 3 4950 | 3,04 | 6,14 | 475 | 53
délka trupu 3 1162,50| 3,12 | 1,92 | 159 | 165
vyska Kosti hrudni 3 18900436 |49 | 86 94
KVP 3 |172,00| 458 | 2,66 | 168 | 177
obvod hrudniku 3 /191,00 2,00 | 1,05 | 189 | 193
obvod holené 3 2160 | 0,79 | 3,67 | 21 | 225
32. mésic véku n X Sy | V% | X min | X max
KVH 2 |166,00| 4,24 | 2,56 | 163 | 169
vyska hi‘betu 2 |156,50| 4,95 | 3,16 | 153 | 160
vyska krize 2 |162,75| 4,60 | 2,82 |159,5| 166
vySka kofene ocasu 2 1152,75]| 0,35 | 0,23 |152,5| 153
S§ifka prsou v kloubech ramennich | 2 4450 | 0,71 | 1,59 | 44 45
Sifka prsou za lopatkami 2 4750 | 3,54 | 7,44 | 45 50
Sirka panve v hrbolech kycelnich 2 |5500 (283|514 | 53 57
Sirka panevni spodiny 2 53,00 | 2,83 | 5,34 | 51 55
délka trupu 2 |165,75] 6,01 | 3,63 |161,5| 170
vyska kosti hrudni 2 | 8700|424 488 | 84 90
KVP 2 |174,00| 4,24 | 2,44 | 171 | 177
obvod hrudniku 2 [199,00| 1,41 | 0,71 | 198 | 200
obvod holené 2 |2160 057|262 | 212 | 22
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