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Hiediska Stupefi hodnoceni Nelze
A B Cc D E F | hodnotit

1 |Splnéni poZzadavkl zadani X

2 |Aktualnost a odborna uroven prace X

3 |Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X

4 Vhodnost metodiky feseni X

5 [Vyuziti metod zpracovani vysledkd X

6 |Interpretace vysledk, diskuse X

7 |Formulace zavérl prace X

8 |Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuZiti X

9 |Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X

10|Formalni Uprava prace a jazykové zpracovani X

Hodnoceni vyznacte X (siouz/ pro stanoveni vysledné kiasifikace)

Konkrétni pﬁpominky a OtéZky k obhajobé (pro rozsifeni Ize pouzit samostatnou oznacdenou pfilohu).

Podle jaké metodiky autorka délila psy na malé, stfedni a velké?

Pro& se nepokusila o zji§téni signifikantnich rozdilll v nékterych ukazatelich, napf. mezi psy a fenami?

U rozboru konkrétnich pfipad( neni jasné, zda anamnézu brala diplomantka sama, zda provadéla s majiteli
a psy techniky modifikace chovani. Kolikrat tyto konzultace probihaly a kde?

Zaveér: Zavérecnou praci doporucuji obhajobé (ANO/NE): ano

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): I velmi dobre

(vyborné, velmi doble, dobre, nevyhovél/a)

Datum 9.5.2011 Podpis oponenta
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Piiloha formulale Zéapis o statni zévvérec'né zkou§ce
Posudek na diplomovou praci Sarky Pravdové
»Poruchy chovani psi, pFidiny, vyvoj a popis nejéastéjSich poruch (kasuistiky)“

Pted samotny text abstraktu patfi ndzev, bez ng&j je tato informace nekompletni, chybi nadpis prace
v angli¢ting. Anglicky text abstraktu vykazuje fadu chyb.

Spravné ¢esky je abstrakt, nikoliv abstract. Druhy jeho odstavec neuvadi vysledky této dasti studie a
na konci abstraktu postradam zhodnoceni celé prace, eventuelné jejiho pfinosu.

Kli¢ovych slov je pro G&ely knihovnich sluzeb ptili§ malo.

Uvodni &st ma dostate&ny rozsah (pise se reSerde, nikoliv reSerZe), jeji uspofddani je vSak ponékud
nelogické. Vyplyva to i ze sloZeni citované literatury, jejiz rozsah (a hlavné kvalita) je na
diplomovou praci ptili§ skromny (41 prament). Znich je 18 citaci primarnich publikaci ve
v&deckych &asopisech, 11 jich pochazi z prament nepfili§ divéryhodnych — internet je médium, kde
&lanky neprochazeji Z4dnym recenznim fizenim, citovano je jen nékolik knih védeckého charakteru
a zbytek jsou knihy uréené laické vefejnosti.

Cela uvodni &ast je pak dost nesourod4, napf. rozdéleni poruch chovéni (str. 9 a dal), popis typu
agrese neodpovidd modernimu pohledu v této rychle se rozvijejici oblasti veterindrni mediciny.
Formulace typu ,,vyhody vysoce postaveného &lena smecky“ do védecké prace nepatfi. Pohled na
agresivni chovéni prochazi vyvojem, dnes se fada pracovniki kloni k terminu konfliktni agrese (pes
neni dominantni nad jinym species, ¢lovékem) misto dominantni agrese.

Material a metody: dotazniky mohou poskytnout fadu zajimavych udaji. Na Skodu zde ovSem je
skute¢nost, Ze autorka do prace nezafadila vzor svého dotazniku, aby jej oponent mohl posoudit.
Formulaci otazek lze totiZ i nechtin& ovlivnit odpovédi respondentti. Nevyhedou internetového
$ifen{ téchto materialt je fakt, Ze neni zndmo, jaké4 byla navratnost dotaznikli. Pocet odpovédi (160)
vSak uZ umoZiiuje hodnoceni situace. i kdyZ je omezeno na zékladni popisnou statistiku bez
vyhodnoceni.

Vysledky jsou zajimavé, rozloZeni zjidténych poruch chovani odpovida situaci v jinych zemich; toto
srovnani pak na 6 stranach diskuse rozvadi, jakoZ i vysledky ptipadi s modifikaci chovani psil.

Vybrané p¥ipady - autorka diplomové prace zfejmé sama doporuila majitelim postupy pfi
modifikaci chovani a sledovala vyvoj situace. Prokazala ur¢itou schopnost pracovat s informacemi,

samostatng Fedit komplexy vyty&enych otézek, i kdyZ samotna prace neni prosta gramatickych chyb,
stylizaénich nedostatkl a neobvyklé terminologie.

Proto diplomovou praci Sarky Pravdové hodnotim znamkou velmi dobfe.



