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Souhrn

Cilem diplomové prace bylo zjistit, jaky vliv mggdozemkové Upravy na krajinu.
Vybrala jsem si d¥ katastralni Uzemi, ve kterych jiz byla provederamglexni
pozemkova Uprava. Jedna se o katastralni uzemkdte a katastralni Uzemi Hab
Zde jsem provedla terénnigazkum, a poté vyhodnotila futikost spolénych z&izeni.
Mezi spol€na zdizeni paiti protierozni ochrana, cestnf’ stizemni systéem ekologické
stability a vodohospodsgka opateni. Ptizkum byl zangien zejména na technicky stav
komunikaci a fistup na pozemky. Dale jsem Zp&ala existence, rozmésti a stav
prvki USES. Na z&r bylo porovnano, zda skuiey stav souhlasi se stavem
projektovym a realizmim. Vysledky byly graficky zpracovany.

Kli éova slova:pozemkoveé Upravy, spdlea zaizeni, cestni g§j Uzemni systém

ekologické stability

Summary

The aim of this thesis was to find out how landstgg@ffects the landscape. |
chose two cadastral areas have already been caoigdcomprehensive land
consolidation. This is a cadastral areas Kvitkovecel Habi. Here, | conducted
fieldwork, and then evaluate the function of commiaailities. General facilities
include erosion control, road network, regionalteys of ecological stability and water
management measures. The survey focused particutarl the state of the art
communications and access to land. Furthermoreydstigated the existence, location
and status of elements of USES. Finally, | compavdtkther the actual state agrees
with the state and implementing the project. Ttsailts were processed graphically.

Key words: land consolidation, common facilities, road netkyoregional
system of ecological stability
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1 UvOD

Pri vybéru tématu pro mou diplomovou préaci¢novlivnilo studium oboru
Pozemkové Upravy ar@vody nemovitosti. Zvolila jsem si diplomovou préaiazvem:
,Vliv dopadu vyprojektovanych a realizovanych poZawych Uprav na krajinu“. Prace
je zangtena na zhodnoceni fufikosti jednotlivych spolaych za&izeni.

Pozemkové Upravy jsou nastrojem, ktgegi prostor ota@ené krajiny a to
z pohledu zajmu vlastnikpozemk v daném Uzemi a séasre z hlediska viejnéeho
zdjmu. Jiz od p&atku realizace jsou chapany jako nastroj vkgwé podminek pro
racionalni uspiddani vlastnickych vztdh k zengdélskym a lesnim pozenikn
s ohledem na hospo@mi a na pdeby krajiny.

Pozemkové UpravyeSi komplexd celé Uzemi. Ve wejném zamu se jimi
prostoro¥ a funkn¢ uspdadavaji pozemky, sceluji se nebgi  zabezp&uje se jejich
piistupnost a vyuziti, vyrovnani hranic a wyteni podminek pro racionalni

hospodéeni viastnik pady.

Povinnou, ze zakona vyplyvajici s@sti pozemkové Upravy je tzv. plan
spolg&nych zaizeni, ktery tvéi budouci kostru uspadani zerédélské krajiny a je tedy
jakousi formou krajinného planu uvhpgozemkové Upravy.

Jedna se zejména oilgiupréni pozemk. Tedy opateni jako jsou polni nebo
lesni cesty, se vSemi doprovodnymi stavbami ja&a jgropustky, mostky apod.
DuleZitou sowasti planu jsou rowZ opateni k ochraé a tvork® Zivotniho progsedi a
zvysSeni ekologické stability Uzemi. Jd@egevsim o mistni systémy ekologické stability
doplréné dalSimi prvky naprozptylené a doprovodné zeten

Dale je plan tvéen protieroznimi op&tnimi pro ochranuf@niho fondu, jako
jsou zasakovaci pasy, protierozni mezélghy, zachytné ikopy, ochranné zatragni
a zalesani.

Pati sem také vodohospad&a opateni slouzici k neSkodnému odvedeni
povrchovych vod a ochranizemi ped povodemi. Sem seradi nadrze, rybniky,
Upravy toki, ochranné hrazé& suché poldry.



2 LITERARNI RESERSE

2.1 Pozemkové Upravy

Pozemkové upravy, historicky vzato, vzdieg@stavovalyinnost, ktera v prvé
fadk méla napomahat delnému a racionalnimu hospddai v zenddélskée krajire a
spolu s tim souvisejici ochréaa tvorlk této krajiny. Jde ¢innost, ktera byla provéda
jiz v davnych civilizacich, jak o tom &d¢i dochované materidly n&kglad jiz z doby
starého Egypta. iRom tehdy Slo bezpochyby o bezptesini prolinani s dneSnim

oborem Uzemniho planovani (Kender a kol., 2000).

Zajistni zakladnich progtdki obZivy je jednim z rozhodujicichinitela ve
vyvoji lidské spolénosti. Pozemkové Upravy v kazdé zemi a v kazdé& gedu vzdy
odrazem politickych, hospottkych, ekonomickych a pravnich pém v dotyné
zemi. Jsou nastrojem praktického uskitwani zemidélské politiky vidadnoucich
vrstev. V kazdém obdobi byly a jsou jinévddy pro Upravu pozemkové drzby a spolu
s tim i jiné disledky a zfisoby provadni pozemkovych tprav (Toman, 1995).

Pozemkovymi Upravami se ve regéem zamu prostorégv a funking
uspdadavaji pozemky, sceluji se nebdid zabezp&ije se jimi gistupnost a vyuziti
pozemki a vyrovnani jejich hranic tak, aby se vyt podminky pro racionalni
hospodéeni viastnik pady (Dumbrovsky, 2004).

Podle Svehly a M@use (1991) jsouipdmitem pozemkovych Gprav viechny
pozemky ve vymezeném Uzemi bez ohledu na dosazgdsdb vyuZivani, uzivaci a
vlastnické vztahy k nim, pokud nejsou z pozemkovygnav vylodeny. Vyloweny
jsou pozemky uené pro obranu statu &bu vyhrazenych nerast dale pozemky
v chrargnych Uzemich, pozemky zasta¢ nebo k zastémi ukené a pozemky, na
kterych jsou kbitovy.

V pozemkovych Upravach jde o sasné komplexnifeSeni pozadawk
zentdélského hospodani a pozadawk ekologickych, estetickych a dalSich. Tyto

poZzadavky stojicasto proti sob a proces pozemkovych Uprav musi hledat vyvazeny
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kompromis mezi &mito poZadavky. V &kterych gipadech je moZzné nalézeSeni
vyhodné jak pro zewulské hospodiani, tak i pro problematiku ekologickou,
estetickou, kultur&é historickou. Nafiklad protierozni prvky snizujici ztraty vzniklé
erozi mohou saiasre byt i prvky dotvdejicimi krajinnou scenerii, mohou plnit funkce
v ramci USES, mohou byt zeleni z&iskych komunikaci (Kubes, 1996).

PU se provad)i zpravidla formou komplexnich pozemkovych UpraP().
Pokud je nutné WeSit pouze ékteré hospoddkeé poteby (napiklad urychlené sceleni
pozemki, zpristupréni pozemk) nebo ekologické p#eby v krajire (nagiklad lokalni
protierozni nebo protipovaidvé opateni) nebo kdyz se PU maji tykat jesdsti

katastralniho Gzemi, prov§idse formou jednoduchych PU (Dumbrovsky, 2004).

Komplexni pozemkova Uprava se navic zpravidla pbwaramci celého
katastru, zatimco jednoduchou pozemkovou Upravotedit pouze v jeh@asti, nap.
pouze pro dva vlastniky. Vzhledem k tomu, Ze celjtd proces ve fazi projekce trva
dva roky i vicecasovy horizont realizace se v gaané dob pohybuje v zavislosti na
finan¢ni nar@nostiraddow nékolik let nebo i desitek let (Sklatkia, 2003).

2.1.1 Komplexni pozemkové Gpravy (KPU)

Podle Tomana (1995) tato forma pozemkovych Upradugeé komplexni
prostorové a fundni uspdadani pozemk a vlastnickych prav k nim a v souvislosti
s tim feSeni vodohospo#kkych a dopravnich paimi, opateni na ochranu a tvorbu

Zivotniho prosiedi.

Komplexni pozemkové Upravy vyZaduji ve srovnéniednpduchymi
pozemkovymi Upravami zpracovani vsestigsimo a obsahlejSiho projektu (Kubes,
1996).

Navrh komplexnich pozemkovych Uprav se #aje zejména na (Svehla,
Vanous, 1991):
a) uspokojeni narak vSech vlastnik pady dotené komplexnimi pozemkovymi
Gpravami, prostorové usfamani pozemkové drzby podle zvolenych forem

hospodgeni,
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b) feSeni lokélnich uzemnich systiérakologické stability v ndvaznosti na vysSi
stupé Uzemnich systém

c) reSeni protierozni ochrany Uzemi nebo jednotlivyclzemki pied vodni a
vétrnou erozi,

d) reSeni zerdelské dopravy scilem ekonomického ipupréni now
vytvorenych pozemk zlepSeni Zivotniho prasdi vesnic (vedeni dopravy
mimo), zvySeni prostupnosti krajiny a zvySeni pod@estni sit na reSeni
protierozni ochrany tzemi,

e) reSeni vodohospo#skych pomgri s ohledem na navrhy Gzemnich systém
ekologické stability, protierozni ogahi a nové formy hospotkni,

f) evidovani narok vlastniki lesni mdy a uteni zmisohi jejiho vyuzivani
s organy lesniho hospadévi,

g) posouzeni a zabezfmni (ve spolupraci sorgany Uzemniho planovani)

provazanosti danéheSeného Uzemi s okolim.

Komplexni pozemkové Upravy by postdpmeély pokryt celou zerédélskou
krajinu. Rednosti se provadi v izemich se slozitou problematikou ochraiiyqaly,
ochrany vodnich zdr6j v Uzemich s&@kavanymi rozvojovymi investicemi, dale také
v rozsahlejSich Uzemich s velice komplikovanymistrieckymi vztahy, které jsou

piekazkou normalniho fungovani zéasiské vyroby.

Vzhledem k velkému plosnému rozsahu obvodu KPUledgm k velkému
mnoZzstvi pozemkovychipvodi a vzhledem ke sloZitosti a komplexnosti problekyati
jsou KPU (na rozdil od JPU) velice n&né na projednavani. Projektant se potyka
s nutnosti zesouladit mnozstvi parcialnich vlagi§gh zajni a zajmi verejnych.

Provedeni KPU jedci dlouhodobou a po#mé finarené nara@énou (Kubes, 1996).

2.1.2 Jednoduché pozemkové Gpravy (JPU)

Jednd se od@lové feSeni s omezenym rozsahesdst utitého katastralniho
Gzemi, vyeSeni pidélt apod.). Zahajuji se ngstji za &elem vyeSeni pouze
n¢kterych hospodékych poteb (napiklad urychlené sceleni pozemkzpristupréni
pozemkKi) nebo ukitych ekologickych pdeb v krajire (nagiklad lokalni protierozni
nebo protipovotlové opaiteni) nebo kdyZz se pozemkové Upravy maji tykat gésti
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katastralniho Uzemi napv disledku stavebnéinnosti (Metodicky navrh k provédi

pozemkovych Uprav, 2010).

V souwasné dob jsou, podle Kaulicha (2009), jednoduché nebo kel

pozemkové Upravy provedeny na zhruba 14,0%&ymenedélského mdniho fondu,

na dalSich zhruba 13,0% tétddy jsou pozemkové Upravy v stasnosti weSeni.

Tabulka ¢. 1: Stav provadni pozemkovych uprav k 31. 12. 2008

Ukoncené Rozpracované
o pocet vymera (ha) poet vymera
Pozemkové Upravy
Vv roce VvV roce
celkem celkem celkem (ha)
2008 2008
Komplexni
o 126 914 58 636| 386 77 998 448 292
pozemkové Upravy
Jednoduché
o 92 3358 9975 209 51] 248 99 504
pozemkové upravy

Zdroj: Kaulich, 2009

2.1.3 Cile pozemkovych Uprav

Zakladnim cilem pozemkovych Uprav jakédwi discipliny je tvéivé rozvijet

principy a metody komplexnihieSeni problematiky racionalni organizace, vyuzivani

zUrodhovani, ochrany fdniho fondu a vSestranné vyuZitelnostileckého prostoru. Je

nevyhnutelné poznavat zakladni vztahy a souvistosizi spoléenskymi, pirodnimi,

organiz&nimi, vyrobré-ekonomickymi, technickymi problémy organizacé&dpiho

fondu na jedné strana ekologickymi aspekty upravovaného Uzemi, resphramou a

tvorbou krajinného a Zivotniho prostli na druhé strérn(Rybarsky a kol., 1991).

Navic Podhrazska a kol. (2008adi mezi cile pozemkovych Uprav:

e uspdadani vlastnickych prav a vziak pozemkm,

» zajiSeni podminek pro raciondlni hospaeai viastnik pady,

e zpristupreéni pozemk,

» odstrarni nesouladl mezi evidovanym vlastnictvimigy v katastru nemovitosti

a skuténym stavem v terénu — obnova katastralniho operatu,
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e narovnani vztalnmezi vlastniky a najemciiply,

» zajisSeni podminek pro zlepSeni Zivotniho presi,
e ochrana a zuroani padniho fondu,

» zlepSeni hospodani s vodou v kraji#

* podpora a rozvoj trhu sigou.

Obrazek ¢. 1: Mapa zobrazujici zahajené nebo ukamé KPU a JPU

Legenda:

Zahajene KEPU =
TUkoniéené KPTT =
KPU k zahajeni
Zahajené JPU
TUkoniéené JPU

bR

PHlaynitmésioifraha «;

Ry
h -
4 ;’.’@soémab ¥
i) L N

#

3
e

Zdroj: http://eagri.cz

Je Zejme, Ze pozemkové Upravy maji své zcela nezastn@itmisto v ramci

p&e o zemdelskou krajinu a jsou z tohoto pohledu viasgeding&nym nastrojem.

Véime, ze spolnym Usilim, postupnym obecnym pochopenim ekologibky
vlastnickych, finatinich, a dalSich otdzek pozemkovych Uprav seifpeda zvladnout a
vybudovat a vyuzivat tuto disciplinu tak, aby byt@lnym nastrojem pro uspokojeni
hospodéskych zajni zentdélct, prostednikem mezi ekonomickymi poZadavky a
ekologickymi moznostmi daného Uzemi a aby jeéjh@s tvorld a ochrag zemédelské
krajiny a celéemu venkovskému priedi byl podstath vySSi. Tomu ovSem wie
poslouzit upimny zajem statu o tyto cile, vyjahy gisluSnymi objemy finaénich

prostedki vénovanymi do této oblasti (Kender a kol., 2000).
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2.1.4 Pozemkové Upravy v zahradi

Slovensko

Na Slovensku, které bylo stasti byvalého Uherska, se pozemkové Upravy
vykonavali podle uherskych zakinnNejstarSi pozemkové Upravy a Upravy pozemkoveé
drzby na Slovensku se datuji od roku 1836.

Francie

Prvni scelovaci prace ve Francitah koncem 17. stoleti a ve&t$im rozsahu se
vykonavali v 19. stoleti. Po prvni &evé valce roku 1918 vySel ve Francii prvni
scelovaci zakon a technicka instrukce, ve které pgtirobr# rozpracovany zasady
scelovacich praci. Pravni normy se vicekrat novedli. V sowasnosti se pozemkové

Gpravy vykonavaji podle zakona z roku 1980.

Svycarsko

Prvni zakon tykajici se scelovani pozémkysel ve Svycarsku roku 1808.
Problematika scelovani,él@éni a usptadani pozemk se v sotasnostiteSi podle
zékona z roku 1971. Velky vyznanti gcelovacich pracich se ve Svycarskiklada i
meliora&nim a vodohospodskym Upravam. Pozemkoveé Upravy v této zemi pomahaji

reSit specifické problémy v horskych oblastech (Rgkw@a kol., 1991).

2.2 Plan spolénych zatizeni

Plan spolénych zdizeni, kkterymi autory oznéovany jako ,plan polyfunéni
kostry* nebo ,generel KPU* je souborem prostarav funkiné provazanych opegni
k zajiseni zakladnich cll pozemkovych Gprav. Plan spétgich zdizeni je formou
krajinného planu uvnitKPU, ktery syntetizuje dil problematiky v navrhu vyslednych
opateni, u nichZz je d@raz kladen na jejich polyfugki charakter. Skladebny prvek
USES tak mZe plnit funkce protierozni, vodohospéskou, estetickou a dalsi
(Sklenika, 2003).

Plan vychazi z UPD (lUzersplanovaci dokumentace), z vyhodnoceni podminek
rozhodujicich orgainstatni spravy a z vyhodnoceriigpminek dotenych organizaci.

Navazuje na vysledky prkumu, gedevSim analyzu séasného stavu, ktera poskytuje
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z&kladni udaje o uUzemi a jehdirpdnich podminkach. Dale vychazi z rozboru
sowasného stavu, tj. pami ekologickych, dopravnich, eroznich, vodohospsklgch
v¢. rozboih zenedélské a lesnick&innosti a nezewdélskych aktivit (Dumbrovsky,
2004).

Sklenitka (2003) zazuje mezi spolma zdizeni zejména polni cesty,
skladebné prvky USES, protierozni apati, vodohospodska opateni a dalsi
krajinotvorné prvky.

2.3 Ochrana prirody a krajiny

Priroda a krajina jsou sdasti narodniho bohatstvi a na jejich staw¥imp i
ne@imo zavisi ekonomicka, a v mnoha ohledech i kulturrovei. Proto je nutné
ochranu pirody a krajiny povazovat za tagny zajem. Welem ochrany frody a
krajiny je pgispet k zajisSeni podminek pro uchovani Zivota, jeho ewolich proces a
biologické rozmanitosti, jakoZ i podilet se na &&jii podminek pro fyzicky a duSevn
zdravy Zivotcloveéka (Sklentka, 2003).

Tradiini ochrana firody se realizuje po dvou liniich (Giesinger, 1299

= zachovani druhu, jehoZz cilem je chranit jednotldrgihy a zvySovat jejich
pocetni stav

= zachovani habitatu, cozZ jsou ofeti na ochranu konkrétnich biofgvirat a

rostlin, které v nich Ziji.

Podle zdkona. 114/1992 Sb. existuje 6 kategorii z¥l&hrargnych Gzemi.
Jejich charakteristiky jsou uvedeny podleérin shora uvedeného zakona (Kos,
Marsakova, 1997).

Narodni parky(§ 15, ods. 1)

Rozsahla uzemi, jedit®@ad v narodnimci mezinarodnim &itku, jejichz
znanou ¢ast zaujimaji prozené nebo lidskodinnosti malo ovliviné ekosystémy,
v nichz rostliny, Zivéichové a nezivaifroda maji mimeéadny wdecky a vychovny

vyznam, Ize vyhlasit za narodni parky.
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Chrarené krajinné oblast({g§ 25, ods. 1)

Rozséhla uzemi s harmonicky utwaou krajinou, charakteristicky vyvinutym
reliefem, vyznamnym podilemiippzenych ekosystéinlesnich a trvalych travnich
porosfi, s hojnym zastoupenim falin, pogipadd s dochovanymi pamatkami
historického osidleni, I1ze vyhlasit za ch¥@é krajinné oblasti.

Narodni girodni rezervaci§ 28, ods. 1)

MensSi Uzemi mimiadnych pirodnich hodnot, kde jsou nainpzeny reliéf
s typickou geologickou stavbou vazany ekosysténgnagnné a jedirimé v narodnim
¢i mezinarodnim m&itku, mize organ ochranyipody vyhlasit za narodnitpodni

rezervace, stanoviipom takeé jejich blizSi ochranné podminky.

Prirodni rezervacd§ 33, ods. 1)

MenSi Uzemi sousdnych girodnich hodnot se zastoupenim ekosyfitém
typickych a vyznamnych proftislusnou geografickou oblastude organ ochrany
piirody vyhlasit za firodni rezervace, stanoviiifpm také jejich bliz§i ochranné
podminky.

Narodni pgirodni pamatkg§ 35, ods. 1)

Prirodni Gtvar menSi rozlohy, zejména geologicgkygeomorfologicky utvar,
nalezis&¢ nerost nebo vzacnychti ohroZzenych druln ve fragmentech ekosystém
s narodnim nebo mezinarodnim ekologickyggackymc¢i estetickym vyznamem, a to
ti takovy, ktery vedle firody formoval svoucinnosti ¢lovék, miaze organ ochrany
piirody vyhlasit za narodniipodni pamatku, stanovitippm také jeji blizSi ochranné

podminky.

Prirodni pamatkg§ 36, ost. 1)

Prirodni atvar menSi rozlohy, zejména geologicgkygeomorfologicky utvar,
nalezis¢ vzacnych nerost nebo ohroZzenych dridhve fragmentech ekosystém
s regionalnim ekologickym,édeckym ¢i estetickym vyznamem, a to i takovy, ktery
vedle girody formoval svowinnosti ¢clovek, mize organ ochranyifyody vyhlasit za

piirodni pamatku, stanoviipom také jeji blizSi ochranné podminky.
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Tabulka &. 2: Zvla3e chrarena GzemiCR (stav v roce 2002)

Kategorie ZCHU Pocet
o narodni parky 4
velkoplosna __ :
chraréné krajinné oblasti 24
narodni pirodni rezervace 110
o prirodni rezervace 714
maloplosna _ __ _
narodni pirodni pamatky 101
piirodni pamatky 1127

Zdroj: Sklentka, 2003

2.3.1 Uzemni systém ekologické stability (USES)

V ramci spolénych zdizeni v pozemkovych Upravach zaujimaji miadné
misto Uzemni systémy ekologické stability (USESEdevSim jejich lokalni Grove
Princip €chto systém byl prosazen ddady pravnich fedpisi — zejména o ochrén
piirody a krajiny, v neposlediad® ovSem i do stavebniho zakonaradpisi tykajicich

se pozemkovych uprav (Kender a kol., 2000).

Dle Podhrazské a kol. (2009), je USES jednim zrilav nastraj zvySovani
ekologické stability krajiny. Je definovan jako jer@ns propojeny souborifyozenych i

pozmenénych, avSak firodk blizkych ekosystéil které udrzuji firodni rovnovahu.

Oznaeni ,Gzemni* méa podtrhnout, ze USES se viftyi@o celé Gzemi, ale je
pouzecasti ekologické optimalizace; moznosti jeho ponitno pisobeni navenek jsou
ve vztahu k tomu, jak veSkeré hospiatd s Uzemim respektuje ekologické zakonitosti.
Cim ,ekologitgjsi“ je celkové vyuZivani ekosysténv daném Gzemi, tim mensiue
byt plodny podil prvi vénovanych ,uchovavaci* funkci USES, tj. chiych Gzemi
s prioritou ochrany spotenstev a drul (nag. v piipac rozvinutého firod blizkého
lesniho hospodatvi se celé lesni komplexy stavaji biocentry azodani vnitniho

USES se stava zbyteym).
Oznaeni ,systém* vyjatuje, Zze jednotlivé prvky USES jsou propojeny na
zaklad dosazeného stavu znalosti ndrojednotlivych spoléenstev, resp. druh

organisnii.
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Koneiné privlastek ,ekologické stability* vyjadije, Ze Uzem&h vymezena
ochrana ekosystéirby méla vést k prokazatelnému zvyseni ekologické stgtBirsiho
Gzemi (Michal, 1992).

Zakladnimi stavebnimi kameny jsou, podle Kender®042, ekologicky
vyznamné krajinné prvky, které sélidpodle velikosti na prvky, celky a oblasti, podle
funkce na biocentra, biokoridory a intetak prvky, podle vniini skladby ekosystéim

na biocentra reprezentativni, kontaktni a unikatni.

Biocentra
Jsou centry biotické diverzity a je todast USES, ktera svou velikosti a stavem
ekologickych podminek umaaje trvalou existenci drudhi spol€enstev pirozeného

genofondu krajiny (Nepomucky, SalaSova, 1996).

Podle Kendera a kol. (2000) mohou byt biocentrarewna biocendzami
prirodnimi, typickymi pro ufitou biogeografickou oblast, nebo biocendézamiclgji
stav a vyvoj je podmim lidskou ¢innosti. Do prvni skupiny p#tpredevSim zbytky
lesnich porost s girozenou devinnou skladbou, do druhé skupiny lokaliizmych
typt lad, louky s pevahou prozere rostoucich druln a rybniky. Biocentra
s biocend6zami typickymi pro danou biogeografickollast oznaujeme jako

reprezentativni, biocentra s vyjidreymi piéirodnimi biocen6zami jako unikatni.

Biokoridory

Tzv. bioticky koridor propojuje biocentra, umage a podporuje migraci,igini
a vzajemné kontakty organismZprostedkovavaji tok biotickych informaci v kragin
U biokoridorti neni poZadavek na trvalou existenci vSech wrgol€enstev. Funénost
biokoridoi umo#iuji jejich prostorové parametry, struktura biocenéz stav

ekologickych podminek (Nepomucky, SalasSova, 1996).

Podle Kendera a kol. (2000) mohou byt biokoridady prostoro¥ spojité, tak i
nespojité. Prostor@v spojity biokoridor tvéi nag. vodni tok lemovany souvislymi
biehovymi porosty, prostorévnespojity biokoridor tvii nag. ostiivky stepnich lad

nebo remizi v polni krajire.
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Dale Kender a kol. (2000) uvadi, Ze vyznam biokanidv kulturni krajire neni
omezen pouze na umadm migrace organisi jejich dalSi rovnocennou funkci je
roz&klovat rozlehlé plochy ekologicky nestabilnich aptgeng zmenénych

ekosysténm (rozlehlych blok poli a lesnich lignikultur).

Interak éni prvky
Interakéni prvky jsou tetim skladebnym prvkem USES. Zptestkovavaji

Vi s

viv s

propojeni v systému s ostatnimi elementy. Protgejigh vymezovani, resp. navrhovani
mélo podpdit pozadavek rovnowmné distribuce skladebnych pivKISES v krajig
(Sklenika, 2003).

Vymezuji se v USES lokalni trownkde maji za cil zprostdkovavat fiznivé
pusobeni biocenter a biokoridona okolni krajinu. Pro organismy mohou slouzitgak
potravinova zakladna, misto ukrytu, misto rozmn@idyjako orienténi a rozhledové
prvkia zaazujeme nap ekotonovd spotenstva lesnich oknaj solitérni stromy a
skupiny devin, remizky, prameni&t drobné skalni vychozy, aleje, extenzivni sady

(Nepomucky, Salasova, 1996).

Cilem USES je zejména (Podhrazska a kol., 2009):

= vytvoreni sit relativie ekologicky stabilnich Uzemi, ovhwjicich giznivé
okolni, ekologicky mé# stabilni krajinu,

= zachovani nebo znovuobnovetirpzeného genofondu krajiny,

= zachovani¢i podpdeni rozmanitosti jovodnich biologickych druln a jejich
spole&enstev (biodiverzity).

2.4Redeni protierozni ochrany
Pro celkovou praci v oboru protierozni ochrarigyjsou velmi dlezité znalosti

7V

eroznim utvéeni zemského povrchu, o vyveiéni neboli hydrografické sit o zpisobu
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posuzovani jednotlivych eroznich Utraapod. Na podkladtéchto znalosti mizeme jak
spravré volit protierozni ochranné apoby a také pro&tdky, které jsou pro dané

ponery nejen @inné, nybrz také jednoduché a hospodarné (Caliiia, 1963).

Pro roz&ienost eroze a vyraznost jejich nasteqkdnos povrchovych vrstev
puady, Skody na komunikacich, stavbach, zanaSetikopi, odtokovych prvi,
retertnich nadrzi, apod.) je protierozni ochrana &apySi sowasti planu spotaych
zaizeni. Retence krajiny byvéeSena aZz nasleéinpo povodovych Skodach, ne
preventivig. Ochrana nejrizikagjSich pid z hlediska vysoké propustnosti (relativni
infiltrac¢ni kapacity) zatim neni dostaéte rozSfena, zkuSenosti se zatré&wmim &chto
z6n v KPU jsou vicemén ojedinslé. Dosud probihaji pozemkové Upravy, jejichz

jedinym cilem je usp@dani a zfistupréni pozemk (Uhlitova a kol., 2005).

Abychom si objasnili povahu &iinky eroznich jew a mohli proti nim dinné
chranit gidu, je teba nejprve poznat druhy a projevy eroze, dalevgjik, pribeh,
podminky a pic¢iny, které erozni jevy podporuji nebo jim naopadi a zabrauji
(Cablik, d&iva, 1963).

Podle Pasaka a kol. (1984), zavisi vznik ab@in eroznich procésna mnoha
faktorech, a to jak ifirodnich (geologickych, g@inich, terénnich, klimatickych), tak i
faktorech vyplyvajicich z hospoitkécinnosticlovéka (pEstovani plodin, agrotechniky,
organizace Uzemi, organizacédpiho fondu apod.). Tyto faktory niggobi izolovas,
ale vzdy komplex#& piicemz vliv jednoho faktoru f¥e byt gevazujici. Faktory
piirodni jsou prakticky nesmné, naopak faktory antropogenni jsoénitelné a zvysuji

nebo snizuji ohroZzenostig erozi.

Zadny mdni jev neni vice destruktivni po celénetgy neZ eroze jy. Jedna se
0 ztratu nejen vody a rostlinnych Zivin, ale nakoneady. Krone toho, zemina, ktera
se odstrani, jde do potbkiek a jezer a zr&tuje tyto zdroje. Eroze je vaznym
problémem ve vSech klimatickych podminkéch, proteitg stej jako voda nize
pudu odstranit (Brady, 1990).
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2.4.1 Druhy eroze

Vodni erozge vyvolavana kinetickou energii de¥ych kapek dopadajicich na
padni povrch a mechanickou silou povrclatékajici vody. Povrchovy odtok vznika
z privalovych nebo dlouhotrvajicich srazek, zermvych vod pi jarnim tani a také
koncentraci vody vijfrozené i undlé hydrografickeé siti.

Ledovcovou erozzpisobuji ledovce pohybujici séigpbenim tize do udolifiP
pohybu vynaklada ledovedqvaznoutast energie na erodovani skalniho podlozi, které
jednat obruSuje a vyhlazuje, jednak ryhuje valomamyrzlymi v ledu.

Srehova (nivalni) erozerznika pohybem sinu ve forng lavin, jejichz erozni
ginnost probiha i velkych tlacich a rychlostech &mu. Casto devastuje zasazeny pas
Uzemi. Sghova eroze rive byt vyvolana i pomalym pohybem vrstvyésa po
neumrzlém pdnim povrchu fi jarnim tani.

Vetrna eroze spa@iva v rozruSovani gmni hmoty kinetickou energii étru,

v piemig’ovani uvolgnych ¢astic a jejich ukladani ip poklesu energie vzdusSného
proudu.

Zemni erozinazyvame erozntinnost stiovych proud, jeZz jsou tveeny
swovym materidlem prosycenym vodoui Bvém pohybu do udoli rozrusuji tewé
proudy midu i jeji podklad a vytvidji hluboké ryhy. Material slovych proud ohrozuje
adolni polohy, osady, komunikace, technické stesyd.

Antropogenni erozeCGlovék méa vliv na vznik a pitbéh eroznich procéssvymi
zasahy do frody: je vyraznymcinitelem @i vzniku zrychlené eroze a na erozni
procesy fisobi nepimo i pfimo. Negimy vliv se projevuje rienim girozeného
veget&niho krytu mdy a jeho nahrazenim vegetaci s nizkym ochrannymkeém,
zhorSenim fyzikalnich, chemickych i biologickychastnosti pdy, sousted’ovanim
povrchového odtokuiznymi Upravami Gzemi, zaigténim pidy odpady apod.,ifmy

vliv se projevuje zejména realizaci technickyclvebaa urbanizaci (Holy, 1994).

Navic Sarapatka a kol. (2002)liderozi podle intenzity procésna normaini a
zrychlenou.
Normalni erozeneustale fetvai relief Uzemi. Tyto procesy probihaji postdén

jsou z hlediska lidské generace prakticky nepozatedaé.
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Ke zrychlené erozpudy dochazi po z#né prirodnich podminek antropickou
¢innosti. Jeji intenzita je 10 — 100x vysSi neZ r@nh eroze. Vede postupn

k degradaci fdy a v konéném efektu k devastaci krajiny.

Podle Zachara (1960), je vysledkefimnosti zrychlené eroze: v erodovaném
pasmu — zhorSeni kvalityidy, zmenSeni jeji proddki plochy a poSkozovani kultur
v akumul&nim pasmu — zanasSeni kultur a zhorSovani kvaligypve vodnich tocich

zneistovani vody, zanaseni koryt, vodnich nadrzi apodvspinami.

2.4.2 \ktrna eroze

Proces vtrné eroze lze roztit na ti faze (Holy, 1978):
= uvedeni fdnich¢éastic do pohybu,
= transport fdnich¢astic,

= ukladani gdnichgastic.

Vétrna eroze fisobi Skody na zeddélské pidé odnosem fdnich ¢astic a
hnojiv, ale i obnazovanim kmka rostlin a pesekavanim jemnych stainkmladych
rostlin wtrem unasenymi zrnky zeminy.éWem @Femisténou zeminou jsou rowi

zanasenyfikopy, komunikace apod. (Pasak a kol., 1984)

Pro ochranu fdy proti Wtrné erozi je nutné jednak zvysit odolnostp pred
vétrem a dale snizit rychlosetru pri povrchu midy. Proto se pouZzivajitpkazky &tru
(vétrolamy, ploty, zabrany), zavlahagy, osévani pozenikporostem rozdilné vysky,
mul¢ovani povrchu fidy, vegetani kryt po co nejdelséast roku apod. (Sarapatka a
kol., 2002).

Podle Skleniky (2003), jsou hlavnimi faktory ovliwjicimi vétrnou erozi
klimatické pongry (vétrné charakteristiky, srazky, vypar,...)Jagni pongry (obsah tzv.
neerodovatelnychidstic nad 0,8 mm, obsah jilovity¢hstic do 0,01 mm, vlhkost,...) a
zpasob vyuziti krajiny ¥etn® veget&niho krytu (land use/landcover). Obégpiati, Ze
nejvice ohrozené jsouidy lehkeé (pigité az hlinitopigité), naopak nejmé&nohrozené

jsou pidy teZké (jilovité pidy a jily).
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Navrh opatieni proti vétrné erozi
1) Organizani opateni
- delimitace kultur (druth pozemku),
- ochranné zatrawni nebo zalesmi,
- navrh velikosti a tvaru pozemku,
- uplatréni plodin s vysokym, resp. vyloéani plodin s nizkym protieroznim
acinkem,

- protierozni srér vysadby.

2) Agrotechnicka op&tni
- vysev do ochranné plodiny nebo do st&jist
- zZlepSovani strukturydaly,
- zatraveni nebo kratkodobé porosty v miedi,

- mukiovani.

3) Biotechnicka a technicka opami
- umglé zabrany,

- vétrolamy.

Vétrolamy se zakladaji n&gseji v rovinnych polohach, vystavenychigpbeni
prudkych vysusnych &ri, které odnaSeji tuni ¢astice a snih a zmensuji vidhovou
zasobu pdy (Holy, 1978).

Vétrolam nema tviit plnou stnu, kterd by vitr zvedala do vySe. Vitr jim ma

pronikat, gicemz v3ak jeho rychlost ma byt béné a mirgna (Sanovec, 1948).

Zcela nepropustnéetrolamy omezuji sice na zétrné strag rychlost &tru na
nulu, ale v porérné malé vzdalenosti zagtrolamem se rychlostétrného proudu vraci
na pivodni hodnotu. Tyto &rolamy dolse tlumi hluk a vydathzachycuji pevné latky
ve vzduchu.

Propustné strolamy propou&ji vitr zejména ve volné kmenowésti, kde se

mohou tvdit vzduchoveé trysky s rychlostgtru vétSi nez ve volné krajin
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Polopropustné &trolamy propoustji ¢ast vzduchoveho proudu. Jejictinhost
je nejvyssi. Nejéinngjsi se jevi ¥trolamy se 40 az 50 % propustnosti (Rybarsky a kol.
1991).

2.4.3 Vodni eroze

Vodni eroze fdy je vlaste rozruSovani fdniho povrchu odtékajici srazkovou
vodou (Zachar, 1960).

Hlavnimi faktory, ovlivaujicimi vodni erozi, jsou (ka a kol., 2008):

= faktor erodovatelnostitmly — vlastnost fdy ovlivaujici infiltraci vody do fdy
a odolnost fpdnich agregat vaci G¢inku kapek a transportu povrchov
odtékajici vody,

= faktor délky svahy,

= faktor sklonu svahu &enitost uzemi,

= faktor ochranného vlivu vegetace — ochrana veégéta pokryvu ped
pusobenim kapek a zpomalovani povrchového odtokuiimeppak fisobi na
zlepSeni pdnich vlastnosti — porovitost a propustnost, ni#gzenost.

Navrh opatieni proti vodni erozi
Podle Skleniky (2003) dava jiz w§et faktofi v rovnici Wischmeier-Smithe
velmi dobrou pedstavu o moznostech zmimi vlivi nékterych faktoéi, minimalizace

eroznich jev a jejich nasledk

1) Organizani opateni
- delimitace kultur (zrny druhi pozemku),
- ochranné zatra¥ni nebo zalesmi (Gzce souvisi stpdchozim opaenim),
- navrh velikosti a tvaru pozerk
- protierozni osevni postup,
- uplatréni plodin s vysokym, resp. vyloéani plodin s nizkym protieroznim
ucinkem,

- smér vysadby ve specialnich kulturach.
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2) Agrotechnicka op&tni
- vysev do ochranné plodiny nebo do stgjist
- protierozni agrotechnologie,
- hrazkovani aikovani povrchu pdy,
- zatraveni nebo kratkodobé porosty v miedi,

- mukiovani.

3) Biotechnicka (technicka) ograni
- protierozni meze,
- protierozni pitlehy,
- protierozni zasakovaci pasy,
- protierozni hrazky,
- protierozni pikopy (vsakovaci, zachytné, odwad),
- protierozni nadrze a poldry,
- terasy,
- sanace drah sowstEného odtoku,
- Upravy vymol a strzi,
- hrazeni bysin véetns Upravy povodi bysin.

4) Chemicka ochranai@devsim u inZzenyrskych staveb a strmych gyah
- emulgované Zivice,

- tmelici latky na bazi Skraba;.

V zajmu omezeni Skod erozi je nutné ufdaat komplexni opaéeni, kdy je
nutné (Sarapatka a kol., 2002):

= upravit strukturu pstovanych plodin podle morfologickych podminek uzem

= uplatnit pidoochranné technologi€gtovani plodin,

= realizovat technicka opa&ni a chranit pozemkyied vodou z vySe lezZicich
lokalit,

» dodrZzovat zasady protierozni ochrany i na nezEhskych pozemcich,
piedevsim lesnich,

= realizovat protierozni opini v povodi bez ohledu na rezorthispusnost.
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V empirickém modelu se erozni proces vyjgd vztahem mezi eroznimi
faktory a hmotnostnim nebo objemovych mnoZstviratytpidy z jednotky plochy za
jednotku ¢asu. Hodnoty eroznich faktorse stanovi experimentélnv zavislosti na
vysledcich dlouhodobého rozsahlého sledovani erhznproce8 na terénnich
vyzkumnych objektech. Maji tedy mistni platnosejich aplikace v jinych podminkach
vyZaduje Upravy.

Empirické modely jsou v s@asné dob podkladem pro praktick&eSeni
protierozni ochrany. Typizai sn€rnice Protierozni ochrana zédglskych pozemk
doporwiuje pouzivat model Wischmeiera a Smitha. Model adavany jako univerzalni
rovnice ztraty pdy, ma tvar (Rybarsky a kol., 1991):

G=R*K*L*S*C*P (t/ha/rok)
kde... G je ztratafoly (t/ ha/ rok)

R — faktor erozni &innosti dest,

K — faktor nachylnostid k erozi,

L — faktor délky svahu (nikoli délka svahu),

S — faktor sklonu svahu (nikoli sklon),

C — faktor ochranného vlivu vegetace,

P — faktor dinnosti protieroznich opini.

Pro &ely piipustné délky svahu je mozno vzorec upravit na tvar

Lptip=(G gip)/(R*K*S*C*P)

Z tohoto vzorce Ize ziskat po dosazeni hodmotni pripustné ztraty fdy a
piislusnych hodnot dalSich fakfopiipustnou hodnotu faktoru L a tomu odpovidajici
piipustnou délku svahu bergpuseni ($ku pozemku ornéialy).

BPEJ (bonitovana pidné ekologicka jednotka)

Je zakladni mapovaci a @owaci jednotkou bonitai soustavy. R vyclenovani

BPEJ plati zasada, Ze vSechny slozky peo$tsou rovnocenné (Masat a kol., 2002).
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Némec (2001) uvadi, Ze soustava BPEJ byla vypracovaaa zaklad

podrobného vyhodnoceni vlastnosti klimatu, morfegekych vlastnosti o,

charakteristickych jodotvornych substréata jejich skupin, svazitosti pozefinkjejich

expozice ke sstovym stranam, skeletovitosti a hloubk§dmiho profilu.

Vlastnosti BPEJ jsou v bonitaich mapéch i datové bazi vyjédy gtimistnym

¢iselnym kodem (Bmec, 2001):

1. ¢islice zna&i prislusnost ke klimatickému regionu bonitace,

2. a 3.¢isliceurcuje pislusnost k hlavnigmni jednotce,

4. ¢islice vyjadiuje kombinaci uddj svazitosti a expozice ke&wvym stranam,
5

. ¢islice je kombinaci udaje o skeletovitosti a hloubédrmiho profilu.

2.5 Navrh vodohospodéskych opateni

Voda v krajin é

Funkce vody v krajiéjsou girovnavany k vyznamu krve v lidskérfle (Blazek

a kol., 2006).

Kender a kol. (2000) uvadi, Ze voda, ktera jecasti krajiny, se v ni vyskytuje

v mnoha podobach a vSech skupenstvich. V ZadgadvSak mozno roziit vodu

nasledujicim zgisobem.

Podzemni voda

v podolg prameri, lazeiskych vywri, lokalnich zvodnic¢i kolektori (nékdy
jsou k podzemnim vodaniipazovany i vody dlni, ¢i 1écebné). @ini ¢i [écebné
vody jsou vSak jiz specifickym druhem podzemnichd,va nichZz se spiSe
uplatiuje antropické hledisko vzniku nebo vyuZzivani,

v podol& vody pidni, kterd se vyskytuje vigé (v zavislosti na lokélnich nap
klimatickych podminkach wizném skupenstvi) a jejicdst Fedstavuje
vyznamny zdroj pdebnych Zivin pro vegetaci, resp. pro jejich tramgpke

korenam.
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Povrchova voda
= v podol& vodnich tok (opst v zavislosti na konkrétnich krajigrekologickych
podminkach),
= Vv podol® akumulované, tj. najzr¢jsSi nadrze, a toifrozeného nebo u&ého

charakteru.

PrestoZze jsou podpovrchové vodytsinou skryté ped zraky ¢loveka, pro
Blazka a kol. (2006), fiedstavuji z hlediska objemu i kvality zaklad naSiddnich
zasob.

Vyznam podpovrchovych vod sgisa hlavié vtom, Ze jsou nevyhnutelnym

piedpokladem Zivota rostlin a dosud hlavnim zdrojémepvody (Dub a kol., 1969).

Navic BlaZzek a kol. (2006) adaziuje, Ze podzemni voda ttiovelmi dilezitou
slozku Zivotniho prosedi a krond jiného je zakladem vodnosti naSich povrchovych

toka.

2.5.1 Vodohospodiska opat-eni

Vodohospodéska opateni I1ze zhruba roztit z hlediska nové organizace ZPF
na (Svehla, Vigsous, 1991):
a) primé zasahy a Upravy v hydrografické siti, jako jspuavy malych vodnich
toka a Upravyti stavba malych vodnich nadrzi,
b) opateni k regulaci vodniho rezimuig produknich ploch, jako je odvodni
pozemk ¢i naopakieSeni zavlah.

Tato opaiteni vSak nelzéeSit oddlere, neba se vzajemé podmiuji ¢i dopliuji.

2.5.2 Protipovodiova opateni

Ochrana ped povodsmi je komplex opdeni, ktera maji fgdchazet a zamezit
ohroZeni zdravi, ZivGt a majetku olani, spol€nosti a Zivotniho progdi i
povodnich a je prov&da pedevSim systematickou prevenci, zvySovanim &efen

schopnosti povodi a oviiwvanim piibéhu povodni (Kovg 2004).
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V procesu KPU se zhlediska protipovio#é ochrany uplatni v planu
spole&nych zd&izeni navrzend komplexni ochrana povodi, avSak nhlanozZnosti
poskytuji KPU pi uspdadani vlastnickych prav v inungtgsich tzemich zaplavovanych
pii povodnich v suchych nebo i v trvale zatopenychirhdich prostorech, jakoZz i
v pfipad realizace dalSich, zejména liniovych technickyatvkp protipovodiové
ochrany (Dumbrovsky, 2004).

Protipovodiova opateni jsou v ramci procesu KPU (kde jsoiskkdré iedeny
vlastnické vztahy) zahrnuta do systému sfofeh z&izeni (Dumbrovsky, 2004).

2.5.3 Odvodréni

Kvitek a kol. (2006) uvadi, Ze vlahové p&my pidy zasadnim Zjisobem
ovliviuji Urodnost pdy a vynosy vSechégstovanych plodin. Vyznamnym regakdm,
stabiliza&nim a intenzifikénim prvkem zerdélské soustavy jsou meliofiai zasahy.
V podminkach nademného zasobenitpy vodou hovéime o odvod#éni pady. Jedna se
0 soubor opdéeni ke sbirani a odvédi vody ze zamdleného pdniho profilu a

Z povrchu zaplavovanychig.

Vznik zamokenych ploch jec¢asto vyvolan neupravenymi toky, blizkosti
stojatych vod a zaplavovanim za povodni, ale takSenim hladiny podzemnich vod
podél zahrazenych voddigMezera a kol., 1979).

Podstatou odvatbvacich zasah je odstragni piebyteéné vody z gdniho
povrchu i profilu. Cilem je sniZit a ustalit hladirpodzemni vody v takové hloubce,
ktera zajisti optimalni vihkost pro négln¢jSi hospodéské vyuziti (Mezera a kol.,
1979).

Stavby k odvodéni zengdélskych pozemk se podle Zakon&. 254/2001 o
vodach¢leni na hlavni odvatbvaci za@izeni a podrobna odvadvaci zaizeni, gicemz
podrobnym odvomiovacim zéizenim se rozumi pro podzemni odvédinskErné a
svodné drény, drenazni Sachty a vyusti, pro powehadvodrni skErné gikopy a
objekty na nich (8 56, ods. 2).
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Odvodreni pidy drendZzemi nebo otganymi gikopy predstavuje vazny zasabh.
Jeho projekt musi vychazet Zipkumu icin zamokeni a z dlouhodobého pozorovani
mistnich srazkovych a odtokovych pé&ntn Odvodrni je spravnym krokem pouze tam,
kde se vegetai vrstva fidy zbavi trvalé vody, kde dojde k provzdésinpidy a kde se
negrerusi kontakt fdnich horizont s horizontem vrchni vegeéw vrstvy (Mezera a
kol., 1979).

PU na odvodrénych pozemcich

Pti navrhovani KPU na odvodném Gzemi musi projektant existenci odvaun
brat jako jedno z kritérii pro navrh nového usmani pozemk predevsim v fipadech,
kdy je dogiedu avizovana neochotékterych zemdélskych subjeki umoznit a podilet
se na udrzb objekii odvodréni tj. kontrolnich Sachtic, vyusti apod. DalSim
poZzadavkem je zachovani funkce drenadzi a tedyhjejiepoSkozeni, event. jejich
rekonstrukce vikledku zemnich praci spojenych s realizaci navesi a gkterych
protieroznich opdéni a konéné téZ nutnost vyvarovat se situovani vysadby zetim

mist, kde by mohlo dojit k zéstani drenaze keny (Dumbrovsky, 2004).

2.5.4 Zavlahy

Pro poteby zavlahy se pouzivarqvazié povrchova voda, pouze vyjirte
voda podzemni. Hlavnim zdrojem povrchové vody jsodni toky, zavlahové kanaly,

piirozené nebo usté vodni nadrze (Blazek a kol., 2006).

Zavlahy slouZi jako intenzifikani prostedek v rostlinné vyraba to gedevsim
jako (Kvitek a kol., 2006):

* nezbytné zavlahy, které jsou budovany ve vy&aandnich oblastech, kde by
péstovani rostlin bylo bez zavlah prakticky nemozné

= doplikové zavlahy jsou budovany v podminkach, kdieopené srazky nesta
celkow nebo v ukitych ¢astech vegetaiho obdobi kryt pdebu rostlin

= specialni zavlahy, kde hlavnintelem neni dodavat vodu pro pelty rostlin,
ale maji jiny cil nap likvidovat odpadni vody, chranit proti teplotngmtrémim

nebo proti Skdcim, odsolovat fidu apod.
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Zpusoby zavlahy

Podle smiru postupu vody do aktivni vrstvyu@y rozezndvame zavlahu
povrchovou a podpovrchovouiiRovrchovych zfisobech zavlahy se aktivni vrstva
pudy navlazuje od jejiho povrchujigpodpovrchové zavlaze naopak odspod@rem

nahoru.

K povrchové zavlaze patzavlaha vytopou, igronem, brazdovym podmokem,
kapkova zavlaha a zavlaha pdstm. K podpovrchovym Zisohim zavlahy pat
drendzni (a bodova) zavlaha (potrubi a drény acaenapasmu fdy), zavlaha
podmokem z nahdna drendznim podmokem (drény pod hladinou podzeoay).

Volba vhodného zpsobu zavlahy rozhoduje o g zavlahové investice.
Neodpovida-li zpsob zavlahy podminkdm lokality a moZnostem provarsie,
zavlahové stavby s@sto nevyuZivaji (Benetin, 1979).

PU na zavlaZzovanych pozemcich

Na rozdil od odvodni, které ovliviuje zmenu pozemkové drzby pouze
v nekterych specifickych fipadech, existence zavlahy je vzdy podstatnymrieit® pro
nové usptadani pozemkv ramci KPU. Z tohoto @vodu je nutné, aby zpracovatel byl
celkow seznamen s problematikou zavlah a al#y dostatek informaci o konkrétnich
zavlahovych zdzenich weSeném Uzemi. Hlavnim pozadavkefnn@vrhu rozmisini
pozemk vramci KPU je umoZmi péistupu existujicich ze#délskych subjeki
k zavlaze a moznost jejiho vyuZzitii gnané fiznorodosti pozadavkna mnoZzstvi vody

acase jejiho fivedeni (Dumbrovsky, 2004).

2.6 Cestni o

Zakon¢. 13/1997 Sh. o pozemnich komunikaciéi gozemni komunikace na
tyto kategorie:
a) dalnice,
b) silnice,
c) mistni komunikace,

d) Gcelova komunikace.
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Stavby pro dopravu umisté ve volné krajit nesngji vyrazré poruSovat raz
krajiny. Musi dodrZzovat podminky ochrany vodnichamper a toki, ochrany
kulturnich pamatek affsodnich vytvofi, nesngji svymi vlastnimi ochrannymi pasmy
branit pgedpokladanému rozvoji sidelnich Utvara (inky dopravy (hlukem,
vyfukovymi plyny, vibracemi) nademné zhorSovat Zivotni prosdi (Slaby, Dlouh4,
2002).

2.6.1 Polni cesty

CSN 73 6109 Projektovani polnich cest, definuje paestu jako &elovou
komunikaci, ktera slouzi zejména z&t#Eiské dopra¥ a mize plnit i jinou dopravni
funkci, jako cyklisticka stezka nebo stezka pgdipa charakterizuje ji jako smove

nerozé&lenou komunikace.

Polni cesty jsouidezitou komuniké&ni slozkou zerdélsky vyuzivané krajiny,
ktera zpistumuje jednotlivé plochy zesuélského gdniho fondu. Jsou seéasti SirSiho
komunika&niho systému venkova, nebmavazuji na silnice lIl. fidy, na mistni
komunikace a na lesni cesty. V krgjige rozliSuji polni cesty hlavni, spojujici bloky

(skupiny) pozemik a cesty vedlejsi, spojujici jednotlivé pozemkyk&wp, 1998).

Krom¢ dalSich funkci polnich cest (protierozni, vodoluakiska, ekologicka,
ekonomicka...) je nutné vyzdvihnout zasadni vliv kpogani cestni sitna krajinnou
kompozici, estetické charakteristiky a hodnoty iknaj Proto je teba @i navrhu cest
vénovat zvysenou pozornost doprovodnym gk jakymi jsou pikopy, drevinné
doprovody nebo kulturni artefakty (Skléka, 2003).

Z hlediska dopravniho vyznamu se polni cesti da hlavni a fistupové
(vedlejsi).

Hlavni polni cesty podchycuji dopravu z k ninilghlych pozemk a z cest
piistupovych a odvagi ji smérem k hospod&kému centru (bdl pfimo, nebo
prostednictvim komunikaci vysSididi — mistnich komunikaci a silnic).

Pristupové (vedlejsi) cesty podchycuji dopravufileplych pozemk ve sngru
k hospodéskému centru, naéé jsou napojeny ifimo nebo progednictvim hlavnich
polnich cest (Svehla, aus, 1991).
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Podle polohového usp@dani polnich cest se rozliSuji tyto soustavy desiti

(Rybérsky a kol., 1991):

= paralelni (Sachovnicova)kde polni cesty jsou vedené vzhledem na dm@

hranice ve dvou navzjem rovridinych smdrech s pravouhlym ikovanim.

Tato soustava vytva pravidelné tvary pozenika je vhodna fedevsim pro

roviny a zvirény terén.

= radialni (paprskovitd),kde polni cesty vzhledem na vyrobnfeslisko jsou

feSené paprskovitv nejkratSich sirech do jednotlivychtasti hospoddkého

obvodu. Tato soustava se vyuZiva v pahorkatinach.

= kombinovanakde se polni cestyfigpasobuji podminkam terénniho reliéfu, jako

i ucelného uspiddani pozemk Tento systém se vyuZiva dati.

= okruzni cestni i, kterou tv@i vrstevnicové cesty. Z hlediska protierozni

ochrany jde o nejvyhodjsi soustavu.

Z hlediska prostorového us@olani se rozeznavaji tzv. kategorie polnich cest.

Tyto kategorie se ozmmji pismenem P (polni) a zlomkem, ve kterém j&tateli

vyzna&ena volna $ka koruny v metrech a ve jmenovateli ndvrhova ryshiv km/hod.

(Svehla, Vé#ous, 1991).

Tabulka ¢. 3: Prehled jednotlivych kategorii polnich cest

Polni cesty
Hlavni* VedlejSi** Doplikové***
Dvoupruhoveé Jednopruhové Jednopruhove Jednopruho
P 7,0/50 P 5,0/30 P 4,5/30 P 3,5/30
P 6,5/50** P 4,5/30** P 4,0/30** P 3,0/30
P 6,0/40 P 4,0/30 P 3,5/30 -

Zdroj: CSN 73 6109 Projektovani polnich cest

* U zpevrenych cest navrhuje krajnice 2,0 x 0,5 rtkgia Stka vozovky je dopglkem

volné stky cesty.

** Doporucena kategorie pro tento typ cesty.

*** Dopl nkoveé polni cesty se navrhuji zpravidla bez krajnic.
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Pti navrhovani s& polnich cest je nevyhnutelné brat v avahu objekty
neménného charakteru, jako jsou liniové stavby a vddky. Krone téchto nenénnych
prvkia navrh cestni sitovlivauji jeS€ mistni podminky a dal&initele, které je ieba
respektovat. Jde nam (Rybarsky a kol., 1991):

= polohu sidla a&elovych zemidélskych z&izeni,
= konfiguraci terénu,

= puadni pongry,

= zpasob hospodani,

= specializaci zerdélské vyroby atd.

Polni cesty je poebné navrhovat, doti€t jako polyfunkni krajinné linie.
Aleje, ale pedevsim pasyidvinné zele#é podél zemdélskych komunikaci mohou plnit
funkci biokoridofi a interaknich prviki, mohou byt sotasti protieroznich linii a
vétrolami. Drevinna zelé podél polnich cest vyragndotv&i krajinnou scenerii
venkova (Kubes, 1996).
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3 MATERIAL

3.1 Ceskobudgjovicky bioregion

3.1.1 Souhrnna charakteristika Firodnich pomér i

Bioregion se nachéazi verstinicasti jiznichCech, zabird geomorfologicky celek
Ceskobudjovick& panev, méa protahly tvar od severozapadhdvjchodu a celkovou
plochu 703 kr,

Bioregion je tvéen pénvi vyplanou kyselymi sedimenty s rozsahlymi
podmd&enymi sniZzeninami. ievaZzuje biota dubojelthaté varianty 4. vegetaiho
stupré, sostrovy 3. dubovo-bukového stdpnCharakteristické je zastoupeni
mokifadnich a vodnich stanoviSBioregion ma v saiasnosti vyrovhané zastoupeni
rybniki, vihkych luk, kulturnich bara orné gdy (Culek, 1996).

V okrese pevlada pahorkatinny georeliéf, Zm@u cast jeho Uzemi zaujimaji

panve, malog¢ast vrchoviny a hornatiny (Albrecht a kol., 2003).

Dle Quitta celé uzemi leZi v nejteplejSi z nditaeplych oblasti - MT 11. Podnebi
je tedy mirg teplé, stedre zasobené srazkami. Bioregion ma prgpatiobrd
nejkontinental®jsi klima vCR, tomu odpovida i nejvy3si srazkova kontinentalita
neba cervencové srazky vice nez 4kepysSuji Unorové, tento pamje zde nejvyssi

v celéCR. Tyto projevy podnebi maji ztray dopad na vegetaci (Culek, 1996).

Praimérna rani teplota vzduchu se v niznich polohach pohybugzini,5 a 7,8
°C, ve vnitni ¢asti Ceskych Budjovic dosahuje 8,2 °C. S nadis&ou vyskou jeji

hodnota klesa — na 7°C ve vySkach kolem 500 m n. m.

Uzemi nalezi do regionu semi- a hydromorfnicld ge subregiony, ve kterych
mezi doprovodnymi jednotkamir@vazuji vyrazt hydromorfni @mdy, a do regionu
kambizemi nasycenych a kyselych se subregiony, teeydh mezi doprovodnymi
jednotkami pevaZzuji pseudogleje a kambiz&pseudoglejové.
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Jizni okraj Ceskobudjovické panve pechazi do fedhiti Blanského lesa
(Albrecht a kol., 2003).

3.2 CHKO Blansky les

3.2.1 Souhrnna charakteristika Firodnich pomér i

Chrarena krajinna oblast Blansky les byla&izena vyhlaskou Ministerstva
kultury CSR &. 197/1989 Sb. ze dne 8. prosince 1989 na plo$g2Kaf. Z celkové
rozlohy zaujima lesnigaini fond 56,5 %, ze#dclsky padni fond 32,5%, vodni plochy
2,5%, zastadna Uzemi 1,2% a ostatni plochy 7,3%. (Albrech a R6I03).

Geograficky je Blansky les so#@isti Sumavského potii, piicemz je to
samostatny, podénné¢ dolre oddleny podcelek s nejvysSim vrcholem Kleti (1 084 m
n.m.). Tvdi jej jedny z nejstarSich horniteského masivu —ipmenéné horniny
moldanubika, pedevsim granulity (Rubin a kol., 2003).

Klimaticky nalezi Blansky lesipvazie k mirrg teplé oblasti, pouze malgast
k chladné oblasti. Podnebi je vyznamovliviiovano teplym féhnem, ktery se velmi
casto vyskytuje a Zjsobuje vyrazé lepSi klimatické charakteristiky ve srovnani

s jinymi lokalitami o stejné nadmské vysce (Friedl a kol., 1991).

Celd oblast CHKO Blansky les naleZi k povodi Vitakyera tvai vychodni
hranici CHKO v délce 12 km v hlubokém udoli sipernym spadem 3,2%.

Pavodni porosty tviily vétSinou buwiny, které se zachovaly zejména na
severnich svazich. Ostatni zaksspu plochu pedstavuji kulturni porosty smrku.

Rostlinstvo je spjatofedevSim s htinami.

V pudnim pokryvu pevladaji hidé a hydromorfnidy (Albrecht a kol., 2003).
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3.3 Kvitkovice

Kvitkovice jsou mala vestka se 103 obyvateli (r. 2010) nachazejici se
v Jihateském kraji zhruba 10 km zapadod Ceskych Budjovic (mapy: 48° 57' 22"
s.8., 14° 19' 44" v. d.) v nadis&é vysSce 448 m (www.kvitkovice.cz).

Obrazek €. 2: k. 0. Kvitkovice
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Historie

Osada byvala ve 13. a 14. stoleti sidlem drobnélechtického rodu.
V pisemnych pramenech vystupuji roku 1263 Rut zkéviic, 1264 Styr z Kvitkovic a
po dlouhé pestavce az vroce 1398 AleS z Kvitkovic. V blizezm@amé dob se
Kvitkovice staly sotasti hlubockého panstvi, alékaly ve druhé polovi&i 15. stoleti je
do svého drzeni ziskali b¥aMikuld$ a Oldich Roubikové z Hlavatec. Roku 1491 kral
Vladislav vesnici od Roubtkopst vyplatil.

Béhem prvni poloviny 20. stoleti doznala vesnicec¢myah prongn (Kové,
2008).
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Obec je obytnym sidlem zedttlského charakteru. €EiSttm obce je protahla
naves s kostelem, ktery je dominantou obce. Kolemjen soustedtna WwtSina

zentdélskych usedlosti.

3.3.1 Klimatické podminky

7~ s v 2

okrsku B5, ktery je mimteply, mirrg vihky s mirnou zimou, vrchovinovy. Pouze do

jizni ¢asti zasahuje okrsek B8.

Uvedené klimatologické udaje jsou dofay prehledem o srazkach a teplotach
v jednotlivych ngsicich v obdobi 1961 — 1991 (udaje jsou v mm a )y dlé stanice

Ceské Budjovice:

Mésic | 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9 10. 11. 12
srazky

23 |27 | 32 | 46| 70| 94 78 79 48 32 3% 2b
v mm
teploty
c -1,8|-0,3| 34| 8 13| 16,2 17,7 17 135 83 33 10,3
VO

Zdroj: Atlas podneb€eska, 2007

Klimadiagram dle Waltera — Lietha pro stari@ské Budjovice v obdobi 1961-1990
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Ovzdusi

Oblast JiznichCech je obeah zasaZena imisn&innosti pongrné malo.
Katastralni Uzemi Kvitkovice ma relattvynzachovanoucistotu ovzduSi. Zdrojem
zneisténi je zejména silini doprava na komunikacich. Intravilan obce ie&mEiuje

Unosnou miru zreSténi ovzdusi.

3.3.2 Geologické a geomorfologické pory

Z hlediska regionalnindlenéni reliéfu Ceské republiky nalezi sledované Gzemi
provincii Ceskd vys®ina. Nachazi se na rozhradieskomoravské a Sumavské
soustavy. Severovychodgést naleziCeskobudjovické panvi, do jiznicasti zasahuji

podcelky Sumavského poiifi Prachaticka hornatina a Bavorska vrchovina.

Ceskobudjovicka panev

Ceskobudjovicka panev se rozprostira odeskych Budjovic smsrem na

severozapad k Pisku a Strakonicim (Vurm, 2005).

Ceskobudjovicka panev je sirtem JV-SZ protazend, 4-13 km Sirok& a 72 km
dlouhd tektonickd sniZzenina, omezena zejména vyiiwdni ¢asti vyraznymi
zlomovymi svahy.Cleni se na dva geomorfologické podcelky, na rozgdhpanev
Blatskou na jihovychotla menSi Putimskou panev na severozé&gatbrecht a kol.,
2003).

Jeji relief je pevazre plochyc¢i mirné zvinény v nadmaské vysce népstji 380
— 410 m, na okrajich je uzBana pomdrné vyraznymi zlomovymi svahy. Povrch
Ceskobudjovické panve je tven pevazr svrchokidovymi a tetihornimi
souvrstvimi. Podlozi je krystalickymi horninami rdahubika, které vystupuji na
povrch u severozapadnich oKrganve. Pro panev jsou typické rozsahlé akudmila

tvary — nanosy SterkopigkspraSové hliny, Siroké aluvialni nivy a raseliny.

Prachaticka hornatina

Je sloZzenad ze dvou rozlehlych tektonicky porusengcanulitovych é&les

s hojnymi vloZkami amfibolit, syenitu, dioril, pegmatitu a Zilnéhor&mene.
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Bavorovické vrchovina

Je slozenaipvazre z miznych pararul (misty migmatitizovanych), perlovyci

a migmatiti jednotvarné série moldanubika (Demek a kol., 2006)

V Uzemi se nachazi kambiz&noglejené pdy, v rybnini kotliné pady glejové.

3.3.3 Vodohospodiéské ponery

Zajmoveé Uzemi Kvitkovice spadéd do povaeky Vitavy. Revaznacast uzemi
nalezi do diliho povodi s hydrologickym gadim 1-06-03-006 — Dehtky potok po
Jankovsky potok, pouze severovychodni okéaténé spada do povodi 1-06-03-014 —
Dubensky potok (http://heis.vuv.cz/data/webmapiisipmap=vtu&).

Kostru hydrografické sittvori Dehtdsky potok spojujici rozsahlou ryl@mi

soustavu, ktera je v Uzemi reprezentovana Kvitkgwcrybnikem.

Sledované Gzemi se nachézi na rozh@eskobudjovické panve a CHKO
Blansky les. Severovychodriast k. 0. je pedstavovana intenzi¢nobdlavanymi
pozemky s podilem eroZmachylné orné imy. Do tétocasti také zasahuje rozsahla
rybniéni soustava reprezentovana v uzemi Kvitkovickymniiém. Oproti tomu
jihozapadnicést gedstavujeclenitou krajinu s vyraznym zastoupenim lesnich ptiro
nachézejicich se jiz v CHKO Blansky les (Komplepozemkova Uprava Kvitkovice,
1998).

3.3.4 Vyrobni ¢innost

Zemédélska vyroba

Zemedelska vyroba je v fevazné nie soustedna na vyrobu obilovin.

Zivocidna vyroba je provozovana v kravin aredlu ZD, ktery se nachéazi na
vychodni stra#é zasta¥ného Uzemi obce, a dale v jednotlivych usedlosteattdelci.

V budoucnu se neuvaZuje s raegiim zemidélské prvovyroby.

Pfi obhospodgovani pozemk se vesnss vzhledem k velkym plocham pouziva

tezké mechanizace.
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Lesni vyroba

Lesni porosty se nachazeji v zapadhsti zajmoveho uzemi v CHKO Blansky
les a tvei souvisly lesni komplex. Dopravni spojeni je dtsta zajiS€no po
stavajicich cestach. Lesy jsotepazié obecni, z mengiasti soukromé. Ré o porosty
ve skladebnych prvcich USESi$ei obecw zasadami hospotkni v CHKO.

Ostatni vyrobni ¢innosti
Zajmového uzemi se nedotyké&la nerostnych surovin. Obhospsmanim

pozemk v k. U. nedochézi ketstiim zajmi.

Graf ¢. 1: Druhy pozemk v obci Kvitkovice (vyndra v ha)

3
W

26
M orna puda

M zahrady
147 mtrvalé travni porosty
8 B zemedelska puda
M lesni puda
mvodni plochy
zastavéne plochy

ostatni plochy

202

Zdroj: www.CzS0.Cz

3.4 Hab¥i

Vesnice Hali lezi v pongérn¢ dramaticky svazitém terénu na vychodnim Upati
severniho febenu Blanského lesa, nad plochym réeeym udolim Deht&kého
potoka. Pimo nad vesnici se zdviha vysoky zal@snhibet s vrcholy Habersky vrch
(718 m) a Svehlan (721,8 m), ktery tvgiirozeny freckl mezi deskobudjovickou
panvi na vychotla seversjSi kotlinou Kiemzského potoka na zagadiky poloze na
vyvyseném Upati lebene se z vesnice a z jejiho nejblizSiho okolvidg krasné
vyhledy na celodeskobudjovickou panev (Pesta, 2004).
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Obrazek ¢. 3: k. u. Halyi
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Severovychodnéast katastralniho Gzemi je zé&mlska intenzive obdlavana
pada. Do této casti také zasahuje spodni okraj rozsahlé gytinisoustavy
reprezentované v Gzersfyimi rybniky — Mlynsky, Stary Habersky, Panin a Zain
Jihozapadngast gedstavujedlenitou krajinu s vyraznym zastoupenim lesnich piiro

nachazejicich se jiz v CHKO Blansky les.

Historie

Nejstarsi historie vsi je spojena s osudy statkacéeuRimova. K mu patilo
Hakii uz roku 1264, kdy vstupuje poprvé do pisemnyamami. K Vesaim nalezelo
jesS€ vroce 1381, ale &kdy okolo gelomu 14. a 15. stoleti Roubikové z Hlavatec
vytvorili z Habii samostatny Slechticky statek a vybudovali zde. tvr
Az do poloviny 19. stoletitstalo Habi poddanskou vsi vySebrodského klasterdir dv
obhospod#ovala vrchnost a v roce 1644 jej dalegia¥t (Kovéar, 2008).
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3.4.1 Klimatické podminky

Zajmové Uzemi lezi v mitnteplé oblasti B5. Okrsek B5 je mémeply, mirrg

vlhky, vrchovinovy.
Nejvétsi mnozstvi srazek je dervenci, nejmensi v lednu. Uhrnapmérnych
ro¢nich srazek je 609 mm,pnérné mnozstvi srazek v délvegetace (duben —ifgje

411 mm.

Pribéh primérnych teplot v °C podle Atlasu podnebi:

Mésic | 1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. 9. 19. 11. 1.

teploty
v °C

-2,3|-10| 3,2 7,5 13,0 16,0 180 140 13,0 §0 30,5

Zdroj: Atlas podnebCeska, 2007

Teplota vzduchu v gmim pongru ¢ini 8°C. Pimérna teplota za vegetai
obdobi je 14°C. NejvysSi teplota jec@rvenci, nejnizsi je v lednu. Letnichidje 45
(teplota max. = 25°C), mrazovych 120 (teplota m#n.0,1°C), lednovych dnje 30
(teplota max. = -0,1°C) a pet se séhovou pokryvkou je 60.

Ovzdusi

Oblast JiznichCech je obeah zasazena imisniinnosti pondrné malo.
Katastralni uzemi H&bma relativié zachovanouwistotu ovzdusi, nelige vzdalena od
velkych zdroji zn&isténi. Mistni komunikace 8dkym provozem jsou malym zdrojem

zn&istni.

3.4.2 Geologické a geomorfologické pofry

Z geomorfologického hlediska néaleZi oblast na ramhisoustavy Sumavské a
Ceskomoravské. Severnfast Uzemi nalezi soustavCeskomoravské, podsestav
Jihaseské péanve, celk@eskobudjovickd panev, podcelku Blatska panev a okrsku
Zlivska panev.
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PrevaZznoucast zemdélské plochy zaujimaji kambizem(kyselé, podzolové,
s riznym stupsm oglejeni), misté pady oglejené a zejména jako doprovodniyp

vétSich vodnich tok a vodnich ploch jsou zastoupenydy glejove.

Katastr leZi v oblasti, kde geologicky podklad zZd#étské pidy tvori vétSinou
horniny pochazejici z obdobi prahor. Na nizinnydtopach jsou fdy vyvinuté na

tietihornich jezernich usazeninach nébwtohornich svahovinach.

NN s

Hadce vznikaji serpentinizaci jinych hornirfe@evsim peridotitu. Obeérse
vyskytuje ve zvrasimnych metamorfovanych horninach, prapddobrg preménénych
intruzemi bohatymi olivinem. Je tmavé barvy, migtg¢ernymi, zelenymi nebo

¢ervenymi ploskami (Pellant, 1992).

Granulit— vznikl g'emeénou z velmi kyselych aplitickych Zul.
Tato hornina ma charakteristicky vysoky obsah pgrax Ritomné mohou byt
také granat, kyanit, biotit,f&men a Zivec. Jsou to tvrdé masivni hrubozrnnéimgrn

které mohou byt paskované, ale obvykle nejsadiibnaté (Pellant, 1992).

Ortorula— vznikla stlgenim¢i roztazenim Zul  pohybu na velkych zlomech,
pii plosns rozmerném stlgeni hornin (8které ortoruly spojujeme se vzniketieského
krateru). Ortoruly se slozenim neliSi od Zulovycbrriin. Revladaji v nich sktlé
mineraly (Kemen, draselny Zivec a plagioklasy) nad tmavyndiS{mou slidy, ale i

amfiboly a pyroxeny), jejichz podil n&gvySuje zpravidla 20% (Rajlich, 2010).

Reliéf terénu

V¢EtSi ¢ast nalezi do podtii Blanského lesa, men&ast do Budjovické panve.
Prostednicast Uzemi vypiuje Sirok& udolni panev s&imi rybniky, kolem nichz jsou
louky a odvodiné pole. NejniZsi poloha je u Mlynského rybnikaadmdskou vySkou
426 m n. m. a nejvyssi poloha z&f@ské pidy zapadd od Haksi 560 m n. m. Les déle

stoupa az do vysSe 713 m.
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3.4.3 Hydrologické ponéry

Vodni pongry Uzemi jsou ovliiovany podminkami  klimatickymi,
geologickymi a pdnimi. Vnittni vodni drenéz je zavisla na propustnosti a komégi

terénu.

Piada vznikla na hadge pigitohlinita az hlinita, se schopnosti zadrZzovat ul@h
proto voda nezasakuje rychle do hloubkyt@enbyt rostlinami dote vyuzita.

V depresnich poloh&ch a GZlabinach, kde se shrdmea&tSi mnozstvi vody,
dochazi k povrchovémurgvihéovani a proto také k slabému procesu oglejeni.ndnii

vody ze spodnich vrstev je celkeifizmive.

Vodni rezim f@d vzniklych na_granulitye proti gedeSlému zriaé odliSny.
Piady jsou lehkého razu, velmi propustné, nemaji sobep zadrZzovat vlahu, ktera
rychle zasakuje do hloubky. Wasti pid vlivem reliéfu terénu je vodopropustnost
snizena (takeé ffomnosti jilovychcastic), takze dochazi k periodickému i trvalému
zamoKeni. Vzlinavost (kapilarita) je velmi malaiébaze jsou jmy velmi propustné,
netrpi rostliny v dob vegetace suchem, nebsradZek je na izemi dostatek.

U pad vzniklych na_ortorulea svahovit je vodopropustnost ztia¢ omezena,
pokud jsou na jilovitych nebo smiSenych zeminaeimického tercieru. Voda déahto
pad velmi nesnadno zasakuje a vzlinavost vodyadépje velmi mala (Komplexni

pozemkova Uprava Hah 1998).

Hydrologickd sf zajmového Uzemi je tvena Haberskym potokem, ktery
se vléva do Dehtékého potoka (mistnje nazyvan Stirovec). Toto povodi ma
evidertni ¢islo 1-06-03-006 (http://heis.vuv.cz/data/webmapigll?map=vtu&).

3.4.4 Vyrobni¢innost

Zemédélska vyroba

Ve velké mie je zemidélska vyroba sougtdéna na vyrobu obilovin.
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Zivocidna vyroba je provozovana v aredlu ZD, ktery sehaai na vychodnim
okraji obce. Stav obce je pémeé nizky, vyhovuje poZzadavikn na zachovani Zivotniho
prostedi. V budoucnu se neuvaZzuje s réadim zemidélské prvovyroby.

Pri obhospod#ovani pozemk se musi pouzivatika mechanizace, vzhledem
k velkym plocham.

Lesni vyroba

Lesni porosty se nachazeji v zapathsti katastru, v CHKO Blansky les a o
souvisly lesni komplex. Lesy jsougvazri statni, dale obecni acasti soukromé. Ré
o porosty ve skladebnych prvcich USESidéobeci zasadami hospotkni v CHKO.

Ostatni vyrobni ¢innost

Z4moveho Uzemi se nedotyk&la nerostnych surovin & pbhospod&ovani
pozemk nedochazi ke #tim z&jmi. V intravilanu obce neni zadnaapmyslova
vyroba.

Graf ¢. 2: Druhy pozemi v obci Halsi (vymeéra v ha)

3 21

B orna puda

m zahrady

m trvalé travni porosty
m zemedelska puda

B lesni puda

B vodni plochy

I zastavene plochy

= ostatni plochy

Zdroj: www.CzS0.Cz
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4 METODIKA

Cilem této diplomové prace bylo pomoci terénnihizkumu zjistit funknost
jednotlivych spolénych zd&izeni ve dvou zajmovych oblastech. V této praci Slo
konkrétré o k. 0. Kvitkovice a k. 0. Hab Zarove byly porovnavany zjigné skuténé
poznatky zterénu se stavem projektovym a realima. Vysledky byly graficky

Zpracovany.
4.1 Podkladové materialy

Nejprve bylo provedeno shrom&md veSkerych dostupnych dat. Jednalo se
piedevSim o zpracované dokumentace k provedenym leamiph pozemkovym
Gpravam v k. U. Kvitkovice a v k. U. HabNezbytné rovéZ bylo ¢erpat z dostupné

literatury, publikaci a internetovych stranek.

Vychozimi podklady pro zpracovani této diplomovéaga byly:
= Zakladni mapa 1 : 10 000
= Statni mapa 1:5 000
= Navrhiedeni KPU — textova zprava KPU Kvitkovi€geské Budjovice, VEST
projekt
= Navrh feSeni KPU — textova zprava KPU HiabCeské Budjovice, VEST
projekt.

4.2 Zpracovani podkladovych materiai

Ziskana data byla zpracovdna pomoci programu GEddfaficky informani
systém) a jsou prezentovana predhictvim map.

Pomoci tohoto programu byly vytkeny mapy USES, zobrazujici roznifsit
jednotlivych prvkKi — biocenter, biokoriddr a interaknich prviki. Opst jak pro k. Q.
Kvitkovice, tak pro k. 0. Halbh Do paitate byla naskenovana mapa, ktera byla
nasledg otewena v ArcMapu. Poté byl roziéan ArcCatalog, v&mz byly vytvaeny
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nové vrstvy (polygony), jako biocentra, biokoridoayinterakni prvky. V mag byly

digitalizovany jak prvky stavajici, tak prvky naeri. Pro rozliSeni bylo pouzito barev.
Daéle byla zhotovena mapa dopravniho systému p¢aajmové oblasti. Postup

byl shodny jako #i vyhotovovani mapy USES, pouzé pytvéaieni novych vrstev byly

zvoleny linie.

Na za¢r byla vytvdena mapa zobrazujici zastoupeni jednotlivych ploch
v danych oblastech, a to jaken pozemkovou Upravou, tak po provedeni pozemkové

Gpravy. Pro rozliSeni bylo éppouzito barev.

4.3 Terénni praizkum

DalSim dilezitym krokem bylo seznameni se s danym Uzemirabfisnavsiva
lokality byla nezbytnou sasti provedeni hodnoceni. Byl proveden teréntizkpm
v celém obvodu KPU jak v k. G. Kvitkovice, tak vik. Halfi. Prizkum byl zangfen
zejména na technicky stav komunikaci a jejich¢ésti, gistup na pozemky a jejich

polyfunkénost. Déle se zji®vala existence, rozmésti a stav prvik USES.

Terénni piizkum byl Bhem zpracovavani diplomové prace provedeolikrat.
Pfi prvni obhlidce, dne 15. 4. 2010, byly ziskany ladki informace o Uzemi.
V prab¢hu dalSich navsv, 3. 5. 2010 a 29. 10. 2010, byla jiz frovana
fotodokumentace v obou zajmovych oblastech, doki&dstav lokality. Zarov bylo

ZjiStovano, zda udaje uvedené v technickych zpravadhiasitse stavem skuteym.

4.4 Vyhodnoceni podkladovych material

P vyhodnocovani byly pouZzity veSkeré dostupné nialien k. U. Kvitkovice a

k. U. Hal#i, které mohly poskytnoutiphled o stavu Uzemi.

4.4.1 Vyhodnoceni cestni it

Dle CSN 73 6109 Projektovani polnich cest, je navié@élnich cest povinnou
a dilezitou sodasti planu spolmych z&izeni pozemkovych Uprav.tiPzakladnim

posouzeni navrhu sitpolnich cest se vychazi z tvaru GUzemi, konfigurterénu a
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umisgni zasta¥né ¢asti obce uvnitkatastralniho tzemi. Polni cesty a jejich vegdta
doprovod dotvéeji krajinny raz, zvysSuji biodiverzitu (druhovou gbest) Uzemi a
trvalym a vyraznym zgsobem ohraiuji pozemky a katastralni hranice. Polni cesty

jsou snérové nerozalené komunikace.

Vedle podrobného prostudovani této normy byla poasir sousedina také na
technické zpravy o dopravnim systému v obou zajrdowblastech. Dale bykerpano
z map dopravniho systému a s jejich pomoci bylyurkény rozdily mezi skutaym
stavem v terénu a stavem projektovym. DBN byl zhodnocen stav stavajicich polnich

cest a u navrZzenych polnich cest bylotgi&no, zda tibec byly zrealizovany.

Vysledkem je zpracovana tabulka zobrazujiehted jednotlivych cest, jejich
popis a parametry. Tabulka obsahuje ¢enajednotlivych komunikaci, jejich celkovou
délku (m) a §ku (m). Délky byly zji§ovany pomoci programu ArcGIS, kde byl
v tabulce Atributt pridan sloupec, vémz byly vypaitany délky komunikaci pomoci
funkce Field Calculator. Déale byly jednotlivé konikece posouzeny z hlediska jejich
povrchu. Tedy, zda se jedna o zp&aw) travni nebo praSny povrch. Ve sloupci
s ndzvem ,stav“, se hodnotilo, zda si&bec dand komunikace v Uzemi vyskytuje, a

pokud ano, byla na z&vdoporiena pgipadna opdeni a napravy.

Dle CSN 73 6109, kter4 konkrétnstanovuje, jaka kritéria musi cestnf si
sphovat, byla vybrana a posuzovéana tato:
a) kritéria vlastniho provozu:
* umoZréni piistupu na pozemky,
= zajiS€ni navaznosti na stavajici siini st’, st mistnich komunikaci a
stavajici lesni cesty
b) kritéria vrgjSich vztali:
= respektovani krajinotvorné funkce cest v Uzemijifkng raz),
= vytvoreni dilezitého krajinotvorného polyfugkiho prvku s funkci
ekologickou, fidoochrannou, vodohospdsg&ou a estetickou,
= vyuZiti polnich cest jako zakladniho liniového tvavhodného pro
stanoveni nové hranice pozemku, nebo nové hraaiestalniho tzemi,

= za&lenéni do systému protierozni ochranydy,
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= za&leréni do systému vodohospdgkych opateni na ochranu vodniho

rezimu v Uzemi.

4.4.2 Vyhodnoceni USES

Pri posuzovani USES slouzila jako podklad publikagukowt projektanta
mistniho Uzemniho systému ekologické stability” WA.01995). Zde jsou shrnuty

metodické pokyny a odborné podkladyiebiné pro vymezovani USES.

DalSi zakladni normou, podle které jsoudipovany informace z oboru ochrany
a tvorby krajiny, je zakon. 114/1992 Sb., v platném&ni, o ochraas piirody a krajiny.

Pro postupné vymezovani USES v krajislouzi @t zakladnich prostoray
funkenich kritérii (Low, 1995):
1. kritérium rozmanitosti potencialnich ekosystém
kritérium prostorovych vztahpotencialnich ekosystém
kritérium nezbytnych prostorovych paranietr

kritérium aktualniho stavu krajiny,

a k0D

kritérium spoleéenskych limiti a zandra.

Konkrétre byl posuzovan zejména aktualni stav krajiny a torosé a funkni

parametry.

Prostorové a funkéni parametry USES

Prostorové parametry jako jedno z rozhodujicictékifivymezovani USES jsou
vysledkem sotasné Urové poznéni pirodnich zakonitosti.

MenSi biocentrum, uzSi nebo delSi biokoridor rozitochebudou pinit
pozadované funkce. Minimalni parametry tedy neagfu Ze biocentrum nebo
biokoridor budou fi téchto parametrech fugdki. Skuténé potrebné parametry pro

funkéni zpisobilost nejsou s dostéteu jistotou znamy (Low, 1995).
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Tabulka ¢. 4: Minimalni plochy biocenter

Biocentrum
Typ vegetace :
Lokalni Regionalni
LESY
1. Dubovy a 2. Bukodubovy VS
3 ha 30 ha
3. Dubobukovy a 4. Bukovy VS
3 ha 20 ha
5. Bukovy VS
_ ) ) 3 ha 25 ha
6. Smrkojedlobukovy a 7. Smrkovy
3 ha 40 ha
VS
. 3 ha 30 ha
8. Kletovy a 9. Alpinsky VS
3 ha 30 ha
Tvrdy luh
3 ha 10 ha
Mekky luh
VEGETACE VOD
vody stojaté 1 ha 100 ha
vody tekouci délka 100 m délka 1 - 20 km
MOKRADY 1 ha 10 ha
LOUKY 3 ha 30 ha
STEPNI LADA 1 ha 10 ha
VEGETACE SKAL 0,5 ha 5ha
PRAMENISTE 1 ha 5 ha
Zdroj: Kubes, 1997
Tabulka €. 5: Minimalné pripustné gky biokoridoit
Biokoridor
Typ vegetace i
Lokalni Regionalni
Lesy 15m 40 m
Mokiady 20m 40 m
Louky 20m 50m
Stepni lada 10 m 20m

Zdroj: Kubes, 1997
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Tabulka ¢. 6: Maximalre pripustné délky biokoriddra moZznost jejichigruseni

Biokoridor
Lokalni Regionalni
Typ vegetace
Preruseni Preruseni
Délka o Délka .
mozné na mozné na
Lesy 2000 m 15m 700 m 150 m
Mokrady 2000 m 50-100m 1000 m 100 — 200|m
Kombinovany
(biokoridor) 2000 m 50-100m - -
Louky 1. — 4. vs 1500 m 1500 m 500 m 100 -200 m
5.—-9.vs 1500 m 1500 m 700 m 100 - 200 m
Stepni lada 1. vs
» _3 2000 m 50 -100 m 500 m 100 -200 m
y | 2000m 200 m 500 m 100 — 200 m
s

Zdroj: Kubes, 1997

Po prozkoumani map zobrazujicich rozvrzeni jedwath prvki USES v obou
oblastech, byl proveden terénnfipkum, na jehoz zakladoylo mozné stanovit, jak se

liSi vyprojektovany stav od stavu v terénu.

Vysledky byly ot zpracovany do #ghledné tabulky. Jednotlivé skladebné
prvky SES byly jiZ zobrazeny pouze pomaoci jejichat&k. Dale byly roztdény podle
toho, zda se jedna o prvky jiz existujici, pouzeushosti rekonstrukce, nebo rov
navrzené, ale dodnes neexistujici. Ve sloupci ,stafo posouzeno, zda se jedna o
prvky funkeni nebo nefunéni. Jako funkni byly zvoleny zejména stavajici prvky, které
plni swij ucel a jsou zapoebi, jako nefunéni byly zhodnoceny prvky dosud
nezrealizované. Pro ¢eni délek a ploch jednotlivych skladebnych gn&ES byly
pouzity Udaje z tabulky Atributv programu ArcGIS.

Koeficient ekologické stability (KES)

Koeficient ekologické stability je pofrove cislo a stanovuje po#n ploch

stabilnich a nestabilnich krajinotvornych pivke zkoumaném tzemi podle vzorce:
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LP+VP+TTP +Pa+ Mo + Sa+ Vi stabil. ekosysye

KES =

OP + AP + Ch nestabil. ekosystémy

Tabulka €. 7: Stabilni a nestabilni prvky pro vyget KES

Stabilni prvky Nestabilni prvky
LP — lesni gda OP — orn&lma
VP — vodni plochy a toky AP — antropogenizované&ipo
TTP — trvaly travni porost Ch - chmelnice
Pa — pastviny
Mo - molkfady
Sa - sady
Vi - vinice

Metoda vypdtu KES je zaloZzena na jednoznam a konéném zaazeni

krajinného prvku do skupiny stabilni nebo nestdbin neumo#uje hodnoceni

konkrétniho stavusthto prvk.

Hodnoty uvedeného koeficientu jsou ob&ktasifikovany takto:

KES<O, 10

0, 10<KES<0, 30

0, 30<KES<1, 00

1, 00<KES< 3, 00

- Uzemi s maximalnim naruSenitfirqgginich struktur, zakladni
ekologické funkce musi byt intenzina trvale nahrazovany
technickymi zasahy

- Uzemi nadpmérné vyuZivané, se ietelnym naruSenim
piirodnich struktur, zakladni ekologické funkce muisyt
soustavil nahrazovany technickymi zdsahy

- Uzemi intenzién vyuzZivané, zejména zeulskou
velkovyrobou, oslabeni autoregétdgch pochod v ekosystémech
zpasobuje jejich znénou ekologickou labilitu a vyZzaduje vysoké
vklady dodatkové energie

- vcelku vyvazena krajina, v niz jsou teckaiobjekty relativa
v souladu s dochovanymiipodnimi strukturami, dsledkem je i

nizsi poteba energo-materidlovych vkiad
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KES> 3, 00 - pirodni a pirodk blizka krajina s vyraznou fevahou
ekologicky stabilnich struktur a nizkou intenzitayuzivani
krajiny ¢lovekem.

(http://storm.fsv.cvut.cz/on_line/tok1/stabilita®Zorce.pdf)
Vymeéry jednotlivych ploch byly zjigny opst prostednictvim programu

ArcGIS, kde v tabulce Atribidtbyl vytvoiren novy sloupec a vm vypcaitany plochy

pomoci funkce Field Calculator.
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5 VYSLEDKY A DISKUSE

Postup pozemkovych Uprav se dle statistik zatinamedychlit tak, jak by to

odpovidalo paeks. Celkow jde o finakné velmi nar@éné operace. Jaky stav je

konkrétré v Jihaieském kraji zobrazuje nasledujici Tabuk8.

Tabulka ¢. 8: Komplexni pozemkové Upravy v Jiteském kraji k 31. 12. 2010

Jihatesky kraj

rozpracované pozemkové upravy ukené pozemkové Upravy
pocet vymera (ha) pdet vymera (ha)
2010 celko¥ 2010 celko¥ 2010 celko¥ 2010 celko¥
4 116 1241,0047 714,54 21 174 9 680,83 67 909,87

Zdroj: www.eagri.cz

Komplexni pozemkova Uprava v katastralnim UzemitkOvice byla zahajena

v listopadu roku 1995 a uk®ena v lednu 1998. Celkova v¢ma projektovaného Gzemi

éinila 204, 3621 ha.

Komplexni pozemkova Uprava v katastralnim GOzemi fHdlyla zahajena

v listopadu roku 1996 a ukdena v z8 1998. Celkova vyrra projektovaného Gzemi

¢inila 231, 4559 ha.

V Tabulce¢. 9 je zobrazeno, jak prébla realizace jednotlivych spdieych

zarizeni ke konci roku 2008 v ramci jednotlivych kiaj

Tabulka ¢. 9: Realizovana spodea zdizeni v pozemkovych Upravach k 31. 12. 2008

Realizace Realizace Realizace Realizované
Kraje protieroznich| ekologickych| vodohospodié&kych cesty
opateni (ha) | opateni (ha) opateni (ha) (m)
Stredaesky kraj 24,2 122,6 18,9 217 356,0
Jihasesky kraj 6,0 40,2 26,0 170 826,0
Karlovarsky kraj 50,0 15,7 3,0 42 595,0
Plzaisky kraj 3,2 62,0 7,3 81 741,0
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Liberecky kraj 8,4 5,0 0,0 26 736,0
Ustecky kraj 4,0 17,1 2,3 97 985,
Kralovéhradecky
i 35,5 65,2 28,5 156 033,0
Pardubicky kraj 12,0 35,9 166,5 83 100,0
Jihomoravsky kraj 25,1 102,3 22,1 148 0734
Zlinsky kraj 26,9 36,5 28,4 23 880,0
Kraj Vysatina 63,7 27,2 14,6 157 771,0
Olomoucky kraj 12,8 315,6 30,1 91 609,0
Moravskoslezsky
Krai 0,0 104,8 5,7 20 852,1
Celkem 271,8 949,9 353,4 1 318 557,5
Zdroj: Kaulich, 2009
Navrhovana spotma z&izeni v zajmovych oblastech:
KPU Protierozni Ekologicka | Vodohospodi&ska| Cestni s
opateni (ha) | opateni (ha) opateni (ha) (m)
Kvitkovice 0 3,16 0 2 950
Haki 0 0,35 0 440

5.1 Komplexni pozemkova Uprava Kvitkovice

Duvody,
Kvitkovice, byly:

které vyvolaly pdebu provedeni pozemkovych dprav vk. 0.

= potieba vytvdeni prostorového a futkiho uspséddani pozemka vlastnickych

prav k nim

= potieba zaji&ni celospoléenskych pozadavkna tvorbu a ochranu krajiny a

Zivotniho prostedi.
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5.1.1 Opafteni k ochranrg a tvorbé Zivotniho prostiredi

Aktualni stav krajinyv k. U. Kvitkovice je nelesnitpla intenzivi zentdélsky
obhospod#vana a zorana do velkoploSnych delklenSic¢ast pak pedstavuji sé&ené a
hnojené louky.

V lesnich komplexech, v prostoru rybfiila vodnich tok, pfirozenych luk a
remizki dosahuje ekologicka stabilita nejvysSiho stuptaopak k nejlabilgjSim pati

orna pida.

Tabulka ¢. 10: Procentudlni zastoupeni jednotlivych ploch v KKvitkovice

Jednotlivé plochy fed PU Po PU
Zasta¥na plocha 2,07 % 2,07 %
Pole 34, 56 % 29, 68 %
Louky, TTP 12,54 % 15,99 %
Lesni plocha 43, 34 % 43, 34 %
Rozptylena zele 1,31 % 2,74 %
Vodni plochy 6, 18 % 6, 18 %

Z tabulky Ize v¥ist, o kolik procent by se sniZilo nebo zvysilo teapeni
jednotlivych ploch po provedeni PU. Je patrné, &estt polovina Gzemi je ti@na
lesnim porostem. Tento lesni porost se nachazipadra ¢asti zajmového Gzemi
v CHKO Blansky les a tud souvisly lesni komplex.

Po provedeni PU dojde ke snizeni ploch poli cca 884%. Budou roz&ny
plochy luk a plochy pro vysadbu doprovodnych parogtlochy luk a TTP po PU
vzrostou piblizné o 3, 45 %, rozptylena zelese zvySi 0 1, 43 %.

Mezi loukami, poli a lesy se nachazi také 25 hektarybochovny Kvitkovicky
rybnik, ktery tvai 6, 18 % z celkové plochy uzemi.

Z Frilohy ¢. 5 a 6 byly ziskany informace o vgrach vSech ploch a tyto vyimy
byly nasleds dosazeny do vzorce pro vyt KES (koeficient ekologické stability).
Vypocet byl proveden dvakrat. Jednou byly dosazeny &ynzjisttné ged PU a
podruhé po provedeni PU. V obotigadech hodnota vypteného KES spadla do
intervalu 1, 00 — 3, 00. Jedna se tedy o vcelkuaggmou krajinu. Hodnoty jsou

uvedené v ha.
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Vypocet KES pired PU

176,82 + 23,96 + 48,65 +5, 11
KES = =1,81
3+ 137,91

Vypoeet KES po PU

176, 82 + 23,96 + 58, 14 + 10, 64
KES = =2,05
3+ 128,41

Pouzity zgisob vypd@tu fadi lesy, rybniky a ostatni vodni plochy, louky,PT&
doprovodnou a rozptylenou zeélemezi stabilni (ekologicky fiiznivé) plochy. Za
ekologicky nestabilni plochy je povazovana oriiélga zastasna plocha. Z vysledk
vyplyva, Ze zniny v podilu vynér jednotlivych kategorii pozeniikpriznivé pasobily na
vyvoj KES. Po provedeni PU v tomto tizemi dojde kgSeni stabilnich ekosysténma
ukor nestabilnich. ZvySeni ekologické stability peitivni vliv na krajinu.

Popis USES

V k. 0. Kvitkovice byly vymezeny nésledujici sklae prvky: 2 lokalni
biocentra, 4 lokalni biokoridory a 4 inteta prvky. V tomto pétu jsou zahrnuty i
prvky, které v KPUreSeny nejsou. Jedna se o BC 2, BK 3 a BK 4, kienéashazeji
v lese, tudiz mimo zajem KPU.

Rozmiséni jednotlivych prvi zobrazuje mapa USES (vizii®Bhag. 1).

Tabulka ¢. 11: Prehled jednotlivych skladebnych piviSES v k. U. Kvitkovice

Vyméra v
Zkratka Nazev Typ )
k. 0. (ha)
Pod Kvitkovickym .
BC1 Lokalni biocentrum 5, 62
rybnikem
BC 2 | Horka Lokalni biocentrum 3,00
BK 1 | Polni Lokalni biokoridor 1,16
BK 2 | Dehtdsky potok Lokalni biokoridor 1,50
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BK 3 | Nad Kvitkovicemi Lokalni biokoridor 2,34
BK 4 | Na stednim hbetu Lokalni biokoridor 0, 35
IP 1 U silnice Interagni prvek 0, 60
IP 2 Hraz Interakni prvek 0, 50
IP 3 Nad rybnikem Inter&ki prvek 0, 27
IP 4 U Halsi Interakeni prvek 0, 23

Skuteény stav X vyprojektovany stav

Na zéklad ziskanych poznatkz terénu bylo zji$ho, Ze skutény stav se od
projektu vyrazs odliSuje. Shoduje se pouze jiz stavajici biocentrBC 1 a dva
stavajici interani prvky IP 1 a IP 2. U vyprojektovanych, govavrzenych prvik BK
1, BK 2 a IP 4, dosud Zadna realizace negtzb

Fotografie jednotlivych prvk dokladajici jejich stav byly umisty v Filoze ¢.

Popis jednotlivych prvk, véetrg jejich skuténého stavu, je uveden nize.

BC 1 - Stavajici biocentrum zaujima vihké az mokré loybgd hrazi
Kvitkovického rybnika. Navazuje na vytopu rybnikmhy uCakova.

Skute’ny stav: Travni porosty jsodasté&né vyuzivané, ve spodristi fechazi
Vv nevyuZivané maladni porosty a litoralni pas rybnika. Deiiy potok, ktery tvi
odtokovou stoku z rybnikagast&éné meandruje. V prvni polovin od hraze je
doprovazen tkvinami, lfizou kElokorou, vrbou kehkou. Ve vytop se misty vyskytuji
jednotlivé skupinky olSe lepkavé.

Podle projektu byla podél zapadni strany navrzeysadba doprovodného
porostu devin, ktery ma plynule navazovat na biokoridor BK Toto dosud
zrealizovano nebylo.

Navrhova opafeni: Vyuzivané lgni porosty pravidekh dvakrat réné sekat.
NepouZivat zde chemické ochranné prxiity, ani pimyslova a statkova hnojiva. Dale
nevyuzivané maladni plochy pravidekh udrzovat s& jednou za 2-3 roky¢imz se

zabrani nastupu nevhodné sukcese. Litorarni pascpahpirozenému vyvoiji.

BK 1 — Biokoridor je navrzen v terénni depresi na oriééps mist zatrubrné

vodotee. Soubzné s okrajem biokoridoru je navrzeno vybudovani poksty.

-60 -



Skuta’ny stav:Trasa tohoto biokoridoru dosud nebyla zrealizovana

Navrhova opateni: Predpokladem funkce biokoridoru je vyiemi ochranného
pasu z trvalého travniho porostu. Je nezbyunny pro ekologicko — stabilizai Ulohu
biokoridoru a také pro ochranu novych vysadébdpntenzivni zerdélskou cinnosti

(orba, smyvy pesticid hnojiv, eroze).

BK 2 — Biokoridor prochazi v celém svém Useku v k. U.tkewice po okraji
Kvitkovického rybnika. Je twen jeho behovymi porosty a navazujici ornoudou,
erozré ohrozenou.

Skuta’ny stav:V ¢asti u hraze je biokoridor tyven skupinou tevin, pevazr
biizou bilou, olSi lepkavou, vrboddhkou. V ostatnich Usecich je ale &éez vyskytu
dievin.

Navrhova opaieni: Biokoridor by nendl plnit pouze funkci skladebného prvku
SES, ale jeho vyznam je také protierozni. BudeZiduochrai rybnika ged smyvy
z orné dy. Zakladnim pedpokladem obnovy funkce je vyiemi ochranného pasu
trvalého travniho porostu oféé 5 — 15 m. Travni porostéetné okraji biehového
porostu, udrzovat $é pravidel dvakrat r@né, nepouzivat chemické ochranné
prostedky, ani pimyslova a statkova hnojiva.

IP 1 —Interakéni prvek je tvéen aleji topolu viasského podél komunikace mezi
obci Kvitkovice a Kvitkovickym rybnikem.
Skute’ny stav: Tento prvek pedstavuje vyznamnou dominantu v relativn

ploché kraji. Pohledo¥ rozlenuje plochy zerddélské pidy.

IP 2 —Interakeni prvek je tvden porostem na hrazi Kvitkovického rybnika.
Skutany stav: Tento prvek pedstavuje dvatadé stromiadi na navodni a
vzdudné stranhraze, vySka 6 — 33 m. Druhova skladba je nadleidujub letni, vrba

kiehka, olSe lepkavariza kelokora.

IP 3 — Interakkni prvek je navrZzen jako doprovodna vegetace pobsty
budované v rdmci pozemkovych Uprav v k. 0. Kvitkevi
Skute’ny stav: Tento prvek jest zrealizovany neni, jelikoZ doposud nebyla

vybudovana ani polni cesta.
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Navrhova opaifeni: Tohoto prvku je zapéebi, protoZe jeho vyznam je nejen ve
funkci skladebného prvku SES, ale ma také vyznanfoolici protierozni a krajirth

estetickou. Dojde k celkovému pohledovémuwlezini rozsahlych lainorné mdy.

IP 4 — Interakini prvek je pedstavovan regulovanou, rapenou stokou,
opevrénou do dna i boku.

Skuteny stav: Okolni pozemky jsou oboustrahzorniny do vzdalenosti 1 m
od krehové hrany. V celém Useku stoky sevihy téngi nevyskytuji, pouze ojedée
mladé nélety. V hornfésti frechazi ve vzrostly porostelin.

Navrhova opakeni: Je zapdebi obnova tehového porostu a vytiio tak

ochranny travni pas po obou stranach vogiotain. o Sice 5 m.

V Tabulceg. 12 jsou shrnuty veskeré informace o jednotlivgoicich USES.

Tabulka €. 12: Souhrnné vysledky USES v k. 4. Kvitkovice

Zkratka Typ Stav Op&eni
BC1 stavajici funéni -
. i realizace zavisla na vybudovani polnj
BK 1 navrzeny nefuniqi
cesty
. . nutna realizace, zejména pro ochranu
BK 2 navrzeny nefurdai
rybnika ged smyvy z ornéqaly
IP1 stavajici funéni -
IP 2 stavajici funéni -
L i realizace zavisla na vybudovani polnj
IP 3 navrzeny nefurdki
cesty
IP 4 navrzeny nefurdki nutna realizaceibhového porostu

Z tabulky je patrné, ze stavajici plan USES bylldép o dalsi prvky. VSechny

tyto now navrzené prvky se nachazeji na pravé s&tridmitkovického rybnika na
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rozsahlych pozemcich ornéqy. Jedna se o BK 1, BK 2 a IP 3. Dodnes vSakHhejic
realizace nebyla provedena. Jsou vymezeny podéligholcest, jejichz realizace je
zatim také pouze vyhledova. Vysadh@win prokkhne az po vybudovani navrzenych
polnich cest.

BC 1 bylo vyhodnoceno jako futiki, jelikoZz sphuje prostorové parametry dle
metodiky o minimalnich plochach biocenter. Skdpk i interakni prvky IP 2 a IP 3 Ize
hodnotit jako funkni. Oba navic pIni funkci vyraZrestetickou, pohled@vrozilenuji
plochy zengdélské pidy v relativré ploché rovig.

Naopak vSechny ostatni prvky BK 1, BK 2, IP 3 a B4y zhodnoceny jako
nefunkni, protoze jejich vysadba do této doby nebyla tekna.

Opatieni k zajistni funkce USES
Priorita opatteni sp@iva v realizaci no¥ navrzenych biokoriddrBK 1 a BK 2,

které se nachazeji v zeédglsky intenzivié vyuzivaneé ¢asti katastralniho Gzemi.
Zakladni osu v tétocasti Uzemi vytvi Dehtdsky potok, a dale pravy iéh
Kvitkovického rybnika. Skladebné prvky #obiehové porosty, stroniadi, pas
z trvalého travniho porostu, tedy prvky, které majloZeré polyfunkini charakter.
Realizace bude mit na krajinu pozitivni vliv. Dojégejimu zvelebeni a zarofrek
rozélereéni velkych ploch ornéay. Jejich realizaci a vyt¥eni lze proto chapat jako

nutnost. Neméhdulezita je pibéZzna udrzovaci g o prvky USES.

Graf ¢. 3: Délka skladebnych prikSES ped PU a po PU v k. (. Kvitkovice

Kvitkovice - skladebné prvky SES
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Z grafu je patrné, o kolik by se zvysila délka sldbnych prvik SES. Zatimco
pied PU ngly biokoridory a interaéni prvky v k. U. Kvitkovice délku cca 4059 m, po

PU by se tato délka zvysila cca o dalSich 5 165 m.

5.1.2 Opateni slouzici ke zpistupnéni pozemki

Obci Kvitkovice prochazi silnice 111./14319 Lipikvitkovice —Cakov a silnice
[11./14321 Dubné — Kvitkovice. Qbsilnice maji v podstatmistni dopravni vyznam.
Kvitkovice nejsou napojeny na Zelesmi st CR, jedinym dopravnim prastdkem
v osobni hromadné dopraysou proto autobusy'SAD. Dopravni gf je doplrEéna
mistnimi a delovymi komunikacemi.

Prehled a rozmighi jednotlivych stavajicich i n@vnavrzenych komunikaci

zobrazuje mapa dopravniho systému Kvitkovice @izohac. 2).

Skuteény stav X vyprojektovany stav

Po provedeni terénnihot@kumu a po porovnani poznétk terénu s projektem
byly zjiSttny zn&né nesrovnalosti. Vyprojektovany stav nesouhlasi ssavem
skuténym. VSechny cesty, ta zpevrigné nebo travni, které byly navrZzeny a
vyprojektovany v navrhu KPU v k. 0. Kvitkovice, dwoknebyly zrealizovany. Tento
stav dokladaji fotografie jednotlivych cest filBze¢. 11.

Popis jednotlivych cestgetre jejich skuténého stavu, je uveden nize.

CESTY ZPEVNENE — tyto cesty jsou klasifikovany jako cesty hlay®*) v celkové
délce 1 490 m
,C1“ — navrzend cesta je dlouhd 329 m a je navrZenaepimsnirny provoz

s oboustrannymi krajnicemi oréé 0,5 m a jednostrannyniiignym sklonem 2,5 — 3 %.
Cesta by rdla spojovat silnici Kvitkovice — Haba cestu ,RC12".
Skuteny stav:misto, kde by se tato komunikacé&lemnachazet, je zatim pouze

zatravrgné. Cesta dosud zrealizovana nebyla.
,C2" — navrZzenad cesta je dlouhd 631 m a je navrZzendace 53,5 m

s oboustrannymi krajnicemi 0,25 cm a jednostranmpfithym sklonem 2,5 — 3 %.

Podél cesty je dale navrzena vysadba sir@rkeu (tvorici biokoridor BK 1, viz.
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opateni k ochra& a tvork® Zivotniho prostdi). Trasa cesty vede od navrzené cesty
,C3" sttedem rozséhlého lanu ornédy k silnici Kvitkovice — Dubné.

Skutefny stav:tato cesta zatim také chybi. Nachazi se zde pounZemda.

,C3“ — navrZzend cesta je vdélce 631 m ai®eSi4 m s oboustrannymi
krajnicemi 0,5 m sipcnym sklonem 2 — 3 %. Cesta spojuje silnici Kvitlkaavi- Dubné
s hrazi Kvitkovického rybnika. Podél cesty je dakkce 5 m navrZzena vysadba stiiom
a ke.

Skuteny stav: cesta zrealizovana neni. Nalézaji se zde pouzetév¥oleje
vV orné de.

TRAVNI CESTY - jsou klasifikovany jako cesty vedlejsi (,Pp“)jegich celkova délka
¢ini 2150 m
,Ct4" — trasa cesty vede od silnice Kvitkovice — Dubnégbtesniho komplexu.

Cesta je zatrawama, v délce 452 m a vige 3,5 m.

Skute’ny stav:cesta je ve velmi dobrém stavu.

,Ct5" — trasa této zatra¥né cesty by rla byt pokrgovanim cesty ,Ct4“ podél
lesniho komplexu s napojenim na navrZzenou cesta”,BlavrZzena délka cesty je 380
m a Stka 3,5 m.

Skute’ny stav:v tomto mist se zadna cesta nenachazi. Cela plocha je rozorana.

,Ct6" — navrZzena cesta je dlouha 332 m a Siroka 3,0 mélRedty je navrZzena
v Sifce 3 m vysadba straira k&i. Cesta spojuje hraz rybnika Kvitkovicky s navraeno
cestou ,,Ct5".

Skute’ny stav:cesta je zatrawima a v dobrém stavu, ale &mje pouze k posedu
uprosted cesty. Dale jiz nevede.

,Ct7" — cesta je dlouha 135 m a Siroka 4,0 m. Cesta jezana od stavajici
cesty ,RC 11“ k hospodakému pejezdu na otaeném meliorénim kanalu.
Skute’ny stav:cesta je v dobrém stavu.

,Ct8" — cesta je navrzena od rozcesti stavajici polnyaestinice Kvitkovice —
Dubné k Deht&skému potoku. Cesta je v délce 233 m aeesh,5 m.
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Skuta’ny stav:navrzena cesta nebyla dosud zrealizovana.

,Ct9" — trasa cesty by #ha vést od silnice Kvitkovice — Hébk hrazi
Mlynského rybnika, v délce 580 m &c& 4,0 m.
Skuta’ny stav:ani tato cesta se do této doby nezrealizovala.

,Ct10" — trasa cesty vede od stavajici travni cesty k patce318/1. je dlouha

38 m a Siroka 3,5 m.

REKONSTRUKCE ZPEVNENYCH CEST HLAVNICH - (,P“) tyto cesty jsou

v celkové délce 1 980 m

.,RC 11" — trasa cesty je od hranice intravilanu obce na &oheaze
Kvitkovického rybnika. Je dlouha 1 303 m a Sirok&rh.
Skute’ny stav:cela trasa je ve velmi dobrém stavu, zpenn pouze podél hraze

Kvitkovického rybnika je cesta zpeima prasna.

.,RC 12" — trasa cesty vede od hranice intravilanu obce &eafiti cest p. ¢.
989/5. Cesta je v délce 375 m a#c8i4,0 m.

Skuteny stav:cesta je ve velmi dobrém stavu.

.,RC 13" — trasa cesty vede od hranice intravilanu obce &eafiti cest 989/4.
Cesta je dlouh&a 302 m a Siroka 5,0 m.

Skute’ny stav:cesta je ve velmi dobrém stavu.

Obréazek €. 4: Kvitkovice — cestni gipred PU a po PU
pred PU po PU

Legenda

[ ] cestisit Legenda

l:l Obvod l:l Cestni sit
[ ] obvod
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V néasledujici Tabulce. 13 byly shrnuty zji%né informace o jednotlivych cestach.

Tabulka €. 13: Zhodnoceni mistnich komunikaci obce Kvitkovice

Ozn&eni Celkova .
komunikace| délka (m) Sitka (m) Povreh Stav
C1 329 4,5 zpewimy nezrealizovana
C2 631 3,5 zpewmy nezrealizovana
C3 631 4,0 zpewmy nezrealizovana
Ct4 452 3,5 travni velmi dobry
Ct5 380 3,5 travni nezrealizovana
Ct6 332 3,0 travni , /2 velmi dobry
/> nezrealizovana
Ct7 135 4,0 travni dobry
Ct8 233 5,5 travni nezrealizovana
Ct9 580 4,0 travni nezrealizovana
Ct10 38 3,5 travni dobry
RC 11 1303 50 zpe¥ny velmi dobry
RC 12 375 4,0 zpe¥ny velmi dobry
RC 13 302 5,0 zpe¥ny velmi dobry

Z tabulky vyplyva, Ze dopravni systém v katastraldizemi Kvitkovice, je zcela

nedostaujici. VétSina navrzenych cest nebyla doposud zrealizovana.

Chybi zde hlavévSechny hlavni polni cesty ,C1 - C3“, jejichZ htém (Eelem
bylo zajistit istup k jednotlivym pozentim. V disledku nezrealizovani tento z&m
nebyl naplgn. Tyto cesty navic neplni pouze funkci dopravie,\gtvéi také dilezity
krajinotvorny polyfunkni prvek s funkci fdoochrannou a estetickou. Jejich cilem bylo
roztlenit velkou plochu pdy. Kolem tchto cest je navrzen vegétd doprovod, ktery

by dotvdil krajinny raz a zvysil biodiverzitu krajiny.
Také je nutné vybudovat navrzené travni cesty Ctb, Ct8 a Ct9, které jsou

navrzeny v mistech katastralnich hranic, a protokinpmé dopravni funkce trvalym
zpisobem ohrakpvaly katastralni Gzemi.

-67 -



U ostatnich stavajicicti zrealizovanych cest Ize vSak jejich stav hodniatib
velmi dobry. Spiuji parametryCSN a zarovi tak pIni svou funkci.

Graf ¢&. 4: Délka cestni sétpred PU a po PU v k. . Kvitkovice

Kvitkovice - cestni sit

m Dellka cestni sité v km

pied PU po PU

Z grafu vyplyva, o kolik km by se zvySila délka tréssit v k. 0. Kvitkovice po
PU. Celkova délka cestni &ipired PU ¢inila cca 2, 8 km. Po vybudovani riov
navrzenych cest by se cestnf gvySila az na 5, 7 km. Vzhledem k zatim nulové
realizaci toto zvySeni o necelé 3 km negidb.

5.2 Komplexni pozemkova Uprava Habi

Duvody, které vyvolaly pdebu provedeni pozemkovych Uprav v k. U. Hab
byly:
= uspdadani vlastnickych prav a tim vyttemi podminek proradny vykon
vlastnickych prav
= vytvoreni podminek k racionalnimu hospéela na fidé a jeji ochra
= vytvoreni podminek pro zvelebeni krajiny a zvySeni jefilegické stability
= potreba zrénit katastralni hranici mezi k. 0. Hala k. U. Kvitkovice tak, aby se

blizila historické hranici katastr
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5.2.1 Opafteni k ochranrg a tvorbé Zivotniho prostiredi

Aktualni stav krajinyv k. U. Halsi je zentdelsky intenzivié obctlavana jida
zejména v severovychod#asti Gzemi. Do tétdasti také zasahuje spodni okraj rozsahlé
rybni¢ni soustavy. V Uzemi se nachazyii rybniky — Mlynsky, Stary habersky, Panin
a Zabinec. Jihozapadniast predstavujeclenitou krajinu s vyraznym zastoupenim
lesnich porost Ty se jiz nachazeji v CHKO Blansky les.

Nelesni fida je obhospodavana v monokulturach. Men&ast zaujimaji louky

a v zanedbatelné el pozemky leZici ladem.

Tabulka ¢. 14: Procentualni zastoupeni jednotlivych ploch v Kdakri

Jednotlivé plochy fed PU Po PU
Zastav¥na plocha 4,30 % 4,30 %
Pole 47,15 % 42, 60 %
Louky, TTP 37,57 % 39,12 %
Lesni plocha 2,55 % 2,55 %
Neplodna jpda 0,34 % 0, 69 %
Rozptylena zeke 3,14 % 5,79 %
Vodni plochy 4,95 % 4,95 %

Z tabulky je patrné, Ze nelesnfiqa je z ¢tSi ¢asti intenzivie zemedélsky
obhospodsovana. Menséast zaujimaji louky a TTP. Jejich plocha se po edeni PU
zvysi 0 1, 55 %. Naopak plochy poli se snizi 054%b Vodni plochy zaujimaji 4, 95 %

z celkové plochy uzemi.

Z Pxilohy ¢. 7 a 8 byly ziskany informace o v¢rach vSech ploch a tyto vyimy
byly nasleds dosazeny do vzorce pro vym KES (koeficient ekologické stability).
Vypocet byl proveden nejprve s dosazenim wyrgjistinych ged PU, nasledns
vymérami po PU. V prvnim fipact spadla hodnota KES do intervalu 0, 30 — 1, 0O.
Jedné se tedy o intenzivwyuzivané Gzemi. Po dosazeni \@rzjisttnych po PU se
tato hodnota zvysila na 0, 87 a stava se tak vywEien. Hodnoty jsou uvedené v ha.
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Vypocet KES pired PU

569+11,05+83,85+7,01
KES = =0,81
9,60+7,70+115,91

Vypoeet KES po PU

5,69+ 11, 05 + 87, 30 + 15, 55
KES = =0, 87
9,60 + 15,41 +112, 46

Pro zjiséni stavu krajiny z hlediska jeji vyvaZzenosti a rovahy byla
vypcditana hodnota KES, tedy podil ekologickyzmivych ploch a ploch, které zatji
Zivotni prostedi.

Ekologicky stabilni plochy: lesy, rybniky a ostatrodni plochy, louky, TTP,
rozptylena a doprovodné z#le

Ekologicky nestabilni plochy: zastaa plocha, ornatmla, ostatni plochy.

Z vysledki vyplyva, ze zminy v podilu vynér jednotlivych kategorii pozentk
nebyly tak velké jako v k. U. Kvitkovice, proto bdinota KES se z#émila pouze

minimalns. Uzemi Ize povazovat za méstabilni.

Popis USES

V k. 0. Hal#i byly vymezeny nasledujici skladebné prvky: 3 braca lokalni, 1
biokoridor regionalni, 4 biokoridory lokalni a Sténaknich prvki. V tomto p@tu jsou
zahrnuty i ty skladebné prvky, které do zdmovéhendi zasahuji pouze svoji malou
¢asti, nebo se nachazeji v bezpiedti blizkosti hranic.

Mimo katastr Hali lezi BC 1, proto do KPU neni zahrnut. Dale B®Bg, 3, BK
3, BK 4 a BK 5 jsou lokality nachéazejici se v lggmto mimo zajem KPU.

Rozmiséni jednotlivych prvi znazotiuje mapa prvic USES (viz. Bilohag. 3).

Tabulka ¢. 15: Prehled jednotlivych skladebnych ptvISES v k. 0. Haib

. Vyméra v

Zkratka Nazev Typ
k. 0. (ha)
BC1 Kotbava Lokalni biocentrum 0, 00
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BC 2 Habersky vrch Lokalni biocentrum 6, 15
BC 3 U Dobré vody Lokalni biocentrum 6, 25
BK 1 Dehtédsky potok | Lokalni biokoridor 1,44
BK 2 Dehté&sky potok Lokalni biokoridor 0, 20
BK 3 Nad Kvitkovicemi Lokalni biokoridor 0, 98
BK 4 Na stednim libetu Lokalni biokoridor 2,05
BK 5 Skalka Regionalni biokoridor 5, 80
IP 1 U silnice Interagni prvek 0, 32
IP 2 Na vyhonech Interghi prvek 0,52
IP 3 Pod myslivhou Inter&ki prvek 2,31
IP 4 U Halyi Interakéni prvek 0, 35
IP5 Na Kotlovech Interadni prvek 0, 05

Stavajici stav X vyprojektovany stav

V k. 0. Halfi nebyl navrzen zadny prvek USES, pouze byavedena jiz
stavajici biocentra, biokoridory a intetak prvky. V disledku toho se skutry stav
v terénu shoduje se stavem v projektu. Fotodokuacenjednotlivych prvik se nachazi
v Priloze¢. 10.

Popis jednotlivych prvk, vcetrg jejich skuténého stavu, je uveden nize.

BK 1 — V celém Useku je biokoridor ty#¥en Dehtéskym potokem. Behovy
bylinny porost je tveen gevazié rdkosem vychodnim, misty se vyitivdokality
chrastice rakosovité a kiipy dvoudome. Po pravé strase nachazi vyuzivany vihky
luéni porost, po levé stransou pozemky zommy v celém Useku do vzdalenosti 1 m od
biehové hrany.

Skute’ny stav: Z hlediska druhové skladby a umndist vysadeb je nutné
biokoridor roZlenit na 3 Useky.

Usek A a C — v celém Useku doprovodny pordstih chybi.

Usek B — vodot& je doprovazena zt&i ¢asti na zapadnimiehu vzrostlym
porostem tevin. Druhova skladba porostu je feaa dubem letnim, olSi lepkavou,
vrbou Kehkou, Bizou Elokorou. V bylinném podrostuipvazuje chrastice rakosovita a

kopriva dvoudoma.
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Navrhova opakeni: Usek A a C — nové vysadby provéigpouze na zapadni
straré potoka. Tim bude umoZno pros¥tleni toku sluncem, které jeakkzité pro
funkci potaniho biotopu a pro sanistici schopnost toku.

Usek B — deviny ponechat iirozenému vyvoji, pouze dle geby provadt

zdravotnitez a dale &nou udrzbu.

BK 2 — Biokoridor je v celém svém Useku tem Dehtéskym potokem. Do k. U.
Hahkii zasahuje pouze v kratkém uaseku svoji severozapadsti. Koryto je
lichobéZnikového profilu, vodoteje upravena a opevna do dna i boku kamennou
dlazbou, rychle proudici, bez vyraznych znamiétopené revitalizace.

Skute’ny stav:V potoce ojeditle dochazi k ukladani jemnozrnného sedimentu.
Bylinny biehovy porost tvid z WtSi ¢asti rakos vychodni, misty s lokalitami Kogy
dvoudomé a chrastice rakosovité. Na pravéehb se dale nachazi vyuzivané vihké
luéni porosty, na levémibhu pod rybnikem Zabinec jiz pouze orné@. Drevinny
doprovodny porost je t¥en nevhodnou oboustrannou hustou linii vzrostlympok
kanadskych.

Navrhova opateni: Stavajici porost topdlrozsfit o pruh devin v druhovém
sloZeni. Pole zatinit.

IP 2 — Interakini prvek je pedstavovan regulovanou, rapenou stokou,
opevrénou do dna i boku betonovou dlazbou, rychle prdudiez vyraznych zndmek
piirozené revitalizace.

Skute’ny stav: Stoka je pouze misty zanaSena organickym matariale
z doprovodnych porost ojedirgle s Stérkopiskovym sedimentem. V severédsti je
v kratkém Useku tok zatrubm. Biehy o vySce 1,5 m jsou porostléZhymi k'ehovymi
porosty. Okolni pozemky jsou oboustrannorniny do vzdalenosti 1 m odiéhové
hrany. V celém Useku téihbez vyskytu jakychkoliv vin.

Navrhova opateni: Podél vodotée je zapaebi osazet 5-ti metrovy pruh

dievin. Revitalizace vodote nema vyznam, protoZedasto sucha, bezipoku vody.
IP 3 — Interakni prvek je sloZzeny zefit jednotlivych prviki na svazitém

pozemku trvalého travniho porostu. V zapadksti se nachazi 1 — 2 m vysoka mez

s mezerovitou linii tevin na svahu. Ve igdni¢asti je umisina izolovana skupina Sesti
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vzrostlych strom jasanu ztepilého. VSechny jsou v relatidobrém stavu. Spodnast
interakéniho prvku je tvéena soustavou dvou malych ryéka.

Navrhova opaiteni: Mezerovitou linii v zapadnéasti nutno doplnit dosadbou
dievin. Na skupince vzrostlych jasapouze ¥zZna udrzba porostu, nebo dle iedy

zdravotnitez.

IP 4 - NavrZzeny interagni prvek je pedstavovan regulovanou, rfapenou
stokou, opevénou do dna i boku, rychle proudici, bez vyraznyoraek pirozené
revitalizace.

Skute’ny stav:V celém Useku tési bez vyskytu tevin, pouze ojedidlé mladé
nalety. V horniasti glechazi ve vzrostly porostelin.

Navrhova opakeni: Vytvoreni ochranného travniho pasu po jiznirfehu

e

vodote&e o min. §ice 5 m (severniieh nélezi jiz do k. U. Kvitkovice).

IP 5 — Interakni prvek je tvéen linii vzrostlych #@evin soukzn¢ probihajici
s Dehtéskym potokem. V linii se vyskytuje vrbadhka, iza kElokora, topol osika,
v kefovém podrostu mis#trnka obecna.

Skuta’ny stav: Dreviny jsou v relativl dobrém stavu. Okolni pozemky jsou
vyuZivaneé jako léni porosty.

Navrhova opakeni: Dieviny ponechatifirozenému vyvoji, pouze podle peby

zdravotnifez a 8Zna udrzba.

Tabulka €. 16: Souhrnné vysledky USES v k. 4. Hab

Zkratka Typ Stav
BK 1 Stavajici funkni
BK 2 Stavajici funkni
IP 2 Stavajici funéni
IP 3 Stavaijici funéni
IP 4 Stavajici funéni
IP5 Stavajici funéni

Z tabulky vyplyvéa, Ze projekt USES nebyl dogino zadny prvek. Pouze byly

pievedeny jiz stavajici biocentra, biokoridory a rat&ni prvky. Jedna se zejména o
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linie vzrostlych strom a porosty podél vodate Jejich roz&ovani a podpora ma vliv
na uchovani zakladni funkce krajiny. VSechny prvbini swij Ucel, proto jsou

zhodnoceny jako furii.

Graf &. 5: Délka skladebnych prekSES ped PU a po PU v k. U. Hib

Habri - skladebné prvky SES

7000
6000
5000 —

4000 -~

W Délka skladebnych prvkui SES v

3000 -
metrech

2000 -

1000 -+

pred PU po PU

5.2.2 Opafeni slouzici ke zpistupnéni pozemki

Obec Habi se nachazi pobliz silnice llkidy ¢islo 14 319 a 14 320 mezi obci
Kvitkovice a Lipi. Ostatni komunikace v katastrucebje mozné podle vyhlasky
104/1997 Sb. rozdit na mistni komunikace Il fidy, tj. ty, které slouzi vedle
zentdélské a lesnické dopravy ke spojeni obce se samatamai delové komunikace,
pro zen¢délskou nebo lesni vyrobu.

Zeleznice je vzdalena 10 km. Jedinym dopravnim tfedkem v hromadné

osobni dopra¥jsou autobusy'SAD.

POPIS MISTNICH A WELOVYCH KOMUNIKACI

»L C* — je mistni komunikace o délce 440 m, zpsd a prasna, jdouci od

silnice Ill. ttidy k¢. p. 20 a déle do lesa.
Skuta’ny stav:cesta je v dobrém stavu, pouzeipbtije opravit vytluky.

»2 C* — je mistni komunikace o celkové délce 130 m, zpearprasna K. p. 18.

Polovina vozovky je v Z&zu mirného svahu betilopa.

Skuta’ny stav:komunikace je v dobrém stavu.
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»3 C“ — je mistni komunikace v celkové délce 1 250 m wtB50 m asfaltového
povrchu. Koruna této dvoupruhové komunikace je rinetetré krajnic. Dale je jiz
jen prasna.

Skute’ny stav: komunikace je v dobrém stavu, pouze ve svahu jerchbo

naruseny.

»4 ¢ — komunikace o celkové délce 430 m, z toho 160 rasfaltovy beton,
dale pokrauje uz jen jako €elova travni komunikace.
Skuta’ny stav: ziejm¢ vlivem jizdy t£Zké mechanizace je povrch komunikace

popraskany.

.D C* — je elova travni komunikace umidjici pristup na louky.

.0 C* — je mistni komunikace od intravilanu obcé. kp. 23 a dale pokéaje
jako &elova komunikace. Bezprasny povrch ma od intrauild20 m, dale je zpe¥na
prasna s velmi gikymi piikopy.

Skuta’ny stav:komunikace je v dobrém stavu.

.7 C* — je mistni komunikace ke stavenip. 22 &. p. 21, dale poktalje jako
Ucelova komunikace do lesa. Od intravilanu obce g@X20 m asfaltovy povrch, dale uz
je jen zpevana, prasSna.

Skutefny stav:vozovka ma korunu pouze 4,5 m a jejkppy jsou velmi nilke,

zarostlé.

.8 C' — je mistni komunikace ke stavehi p. 29, Sku koruny ma 4,5 m
s krajnicemi 0,25 m.

Skuteny stav:komunikace ma asfaltovy povrch a je ve velmi dobstavu.
,9 €' — je mistni komunikace zpe¥ma prasSna ke stavedi p. 44. Jedna se o

komunikaci jednopruhovou, bezikopi.

Skuteny stav:komunikace je v uchazejicim stavu.
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»,10 c“ — je navrh nové delové komunikace, ktera maitgtupnit pozemky za
meliorainim prikopem. Prakticky se obnovuje stard cesta, kteld byzorana, ale
evidertn¢ zastala. Navrhovana je jednopruhova vozovka s korundéu m,

s oboustrannymi krajnicemi 0,5 m &qmym sklonem 2 — 3 %. Navrhovana je vozovka
dle katalogu Ministerstva dopravy NN 6-3 aZz NN 6a@yrhova rychlost 30 km/hod.
V trase navrzené cesty je nutné provést Upravuonaétiiho systému.

Skute’ny stav:tato komunikace chybi, dosud nebyla zrealizovana.

»,11 c* — je Welova komunikace proifstup na louky pod rybnikem Panin. Je
Sirokd 5 m a vzhledem k tomu, Ze jsou taméivfforery, bude nutné ji zpevnit drcenym
kamenivem.

Skuteny stav:komunikace je ve velmi dobrém stavu.

»12 c" — je elova komunikace travni pod hrazi rybniky Stary étaky o Sice
4-5m.

Skuteny stav:komunikace je ve velmi dobrém stavu.

,13 ¢c* — je &elovd komunikace kifjpojeni pozemk u Bedlana a Na
Kotlovech. Navrhova rychlost je 30 km/hod., provelaky.
Skute'ny stav: Sitka komunikace je velice pramliva. Silniéni prikopy jsou

ve Spatném stavu.

»14 ¢ — je elova praSna komunikace na hraz rybnika Mlynsky.

Skute’ny stav: komunikace je v dobrém stavu, pouze jergod vyspravit
vytluky.

Tabulka €. 17: Zhodnoceni mistnich komunikaci obce Hab

] Celkova | Bezprasné| Prasné Travni
Oznaeni
_ délka zpevreni zpevreni komunikace Stav
komunikace
(m) (m) (m) (m)
1c 440 - 440 - dobry
2c 130 - 130 - dobry
3c 1250 950 300 - dobry
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povrch

4c 430 160 - 270
popraskany

5c 300 - - 300 uchazejici
6C 570 120 450 - dobry
7c 540 120 420 - zarostléikopy
8c 475 415 60 - velmi dobry
9c 210 - 210 - uchazejici
10c 440 440 - - nezrealizovan
1llc 540 - - 540 velmi dobry
12c 460 - - - velmi dobry
13c 1 200 - - 460 5 pﬁko,py ve

Spatném stavu
1l4c 130 - 130 - dobry

Celkem bylo vramci PSZ v k. 0. HabieSeno 14 mistnich komunikaci

(stavajicich i navrzenych), a to novyctelovych komunikaci zpewnych v délce 440

m, stavajicich travnatych v délce 1 000 m a rekakse stavajicich v délce 1 200 m.

Z tabulky je patrné, Ze stavajici cestriijsido jisté miry stabilizovana a zaréve

vyhovuje zfisobu obhospodavani pozemk. Presto je nutné cestnit'sdloplnit o cestu

,10c", ktera dosud nebyla zrealizovana, aby bylyistpprény vSechny pozemky.

Hustota cestni site dostéujici.

Pokud pihlédneme k dopravnimu zatizeni komunikace, taklg@BN Ize

stanovit, Ze se jedna o VEkidu dopravniho zatiZzeni, tedy zatizeni nejniz&imeéma

denni intenzita provozu v obou 8rach je pod 15¢¢kych nakladnich vozidel.
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Graf ¢&. 6: Délka cestni sétpred PU a po PU v k. 4. HEb

Hab¥i - cestni sit

m Délka cestni sité v km

pfec PU po PU

Z grafu je patrné, ze délka cestnésitk. (. Halsi se fed PU a po PUiis
nelisi. Hodnota fed PU byla cca 6, 7 km, po PU se délka cesthizsitSila pouze o
délku no¥ navrzené cesty, tj. 440 m. Do této doby nepintdbZzadna realizace, proto
ma délka cestni gistéle 6, 7 km.

Obréazek €. 5: Halyi — cestni sipred PU a po PU
pred PU po PU
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6 DOPORUCENI PRO PRAXI

6.1 Zobecréni poznatka pro uzivatelskou praxi

Hlavnim cilem pozemkovych Uprav je:
= vytvoreni prostorovychigdpoklad pro zgistupreni, racionalni vyuzivani a
ochranu zerdélského mdniho fondu

= ochrana a obnova krajiny &gigdnich zdraj.

Nedilnou sodasti navrhu pozemkovych Uprav je i plan spojeh z&izeni.
Zpracovani tohoto planu se vymezuje zejménghto oblastech:
= prostorova a funini optimalizace pozenikv krajiné
= navrh planu tzemniho systému ekologické stability
= navrh ochrany ze#délského mdniho fondu
= sit’ polnich cest

= navrh vodohospodskych opateni.

Prioritnim zajmem, $ navrhovani planu spalaych zdizeni, by ngla byt vzdy

kvalita Zivotniho prosedi a zachovalérfroda.

DalSim velmi dlezitym zajmem by réda byt snaha co nejvice spojit a propojit
jednotliva opateni, aby dochazelo k minimalnim zalm zengdélské pidy, avSak
acinnost opateni byla co nejvysSi. Jde o tzv. polyfdnkst. Lze tedy za ditych
podminek nap prizpisobovat optimalni prostorové a fumk uspdadani USES
pottebam protierozni ochranyagy, pistupnosti pozemka jejich usptadani, pokud

ovSem nebude naruSena nebo omezena jejich ekofofyinkce.

Mezi faktory, které fisobi Skody v krajit, miZzeme z#adit zejména zasahy do
zeler¥, kaceni lesnich porast rozptylené zeleha tim vznik nestabilnich ekosystém
Pozemkové apravy v navrhu planu sgolech zdizeniteSi mimo jiné plan uzemniho
systému ekologické stability, diky kterému se chrarrozStuje rozptylena zefe a
posiluji se tzemni prvky ekologické stability iigdj pestrost. Z tohoto pohledu je vliv

pozemkové Upravy na krajinu jednoZn&pozitivni.
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Realizace cestni sitmoziuje zgistupréni vSech pozemk ovSem nize mit na
krajinu i negativni vliv. B vystavl® cest jde mnohdy o velky z&bor z&lské a lesni
pady a snim je spojena destrukce vegeitao pokryvu v mist cesty, pofipact
ovlivnéni chemismu v okoli cest splavovanim a vyplavovamiateriati apod. Dale
mohou vybudované cestyigobit jako bariéry, zisobuji hluk, prach, vibrace. Proto je
vzdy dilezité respektovat zde kritéria jak dopravni, tagkplogicka, fdoochranna,

vodohospodi&ka, esteticka a ekonomicka.
Navrh pozemkové Upravy méa proto ve vysledku naikuayelmi vyznamny a

pozitivni vliv. OvS8em realizaceéthto opateni je znané finantné narana, a

v mnohych oblastech proto pouze vyhledova.
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7 ZAVER

Komplexni pozemkova Uprava v katastralnim uzemitkviice byla zahajena
v listopadu roku 1995 a ukoena v lednu 1998. Celkova vy¢ma projektovaného Uzemi
¢inila 204, 3621 ha.

Po dikladném prostudovani kompletni dokumentace v prenédlpray a
naslednych terénnich pactkach bylo zjistno, Ze se skutay stav v terénu od stavu
vyprojektovaného liSi. Zejména cestni @ zde velmi nedostajici. Byly navrzenyif
nove polni cesty, diky nimz by byla zafi8a gistupnost ke vSem pozeiirk. Navic by
doSlo k odstragni negativniho vlivu na Zivotni prdasdi pra¢ diky rozlenéni
souwasnych fdnich blokKi na menSi celky. Do této doby ale nebyly zrealingyéa
provedenim PU 2, 8 km. Po vybudovani &ioavrzenych cest by se cestniaiysila o
dalSi 3 km.

Stavajici uzemni systém ekologické stability bytlieodokumentace dopin o
nove prvky. Také zde je skdteost jind, ovSem ma své opodstaiin VSechny z&hto
now navrzenych prvk totiz tvai pasy devin podél now navrzenych polnich cest.
Jejich realizace je proto zavisla n@g@nostnim vybudovanéehto polnich cest.

Pro zjiSéni stavu krajiny z hlediska jeji vyvazenosti a rovahy byla krajina
oceréna vypatem KES. Hodnota vypteného KES je pro toto Uzemi velniiizniva.
Spadla do intervalu 1, 00 — 3, 00. Jedna se tedgetku vyvazenou krajinu. Navic
odpovida i ptmérnym hodnotam &siny GzemiCR, které spadaji do Gzkého intervalu
1,00 -2, 60.

Komplexni pozemkova Uprava v katastralnim GOzemi fHdlyla zahajena
v listopadu roku 1996 a ukdena v z&8 1998. Celkova vyrra projektovaného Gzemi
¢inila 231, 4559 ha.

V ramci planu spoknych zdizeni bylofeSeno 14 mistnich komunikaci, jak
stavajicich, tak nav navrzenych. Stavajici cestnit §¢ zde stabilizovana a hustota
cestni sit dost&ujici. Délka cestni sitvypaitena ped provedenim PGinila 6, 7 km.
Po PU by se zvysila pouze o gomavrzenou cestu, tj. v délce 440 m. Tato &ov

navrzené cesta ovsem doposud nebyla zrealizovana.
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Uzemni systém ekologické stability v katastralnémaz Halii nebyl doplgn o
Zadny no¥ navrzeny prvek. Byly pouzeigvedeny a rozny jiz stavajici biocentra,
biokoridory a intera&ni prvky. Na zaklad terénniho pizkumu byly hodnoceny jako
funkeni.

Hodnota vypéteného KES v této oblasti vySla népriznivé. Uzemi je do
zna&né miry intenzivl zemedélsky vyuzivano, a proto je hodnota niz8i. Po preved
PU ale dojde k roz&ni luk a TTP a zarovieke snizeni ploch orné&igy. Tim dojde ke

zvysSeni ekologické stability tohoto Uzemi, kteramagkrajinu pozitivni vliv.
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8 SEZNAMY

8.1 Seznam pouzitych zkratek

BC

BK
BPEJ
CHKO

JPU
KES
KPU
k. Q.
PSZ
PU
SES
TTP
USES
ZCHU
ZPF

biocentrum

biokoridor

bonitovanaiuiré ekologicka jednotka
chrargna krajinna oblast

interakni prvek

jednoduché pozemkové Upravy
koeficient ekologické stability
komplexni pozemkové Upravy
katastralni tzemi

plan spolaych zdizeni

pozemkové Upravy

stupe ekologické stability

trvalé travni porosty

Uzemni systém ekologické stability
zvlase chrargna uzemi

zemddelsky padni fond

8.2 Seznam obrazk

Obréazeks. 1: Mapa zobrazujici zahajené nebo uleré KPU a JPU
Obrazeke. 2: k. 0. Kvitkovice

Obrazeke. 3: k. u. Habi

Obrazek. 4: Kvitkovice — cestni gipied PU a po PU

Obréazeks. 5: Halii — cestni sipred PU a po PU

8.3 Seznam tabulek

Tabulka¢. 1: Stav provéghi pozemkovych uprav k 31. 12. 2008
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: Zvla3 chraréna tzem(CR (stav v roce 2002)

: Rehled jednotlivych kategorii polnich cest

: Minimalni plochy biocenter

- Minimalre pripustné §ky biokoridofi

: Maximalrg pripustné délky biokorid@gra moznost jejichigruseni
: Stabilni a nestabilni prvky pro vyfe KES

: Komplexni pozemkové Upravy v Jieskem kraji k 31. 12. 2010

: Realizovana spaleéa z&izeni v pozemkovych Gpravach k 31. 12. 2008

: Procentudlni zastoupeni jednotlivych plodh u. Kvitkovice

: Rehled jednotlivych skladebnych ptviSES v k. U. Kvitkovice
: Souhrnné vysledky USES v k. 4. Kvitkovice

: Zhodnoceni mistnich komunikaci obce Kvitkevic

: Procentudlni zastoupeni jednotlivych plod¢h u. Halyi

: Rehled jednotlivych skladebnich pivISES v k. U. Hail

: Souhrnné vysledky USES v k. G. ab

: Zhodnoceni mistnich komunikaci obce #lab

8.4 Seznam grai

Graf¢.
Graf¢.
Graf¢.
Graf¢.
Graf¢.
Graf¢.

Druhy pozemik v obci Kvitkovice (vynéra v ha)
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8.5 Seznam piloh

Prilohac.
Prilohac.
Prilohac.
Prilohac.
Prilohac.

Kvitkovice — mapa USES

Kvitkovice — mapa dopravniho systému
Hal¥i — mapa USES

Hal¥i — mapa dopravniho systému

Zastoupeni jednotlivych ploch v k. G. Kvitkos pred PU
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Prilohac. 6
Priloha¢. 7:  Zastoupeni jednotlivych ploch v k. 4. Hiapred PU
Prilohac. 8:  Zastoupeni jednotlivych ploch v k. 0. Hiapo PU
Prilohac. 9:  Kvitkovice — fotodokumentace privk)SES
Priloha¢. 10: Habi — fotodokumentace prakJSES

Priloha¢. 11: Kvitkovice — fotodokumentace cestné sit

Zastoupeni jednotlivych ploch v k. G. Kvitkogipo PU

Prilohac¢. 12: Halsi — fotodokumentace cestnidsit
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Kvitkovice - mapa USES
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Habfi - mapa USES
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Habfi - mapa dopravniho systému
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Kvitkovice - zastoupeni ploch
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Kvitkovice - zastoupeni ploch po pozemkové uprave
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Habfri - zastoupeni ploch pred pozemkovou upravou
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Habfi - zastoupeni ploch po pozemkové uprave
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Priloha é. 9

Foto ¢. 1: BC 1 — Pod Kvitkovickym rybnikem

Pohled na louku, ktera t¥bbiocentrum BC 1.

Foto é&. 2: IP 1 — U silnice

Aleje topoii podél komunikace mezi obci Kvitkovice a Kvitkgvitkybnikem.



Foto ¢. 3:IP 2 — Hraz

Pohled na interaéni prvek tvéeny stromgadim na hrazi
Kvitkovického rybnika.

Foto ¢. 4: IP 4 — U Habi

Regulovand, nafimena stoka, opevna do dna i boku.



Pfiloha ¢. 10

Foto ¢. 5: BK 1 — Dehtésky potok |

Pohled na Usek A Dehtkého potoka, kde chybi doprovodny pora@st/ih.

Foto é. 6: IP 5 — Na Kotlovech

Linie vzrostlych gevin soubZre probihajici s Dehté&skym potokem.



Priloha ¢. 11

Foto ¢&. 7: Ct4 — cesta travni (vedlejsi)

L

Zacatek trasy cesty, ktera vede od silnice Kvitkovi@ubné podél lesniho komplexu.

Foto ¢. 8: C3 — cesta zpe¥na (hlavni)

Dosud nezrealizovana navrzena cesta, ktera by wumrdi nédla spojovat silnici
Kvitkovice — Dubné s hrazi Kvitkovického rybnika.



Foto ¢. 9: Ct6 — cesta travni (vedlejsi)

Zatravrend cesta s@rujici pouze k posedu, dale jiz nevede.

Foto ¢. 10: RC 11 — rekonstrukce zpesmé cesty

Usek cesty podél hraze Kvitkovického rybnika.



Ptiloha ¢. 12

Foto €. 11: 13c — @&elova komunikace rekonstruovana




