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ABSTRAKT

Vyhodnoceni arovéchovu stada ovci plemene Suffolk

Cilem této diplomové prace je vyhodnoceni Ufovreproduknich a
produlkénich ukazatél a ekonomiky vybraného chovu ovci plemene Suffolk a
navrhnout opdéeni vedouci ke zlepSeni stavajiciho stavu.

Chov, ktery je hodnocen v této diplomové pracinaehazi v okoli Mohiic
u Trhovych Sviii. V kontrole uzitkovosti byl v obdobi 2006-2010. &0 obdobi je
také hodnocen. Pro srovnani vyslédiledovaného chovu jsem pouZilaupgrné
hodnoty vysledk kontroly uZitkovosti téhoz plemene €askou republiku.

Na zaklad vysledki kontroly uZzitkovosti jsou v této praci porovnany
ukazatele oplodmi, plodnost, intenzita, odchov a upirny denni pirastek
ve 100 dnechdku.

Ve sledovaném chovu byly zj&ty tyto vysledky, které jsou uvedeny jako
pramér za obdobi 2006-2010. Procento oplémincini 98,44 %, plodnost 172,6 %,
intenzita 169,92 %, odchov 134,98 % &rpérny denni pirastek ve 100 dnecheku
247,39 g.

Zda sledovany chov plni chovny cil, bylo testovantestem na zaklad
hladiny vyznamnosti g 0,05. Testovany byly vysledky kontroly uZitkovostdolni
a horni hranici a s pmérem chovného cile. Testovani s dolni hranici chbendle
prokazalo vysoce statisticky vyznamné rozdily vodpéni, velmi vyznamné rozdily
intenzi€ a vyznamné rozdily v plodnosti. Testovani &nmirem chovného cile
prokdzalo vysoce statisticky vyznamné rozdily vodpéni a vyznamné rozdily
v intenzi€, odchovu a pmeérném dennim frastku. Testovani s horni hranici
chovného cile ukazuje velmi statisticky vyznamrdity v oplodrni, v ptiamérném
dennim pirastku a vyznamné rozdily v odchovu. V uvedenych akglich byla

prokdzana shoda s chovnym cilem.

Kli¢ova slova: ovce; bahnice; plodnost; masna uzitkipusfolk



SUMMARY

Evaluating rearing levels in breeds of Suffolk ghee

The aim of this diploma work is to evaluate levels reproduction and
production indicators, the economics of selectedkst of Suffolk sheep and make
recommendations to the owner towards improvingesrpractices.

The flock, which is evaluated in this diploma wpoik located near Mohurice
a few kilometres from Trhove Sviny. The control gges and evaluation period
lasted from 2006 to 2010.

For comparison, | used average values from comrotess results of this
breed from across the Czech Republic.

On the basis of the control process results, ins&ion factors, fertility,
strength, livestock and average daily growth atafe of 100 days were compared
in this work.

The following results, which are presented as aerage for the period
2006-2010, were ascertained in the selected fldtle inseminatated percentage
amounts to 98.44%, fertility 172.6%, strength 18969 infant survival 134.98% and
the average daily growth at 100 days of age amdunt247.39 g.

A T-test with a p< 0.05 relevance level was used to determine ifdine
of the observed breed was achieved. The resulteeotontrol process was tested
using an upper and lower limit and an average lmgetevel. Testing within
the lower limit revealed significant statisticalffdrences in insemination factors,
high significant differences in strength and sigpaift differences in fertility. Testing
within the average breeding level revealed higmifigant statistical differences
in insemination factors and significant differenaestrength, livestock and average
daily growth. Testing within the upper limit showsgh significant statistical
differences in insemination factors, average dagriywth and significant differences

in livestock. The given indicators are in accordhwhe aim of the breed.

Keywords: Sheep; Ewe; Fertility; Meat productioniffSlk



OBSAH

I O LY 5 PRSPPI 9
2. LITERARNI P REHLED.......coiuiiiiiiirieieieieisisieiscse st 11
2.1CHOV OVCI V CRA JEHO VYVOU.....vieieeieeeeteeteeteeeeeeeesssve s eesannseneseere e 11
2. 2UZITKOVE VLASTNOSTI OVClltuuieiiiiiiiaeeeeeeeiia e e e eeetta e e e e eeeemmsina e e e e eeennnneeas 13
2.2.1 MASNA UZItKOVOST.......ccceeieiieei s et e e e e e e e aaens 13
2.2.3 PlOUNOSE OVCI....uuiiiiiiiiiiiiiiiiiieee e 15
2.2.3 VINGSKA UZITKOVOST ......uvviiiiiiiiiiiiiiiiiie et 15
2.3V YZIVA OVCI ettt et e e e e na e e e e e ennnneeeea ] 6.1
2. ATECHNIKA CHOVU OVCluutttttuniaeeeieiiieaeeeeeeiiaa e e e e eeeaiasaaaeeeseesssn s aeaeeessnnnaaaaeenes 17
2.5EKONOMIKA CHOVU OVCI teiiiiiiiiiiiiieeessiiiieeeaeeaaiieeeee e s sennneeeessnnsseeeeeesannnens 17
P2 T N B T ] = o =P UPPPT 18
2.6 PLEMENO SUFFOLK ....iettetiiaaeeeeettia e e e e eeetti e e e eeessemmms s s eeaeessnnaaaaeessnnnaaaeennes 20
2.6.1 HIVOO PIEMENE ...t s e e e e e e e e e e e eeeeeeeennnaes 0.2
2.6.2 Charakteristika PIEMENE ............... e eeeeeveeiiieee e e e e e e e e e eeeeeeeaenaenn 21
FZL 0 T O 1 0 1Y/ |V o | 22
2.6.4 Pohlavni dOSJOSE .......uuuiiiiiiiiiiiiiiiieeee e 24
2.7 SLECHTITELSKA PRACE.......eveiteieeeeseeteiesstesessssstestsensasssassassstssessssssssesseseens 24
2.7.1 KONtrola UZItKOVOST ........ccooviiiiiiimmmmm ittt 25
2.7.2 Odhady plemennych hodNOt.............coceeeeeeeiiee e 25
2.7.3 Celkova plemenna hodnota — seH€kndeX ..........ccccvvvvveieeeeeininnnnnn, 26.
2.7.4 GENOLYPIZACE OVCH c.uuuueiiiiiiiiiiiiiimmmmme ittt e eeeraaaa e e e e e e e e e e e e e s e nnnnnns 26
2.8 POROVNANI PLEMENE SUFFOLK SPLEMENEM CHAROLLAIS ......ccuuuiiaaiiiiinnnnnnn. 27
2.8.1 Strdny popis plemene Charollais ...............ovceeeemreeiieeiiiee e, 27
2.8.2 Porovnani ukazaitebplodreni, plodnosti, intenzity, odchovu a
PrIMErNYCH PATGSTKE. ..ot e e 28
2.8.3 Porovnéani vysledkuZitkoveho HZeni ... s 32
2. 9PARAMETRICKE TESTY .uutttttteeessanstereeeeessasssseeeaessassnnneesassssssessesssansssseeeesaans 33
2.9.1 JedNOVYHIOVY TSt ....uuuirieiiiiiiee e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e eeas 34
3. CIL A METODIKA PRACE ..ottt 5.3

R O =1 =7 X o) PR 35



3.2ZDROJE VSTUPNICH INFORMAGCH .. ettt et e e e e e e e e enmeee s eneeneenaenees 35

3. 3METODICKY POSTUR.....uieiieettuueaeatetttiaaaeeeestt e e aesaeaneesnaaaaaeeesnnnaaaaeeesnnnnns 35
4. VYSLEDKY A DISKUZE.........cotiiiteeeeeeeeee e e e eeei e ste s 37
4.1V YSLEDKY UZITKOVYCH VLASTNOSTI 1eevteeeiiiiiiiieeesssniiieeeeeesssseeeeeessesneeeens 37
4.1.1 Informace 0 narozenych JEIeCh ..o e 37
4.2\/YHODNOCENI UZITKOVYCH VLASTNOS T cecttuuteeeeeriiiaaeeeeeiiie e e eeeeii e eeeeens 39
N R @ o] [0 o [ o USSP 39
4.2.2 PIOONOST ...ttt 40
A B [ 1 (=] V4 | - 41
A S @ T o] [0 ) PRSP 42
4.2.5 Firustek Jelat............oooorrrrme 43
4.2.6 Porovnani uzitkovych vlastnosti s chovnyemntipomoci T-testu ........... 44
4.3TRIDA CPHA GENOTYPPRP ... et 48
4.3.1TIda CPH....oooiiieeeceee e A8
4.3.2 GENOLYP PIP ... 49
4.4 EKONOMIKA SLEDOVANEHO CHOVU OVCllueviiiiiiiiiiiiiieeeeasiiiieeeeesanneieeeseneanns 49
4.4.1 Kalkulace naklatina chov OVCI .........ccoeveeiiiiiiiiiiiicee 51
4.4.2 Celkové zhodnoceni ekonomiky ChOVU ...cceeeeeeiviiiiiiiiiiiiiiiieiee, 53
5. ZAVER ...ttt 54
6. INFORMA CNI ZDROUJE........ccocieeeeeeeeeeeeeeee e eeeemeeeees s eteeesse s aae s eresnenes 56

T PRILOHY oo e ettt e, 62



1. UVOD

Ovce jsou jednim z nejstarSich domestikovanycharviNa tzemiCeské
republiky jsou chovany od 9. stoleti. V prv@gatcich byly pouzivany jako &tni
zvirata. Jejich produkty poskytovaly zdroj potravy aaaehi. Diky vSestranné
uzitkovosti ovci, nenatmosti, velké odolnosti a fpasobivosti, kratSimu
reproduknimu cyklu a jednodusSimu ofmtani se postugnrozsiovali do vSech
zemedélskych pasem, rozdilnych nadiskych vySek, klimatickych a vyrobnich
podminek.

Chov ovci ma \Ceské republice dlouholetou tradici. &e$t17. stoleti byl
u néds hlavnim odivim ZivaiSné vyroby. Ovce byly chovanyirgrevsim kuli
vinaiské uzitkovosti. Dnes ovce piatk dophikovému od¥tvi ZivociSné vyroby.
V sowasné dob jsou vyznamiySimi z hlediska jejich mnohostranné uzitkovosti a
jejich chov se za#tuje na plemena s masnou a kombinovanou uzitkoaqdggmena
s dobrou plodnosti. V ramciCeské republiky se chov ovci z&éfje nejen
nacistokrevnou plemenitbu, ale'gdevsim na aifené systémy uzitkovéhaikeni.
Uzitkové Kizeni vyuziva heterdzniho efektu, ktery se projewupzitnosti kizend
a jejich odolnosti u¢i vlivam paiasi.

Chov ovci méaradu gednosti ve srovnani s jinymi o&tvimi ZivociSné
vyroby. Jedna serpdevSim o nizkou energetickou nfrost a nizké produki
naklady. Nezastupitelnd je jejich rekulitvea a asan@i schopnost ip ochrarg
krajiny predevSim v horskych a podhorskych oblastech.

V produkci jehiéiho a skopového masaewazuji vCeské republice domaci
porazky. Pevaznacast prodeje jeimt je totiz realizovanaipmo od chovatél
Vyroba na jatkach je nizka a stale klesa. | kdypa®tni stavy ovci rok od roku
Zvysuji, je tuzemska speba vysledné produkce masa s ostatnimiéparkU nizka.
Ra¢né se pohybuje okolo 0,1-0,15 kg na obyvatel&ktsiré zdroje uvadi, Zze by se
postupr ro¢ni spoteba tohoto masa mohla zvednout na 0,3-0,4 kg naatdlg.
Duvodi nizké spakby je rgkolik. Pati k nim zejména f@dsudky spdebitelr vici
tomuto masu, nizka dostupnost kvalitniho masa §#hn), nedostatsma tuzemskéa

nabidka a vysoka cena dovazeného masa.



ZvySovani poetnich stai je piimo zavislé na Urovni podmych a dotanich
programii a vyvoji spoléné zemntdélské politiky EU.

Tato prace se sotusf’'uje na vyhodnoceni reprodikich a produénich
ukazatel ve vybraném chovu ovci plemene Suffolk. Snahow mdlezeni ficin
zjisttnych vysledk, které byli az na vyjimky velmi ffznivé. Dale je zde

vypracovana i ekonomika chovu.
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2. LITERARNI P REHLED

2.1 Chov ovci \CR a jeho vyvoj

Chov ovci z dlouhodobého hlediska je moZzno charakteat jako odétvi
rentabilni s velmi kolisavymi @etnimi stavy zwiat. Zn&né vykyvy, & uZ
v pozitivnim nebo negativnim slova smyslu, byly yzagicinény predevsim vnini
politicko-hospodéskou situaci statu. Nejtsi rozmachceského owactvi spada
do obdobi tzv. ,zlatého rouna“ let 1765-1870. Wt se u nas chovalo kolem asi
1,6 mil. ovci. Od tohoto obdobi wisledku dovozu lew)Sich a kvalitgjSich vin
ze zamoi (Australie), postupnym *azovanim baviny jako fpmési k vyroke
vinénych latek, ale hlavhstoupajici poptavkou obchodiiko ho¥zim a vepovém
mase, se stavy ovci postédprzaialy rapidré snizovat (Pid’ak, 2010). Vyvoj
pocetnich statr ovei vCeské republice v obdobi 1982-2011 je zachycen fugré.

Vyrazné snizeni getnich stau ovci bylo ovlivieno od roku 1991 prudkym
poklesem cen viny. V obdobi dalSiat let byla zlikvidovana tégt cela populace
s jednostrannou vligkou uzitkovosti (do roku 1990 byl chov ovci zagpemu
vysokym podilem vinskych plemen, tésit 63 %) (Hola, 2009). Procentni
zastoupeni plemen ovci podle uzitkoveho &ami je uveden v tabulce 1.

Stolcova a Stolc (2007) dodavaiji, Ze phalika letech mé chov ovci eské
republice opt rostouci tendenci. Tento trend bylstedkem zriny zangieni chovu
ovci z produkce viny na produkci masa, protoZzepj¥ delSi dobu je chovateh
v Ceské republice znamo, Ze chov ovci na produkci yny naSich podminkéach
nerentabilni.

Produkce kvalitniho jehtiho masa se stala hlavni uzitkovou vlastnosti ovci
a ta rozhoduje o ekonomice chovu. Ta se dlouh®debhybovala na urovni
0,3-0,4 kg, ale v poslednich letech poklesla a@,fh&g (Jandasek a Milerski, 2003).

11



Graf&. 1: Vyvoj pasetnich stat ovci vCR v letech 1982-2011
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Béhem poslednich deseti let dochazi ze strany Eveopske a ministerstva
zemedélstvi k podpde rozvoje zwiat na trvalych travnich porostech. Diky tomu a
také na zaklad vy33i poptavky po skopovém mase vznikl€R hodré novych
chowvi, zejména v horskych a podhorskych oblastech, higjipodstata vychazi
z pastevnich odchdv Co se tyka reprodukce, tak kazdy z chowatela svou
metodu, jak co nejlépe dosahnodth nejlepSich vysledk ale ¥tSina stad je
piipous€na na podzim, aby ke konci zimy, gggad zatatkem jara byla jatata

narozena a mohlo se tak co réje vyuzivat pastvy (Orava a Sedlakova, 2010).

Tabulka¢. 1: Vyvoj struktury plemen ovci podle uzitkovérenzieni (%)

Rok vlnaisky k%r;ilglgc\)/\(/g?a masny plodny a dojny
1990 62,9 36,4 0,6 0,1
2006 0,0 53,0 38,4 8,6
2007 0,0 51,6 39,3 9,1
2008 0,0 52,9 37,9 9,2
2009 0,0 52,0 38,0 10,0
2010 0,0 49,9 40,0 10,1

Zdroj: Ra‘enka v chovu ovci a koZiR za rok 2010
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Chov ovci v marginélnich oblastech plni jak praghik tak mimoproduéni
funkce a jako takovy je charakterizovan snahou @Semni pdétu zvirat v ramci
podniki, kterda souviseji s existujici formou statni pogpoStada jsoucasto
zakladana jako dopkové odwtvi pii chovu masného skotu a mira @i
mimoproduknich funkci zavisi na velikosti stad v relaci klazz ploch, které je

Z&douci udrzovat pastevni formou (Méatlova et &02).

2.2 Uzitkoveé vlastnosti ovci

Hospodésky vyznam chovu ovci spiva v jejich mnohostranné uzitkovosti,
kterou tvdi:
» hlavni produkty: maso, vina, mlékajde
= vedlejSi produkty: lanolin, droby, tenkaresta, fedzaludky mlénych
jehnat, krev, tij, endokrinni zlazy, rohy, kosti, Ziita
» nepimy uzitek: produkce mrvy (koSarovani), moznostaiitabsolutnich
pastvin a rostlinnych zbylk (prilezitostna pastva), agrotechnicky
vyznam, vyzkumné d&ely (bilareni, fyziologické a imunogenetické
pokusy)
V posledni dob vSak roste navic mimotrzni produkce chovu ovcirktmé
nezastupitelnou roliip ochrarg krajiny (rekultiv&ni a asanani schopnosti (Horak
et al., 1999).
Déle je rozebrana pro tuto diplomovou praci BigditéjSi masna uzitkovost,
plodnost ovci a stimé i vinarska uzitkovost.

2.2.1 Masna uzitkovost

Maso je jednou ze zéakladnich slozek lidské vyzinmeba obsahem
plnohodnotnych bilkovin agkterych dalSich latek patmezi nejcen&si potraviny.
Pod pojmem maso rozumime obvykledbjen kosterni svalovinu teplokrevnych
zvirat a tkag s ni souvisejici anebo v SirSim slova smysluda jgesSkeré pozivatelné

gasti &l jatenych zvfat, které jsou weny pro lidskou vyzivuervenka, 2000).
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Owi maso se &i na skopové, jenz je z dadfch kudi prevazre vyrazenych
z chovu a maso jekdi, které je z mladych zkat. OWi maso je vyzivné, bohaté
na bilkoviny, dobe stravitelné, ma vysokou biologickou a dietetickioodnotu.
Vyznaiuje se specifickoutni, chuti, vysokym obsahem aminokyselinfé&pivou
skladbou nenasycenych mastnych kyselin, cégobi pozitivie na metabolismus
cholesterolu a omezuje vyskyt arteriosklerdzy ¢iej2007).

Horak et al. (2004) k pojmu skopové maso dodava, geaktickeho hlediska
se povazuje tento termin jiz zéegonany, protoze v séasné dob se iz skopci jako
takovi prakticky nechovaji, a navic si shitel pod timto ozngnim \tSinou
piedstavuje nekvalitni produkt.

Mezi masem jehitim a skopovym (masem dasych zvirat) jsou pomirné
velké rozdily. Friesecke (1984yadi, Ze jehata dodavana na trh veéku 4-6 nésiai
poskytuji nejnizsi procentni podil tuku.

Obecrt plati, Ze nejintenziwjSiho obdobi istu svaloviny jehat probiha
mezi 30 az 150, resp. 180 dnemskw. Po tomto obdobi, kdy jedinci &aaji
pohlavré dospivat, podil bilkovin a vody klesa a enoérse zvySuje zejména
u rekterych kombinovanych plemen podil tuku. V této ejpwé fazi jiz dochazi m;.
ke zvySené sptebs energie na 1 kgifristku. Z této objektivni skuteosti vyplyva,
Ze vykrm jelitat je zapadebi ukorit vzdy \as, tj. v dob pred timto fistovym
obdobim (Pid’ak a Milerski, 2004).

V Ceské republice ipprodukci jehi¢iho a skopového masareyazuiji
domaci porazky. ievazna ¢ast prodeje jelmat je totiz realizovana fpmo
od chovatel. Vyroba na jatkach je nizka a stale klesa.

V ceské republice se pohybuje sita jehciho a skopového masacré
okolo 0,1-0,15 kg na obyvatele.¢Meré zdroje uvaii, Ze by se postugnrocni
spoteba mohla zvednout na 0,3-0,4 kg na obyvatele. piadpokladana spisba
souvisi se zvySovanim petnich stau ovci. To je vSak ffmo zavislé na uUrovni
podpirnych a doténich program a vyvoji spoléné zengdélskeé politiky EU.

Mezi vlivy pasobici na produkci a sloZzeni masatipaejména plemeno,
pohlavi, ¥k (souvisejici pedevSim s Zivou hmotnosti) a dalSi vlivy jako inap
vyZziva, kondice, konstituce, systém chovu, genétigkdpoklady, aj.

Cervenka (2002) uvadi, Ze systémem SEUROP se veckt&U provadi
jakostni tideni, klasifikace &l zvitat v jat&né Upra¢ a v teplém stavu tak, aby bylo

mMoZno stanovit co nejobjektiv jejich jateinou hodnotu. Ta je dana kvantitativnimi
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a kvalitativnimi znaky a charakteristikamicellevSim je to druh, plemeno, pohlavi,
vék, hmotnost dla nebo podil hlavnich masityctasti, svaloviny, tuku, kosti a
konegn¢ i jakost svaloviny a tuku, tj. jejich textura, kar aroma, chij vaznost

apod.

2.2.2 Plodnost ovci

Plodnost je uzitkova vlastnost, ktera zasadnliviiuje ekonomiku chovu
ovci. Stolc (1999) uvadi, Zze plodnosti se vieobeozumi schopnost produkce
pfimérerg pacetného potomstva. U bahnic je vyféda pétem ovulovanych vajek,
poctem narozenych jetat, matéskymi schopnostmi a gtem odchovanych jelat
za casovou jednotku. U beranje plodnost vyjatena pohlavni aktivitou a
kvalitativnimi a kvantitativnimi ukazateli semene.

Pohlavni aktivita beran riznych plemen je rozdilnd. Ndklad berani
plodnych plemen vSeobetnvynikaji vysokou pohlavni aktivitou. O Zirnych
plemenech plati opak, vyjimku tkicSuffolk (Horak, 1985).

Axmann (2005) piSe, Zze ovce dva tydrie@ gredpokladanym ipousenim
piemistime na vynikajici pastevni porost. Tento Zékrpisobi uvol@ni VétSiho
poctu vajicek @i ovulaci a niize podstat# zvysit plodnost stada na oba&hou ovci.
Stejny efekt mize mit i pouziti koncentréats obsahem energie minimélié MJ.
Souwasre by mela byt krmna davka obohacena mineraly a vitamirgdevsim
o kobalt, selen, j6d a vitamin E. Jedna se o taghing.

Plodnost ovci se ve Slechtitelské a chovatelskgi psgadiuje v procentech.
Je ovliviovana celodadou vnitnich a vejSich faktofi. Vejcik et al. (2001) uvadi,

Ze jde o komplexni vlastnost geneticky ovlimou jen asi 20 %.

2.2.3 VInafska uzitkovost

Vina byla do nedavné doby jednim ze zakladniéiimi chovateh ovci.
Produkce vinyCeské republice neni v stasnych podminkéach prioritni a je nizka.

Jednim z dvodu je, Ze vina v produktech jgasto nahrazovana jinymi materialy.
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To nengni nic na faktu, Ze kazda ovce se musi minitgkanou za rok o#hat,
s tim je ale spojen problém s realizaci viny.

Produkce a kvalita viny je ovlivima celoufadou vnitnich a vejSich vliva.
Mezi vnitini faktory pati predevSim plemeno, pohlavi, plodnosgkva dalsi.
K vngSim vlivim pati vyZiva, oSeftovani, zdravotni stav, dojeni, klimatické
podminky atd. (Vejik, 2007).

Doba stize zavisi na plemenné&iglusnosti, pohlavi, d@bobahrni, veku,
klimatickych podminkach a tradici (Horak, 1985).

Rendement znamend procenticky vyg@dy vy€zek ¢isté viny ze z&kladniho
mnozstvi viny surové&ili viny v potu po odstraéni vSech néistot (Kopecky et al.,
1977).

2.3 Vyziva ovci

Jednim z vyznamnych faktorasgSnych chou ovci je kvalitni krmivova
zakladna, coz jeipdevsim travni porost luk, resp. pastvin (Ryand320

Vesely (2002) uvadi, Ze jednou z vybornych vlaginogci a koz, kterou se
liSi od ostatnich druh hospodéskych zviat, je jejich velka pzpusobivost
k pastevnimu chovu. Jejich biologické vlastnosti jumozuji nalézat se dostatek
pastvy i na takovych pastvinach, které mohou jiméhg hospodé&kych zviat
vyuZivat jen s omezenim. Ovce a kozy spaségipaet druhi rostlin nez skot a
kon¢ a mohou spasat i velmi nizké porosty.

Zakladnim krmivem pro ovce je tedy zelena picestrim obdobi v zeleném
stavu, kterou ovcim ipvazri poskytuje pastva. V zimnim obdobi jsou to seno,
krmna slama, plevy apod., jakéa¥nata slozkauzné silaze a krmné okopaniny.
VedlejSimi krmivy, ktera maji nezbytrdophovat krmnou davku, jsou jadrna krmiva
a mineralni pisady. Z hlediska ekonomiky chovu ovci jgeliné zkrmovat fedevsim
pici kthem celého roku (GajdoSik a Polach, 1988).

Pastva, hlavni zdroj vyzivy ovci, patdo skupiny krmiv, ktera jsou
ozna&ovana jako objemna krmiva (Freer a Dove, 2002)likG&é.al., 2009) dodava,
Ze objemnéa krmiva pini vyznamnou funkci ve vy¥ia krmeni zwiat, predevsim

piezvykav@. Prezvykavci, kt& jsou charakterisiti slozitou stavbou travici

16



soustavy a vyraznou enzymatickou a mikrobid@inhosti v bachoru, jsou schopni

efektivne vyuzivat i krmiva s vy§Sim obsahem vilakniny (Gd&ilal., 2009).

2.4 Technika chovu ovci

V technice chovu ovci je stné predstaven pastevni chov i protoze
sledovany chov v této praci je takto chovan. Obelze fici, Ze s nadmigkou
vySkou kvalita a Gzivnost travnich porbdtlesa, je tedy nutné Gime ke kvalig
porostu snizovat zatizeni. Optimalni zatizeni pddese pohybuje okolo 0,8 — 1 DJ.
V piepcitu je to 5-6 ks na hektar.

Horak et al. (1987) uvadi, Ze specifickotegnosti chovu ovci je moznost
velmi ekonomicky vyuZit objemna krmiva fadu krmnych zdrdj mechanizéné
nesklizenych, ¥etné poskliziovych zbytki a zimnich krmnych zdr6j

Pastevni chov slouzi nejen k udtZpastviny, ale také je nejle#si a
piirozena forma chovu ovci Leucht et al. (1986).

Pastevni chov je charakteristicky jarnim b&aiim a vyZzaduje komple#n
technologicky pipraveny pastevni areal. Tento chov je vhodny phodjsi oblasti a
odolrgjSi plemena. V zid se gikrmuje v trvalém nebo v mobilnim fixrmisti.
Mozno je vyuzit vola pristupny sklad sena nebo vhédmmistné baliky se senazi
(David, 2008).

Systém chovu se zimnim baimim je vhodny pedevSim f tradicnim
zpiasobu chovu a ip produkci tzv. velikonénich jehiat (Horak et al.,, 2004).
Tradiinim zpisobem chovu je mySleno ustjeni io¥ a pastva fes den.

2.5 Ekonomika chovu ovci

Horék et al. (1999) a Stolcova a Stolc (2007) @jiade z pohledu co moznéa
nej\etsi objektivity je mozné ekonomiku chovu ovci sheaojen v ramci uzaeného

obratu stada.
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Ceny zemdélskych vyrob@ jsou zavislé pedevSim na kvalit masa a
na poptavce, ktera se obvykle zvySuje v obdobiKdelbc a v poslednich letech
i v obdobi Vanoc (Hola, 2002).

Zakladem ekonomické u&gnosti v chovu ovci je rychlé obaim stada.
Hlavnimi divody pro snahu co nejvice zkrétit obdobi batinsouc¢asova narénost
dozoru nad bahnicim se stadem, moZnost zvySetfe p@ow¥ narozend jeimata i
matky a jednodussi tvorb&tgich skupin ovci po obabmi (Axmann, 2005).

Rychlé obahéni stdda je ovliveno jeho pipousEnim. Ve sprava
piipus€ném stad ovci se tén¥ 90 % matek obahnighem deseti din deset procent
bahnic se obahni mezi 11. a 21. dnem attka bahniciho obdobi a déle by se jiz
nentlo bahnit vice nezg procent ovci (Axmann, 2005).

Za hlavni faktory ovliviujici ekonomické ukazatele chovu ovci Ize
povazovat: chované plemeno, reprothikuzitkovost, dlouhatkost bahnic, lidské
zdroje, vyzivu a krmeni, odchov a ztraty iatj velikost stada, zpe&hovani
produkce. V praktickych podminkach chovu ovci viadnotlivé faktory nefisobi
izolovare. Kazdé opdeni sodasré pusobi na celodadu ukazatél a tim pozitivig
nebo negativéovliviiuje zejména ekonomickou efektivnost (Horak et2004).

Rozhodujicimi vlastnostmiip zpergéZovani jaténé opracovanych trup je
zmasilost a znéni, procenticky podil kyty a masa z kyty a plochaDvv cn?
(Pindak a Milerski, 2006).

Kazda nemoc mé za nasledek sniZeni uzitkovostip zeSené brakovani
az uhyny. Tim vznikaji pro chovatele ztraty, ktev&eme rozdlit na ztraty gimé a
negime. Mezi pimé ztraty zahrnujeme Uhyny a nutné porazkyratviOvsem
negimeé ztraty jsou ekonomicky zavagsi. Nag. v disledku parazitarnich chorob,
které jsou nejastjSi, dochazi k horSimu vyuzivani krmiv, nizkyntirfpstkim,
pomalému istu viny atd. Z uvedenychudodu je velmi dlezité dodrzovani
chovatelskych a zdravotnich ofsti, které zahrnuji vzniku onemdaen (Mach&ek
et al., 1986).

2.5.1 Dotace
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Dotaci rozumime ekonomicky nastroj, ktery byélmpodporovat a
zvyhodiovat dany vyrobek nebo ¢itou ¢innost, které jsou povazovany za pozitivni
pro spolénost.

Ministerstvo zemdélstvi na svém resortnim portalu eAgri uvadi, Zeatuit
zdroje Ize WCeské republice(R) rozalit na dw zékladni skupiny podle zdroje
financnich prostedki. Po vstupuCR do Evropské unie (EU) jsou zéddlcim
nabizeny evropské ddatai programy (¥tSinou casténé kofinancované ze statniho
rozpatu CR), které jsou vhodn doplrény narodnimi doténimi programy (pla
hrazeny ze statniho rozfia CR). Evropské dotmi programy spolu s narodnimi
dophkovymi platbami administruje a vyplaci Statni 2eiisky interverni fond.

Nyni si v kratkosti jednotlivé dotacéqustavime.

SAPS - Jednotna platba na plochu 2e¥tské pidy
Ministerstvo zemdgIstvi Ceské republiky uvadi, Ze hlavnim cilem jednotné

platby je zabezpgt zemedélcam stabil@jsi piijmy. Zemgdélci se mohou
rozhodnout, co chiji produkovat, picemz jim bude zakena stejna vySe podpory
nezavisle na tom, co produkuji. Diky tomu se molépe gFizpasobit poptavce.
Konkrétni podminky pro poskytnuti této podpory jpraveno v nézeni viady
¢. 47/2007 Sb.

Narodni dopikové platby TOP-UP
Narodni dopikové platby (Top-Up) k fimym podporam jsou pénhrazeny

z rozp@tu CR a slouzi k dorovnani vybranych komodit, kteréylzjednodusenim
plateb v systému jednotné platby na plochu &iskeé pidy (SAPS) znevyhodimy
oproti plnému systémuifnych podpor v fivodnich, tzv. starych zemich EU.
Narodni dopikové platby jsou upraveny fizenim viady. 112/2008 Sb.

Koeficient Fepatu ovce ve ¥ku nad 12 msiai na 1 VDXini 0,15.

LFA
Platby za pirodni znevyhodéni poskytované v horskych oblastech a platby
poskytované v jinych znevyho&imych oblastech. Platba LFA se poskytuje pouze
na travni porosty obhospdd&ané v &chto oblastech:
» horské oblasti (oblast typu HA a HB)
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= ostatni mé# priznivé oblasti (oblast typu OA a OB)
» oblasti se specifickym omezenim (oblast typu S)

AEO - Agroenviromentalni op#ni

Z&kladni podminkou pro poskytovani figah podpory v AEO je uzdeni
pétiletého zavazku podanim Zadosti ofazeni na peatku gtiletého obdobi a

v ramci tohoto zavazku kazd@rd podavani zadosti o poskytnuti dotace.

Podpora ovci Zazenych do KU

Podpora chovateli, jehoz hospésiéa zviata, v mém fipadt ovce jsou
zarazeny do kontroly uzitkovosti. Tato podpora je pdskana chovatém
prostednictvim opravénych organizaci. Sazby jsou stanoveny na jedenokas
zapojeného v kontrole uZitkovosti. U plemennych abér chovaného v @itém
obdobi a zapsaného v plemenné knize je sazba ea keohny den.

U ovci do 150 K za 1 kus zapojeny v KU (Hola, 2009).

Nékazovy fond

Hold (2009) uvadi, Ze se jednacasténou nahradu nakldd spojenych
s neSkodnym odstranim kadavek. Udrzeni piznivé nakazoveé situace v chovech
hospodéskych zviat a minimalizace rizik Bni nakaz a nemocitgnosnych
ze zviat naclovéka. VySe dotace do 5&za kg hmotnosti kadaverurgaaného
k neSkodnému odstrami.

Kadaverem se rozumi cekda uhynulych, nedonoSenych, mftaarozenych

nebo utracenych z4t.

2.6 Plemeno Suffolk

2.6.1 Fivod plemene

Suffolk je nejvyznamsi anglické¢ernohlavé Zirné kratkovinné plemeno

s polojemnou vinou ze skupiny anglickych nizinngefei. Bylo vySlechino koncem
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18. stoleti v jihovychodni Anglii #Zenim bahnic Norfolk Horn s berany plemene
Southdown (Horak, 2006).

Pavodre bylo ozngovano South Down-norfolks a Blackfacé&grhohubka).
Na zentdélské vysta¢ v Suffolku v roce 1859 bylo poprvé vystaveno aveiito
samostatnou skupinu, ktera dostalaéesné pojmenovani (Sambraus, 2006).

2.6.2 Charakteristika plemene

Suffolk je celoswtové nejpouzivaljSi plemeno k produkci jataich jehiat.
Podilelo se na vznikuékolika plemen. Poskytuje vysoky stupeistu, vyvinu a
dobrou jaténou hodnotu. Vysokd uzitkovost a kvalita produkee Zarukou
produktivity a rentability chovu.

Anglické masné, polojemnovinné plemeno s kratkénow. Jde o typické
¢ernohlavé plemeno &rnym zbarvenim kryci srsti na bezrohé Blama tSich
uSich a na spodgtasti korgetin Wetrg paznehi. Ma stedni &lesny ramec, dlouhou
a Sirokou z&, dolre utvd&enou hrd’ a osvalené plecejlbet a kyty. Vina je bila,
¢asto nazloutld a&rnymi vinovlasy, doke zkadéena, méa vyrovnana v jemnosti,
rouno polouzakené. Vynika dobrymi vykrmovymi vlastnostmi a vysokmate&nou
hodnotou (Spsek et al., 1987).

Klub Suffolk CR uvadi, Ze kohoutkova vyska ve ist&lesné dosglosti,
tj. 15-18 ngsiai, je u beraft 80 cm a u bahnic 70 cmg&l€sna hmotnost dosahuje
hodnot u berain120 kg (90-160 kg) a u bahnic 85 kg (60-100 kg).

Horak (2006) dodava, Ze plemeno je polorané. Jehdasahuji pohlavni
dosglosti ve wku 6-7 nes., beranci v 5-6 ssicich.

Plemennou knihu Suffolk vede Svaz chovatebvci a koz WR.
Do plemenné knihy jsou zapisovanaiat@ s minimalnim podilem krve Suffolk
75 % v gipact jehnic a bahnic a 94 % Vipa® plemennych berdn VSechna
zapisovana zvata musi zasadn prochazet z chav provadijicich kontrolu
uzitkovosti a ddivosti.

Vramci plemene existujiétyii typy, jde o typ anglicky, americky,

francouzsky a novozélandsky.
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Na paétku roku 1977, bylo zagato v Austrdlii s novym programem chovu.
Jeho cilem bylo mit plemeno s vlastnostmi Suffolide, s bilou hlavou a nohama.
Z tohoto Kizeni vznikl tzv. Bily Suffolk.

2.6.3 Chovny cil

Klub Suffolk CR uvadi, ze chovnym cilem plemena Suffolk je praduk
chovnych berain pro &ely uzitkového kiZeni pro termindlni otcovskou pozici
ve vSech hybridizanich programech ovci pro produkci jatgch jehat.

Svaz chovatél ovci a kozCR dophiuje, zejména jarat s vysokou jataou
hodnotou a plnici funkci intenzifikaiho prvku v pastevnich systémech chovu.
Pro tento Gel mize byt vyuZit diky celoréni vyrazné pohlavni aktivt Jehata
po beranech masnych plemen lépe dokdzou vyuzitneézdabidku kvalitniho
travniho porostu a zvySenou @é@st matek v tomto obdobi pro vlastni kvantitativni

a kvalitativni fst.

Tabulka¢. 2: Rast a vyvin

Rust a vyvin*
3 ?
Z.h. (kg) jelat i narozeni
jedin&ci 5,5-6,0 5,0-5,5
dvojcata 5,0-5,5 4,8-5,2
Z.h. ve 100 dnech (kg) 38-43 35-40
Pramérny denni priristek (g) jedinai
uréenych k plemenitks:
ve 100 dnech 330-390 300-350
Z.h. (kg) @i zarazeni
do plemenitby 65-70 50-55
v dosglosti 110-150 70-100
Télesné roznéry v dospélosti (cm)*
kohoutkova vySka 75-85 65-75
vyska v KiZi 72-83 65-70
délka &la 105-115 95-105
obvod hrudniku 140-160 120-140
obvod holen (metakarpu) 11-14 14-16
Ponamka: *) neplati pro americkyyip. novozélandsky typ

Zdroj: Suffolk - uznavané masné plemeno
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Tabulka¢. 3: Reprodukce (%)

Reprodukce (%)

Oplodreni
rocky (plodnicky) 85-90
bahnice 90-92

Dobré zallezavani v pibehu do 4 tydri u stada, bahéni 1 x ra’né.
Plodnost na obakinou

1. vrh 140-150
2. a dalSi vrh 160-180
Celkova plodnost na bahnici - intenzita 130-150
Odchov jeliat na bahnici 150-170

Zdroj: Suffolk - uznavané masné plemeno

Tabulka¢. 4: Masna uzitkovost (vesku 100 drii)

Masna uZitkovost (ve ¥ku 100 dni)

Jat&na vytznost (%) 48-50

Podil kyty a kibetu (%) 50-55

Nepovinné Udaje:
Porazkova hmotnost (kg) 40-48
Hmotnost jaténé oprac. trupu (kg) 22-24
Plocha tibet. svalu MLD (crf) 18-20
VySka bederniho tuku (mm) do 2
VySka hbetniho tuku (mm) do 5
Podil vnitniho loje (%) do 5

Osvaleni v obouspadech min. 4 bodyA{tla zmasilosti U)

Zdroj: Suffolk - uznavané masné plemeno

Tabulka¢. 5: VIna (standard odpovida chovnému cili)

VIna (standard odpovida chovnému cili)
Rocni stiz potni viny (kg)
m berani 4,5-5,5
m bahnice 3,5-4,5
Vytéznost - rendement (%) 50-55
Stredni jemnosty(m) 25-33
B-C (56-
Sortiment 50's)
Prirozend délka (cm) 7-10

Zdroj: Suffolk - uznavané masné plemeno

Ve Slechtitelské praci by seéindodrzovat zasady plemenného ¥k, které
jsou uvedeny v tabulkach 2-5.

Razné informani zdroje se v tomto chovném cili li§i. Klub SukdfR udava
niz8i hmotnost jelmat @i narozeni u jedinka 5,0-5,5 g a dvépt 4,5-4,0 g. Naopak
vySSi piimérny denni pirastek 410 g, jataou vyg€znost 52-55 % a v§gnost JOT

28-30 Kg.
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2.6.4 Pohlavni dosplost

Suffolk pati mezi plemena ovci polorana. Jehnice pohlawdospivaji
ve wWku 6-7 nesial, berdnci v 5-6 rsicich. Do chovu je vSakcééiné z@azovat
jehnice starSi 8 #sial pouze za fedpokladu, Ze maji Zivou hmotnost nej@&én
50 kg. Beranci do plemenitby mohou bytazeni starsSi 8 #sial za gedpokladu, ze
proSli zakladnim vyérem a vazi minimékh 65 kg. Plati zasada, Ze v prvém roce
po z&azeni do plemenitby by wWipozené plemenitb nengli mit na gipouseni

pridéleno vice nez 25 ovci (Horak et al., 2006).

2.7 Slechtitelska prace

Chovatel se musi rozhodnout, k jakémteli chce ovce chovat. Pokud je
cilem produkce jatmych jethat, je vhodné vyuZivat heterozi efekt a praitad
uzitkové Kizeni vhodg zvoleného matského plemene beranem masného plemene.
Pokud chce chovatel produkovat i chovny materiaisinsi vybrat vhodné plemeno a
provadt cistokrevnou plemenitbu. UétSich stad je mozné praktikovat obaigpby
chovu (David, 2008).

Slechtitelské&¢innost je souhrnem dikch opateni, smdfujici k dosazeni
stanoveného chovného cile a plemenného standaestintifelské chovy tvih pouze
mensicast populace, ktera se od ostatnich érmatazenych do kontroly uzitkovosti
(KU) liSi predevSim vysSi az Sfiovou Urovni uZzitkovosti, dobrym zdravotnim
stavem a konkrétnimi ze#§imi znaky (Pid’ak, 2006).

Cilem Slechini je zlepSeni &livych vioh zvfat pro poskytovani uzitkovosti
zadouciho swkru. Slechéni je zaloZzeno na spravném rozpoznani geneticky
nejlepSich jedint a jejich vyl¥ru do pozice rodia dalSi generace (Horak et al.,
2006).

Klub Suffolk CR uvadi, Ze Slechini plemene Suffolk €eské republice
probihd od roku 2002 v souladu se Slechtitelskyrogmamy v zahradi (zejména
Velka Britanie a Nizozemi).

Zakladem Slechtitelské prace je kontrola uZitkovoBtorovnanim jejich

vysledki se pak odhaduji rozdily v genetickém zaloZeni bddgkych zvfat.
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2.7.1 Kontrola uzitkovosti

Kontrola uZzitkovosti a ébivosti uZzitkovych vlastnosti je z&kladni
plemenéské opateni, jehoz vysledky slouzi za zaklad pybéru hospodéskych
zvirat. Kontrolou uzitkovosti se ziskavaji Udaje o katych vlastnostech. Kontrola
dédivosti umo#uje stanovit plemennou hodnotiedevsim plemenik(Horak et al.,
1982).

Kontrola uzitkovosti ovci se provadi v souladu srénéskym zakonem a
stanovenym $lechtitelskym programem Svazu chavareti a koz VCR. Kontrola
uzitkovosti se m&i u zviat, ktera jsou fiblizné stejré stara a ktera Ziji ve stejnych
podminkach. Zakladnim parametrem Sléchtje plemennd hodnota. Pomoci
plemenné hodnoty se odhaduji rozdily v genotypgdhetickém zaloZeni jedifc
Genetické zalozeni jedince se vyjaig odchylkou v uzitkové vlastnosti oddpméru
vrstevniki. Odchylky jsou relativniisla a vztahuji se jen k populaci, v které byly

odhadnuty.

2.7.2 Odhady plemennych hodnot

Rastova intenzitatiznych plemen je mnohdy z&r& rozdilna, a to je nejen
Z genetickych dvodd, ale roviz jako vysledek tznych chovatelskych podminek
¢i pouzivanych systétn chovu. Z&chto divoda jsou pouzivané bonitai klice
.nespravedlive® wci extenzivnim plemeim chovanym zpravidla v horSich
podminkach progedi. Zavedenim metody BLUP Animal Model bude mo#mto
nedostatek odstranit (Milerski a Mares, 2001).

V CR jsou u ovci odhady plemennych hodnot metodou BdPnal Model
souwasti hodnoceni plemennych #ati od roku 2002. Plemenné hodnoty vyjgd
dédivou odchylku uzitkovosti daneho jedince odedni uZzitkovosti v populaci a
udavaji se ve stejnych jednotkach v jakych je ¢fama vlastnost: plodnost na
obahrénou v %, hmotnost jetat ve 100 dnechéku v kg, hloubka fbetnich svai a
tlou&’ka vrstvy podkozniho tuku (Milerski, 2007).

Plemenna hodnota je vyhodna vtom, Ze sjeji ponmaicieme provagt

vypocty a planovat uzitkovost budouciho potomstva.
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2.7.3 Celkova plemenné hodnota — sel&ki index

Selekni index je ukazatelem geneticky podsriych rozditt mezi zvfaty
v schopnosti inaSet ekonomicky zisk (Horak et al., 2006). Miker2007) dodava,
Ze proto jsou seléki indexy konstruovany zpravidla na zakiadkonomickych
hodnot jednotlivych vlastnosti. Tvar seteiho indexu velmi zavisi na #pobu
jakym je dané plemeno vyuzivdno ve vyrobnim systéeisiokrevna plemenitba,
hybridizace — otcovska nebo misgtied pozice). V tabulc&. ? jsou uvedeny vahové

koeficienty.

Tabulka¢. 6: Vahové koeficienty pro jednotlivé uzitkoveé staosti v indexech CPH
pro plemeno SF

vlastni  mateské hloubka tlou¥ka
o . plodnost
|___rast____schopnosti TTT T svalu___ tuku
kg kg % mm mm
Suffolk 30 | 15 | 2 | 40 | -70

Zdroj: Milerski (2007)

Plemenné hodnoty Zigt pro di€i uzitkové viastnosti a hodnoty indexu CPH
jsou zveéejnovany v katalozich pro nakupni trhy plemennych biena webovych

strankach Svazu chovaiebvci a koz \CR.

2.7.4 Genotypizace ovci

Scrapie (klusavka) je neurodegenarativni prionchvdroba ovci a koz, ktera
vede k Uhynu napadenych ¥t Poprvé byla pozorovana u ovci v Anglii v roce
1732 a 0 27 rak pozctji i v Némecku. V nasledujicich stoletich se roit&ina stada
ovci v rekolika zemich (Alterova, 2009).

Nekteré ovce, které jsou infikovany scrapie, jsolewaimavé jejimu vzniku
nez ostatni, ¢které jsou dokonce ke vzniku scrapigépopakované infekce odolné.
Védeckeé studie ukazaly, Ze u ovci existuje gen pronpry protein (PrP), ktery
uréuje, zda je zvwe vnimavé ke vzniku klinickych ffznalka scrapie, pokud je
vystaveno infekci. Kazdy gen pro PrP mé 2 alelgrétpochazeji kazda od jednoho
rodice (Malena, 2008).
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Cilem zmhované genetické testace ovci byla ¢émm PrP genotyp
ve prosgch kombinace alel ARRipsowasném vyloteni vSech VRQ genotyp
Svazem chovatélovci a koz zavedené genotypovani plemennych begiaa jejich
zarazenim do plemenitby je cestou, jak goné rychle ziskat geneticky oddsi
generace jatat wic¢i klusavce (scrapie) bez negativniho ovéimh uZzitkovych
vlastnosti (Jedtka, 2011).

Tabulka¢. 7: Relativni alelickésetnosti genu odolnostitei klusavce v sandi a

santi ¢asti populace stanovené na zaklgdnotypizaci provedenych v roce 2006

Plemenol Pohlavi Pc%et Ralativni ¢etnosti alel PrP v genu (v %
zvirat ARR | AHQ | AHR | ARH | ARQ |VRQ |nespecif.
SE Q 1502 62,4 0,6 0 1 34,1 14 0,5
3 410 726 | 0,2 0 09| 251 11 0,1

Kli¢ aminokyselin: A = alanin; H = histidin; Q = glut&mR = arginin; V = valin.
Zdroj: Zpravodaj SCHOK 1/2007

Vzhledem k vnimavosti ke scrapie je mozné #irdlo skupin R1 az R5
podle zjiséného genotypu. Ve skuginR1l jsou ovce geneticky velmi rezistentni
scrapie. Naopak skupina R5 jsou ovce vysoce vnirkeserapie.

Ve skupit R1 jsou ovce s genotypem ARR/ARR, skupina R2 ma
kombinace alel ARR/AHQ, ARR/ARH, ARR/ARQ, R3 ARQ/AR ARQ/AHQ,
AHQ/AHQ, R4 ARR/VRQ a R5 AHQ/VRQ, ARH/VRQ, ARQ/VRQ/RQ/VRQ.

2.8 Porovnani plemene Suffolk s plemenem Charollais

Pro porovnaniirstu a vyvinu jsem vybrala édwnejrozsfensjSi masna plemena
v Ceské republice, a to plemena Charollais a SuffBiitovnany jsou na zaklad
vysledki KU.
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2.8.1 Strieny popis plemene Charollais

Bilé masné bezrohé plemensesiniho az §tSiho tlesného ramceCasti gla
porostlé kryci srsti (hlava, spodéast lficha) jsou #iZzovoSedé s malymiernymi
pigmentovymi skvrnami. Spodiiast koretin je pokryta nahfdlou kryci srsti. USi
jemné, dlouhé. Siroké rovnéelo, @i daleko od sebe. Trup dlouhy s deb
osvalenym fbetem. Hrd’ Siroka a hluboka, dab navazujici na plec. Vina jemna a
kratka. Kortetiny pevné, spiSe kratké a silné (Sambraus, 2006).

2.8.2 Porovnani ukazatal oplodnéni, plodnosti, intenzity, odchovu a

pramérnych prirastkia

Pro porovnavani ukazateloplodreni, plodnosti, intenzity, odchovu a
pramérnych @irastka byly pouzity vysledky KU za obdobi 2000-2010. Rarévana
jsou plemena Suffolk a Charollais sapernymi vysledkyCeské republiky. Tyto
hodnoty byly ziskany z Renek chovu ovci a koz Geské republice za roky
2004-2010.

Nejdrive budou vysstleny jednotlivé pojmy. Oplodimi vyjaduje paet
obahrnych a zmetanych ovci z celkového stavu. Plodnosboln plodnost
na obah#nou ovci oznéuje pontr mezi pégtem vSech narozenych jgt a pdétem
obahrgnych ovci. Intenzita (celkova plodnost) je pnpoitu vSech narozenych
jehnat k p@&tu vSech bahnic v reprodukci. Odchovem se rozummépopoctu
odchovanych jelmt k pa&tu vSech bahnic ¥azenych do reprodukce. VySe uvedené
ukazatele se vyjd&dji v procentech. iristek jeliiat se stanovuje z vahy jedt

ve 100 dnechdku a je vyjaden v gramech.
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Graf ¢&. 2: Porovnani oplodmi plemen Suffolk a Charollais stpnérem CR
za obdobi 2000-2010

Porovnani oplodnéni plemen SF a CH
s primérem CR za obdobi 2000-2010
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2000|2001 | 2002 |2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
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Zgrafu ¢. 2 je patrné, Ze vysledky procenta oplédnjsou u vsech
sledovanych zrm¢ kolisavé. Suffolk v porovnani s plemenem Charslla
pramérem CR vykazuje v jednotlivych letech obdobi 2000-201¢53i procento
oplodreni. Vyjimku tvaril rok 2001, kdy se dokonce dostal podipgrnou hodnotu
CR. Nejlepsiho vysledku 91,8 % dosahl v roce 2008opék nejhorsi vysledek
85,1 % byl zaznamenan vroce 2005. Plemeno Cherolédosahuje spiSe
podptimérnych hodnot zejména na &ku porovnavaného obdobi, kdy byly
vykazovany nejhorsi vysledky a procento opkodnve srovnani s pmérnymi
hodnotami bylo nejvice vzdaleno tomutdupru. Vyjimkou tvai roky 2008 a 2010,
kdy byly naopak vy3si jak pmér CR. Nejvice se iiblizil vysledkim Suffolka
v roce 2010. NejtSi rozdil mezi plemeny byl zaznamenan v roce 2002.

v

V grafu ¢. 3 je porovnavano procento plodnosti. Suffolk nasaku
porovnavaného obdobi dosahoval vyznamyssi plodnosti nez plemeno Charollais.
V prab¢hu néasledujich let Zalo procento plodnosti plemene Charollais stoupat.
Nejdifve se Charollais pohyboval podiprérnymi hodnotamiCR a od roku 2005 je
nad timto pimérem. V letech 2006 a 2009 dokondekonal v plodnosti i Suffolka.
Suffolk se v tomto obdobi drzi vzdy na nadmérnymi hodnotamiCR. Nejlepsiho

vysledku 162,7 % dosahl v roce 2008 a nejhorSil%6l% roku 2004.
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Graf ¢. 3: Porovnani plodnosti plemen Suffolk a Charslla pimérem CR
za obdobi 2000-2010

Porovnani plodnosti plemen SFa CH
s pramérem CR za obdobi 2000-2010
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BCH |146,5/145,7|146,7/148,1|149,4/155,6/158,8|159,7|161,1/159,6|157,4
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Graf&. 4: Porovnani intenzity plemen Suffolk a CharallaipiméremCR za obdobi
2000-2010

Porovnani intenzity plemen SF a CH
s pramérem CR za obdobi 2000-2010

160,0
140,0
120,0
100,0

X 80,0
60,0
40,0
20,0

0,0

2000 (2001|2002 2003|2004 | 2005 |2006|2007 2008|2009 |2010
BSF |142,3]|134,2|1142,9/136,8/135,1/133,7|136,8|146,8/149,3|144,4|144,2
mCH |123,9|121,0/118,8/121,0/129,3|129,8|135,3|142,3|/146,5/136,1|140,7
m @ CR[129,5(130,7/133,8/129,9(130,3|129,3/133,7|145,3|140,7(137,7/138,5

Z grafu¢. 4 vyplyva, Ze v procentu intenzity dvou porovri@ieh plemen a
praimérem CR je od roku 2004 jen men3i rozdily. Do roku 2098y kyto rozdily
vyznamrjsi. Plemeno Suffolk se vzdy pohyboval nadirpérem CR. Nejvice se
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vzdalil od piméru v roce 2000. Charollaisigkonal pimér v letech 2005, 2006,
2008 a 2010.

Graf ¢. 5: Porovnani odchovu plemen Suffolk a Charolasimérem CR za obdobi
2000-2010

Porovnani odchovu plemen SF a CH
s pramérem CR za obdobi 2000-2010
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Srovnani odchovu je zachyceno v grafis. Suffolk i vtomto ukazateli
vykazuje vysSich hodnot nez plemeno Charollaisvy&si hodnoty 127 % dosahl
Charollais vroce 2007, u Suffolka to bylo o rokzg®i s hodnotou 130,7 %.
V tomto dosahl pimér CR svého maxima a #hvy3si hodnotu nez plemeno Suffolk.

Pramérny prirastek se uvadi v g na den ve 100 dnetfuyV grafué. 6 jsou
patrné vysoké rozdily mezi &lma masnymi plemeny. Suffolk i v tomto ukazateli
piekondva plemeno Charollais. Suffolk dosahl nejlepg$lediki v roce 2001
s hodnotou 277 g a vroce 2010 s hodnotou 274 dgni2éé hodnota byla
zaznamenana v roce 2006, kégila 260 g. | ta vSak byla nad hodnotouupgru
CR. Charollais ril nejlepsi vysledkek 267 g v roce 2007. Nejhordifisledku 234 g
dosahl v roce 2003, i tato hodnota v3ak byla nachpremCR.

V celkovém hodnoceni jeégmé, Ze plemeno Suffolk dosahuje, az na drobné
vyjimky, lepSich vysledk ve vSech ukazatelich uzitkovych vlastnosti neingieo
Charollais. To samé plati i pro Suffolka v poroviémitimérnymi hodnotamiCeské
republiky.
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Graf ¢. 6: Porovnani frastki jehnat v KU plemen Suffolk a Charollais sipnérem
CR za obdobi 2000-2010

Prirastek jehnat - obdobi 2000-2010
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@CR| 236 | 240 | 235 | 234 | 243 | 240 | 244 | 252 | 244 | 239 | 247

2.8.3 Porovnani vysledii uzitkového krizeni

Pindak a Milerski (2007) uvégi, Zze s ohledem na dlouhodoby cilovy
program $leckni v chovu ovci je snahou Svazu chovateVci a koz WCR zjistit
(zdokumentovat) u vSectistokrevnych plemen aiuznych tym kiizend rozdily
ve vykrmnosti a jainé hodnat.

Celkovou zmasilost trupu, Zivou hmotnost,&&tost v % a jatanou hodnotu
masa vyznanmhovliviiuje mimo jiné uzitkovy typ plemene a meziplemenitigdai
s masnymi plemeny (Riték a Milerski, 2006).

Pod pojmem #Zeni (hybridizaci) rozumime feni jeding, které pat
k odliSnym plemefim. Tomuto zfisobu p&niiikame meziplemenné&ikeni.

Cilem uzitkového #zZeni je ziskat uzitkovéikence na produki ely.
U téchto Kizend se pgedpoklada moznost projeveni heter6zniho efektutkovze
kiiZeni se pouziva ve stadech, kde jde o produkéiajeha vyrobu jeh#tiho masa.
Tady se heterézni efekt projevi lepSim vyuZitim ikam lepSimi pirastky, lepsi

kvalitou masa a vyssi plodnosti (Kopecky et alZ7)9
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Pri zkoumani istové schopnosti a jateé hodnoty kiZzendi merinovych ovci
s berany plemen Suffolk, Charollais aj. MilerskiOQ2) zjistil, ze po beranech
Charollais se rodily statisticky @kazre lehti jehnata nez po beranech jinych
masnych plemen. Nebyly vSak zaznamenany zadnélyozg@ictu t¢zSich porod.
Nejlepsi fistova schopnost jéht do 100 di véku byla zjiStna u potomi berari
hmotnost nez ostatni hybridni kombinace.

Jandasek a Milerski (2003}isvém experimentu zjistili, Ze hybridi po otci
Charollais vykazovali maso né@ci a mér tuhé, nejBavnatjSi s még piijemnou
vani a chuti (v porovnani s ostatnimi hybridy), ktéya pesto u vSech hybnd
hodnocena iiznivé. U kiizend plemene Suffolk bylo maso hodnoceno jako jémn

vlaknité s nejpijemngjSi viini bez cizich padh tuzsi a nejméns’avnaté.

2.9 Parametrické testy

Parametrické testy jsou testy zaloZzené radpokladech o charakteru
roz&kleni studovaného statistického znaku (Znak tykaji se vyhradh hodnot
jednoho nebo gkolika parameit daného rozéleni (nag. stednich hodnot, rozptil
apod.). Zpravidla fedpokladame normalitu rogéni. Jedna se o petrg nara:néjsi,
avsak silné testy(ermakova a $elesek, 1995).

Nejdrive si vysétlime jednotlivé pojmy, které jsou pro T-test fwdiné.
Sttedni hodnota nebo-li aritmeticky tpnér je definovan jako saiet vSech
nantienych Gdaj vydélenych jejich sottem.

Rozptyl je definovan jako pmérnd kvadratickd odchylka d&eni
od aritmetického gimeéru (Hendl, 2004)Cerméakova a $elesek (1995) dodavaiji, ze
pro jeho uziti plati stejna pravidla jako pro aetioky ptiméer.

Smerodatna odchylka je odmocnina z rozptylu a vracfunbzptylenosti
do metitka pivodnich dat (Hendl, 2004).
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2.9.1 Jednovyrovy T-test

JednovyBrovy T-test pouzivame v experimentalnich situaciadly zname
stredni hodnotys zakladniho souboru, tuto je pak mozno povazovatarestantu.
V experimentu pak afujeme hypotézu, Ze pokusny ¥bvy soubor pochazi
z populace, ktera ma stejnoutesini hodnotu jako tato znama konstanta. Testujeme
nulovou hypotézu: bl u = konst. (Bed#ova).

Nulova hypotéza Kl je tvrzeni, které obvykle deklaruje ,Zadny rozdil*
(tj. jakykoli nalezeny rozdil Ize fjEist prirozené variabili# dat). To je hypotéza,
kterou by vyzkumnik rad spiSe zamitl. Tuto hypotéaké lze vymezit zisobem
,fozdil nedosahuje hodnoty\*, coz je rékdy opravengjsi v disledku Gvah
o ,praktické vyznamnosti“ intervence, ofati apod. (Hendl, 2004).

Pii testu vychazime z dat sledovaného &rglvého souboru, u kterého
predpokladame, Ze pochazi z populacedtymi parametry p &> a dale ze znamé
stredni hodnoty zakladniho souboru p, ktera je rovnatéu (znamé) konstadt
(Bedaova).

Test velikosti sedni hodnoty, tj. zjifujeme, zda se i®dni hodnota p
vyznam liSi ¢i neliSi od konstanty ¢l Test na velikost rozptylu, tj. zji§jeme, zda
se rozptyls? vyznamss |i&i i nelisi od konstantg?, (Cermakova a $elesek, 1995).

Je-li p< 0,5 jedna se o statisticky nevyznamny rozdil m&edsi hodnotou
M a zndmou konstantouripzvolené a (nezamitame nulovou hypotézuy,Hzn.

vybérovy soubor pochazi z populace se znamimdsf hodnotou p = konst.).
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3. CILA METODIKA PRACE

3.1 Cil prace

Cilem této diplomové prace je vyhodnoceni UGgovreproduknich a
produlkénich ukazatél a ekonomiky vybraného chovu ovci plemene Suffdlato
prace by mila objasnit gkteré gednosti chovu, ale také problémy a nedostatky,
které se v &m objevuji. Zarové by mela poskytnout dopokieni opateni vedouci

ke zlepSeni situace v tomto chovu.

3.2 Zdroje vstupnich informaci

Informace tykajici se vlastniho chovu Suffolkagerkt jsou v této praci
pouzivany, byly ziskanyifmo od chovatele a jeho spolupracovhnik evidence
vedené v minulych letech. Pro chovatele je chovi @auze dopikovou cinnosti,
jeho hlavnim zartenim je chov koni a skotu. Dale jsou zde pouzivafgyrmace
z kontroly uzitkovosti zmiégného chovu, které mi byly poskytnuty od osoby
powstené kontrolou uZitkovosti za Svaz chovatelci a koz WCeské republice.

Pramerné hodnotyCeské republiky byly ziskany z Renek chovu ovci a koz
v Ceské republice za rok 2004-2010.

3.3 Metodicky postup

Po studiu odborné literatury a ziskani vstupnidbrinaci bylo zpracovano
porovnavani vysledk kontroly uzitkovosti sledovaného chovu Suffolk @ahdobi
2006-2010 s gmeérnymi vysledky tohoto plemeneGeské republice.

K porovnani uzitkovych vlastnosti (oplasm, plodnost, intenzita, odchov a
pramérny denni piristek jelat ve 100 dnech&ku) s chovnym cilem byly pouZzity
programy Statistica 10 a MS Office Excel. Chovniyviz kapitola 2.6.3. K tomuto
porovnani byl pouzit jednovybovy T-test (viz tabulky 2-5).
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Ekonomika chovu byla zpracovana podle Metodiky Wklki naklad a
vynodi v zengdélstvi, kterou vydal Ustav zefdélské ekonomiky a informaci v roce
2010. Dale podle modelového vygho ekonomiky chovu ovci v zavislosti
na reproduknich ukazatelich stada v knize Ovce a jejich chdv-o Horaka et al.
vroce 2006. Informace pebné k tomuto vypfiu jsou ziskany od chovatele a
nékteré hodnoty byly odhadovéany.
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4. VYSLEDKY A DISKUZE

4.1 Vysledky uzitkovych vlastnosti

Uzitkové vlastnosti byly vyhodnoceny za obdobi 2@04.0. V tabulce. 8 je
uveden pehled vysledi ziskanych z kontroly uzitkovosti. Z této tabulley Fejmé,
Ze nej\étsSi paet ovci ve sledovaném chovu, ktery byl zapojen dé, k& v roce
20009.

Tabulka¢. 8.: Vysledky kontroly uzitkovosti za obdobi 202610

Poce,t Oplodnéni | Plodnost | Intenzita | Odchov Pmuvstek Stz

Rok ovci jehnat viny
v % v % v % v %

v ks Vg v kg
2006 29 100 148,3 148,3 1345 264,17 0
2007 41 97,6 165 161 119,5 175,97 0
2008 42 100 192,9 192,9 1549 154,8 0
2009 56 94,6 175,5 166,1 116,] 235,31 0
2010 48 100 181,3 181,3 150 235,31 0

4.1.1 Informace o narozenych jefiatech

Tabulka¢. 9.: Informace o narozenych jettech v obdobi 2006-2009

pocet pocet jehiat cetnost vrhu mrtvé narozena | pramérna
Rok |bahnic|celkem| @ | & |jedinaéci|dvojéata |trojéata| potet| @ | & vaha
2006 | 29 43 | 21| 22 15 14 0 4 3 1 4,39
2007 | 41 66 | 35| 31 19 16 5 5 3 y. 4,07
2008 | 42 81 | 33| 48 9 27 6 0 g d 4,38
2009 | 56 93 | 50| 43 23 29 4 17 4 183 4,26

Tabulka ¢. 9 je sloZena zinformaci ziskanych z poskytnuty@znan
od chovatele o narozenych feftech. Pimérnd vaha je pouze oriegtd, protozZe
vaha narozenych jéhat byla stanovenaastén¢ vazenim aasténé odhadem tzn.,

Ze vysledky nejsou tolikipsneé.
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V roce 2006 se rodili pouze jediféh a dvofata. Ri vyhodnoceni uzitkovych
vlastnosti uvidime, jak ndm to ovlivnilo ukazat&gnosti.

Cumlivski (1978) popisuje, jak porovnanim sledovanych ukazatel
uzitkovosti zjistili, Ze ovce z dvdat vykazovaly proti jednotli& narozenym ovcim

sy s e

rozméry a vindaskou uZzitkovost. Tim prokazali, Ze jedta z ¥tSich vrhi nijak
nezaostavaji za jednottivnarozenymi jefiaty, pokud jsou pro & zajiSeny
piiméiené chovatelské podminky, zejména vyziva.

Snadnost porodu je Wgvazné wtSiné piipadi 1, coZz znamend, Zze oba&hih
probihalo bez pomoci. Vyjinte¢ se objevuje i 2, ta popisuje, Ze ob&hinprobihalo
s minimalni pomoci chovatele bez repozice plodu.

Vékova struktura bahnic je uvedena v gréfur. Tyto p@etni stavy bahnic
v jednotlivych ¥kovych kategoriich jsou uvedeny \&sici z&i roku 2010. Nejutsi
zastoupeni bahnic je Sestiletych a ®i@aazenych do chovu. Nejmé&ne pak

dvouletych aiiletych bahnic. V tomto obdobi chovano 5 béran

Graf¢. 7: Vekova struktura bahnic v #ig&oku 2010

Vékova struktura bahnic v roce
2010

mo6 let

m 4 roky

0O 3 roky

O 2 roky

m 1 rok

@ do 1 roku
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4.2Vyhodnoceni uzitkovych vlastnosti

4.2.1 Oplodréni

Oplodreni vyjaduje paet obahinych a zmetanych ovci z celkového stavu.

Horak a Paicek (1978) svymi pokusy prokazali vyznamny vliv lamiafaze
mesice na prbéh fije a vysoce vyznamny vliv na oplozenigpbnarozenych jetat a
plodnost bahnic. Maximalni vyskyfje a procento oplozeni byly ve fazi apl a
prvni ¢tvrti, z cehoz vyplyva i pdet narozenych jetfat a plodnost v danych fazich.
Nebyl prokazan vztah mezi {@ehem pohlavni aktivity bahnic ipouSgcim
obdobi. Bi synchronizaciije je &elné planovat nastup hromadfie na optimalni

obdobi, tj. na obdobi Gigku a prvnictvrti.

Graf ¢. 8: Porovnani procenta oplatii SF ze sledovaného chovu émpérem CR

za toto plemeno

Oplodnéni - obdobi 2006-2010
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%

Z grafu¢. 8 je patrné, Ze procento opl@din ve sledovaném chovu je vySsi
nez pimér CR za plemeno Suffolk. V letech 2006, 2008 a 201&awgval
sledovany chov maximalni hodnoty procenta opéodrilO0 %. NejnizSi hodnota
94,6 % (z celkového @tu 56 bahnic bylyit jalové) byla zaznamenana v roce 2009.
V roce 2007 z p&u 41 bahnic byla pouze 1 jalova. V porovnani sygrem CR

39



vSak bylo i v¥chto letech procento oplodmi vysSi, nez tento pmér. Hodnoty
praméru CR doséahly svého vrcholu v obdobi 2006-2010 v ra@@82 jeho vysledek
¢inil 91,8 %. Do roku 2008 byl jeho vyvojovy trentbgpajici a od roku 2008 ma
ot klesajici tendenci. NejnizSi hodnota byla v ra6é6,¢inila 86,8 %.

Vysledky oplodini ukazuji na dobré chovatelské postupy, vysokodmbst
berarii, bahnice bez reprodékich probléni a jejich dobry zdravotni stav.

4.2.2 Plodnost

Plodnost neboli plodnost na ob&hou ovci oznéuje pongr mezi pétem
vSech narozenych jéht a pgtem obah#nych ovci.
Plodnost je ovliiovanaifadou vnitnich a vijSich faktofi. Mezi vrgjsi

faktory pati zejména vyziva, zdravotni stav, chovatelské am&lické podminky.

Graf ¢. 9: Porovnani procenta plodnosti SF ze sledovaméioou s pimérem CR

za toto plemeno
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V grafu ¢.9 vidime, Ze procento plodnosti sledoveného chdesahuje

vysSich hodnot nez pmér CR za plemeno Suffolk, az na rok 2006, kdy byla iniz$
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Dale je patrné, Ze hodnoty neustéle kolisaji. \ere008 vykazoval sledovany chov
nejvyssi hodnotu 192,9 % plodnosti. Nejnizsi hodnb48,3 % byla zaznamenana
v roce 2006. Rmér CR dosahl nevyssi hodnoty za uvedené obdobi v r668,2
tacinila 162,7 %. NejnizSi hodnota byla v roce 2086ila 157,7 %.

Pricinou nizkého procenta plodnosti v roce 200&Zenbyt v tom, Ze se rodili
pouze jedinéci a dvofata. V tomto roce se nevyskytovagtnsjsi vrhy. Oproti tomu
od roku 2007 byl zaznamenan fstrvice&etnych vrh.

Jednoznén¢ vyplyva, Ze mnoZstvi produkce jatg/ch jelat v Zivé hmotnosti
jednoznéné ovliviiuje predevsim plodnost, Zivd hmotnost a zmasilosigeliPintak
a Milerski, 2005).

4.2.3 Intenzita

Intenzita (celkova plodnost) je p@mpaitu vSech narozenych jght k patu
vSech bahnic v reprodukci. Intenzita je Uzce spjsmprocentem ovci, které po

piipousgni zistaly jalové.

Graf ¢. 10: Porovnani procenta intenzity SF ze sledovarafovu s pimérem CR

za toto plemeno
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Z grafu ¢. 10 vyplyvd, Ze intenzita sledovaného chovu v @bdz006-2010
dosahuje lepsich vysletlknez pimér CR téhoZ plemene. Vyvoj procenta intenzity
ma kolisavou tendenci. V roce 2008 dosahnul slaap\chov nejlepSich vysledk
Intenzita byla v roce 2008 192,9 %. NejnizSi hadnb48,3 % byla zaznamenana
v roce 2006. Ob tyto uvedené hodnoty jsou shodné s procentem pkitdmebd,

v tyto roky bylo oplodaini 100 %. Pimér CR dosahl svého vrcholu v roce 2008, jeho
hodnotacinila 149,3 %. Do roku 2008 byl vyvojovy trend spajici a od roku 2008

ma ot klesajici tendenci. NejnizSi hodnota byla v r@a006,cinila 136,8 %.

4.2.4 Odchov

Odchovem se rozumi pa@mpactu odchovanych jetat k pd@tu vSech bahnic
zarazenych do reprodukce. Jelinek et al. (1988) uv&elihodnoceni plodnosti je
Ucelné provadt ne podle narozeni jeéht, ale podle odchovanych jedt, porvadz
negenetickd slozka vyznaghrovliviiuje tuto uzitkovou vlatnost. Rozdhodujici je

arovei vyzivy bahnice v poslednich 6 tydnech gravidity.

Graf & 11: Porovnani procenta odchovu SF ze sledovankbeu s pimérem CR

za toto plemeno

Odchov - obdobi 2006-2010
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Procento odchovanych jidt a jeho vyvoj v obdobi 2006-2010 je uveden
v grafu ¢. 11. Rodily mezi odchovem ve sledovaném chovutangmem CR jsou
z grafu patrné. Sledovany chov épdosahuje lepSich vysletlknez pfimérné
vysledkyCR. Vyjimku tvori rok 2007 a 2009, kdy byl odchov nizsi. Nejlepddimota
dosahovala v roce 2008 154,8 %. NejnizSi hodnoty bgznamenény v roce 2007 a
2009, jak jiz bylo zmi#no, ¢inily 119,5 a 116,1 %. Rmér CR dosahl nevy3si
zaznamenana v roce 20@hila 117 %.

NiZSi procento odchovanych jet miZze byt zfisobeno nespravnym vedenim
porodi, nedostaténou péi o narozena jafata, nedostat®ou vyZzivou Mezich
bahnic, coz mize ovlivnit p@et mrtw narozenych jelat. Pravdpodobrgjsi je vliv

negiznivého pdasi v dob narozeni jetiat a v prvnich dnech Zivota.

4.2.5 Firastek jehnat

Prirastek jelhat se stanovuje z vahy jet ve 100 dnech&ku a je vyjaden

v gramech.

Tabulka¢ 10: Hmotnost jetiat ve 100 dnechéku a paiimérny denni piristek

Rok 2006 2007 2008 2009 2010
hmotnost v kg 30,87 21,67 29,86 27,79 34,50
pramérny denni piirastek v g 264,77 175,97 254,80 235,31 306,09

Porovnani prmérného pirastku jehhat ve 100 dnech éku je znazorén
v grafuc. 12. Rirasty jemat ve sledovaném chovu uz nejsou taéizmve jako jiné,
jiz zmingné ukazatele. V obdobi 2007-2009 byly potinmrem CR téhoZ plemene.
Nejhorsiho vysledku 175,97 g bylo dosaZzeno v ro0872 ktery se pohyboval
NejvyznamijSiho vysledku 306,09 g dosahoval rok 2010. Nejvy88dnota
pramérného pirastku paméru CR plemena Suffolk 274 g byla vroce 2010 a
nejnizsi 260 g v roce 2006.
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Pind’4k (2005)uvéadi, Ze bdto se jedna o deficitni mnoZzstvi kvalitni pastevni
hmoty, nebo zwata jsou napadenaistnimi parazity (ponejvice tasemnici).
Pravidelné otervovani zejména jélat v dol vykrmu na past¥je nevyhnutelné.

NizSi hodnoty firastki jehiat mohou souviset dale s dtgmivym paasim
béhem roku. Boj proti para#itn svadi chovatelipdevsim s&nim nedopasknebo
na mensSich plochach pouziva vépn Dale pak pravidethje stado odervovano

(ovce tikrat racné a jehata fgtkrat).

Graf ¢. 12: Porovnani iristku jethat ve 100 dnechéku v g SF ze sledovaného
chovu s piméremCR za toto plemeno
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4.2.6 Porovnani uzitkovych vlastnosti s chovnym €iin pomoci T-testu

Pri zpracovani statistiky byly pouZity nasledujiciogramy Statistica 10 a
MS Excel.

Zakladni otazkou bylo, zda sledovany chov plni vysedeny chovny cil
na zaklad hladiny vyznamnosti g 0,05. V jednovygrovém T-testu byly porovnany
vysledky KU u vybraného stada plemene SF s chalgtel cilem, ktery uvadi
F. Horak (2006) (viz tabulky. 2-5). Jelikoz chovny cil je vZzdy vymezen intepral
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ve kterém se vysledky & pohybovat, testuji vzdy dolni i horni hranicihimto
intervalu a jejich pimérnou hodnotu.

Interpretace vysledkje nasledujici. Pokud je p-value<p0,05, je potvrzena
shoda s chovnym cilem. Pokud je zatoypeimér té hodnoty vysSi nez chovny cil,

pak to sice neni signifikantni, ale je cil gin(piekonan).

Interpretace p-value:

p < 0,05 statisticky vyznamné (*)

p < 0,01 statisticky velmi vyznamné (**)

p <0,001 statisticky vysoce vyznamné (***)

Vysvétlivky k hodnotam v nasledujicich tabulkach:

n paet¢lena vybérového souboru

t hodnota T-testu

p hodnota p-value

pramer pramér hodnot vysledik KU sledovaného chovu
min minimalni hodnota vysledkU sledovaného chovu
max maximalni hodnota vysleilKU sledovaného chovu
sm. odch. sirodatna odchylka

Tabulkag. 11: Porovnani ukazateSF ze sledovaného chovu s dolni hranici hodnot

chovného cile

minimum| n t p
oplodnéni 5,000 12,601 0,000
plodnost 5,000 4,310 0,013
intenzita 5,000 5,113 0,007
odchov 5,000 -1,927 0,126
pramérny denni ptiriastek ve 100 v g 5,000 -2,473 0,069

Nejprve byly testovany vysledky KU s dolni hrambiovného cile. Z tabulky
11 je Zejmé, Ze toto testovani prokazalo vysoce statigticiznamné rozdily
v oplodreéni, velmi vyznamné rozdily intenzity a vyznamné dibz plodnosti.
V téchto pgipadech bylo potvrzeno, Ze tento chov pini chovityactento cil byl
v téchto ukazatelich ggkonan. Odchov a fmérny denni pirastek je statisticky

nevyznamny.
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Tabulka¢. 12: Porovnani ukazateBF ze sledovaného chovu sipgrnou hodnotou
chovného cile

pramer | n t p
oplodnéni 5,000 9,319 0,001
plodnost 5,000 1,666 0,171
intenzita 5,000 3,832 0,019
odchov 5,000 -3,210 0,033
priamérny denni piirastek ve 100 v g 5,000 -4,589 0,010

V tabulce¢. 12 vidime, Ze testovani sigpnérem chovného cile prokézalo
vysoce statisticky vyznamné rozdily v oplédh a vyznamné rozdily v intengjt
odchovu a prmérnym dennim frastku. Tyto ukazatele se shoduji s chovnym cilem.
Oplodreni a intenzita tento chovny cil dokonciekonali. V tomto fipad byla pro
nés plodnost statisticky nevyznamna.

Tabulkag. 13: Porovnani ukazateBF ze sledovaného chovu s horni hranici hodnot
chovného cile

maximum n t p
oplodnéni 5,000 6,038 0,004
plodnost 5,000 -0,978 0,383
intenzita 5,000 2,551 0,063
odchov 5,000 -4,494 0,011
priamérny denni piiriastek ve 100 v g 5,000 -6,704 0,003

Testovani s horni hranici chovného cile, uvedetgbuice¢ 13, ukazuje
velmi statisticky vyznamné rozdily v oploghi, v ptimérném dennim fristku a
vyznamneé rozdily v odchovu. Chovny cil je¢ehto ukazatelich shodny. @pbyla

piekonana plodnost. Nevyznamnymi jsou plodnost aniita.
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Tabulka¢. 14: Pamer vysledki KU sledovaného chovu a gmdatna odchylka

Ukazatel n pramer min max sm.odch.
oplodreni 5| 98,4400 94,6000 100,0000 2,38495
plodnost 5| 172,6000 148,3000 192,9000 16,91479
intenzita 5| 169,9200 148,3000 192,9000 17,45829
odchov 5| 134,9800 116,1000 154,8000 17,42662
pramérny denni pirastek ve 100 v ¢ 5| 247,3880 175,9700 306,0900 47,56418

Priimér - pramér minimalni a maximalni hodnoty za obdobi 2006-2010
Min — minimalni hodnota za obdobi 2006-2010
Max — maximalni hodnota za obdobi 2006-2010

Graf¢. 13: Vysledky KU sledovaného chovu
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Stolc a Nohejlova (2004uvadji, Ze existuji jedt rezervy a oblasti
zlepSovani. Jsou to zejména vhodnostsného plemene pro konkrétni podminky
chovatelské, klimatické,ifprodni, krmivové a porovnat je s priedim, ze kterého je
plemeno pochazi, nebojen tak je mozné dosahnout odpovidajicich vysledk

uzitkovosti.
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4.3 Trida CPH a genotyp PrP

Ttidy CPH a genotypy PrP byly ziskany z internetovgthanek Svazu
chovateh ovci a kozCR, platné byly pro podzimni nakupni trhy. Uvedesgy tam
vzdy plemenné hodnoty bahnic a béranplemenné hodnoty ja#ht. Kazdy chov je

opatencislem. Podl&isla chovu jsem vyhledala a zpracovala nasledujici.

4.3.1 Trida CPH

Jak vidime v tabulcé. 15, nejetSi zastoupeni bahnic v obdobi 2007-2009 je
u tfid E, coz jsou nadpmérni bahnice. Tento stav se &mil v roce 2010, kdy
nejwtsi paetni zastoupeni #a ftiida ER (vynikajici). U beran pievliada

jednoznéné tiida ER zejména v poslednich letech sledovanéhobdbdo

Tabulka¢. 15: Tridy CPH bahnic a berérsledovaného chovu za obdobi 2007-2011

Rok ER E | Il

° Q 3 Q 3 0 3 0 E;
2007 9 0 28 0 10 2 0 0
2008 17 3 43 0 3 2 0 0
2009 19 2 34 0 11 1 0 0
2010 38 3 14 1 9 0 5 1
2011 33 4 21 0 12 0 0 1

Ttida CPH: ER (vynikajici)fida E (nadpimérny), tida | (ptimerny) a tida Il (podpimerny).

Tabulka¢. 16 nam ukazuje vyvofidy celkové plemenné hodnoty u feth.
U jehnic od roku 2008ipviaddéa tida ER. V roce 2007 to vSak bylaipirnd tida |.
Vtomto roce se také objevuje nejvice pdaaprnych jehnic. U berank je
pievladajici tidou #ida E. Ani jeden beran vtomto obdobi nebylfazan

do podptimérnych.
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Tabulka¢. 16: Tridy CPH jehat sledovaného chovu za obdobi 2007-2010

Rok ER E | Il

° Q 3 0 3 0 3 0 3
2007 0 0 7 0 17 0 3 0
2008 18 10 5 12 1 2 0 0
2009 17 2 14 12 3 4 1 0
2010 17 14 15 18 1 4 2 0

Ttida CPH: ER (vynikajici)ftda E (nadpimérny), tida | (pimérny) a tida Il (podpfimérny).

4.3.2 Genotyp PrP

Z tabulky¢. 17 je patrné, Zetpplemenitld se v obdobi 2007-2011 pouzivali
jen berani velmi rezistentni scrapie a rezistemnioji scrapie. U bahnic, které
proSly genotypizaci,ipvlada rezistentnost k vyvoji scrapie. V menSigithu jsou
zastoupeny bahnice menSi genetické rezistencerkpisca nejménje jich velmi

rezistentnich tomuto onemasn.

Tabulka¢. 17: Genotyp PrP bahnic a betasiedovaného chovu za obdobi 2007-
2011

Rk ARR/ARR ARR/ARQ ARQ/ARQ neznamy

Q J ? d ? J ? J
2007 0 2 0 0 0 0 47 0
2008 5 2 19 2 9 0 33 0
2009 4 1 17 2 8 0 33 0
2010 4 1 10 4 3 0 49 0
2011 4 1 12 4 3 0 49 0

Genotyp PrP: ARR/ARR (velmi rezistentni scrapie)REYARQ (rezistentni vyvoji scrapie),
ARQ/ARQ (mensSi geneticka rezistence scrapie).

4.4 Ekonomika sledovaného chovu ovci

Ekonomika chovu je pitana za rok 2010, kdy byl chov j&st kontrole
uzitkovosti. Ekonomika chovu je zpracovana na zékiaformaci chovatele.

Chované plemeno v naséigact Suffolk, vynika dobrym zdravim, dlouhym
plodnym obdobim, dobrymi vykrmovymi schopnostmiyaakou jaténou hodnotou,
vysokou fertilitou (plodnosti) a libidem u betarPi uzitkovém Kizeni se pouzivaji

berani v otcovské pozici. Jesta z tohoto KZeni poskytuji pedevSim vysoky stugie
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rastu a vyvinu, maji velmi dobrou jateou vyg€znost a jaténou hodnotu, vybornou
kvalitu masa, jsou velmi adaptabilni tzn., Ze jsdwwdnéd jak k extenzivnimu, tak
intenzivnimu brojlerovému vykrmu ve staji.

Reprodukni uzitkovost zasadnovliviiuje ekonomiku chovu a je ji nutno
vénovat zvySenou pozornost. ZlepSit IzgegevSim snizovanim ztratipodchovu
jehnat a zkracenim doby mezi porody. V podminkach cheutfolka v Mohtticich
se ovce bahni jednou do roka, a to ria jaobdobi zhruba dvoudsiai vétSinou je
to biezen a duben, pépduben a ksten.

Dlouhowkost bahnic nam ovliwje néklady na obnovu stada. Z chovu
vyfazujeme pedevSim bahnice, které maji zdravotni problémyz&au uZzitkovost.
V naSem chovu se imérny vék bahnic pohybuje okolétyi let.

DalSim faktorem jsou lidské zdroje. Naklady nacprani silu jsou znmé a
mohou vyznamé ovlivnit ekonomiku podniku. Ovce vyZaduji kazdodéerpéi.

V naSem chovu jsou ovce kontrolovany jednou dearv obdobi bahmi pstkrat
denre.

Vyziva a krmeni tvi v naSich podminkach nepgi c¢ast naklad.
Ve sledovaném chovu jsou ovce chovany na cetorpasté. Chovatel pouziva
krmiva vlastni Cast krmiv si vyrabi sami &st ve sluzbéach.

Ztraty zviat, tzn. ahyny bahnic a jeat se snazime, aby byly co nejmensi.
Peiuje tedy pedevsim o jejich zdravotni stav. Uhyny bahnic skypaji pfimérng
okolo 1 % a uhyny jatat okolo 15 %. Odchov j@lat je zandfen na obnovu stada a
na vykrm.

Velikost stada fisobi na vyuziti pracovnich sil, na naklady na jekno
produkce a také naipmy. Ve velkych chovech hrozi sniZzeni kvality @égani ovci
a @i zvysujicim se p&tu bahnic je mozné, Ze klesne i reprothikuzitkovost.

Pri zperézovani produkce je tdezitd tzv. optimalni pordZzkovd hmotnost.
Optimalni pordZzkova hmotnost u jeit se pohybuje mezi 30-40 kg. Ve sledovaném
chovu se porazkova hmotnost ovci pohybuje okol&gOCeny jaténych jemat se
pohybuji mezi 40 K/kg zivé hmotnosti. Rmérna hmotnost brakovanych ovci je 80
kg. Ovce se prodavaji za 80@/Ks nebo 20 K/kg Zivé hmotnosti.

V zimnim obdobi je chovano pouze zakladni stado.
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ukazatelich v roce 2010

Tabulka ¢. 18: Vypalet ekonomiky chovu ovci v zavislosti na reprochikh

Ukazatel jednotky hodnota
narozeno jetmat ks/bahnice/rok 1,8
Uhyn jehat % 17
odchov jeliat ks/bahnice/rok 15
uréeno k reprodukci ks/bahnice/rok 0,3
ur¢eno na prodej ks/bahnice/rok 1,2
jatetna hmotnost jekat kg 40
produkce jaténych jehiat ks/bahnice/rok 48
cena jaténych jetiat Kélkg 40
trzba za jehata K¢&/bahnice/rok 1920
hmotnost bahnic kg 80
Uhyn bahnic % 1
cena jaténych bahnic Kélkg 20
brakovani bahnic K¢/bahnice/rok 400
produkce viny kg/bahnice/rok 4
cena potni viny K¢elkg 0
trzba za vinu K¢/bahnice/rok 0
produkce ovi mrvy t/bahnice/rok 1,37
vhitropodnikova cena mrvy Kelt 0
TRZNi PROPDUKCE CELKEM Ké/bahnice/rok 2320

Neni zde péitdno s produkci viny a mrvy. Vina neni prodavéaia,je
meénéna za lizy. Tato skut@ost je brana v Uvahu figkalkulaci naklad.
Z tabulky¢. 18 je zejma r@&ni produkce 2 320 Kna bahnici. JelikoZ mame
48 bahnic, celkova tmi produkce je 111 360K

4.4.1 Kalkulace nakladi na chov ovci

Chov ovci pedstavuje tzv. sdruzenou vyrobu. V jednom vyrobpiotesu se
vyrabi maso, jeata, vina a hi. ZjiStovani naklad na jednotlivé vyrobky
vyZzaduje oddlen¢ sledovat naklady kategorii dadfch ovci, jelhat ve vykrmu a
mladych chovnych ovci.

Pol&kova et al. (2010) dodavaji, z&¢i pnalych koncentracich chovu ovci
neni ¥tSinou mozné odtené sledovani nakladednotlivych kategorii chovu ovci.
V tomto pipact Ize vynaloZzené néklady rodd pomoci krmnych di, jejichz
hodnota je korigovana podnikem stanovenymi Kkodifigie vzhledem k nizsi
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nakladovosti, zejména u mladych chovnych oviikgmz nakladova polozka odpisy
by nebyla korigovana.

Po konzultaci s chovatelem bylo zfiso, Ze naklady na jednu bahnici se
pohybuji r&né okolo 2 000 K. Naklady na vykrm jelat a na chovné jsou odhadem
ze ziskanych informaci. £dhto Gdaji vychézi i kalkulace nakl@dna jehata
do odstavu, dale pak na kategorie vykrmugha mladé chovné ovce.

Dospilé ovce
Do naklad na chov dosflych ovci se zahrnuji vSechny naklady spojené

s krmenim, oSébvanim, ale i naklady na jghta do odstavu a naklad
na plemenného berana. Kalktnéjednici je 1 kg Zivé hmotnosti.

P¥i vypoctu nakladi na jemata do odstavu je proveden na zaklagichozich
predpokladi. Pimérna spoteba o¥iho mléka je 5,1 kg na 1 kg Zivé hmotnosti
jehnéte do odstavu. Zakladni stddo owit4 48 ks. Za odchovana jeta jsou
povazovana ta, ktera dosahuji hmotnosti 20 kg. & qriplizné ve stdi 60 dni.
Odchovanych jefmat je 72 ks. P&t odchovanych jetat je 1,5 na bahnici. Produkce
Zivé hmotnosti jefiat je 30 kg na bahnici.

Celkové naklady na zakladni stado jsou 96 0Gf) Ktoho vyplyva, Ze
naklady na KD bahnice 5,48¢K
Naklady na hlavni vyrobek:
K¢/l jehre 90 000 K/72 ks =

1
K¢/1 kg Zivé hmotnosti 90 0001 440kg =625K

Vykrm jehihat

Odstavend jatata utena k vykrmu pechézeji do této kategorie. K celkovym
nakladim této kategorie sefigitaji naklady na jelata do odstavu. Ty se pak snizuji
o vedlejSi vyrobek (vina, ). Kalkulacni jednici je 1 kg Zivé hmotnosti.

Jehiata jsou prodavana v Zivé hmotnosti 40 kg. Z cetkovpd@tu 72 jehat
jde 57 ks na prodej a zbytek je v kategorii mlakdévné ovce.

Naklady:
K¢/l jehre 108 000 K/57 ks  =1895K
K¢&/1 kg Zivé hmotnosti 108 000¢k 280 kg =47,37 K
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Mladé chovné ovce

U mladych chovnych ovci jsou sledovany krmné dby. této kategorie
piechazi 15 jehnic. U zkdt, kterd se &n¢ nevazi se zjidije tzv. vzfistovy
prirastek. Kalkul&ni jednici je 100 KD.

Naklady:
K&/l mladou chovnou ovei 18 20QKL5 ks =1214K
K&/100 KD (1 214 K/365 dni)*100 =333 K

Dotace pobirané chovatelem

Chovatel, jehoz stado je hodnoceno v mé préaci,rpabbiroce 2010 tyto dotace:

= SAPS - Jednotna platba na plochu

= TOP-UP - platba nafpzvykavce - ovce/kozy

= LFA - mére priznivé oblasti OA

= AEO - pastviny (louka, pdpzatravini orné dy)

= KU - tyto dotace pobiral do roku 2010, kdyZ bjdho stado ovci

pod kontrolou uzitkovosti

4.4.2 Celkové zhodnoceni ekonomiky chovu

Z uvedené kalkulace nakhad celkové produkce jergmeé, Ze chov ovci je
ztratovy. To niZzeme vidt nag. na nakladech na vykrm je&t. Ty se pohybuji
okolo 47,37 K/kg zivé hmotnosti, fitom prodejni cenini 40 K¢ za kilogram Zivé
hmotnosti. Z toho vyplyva, Ze ekonomika je &ma zavisla na poskytovanych

dotacich.
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5. ZAVER

Cilem této diplomové prace bylo vyhodnoceni Ggoehovu ovci plemene
Suffolk. Analyza informaci byla provedena v chowteré je chovano v okoli
Mohutic u Trhovych Svid, za obdobi 2006-2010. V tomto obdobi byliazeni
v kontrole uzitkovosti. Vyhodnocovany bylygaevSim uZitkové vlastnosti tohoto
plemene, ale i dalsi ukazatele jako celkova pleraenadnota beradn bahnic a
jehnat, castén¢ i genotyp prionového proteinu u betama bahnic, ktg prosli
genotypizaci. Zji&né uzitkové vlastnosti byly porovnany sipernymi hodnotami
Ceské republiky a statisticky porovnany s chovnyhensi Dale byla zpracovana
ekonomika chovu na zaklaéhformaci zjis€nych od chovatele a odhad

Porovnanim uzitkovych vlastnosti (opladm, plodnosti, intenzity, odchovu a
pramérného dennihoifrastku ve 100 dnechéku) sledovaného chovu stpnérnymi
hodnotamiCR bylo dospno k nasledujicim vysledkn. Hodnoceny chov dosahuje
vy3§iho procenta oplodni neZ pémér tohoto plemena ¥'R. To ukazuje na dobré
chovatelské postupy, vysokou plodnost bérdrahnice bez reprodakich problénd
a jejich dobry zdravotni stav. Procento plodnostipphybovalo pod gmérnymi
hodnotami pouze v roce 2006, jinak dosahoval& egSSich hodnot nez {omérné
vysledkyCR. Figinou nizkého procenta plodnosti v roce 200&ebyt v tom, Ze se
rodili pouze jediné&ci a dvofata. V tomto roce se nevyskytovaktrejSi vrhy. Oproti
tomu od roku 2007 byl zaznamenan usdr vic&etnych vrli. Pri porovnavani
procenta intenzity dosahuje sledovany chov nadpmych hodnot. Procentni
odchov jeltat byl vtomto srovnani néanivy v letech 2007 a 2009, kdy se
pohyboval pod pgmérnymi hodnotami tohoto plemene. Oproti tomu v 16t@006,
2008 a 2010 bylo toto procento odchovu&awavyssi. NizSi procento odchovanych
jehnat miZze byt zmisobeno nespravnym vedenim parpochedostaténou péi
0 narozena jatata, nedostat@ou vyzivou liezich bahnic, coz e ovlivnit pdget
mrtvé narozenych jelat. NejpravdpodobrjSi, je ale vliv nefiznivého pdasi
v doke narozeni a v prvnich dnech Zivota. NejlepSihoadisi piimérného denniho
piirastku se chovateli podito dosahnout v roce 2010. Tento ukazatel se v bbdo
2007-2009 pohyboval pod dmérem CR. Niz8i hodnoty frastka jehiat
v tomto obdobi mohou souviset s Hepivym paasim Ehem roku, ne $liS vhodre

zvolenou pastvouci s vyskytem parazit Boj proti paraziim svadi chovatel
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predevsim s&enim nedopasknebo na menSich plochach pouziva i w@pnDalSi
boj s Emito parazity je uskuteén pomoci pravidelného ¢drvovani.

Zda sledovany chov plni chovny cil, bylo testovantestem na zaklad
hladiny vyznamnosti g 0,05. Testovany byly vysledky kontroly uzitkovostdolni
a horni hranici a s pmérem chovného cile. Testovani s dolni hranici chbengle
prokézalo vysoce statisticky vyznamné rozdily vodptni, velmi vyznamné rozdily
intenzi€ a vyznamné rozdily v plodnosti. ¥chto gipadech byla potvrzena shoda
s chovnym cilem, a i kdyz to neni signifikantnintte cil byl v €chto ukazatelich
piekonan. Testovani sipnérem chovného cile prokazalo vysoce statisticky
vyznamné rozdily v oplodmi a vyznamné rozdily v intengjt odchovu a
pramérném dennim frastku. V uvedenych ukazatelich byla statisticky pzdna
shoda s chovnym cilem. | kdyz to@meni signifikantni, oplodimi a intenzita tento
chovny cil dokonceigkonali. Testovani s horni hranici chovného cilazulie velmi
statisticky vyznamné rozdily v oplodm, v ptimérném dennim firastku a
vyznamneé rozdily v odchovu. Procento plodnostitgpekonalo chovny cil.

V piipact sledovaného podniku je chov ovci pouze dipVou ¢innosti.
Ekonomika chovu byla gétdna za rok 2010, kdy chov byl jg§pod kontrolou
uzitkovosti. Z uvedené kalkulace nakiiaal celkové produkce jeégmé, Ze chov ovci
je ztratovy. Z toho vyplyva, Ze ekonomika je za&isla poskytovanych dotacich.
Vzhledem ktomu, Ze EU je chovu ovci velmi nakiom, podporuje udrZzovani
krajiny v kulturnim a ekologickém stavu, re@ava se rapidni snizovani podpor
v této oblasti. Jistale miZe gijit doba, kdy se podpory v této zéd¥lské oblasti
ve \EtSi ¢i menSi mife snizi.

Vzhledem ktomu, Ze chov dosahoval prakticky veectS uzitkovych
vlastnostech lepSi neZz gmnérné hodnoty, dopotila bych chovateli navrat
do kontroly uzitkovosti.

Snizeny denni frastek by mohl byt fedevSim ve vyskytu paraéit
Chovateli doporéuji ¢asgjSi skidani pastevnich aréglaby nedochazelo k jejich
parazitickému zanteni. Ri zvySeném vyskytu paragitby nela pastvina éstat
alespa 6 tydm bez zviat, tedy potencionalnich hostilelTim by se mil preruSit
reprodukni proces parazita.

Déle bych dopottila se vice za®fit na uzitkové kizeni. To je vtomto
chovu realizovano jen minimain Jedna se o ikeni ovci Romanovskych se
Suffolkem.
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Piiloha 2 — PouZité zkratky
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Priloha 3 - Fotografie
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