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Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem X

10|Formalni Uprava prace a jazykove zpracovani X

Hodnoceni vyznacte X (siouzi pro stanoveni vysiedné kiasifikace)

Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé& (pro rozsirent ize pouzit samostatnou oznacenou piilohu):

Na praci velmi oceniuji velky rozsah experimentil, svédéici o pracovitosti studenta. Bohuzel, prace ma fadu
formalnich nedostatk, které znesnadnuji se orientovat ve vysledcich. V diskusi nebyly zdUraznény dle mého
ta nejpodstatn&jsi zjisténi (klicici vs. neklicici druhy, nelspéch v asymbitickcych vysevech...). Z metodického
hlediska postradam mikroskopické ohodnoceni kvality pouzitych semen, staci bez TTC barveni (nékteré druhy
mohly mit abortovana embrya a nemusela tedy byt Zivotaschopna). Rovnéz mykorhizni houby (nejsou z PiF
MU!) by bylo vhodné Iépe charakterizovat &i idealné druhové determinovat. Zcela nejasné jsou mi statistické
vysledky prezentované tabelarné: v M&M sekci se pise o jednuduché ANOVE, v tabulkach pak o Wilksové
testech (coz by odpovidalo MANOVam), ale zase je uvedena F statistika (takze zpét ANOVA), statistické
zkratky typu d.f. jsou prekladany rizné a $patné. Radek Abs. &len v tabulkach nema relevanci, neni diivod jej
prezentovat a mast jim statistiky ne zcela dobfe znaleho étenare. Grafy v prilohach jsou negitelné i pro
Gloveéka s dobryma ocima, |épe bylo je vypustit. Obecné ponékud kratsi, ale Iépe zpracovany text by byl
vyhodou.

\ kap. Uvod se autor pise, ze vétSina z ca 50 druhii orchideji rostoucich v CR jsou terestrické orchideje. Mohl
by vyjmenovat druhy které terestrity nejsou a uvést jejich zivotni formu?

Na str. 15 se pi$e o dvou typech mykorhiz, aby posléze byly vyjmenovany tfi (arbuskularni, erikoidni a
orchideoidni). Mohl by autor toto své tvrzeni opravit (mykorhiznich typl je preci jen podstatné vétsi mnozstvi)
a uvést, u kterych typu mykorhiznich symbiéz se vyskytuji piné mykoheterotrofni hostitelské rostliny? Jinymi
slovy, nakolik je mykoheterotrofni vyziva klicicich orchideji v rostlinné fisi vyjimeénym fenoménem.

Zaveér: Zaverecnou praci doporucuji k obhajobé
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