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ABSTRAKT

Cilem této diplomové prace je vyhodnoceni plodnastireproduknich
ukazatel prasnic v chovu ze&délského druzstva Lukavec. Stado prasnic bylo
roz&kleno do tech skupin podledkové struktury na prasnice v rizikovych vrzich (1.
a 2. vrhy), prasnice v prodéich vrzich (3. — 5. vrhy) a prasnice na 6. a vizéch.
Na reprodukci prasnic se podiéida vlivii, endogennich a exogennich.

K vnittnim vlivaim pati vliv pofadi vrhu na p&et selat. U sledovaného stada
prasnic bylo potvrzeno, Ze et selat stoupa do 5. vrhu. Nejproduktijgn jsou
prasnice v produinich vrzich. Od 6. vrhu et selat arérné klesa. DalSim
z vnittnich vliva je délka mezidobi. U hodnoceného podniku je n&krdélka
mezidobi 158,62 dni u prasnic na 6. a vice vrzitastupftije po odstavu selat
dosahuje vysokych hodnot, vipnéru za celé stddo 36 dnChovatel by il dbat
VEtSi pozornosti nadasné zapoudti prasnic.

Optimalni doba pro odstav selat je 2lidiWe vybraném chovu je pmérna
doba odstavu selat za celé stado prasnic 199 Ddélka gravidity je v piméru
116,27 dii. Procento tezosti by mflo byt minimal& 85%, této hodnoty bylo
dosazeno v roce 2011, kdy bylo procentoreabuti 85,4%.

Vlastni uzitkovost dosahuje nizSich hodnot nezjerepublikovy pimer.

Kli¢ova slova: prasnice; reprodukcegpbselat; odstav; mezidobi; gravidita.



ABSTRACT

The purpose of this dissertation is the evaluatérthe fertility and the
reproduction index of the sows in the breeding lué tagricultural cooperative
Lukavec. The herd of sows was divided into thremugs according to age structure
of the sows in the risk litter (litters 1 and d)etsows in the production litters (litters
3 —5) and the sows in 6 and more litters. Theagpction process is influenced by a
lot of impacts endogenous and exogenous.

The inner impact is the influence of the orderled titter on the number of
piglets. The surveyed herd was confirmed that thmber of piglets rises up to the
fifth litter. The most productive are the sows e fproductive litters. The number of
piglets goes down proportionally from the sixthelit Another inner impact is the
length of the farrowing interval. In evaluated emptice the shortest lenght of the
farrowing interval is 158,62 days concedering sbes with 6 and more litters.

The beginnings of the rut after weaning of pighathieves high values, in average 36
days for whole herd. The breeder should pay higattention to punctual
staining sows.

Optimal time for weaning of piglets is 21 days.dnosen breedign is the
asverage time of weaning piglets for whole herdmks 19,9 days.. The lenght of
the pregnancy is 116,27 days in average. The pagerof pragnancy should be
minimum 85%. This value was reached in 2011, whieeepercentage of conception
was 85,4%.

The actual performance reaches lower values thatedd average.

Key words: sow, reproduction, the number of pigleteaning, farrowing interval,

pregnancy
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1. Uvod

Zabezpeéeni racionalni vyzivy lidi fedpoklada produkci pigbného mnoZstvi
ZivociSné bilkoviny. Zdrojem této nenahraditelné a prmtz¢lovéka nezbytné latky je
ZivociSna vyroba, v niz chov prasat z hlediska zab&agni nutréni proteinové
bilance ma nejenom u nas, ale prakticky na celéé swezastupitelné misto, uvadi
Stupka (2009).

Nedilnou sowasti chovu hospodiskych zvfat je chov prasat. Trendem
poslednichiiceti let je pokles celkovych staprasat. Jen pro orientaci v roce 1981 byl
celkovy stav prasat zhruba 5,1 miliokusi a 368 tisic kus prasnic. Ve srovnani
s rokem 2010 se celkovy stav prasat snizil na 1/80@na kusi a 132,8 tisic kus
prasnic. Je mnohofigin, praé dochazi ke snizovani stayprasat. Podle sitdai a
vyhledové zpravy (2010) vidime zvySujici se narakystrany legislativnich pozadavk
na chovatele, coz &o za nasledek zvySovani naklada chov prasat tim, Ze bylo
investovano do technologického vybaveni a i do neldgii primyslu
zpracovatelského. DalSim rémivym projevem byl prudky nést cen obilovin
v poloviré roku 2007, které tud podstatnoucast pouzivanych krmnych ssi, tj.
vyznamné nakladové polozky ftoi ve vykrmu prasat 93 procentiimych
materialovych naklad

Obliba vepového masa je €eské republice vysoka. Speba vepového masa
je pongrné stabilni a pohybuje se mezi 41 — 42 kg na obygat®lasledkem
nékolikaletého poklesu celkovych stavprasat neniCeska republika ve vyraéb
vepgoveho masa sa@btatna, ale musi se vzhledem k aktualni sguait spoléhat z velké
¢asti na dovoz vapvého masa. Vyroba visgvého masa na hranici s@bacnosti byla
v roce 2004, kdyinila 96,9 procent. Postupnse tento ukazatel dostal az na 62,3
procent v roce 2010, jak se piSe v sihiaa vyhledové zprav(2010).

Za stzejni ukazatel plodnosti prasnic povazupgha et al.(2001) pet
odchovanych selat na prasnici a rok. ¢&oodchovanych prasat na 1 prasnici v roce
2009 je 21,2 kus Toto cislo je vysoké, ale prozatim se neda srovnat satktsky
nejvysglejSimi staty jako je ndjklad Dansko a USA, kde je pet odchovanych selat

nad 24 kug na 1 prasnici a rok. Daliha a kol. (2001) uvadi, Ze v tomto ukazateli se
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promitaji dalSi vyznamné reproduk ukazatele, jako jsou napaset Ziv narozenych
selat, poet vrhi v prabéhu jednoho roku, mezidobi, thyny selat a;.

DalSi Eznou metodou pouzivanou k vySsi produkci selatradmce z&asovou
jednotku jecasny odstav selat, ktery provadime okolo 20. azl@@, a to tedy obeén
v dosazené hmotnosti selete 6 aZz 7 kg.

K dal§im vyhodam pé#t brzké dosazeni porazkové hmotnosti a vysok&pate

vytéZznost. Standardni porazkové hmotnosti 110 kg dasahf ngsicich. Jaiéna
vytéZnost se pohybuje kolem 80%.
Souvisi se ziskem a schopnosti podniku udrZet setrma s vepovym masem.
Reprodukce je ovlivkna mnoha faktory, a toédicnymi a neddicnymi. K dedicnym
faktoraim pati heritabilita (pohybujici se v rozmezi od 0,07 @88), spravné Zazeni
prasnéek do plemenitby adasné zapuéhi. K neddicnym faktofim fadime vyzivu,
kterd musi byt kvalitni a vyvazena. iBdi vrhu je nedilnou soésti neddi¢nych
faktoni. Vrchol plodnosti je u naSich plemen na 4. a Guvr

Hlavnim cilem této diplomové prace jaékthdné popsani vliv pisobicich na
reprodukci prasnic plemegieské bilé uSlechtilé #&eské landrase v Zetklském

druzstvu v Lukavci.
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2. Literarni prehled

2.1. Reprodukéni vlastnosti prasnic

Reprodukni schopnosti prasat igdstavuji velmi slozity proces, ktery je
ovliviiovan Sirokym komplexem faktbr Jde pedevsSim o normatvyvinuté pohlavni
organy prasnice a kance a jejich normalni fyziatkgi funkce, dale o zaji&ii
vhodnych podminek prasdi, zejména spravného odchovu a odpovidajici yyziv
V tomto smyslu je velmi @lezité téz optimalni vyuzivani plemennych karecprasnic

v plemenitl#, uvadi Hovorka a kol. (1983).

Reprodukce je komplexni viastnosti, kteracsp® na vice komponentéach.
Nejdilezit¢jSi komponenty stanovil Jakubec a kol. (2002):

* Nastoupeni pohlavni zralosti s aktivaci fyziologick funkci reproduénich
organi,

» schopnost sarich pohlavnich organ k zalieznuti, uskuténéni biezosti
dokortené porodem Zivotaschopného jednice,

» obnoveni reprodutich schopnosti po porodu,

» schopnost porodu selat a jejich odchovu,

» schopnost sa#fho jedince fipusgni a oplozeni vajka.

Reprodukni vlastnosti jsou znaky vyjéné pdtem narozenych a dochovanych
selat a zalezavanim prasnic. Procély Slech&éni a pro vyhodnocovani reprodukce
prasnic ve st&flse kontroluje p&et selat ve vrhuipnarozeni (vSech a Zwnarozenych)

a paet selat dochovanych do odstavu. Diyicim ukazatelem je délka mezidobi.
Kritériem Zivotaschopnosti selat je podil nirtwarozenych a podil uhynulych selat ze
Zivé narozenych (%). Ke znék zpisobilosti k geziti nélezi ztraty selat,
Zivotaschopnost a Zivotnost, tedy schopnositéto vrhu dozit se jateé zralosti,
popisuje Pulkrabek (2005).

Homola (2004) uvadi, Zerippraci na useku reprodukce prasat se zda byt \oinod
Ze prase je ziwaSnym druhem, u kterého se wipghu domestikace vyvinula
pusobenimdélovéka velmi dobra reproduki schopnost. DoSlo ke zkraceni obdobi

pohlavniho dospivani, je p@mmé kratka doba tezosti, pdetné vrhy a p vhodnych
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podminkach kratké obdobi puerperia (poporodni oBdab také fijovy cyklus
probihajici v pitbéhu celého roku. s tyto vyhody v reprodéhki vykonnosti u prasat
zustava reprodukce jednim z vyznamnych faktowliviiujicich Grové a ekonomiku
chovu.

Z hlediska Slechtitelskych programplemenéskeé praxe a hospoiského vyznamu
je mozno reprodulni uzitkovost rozdit na dw zakladni uzitkové vlastnosti — plodnost
a mi&nost. Plodnost je jako fyziologicka vlastnost podéna radou biologickych
faktoni, jako je nap pohlavni dosgost, ochota k p@ni, produkce zarodeych burk,
biezost, embryonalni vyvoj zaroilkpoiet a hmotnost selat ve vrhu, vitalita apod.
MIé¢nost prasnice je schopnost prasnic produkovat miéttol® séni selat, konstatuje
Hovorka (1987).

2.2. Plodnost

Riha at etl. (2001) uvéadi, Ze plodnost ma pro relmiaprodukci masa ktiovy
vyznam. Vime, Ze produkce masa je funkci jak repkod prasnic, tak i masneé
uzitkovosti vykrmovanych prasat.

Plodnost je z&kladni biologickou a uZitkovou viasti zviat, kterd umoiuje
jejich  rozmnoZovani, zachovani druhu a zatoveepSovani jejich uzitkovych
vlastnosti. V rozvoji chovu kazdého druhu hosgekigach zvfat zaujima plodnost
klicové postaveni a ve velké imirozhoduje o jeho rentabdit Do jisté miry je i
projevem zdravotniho stavu #af, nebd jen zdrava zvata jsou schopna pravidelného
rozmnozovani. Takto definuje plodnost Stupka, Smystek (2009).

Hovorka et al. (1983) uvadi, Ze plodnost prasna&na prvnim dnem zapust
v odpovidajicim st a hmotnosti a je dale ovhievana pétem zralych a uvoknych
vajicek, pdtem zahnizéhych vajtek ve stné¢ délohy, embryonélnim vyvojem a
ztratami vzniklymi Bhem tohoto obdobi a fiséhem porodu.

Plodnost prasnice popisuje Kozumplik a Kudlfl980) jako biologickou
vlastnost organismu, kterd je covana ddicnym zaloZzenim a {sobenim faktar
vn¢jSiho prostedi.

Sprysl (2003) uvadi, ze plodnost je zakladnim lgjkym principem udrzeni
druhu a je u vSech dvoupohlavnich orgariisspojena se vznikem plodu, po narozeni

schopného vykonavat Zivotni pochody mimo rielt¢ organismus. V chovu prasat je
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plodnost chapana jako schopnost prasnic prawdadiiezavat a rodit pgtné kvalitni
potomstvo a schopnost kaneykonavat koitus a produkci sperma do vysokéskuy
Plodnost je tedy nefdezitéjSi ekonomicka vlastnost rozhodujici o rentabitihovu,
neba hodnota hospodgkych zvfat je utovana stupgm jejich rozmnoZovaci
schopnosti vyjatené pdtem potomstva vyprodukovaného za rok¢emz gedpoklady
pro to jsou u obou pohlavi odliSné, a to jak kuartiting, tak kvalitativrg.

Dale Stupka, Sprysl| @itek (2009) uvagi, Ze u multiparnich zvat, jimiz jsou
prasata, je z obecného pohledu plodnost chapaonapjakiukce selat. V tomto smyslu

se rozeznéva plodnost potencialni a skude

Potencialni plodnost je schopnost prasnice uwiolvat kEhem fije vajicka
schopna oplozeni bez ohledu na jejich dalSi vyJg. to schopnost podngima
geneticky. Bhem jedné&ije se uvaluje 14 - 20, pop az 25 vajiek, tj. 120 - 150 %
normalni velikosti vrhu. Aby doslo k oplozeni, musd# ovulovana vajka setkat v
optimalni dol s dostattnym patem Zivotnych spermii. Ovulovana v#a maji
oplozovaci schopnost jen 4 - 6 hodin a spermied#irh Pro dosazeni petného vrhu
je proto nutné, aby zapésf nebo inseminace prétily za 20 - 30 hodin po Zatku
reflexu nehybnosti. Dvojskokem, resp. reinseminagitvaime zasobu spermii v
pohlavnich organech prasnice a timiegpoklady k usgEnému zateznuti, vys¥tluje
Pulkrabek (2005).

Skuteéna plodnost je vyrazem fenotypu a je vyjiha pdétem narozenych
selat. Skuténa plodnost je ovlivina p@tem zralych a uvoknych vajtek, pohotovosti
a schopnosti k péani, moznosti oplodmi, paitem oplozenych vajek, embryonalnim

vyvojem, imrtnosti a ztratami selatiem porodu podle Stupky, Sprystétka (2009).

V chovatelské praxi se posuzuje plodnost podigipoarozenych selat zivych a
mrtvych. Na velikosti a ptiu vrhi na prasnici za rok je zavisly §&t narozenych a
odchovanych selat za rok.

Plodnost je vlastnost s nizkowdivosti. Koeficient édivosti se pohybuje
vrozmezi 0,13 — 0,19. Musime tedgnevat mimdadnou pozornost podminkam
prostedi, tvrdi MatouSek (1993).
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2.3. Faktory ovliviwujici plodnost prasnic

V chovu prasat, zvlaStpro produkci prasat, je rozhodujicim ekonomickym
faktorem pd@et narozenych selat a zvl&§tocet selat odchovanych od jedné prasnice za
rok. Vtomto smyslu se plodnost prasnice chape mbeke zvySeni této Urown
plodnosti je nezbytna znalost biologickycleg@poklad pro dosazeni takové hodnoty
fyziologickych proces, které misobi v pfibchu tvorby zarodénych burk a v pfibéhu
oplodreni, v piibchu embryonalniho a fetalniho obdobi, konstatujedtios (1983).

Faktory ovliviiujici plodnost prasnic&ime do dvou skupin, a to na &ai a
vnitini, které nize podrokmopisi.

2.3.1. Faktory vnitfni
Nejprve se zagtim na faktory vniini neboli endogenrii genetické vlivy. Tyto

vlivy jsou pro kazdého jedince vrozené a ohtjzméenitelné nez faktory vnii.

Dle Stupky, Sprysla &itka (2009) Ize k vnihim faktofim fadit:
» Deédicné zalozeni,

* v¢k plemenice a padi vrhu,

» délku mezidobi,

e embryonalni a fetalni imrtnost,

e pramérnou porodni hmotnost selat.

2.3.1.1. diéné zalozeni

Genetické rozdily v uzitkovych vlastnostech byjigtZzny jak mezi populacemi
(plemeno, linie), tak i uvnitpopulaci. Rozdil mezi populacemi iZe byt vyuZzito
pomoci KiZzeni. Promnlivost uvnit populaci je charakterizovana koeficientdivosti,
genetickymi korelacemi mezi vlastnostmi, odhadyr@ané hodnoty, selekci geneticky
nadazenych jedint a jejich vzajemnym géanim za delem ziskani vykonsSiho
potomstva Riha, 2001).
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Stupka (2009) uvadi, ze koeficien¥divosti je nizky, coZz podmiuje nizkou
odezvu na selekci. Proto jefiGnost seleknich program podmirgna optimalizaci
podminek afizenim celého chovu, vysokou intenzitou selekcandsdrdizaci vrin a
piesnosti odhadu plemenné hodnoty.

TakéCerovsky a Vinter (1990) potvrzuji, Ze reproduk vlastnosti se vyziaji
velmi nizkou ddivosti, tj. velmi nizkym fisobenim &di¢cnosti na jejich prornlivost.

To znamena, Ze selekce je obtizna, zdlouhavakgmigeleknim efektem.

Tabulka¢. 1: Odhady heritabilit sagich vlastnosti reprodukce.

Vlastnosti Odhady heritability Ret odhad | Rozgti

Vek pii dosazeni puberty 0,33 13 0,00-0,64
Reflex stani fi kopulaci 0,29 1 -

Intenzita vulvarnich symptoin | 0,24 1 -

Stupe ovulace 0,32 15 0,10- 0,59
Stupe prenatalniho f@ziti 0,15 9 0,00-0,23
Patet narozenych selat 0,11 85 0,00-0,76
Pctet Ziw narozenych selat 0,09 96 0,00- 0,66
Patet odstavenych selat 0,07 42 0,00- 1,00
Stupe preziti od nar. Do odst. 0,05 16 0,00- 0,97
Hmotnost vrhu fi narozeni 0,29 10 0,00- 0,54
Hmotnost vrhu ve 21 dnech 0,17 15 0,00- 0,38
Interval od odstavu do estru 0,25 4 0,17- 0,36
Mezidobi 0,23 3 0,03- 0,36

Zdroj: Jakubec a kol., 2002

2.3.1.2. Poadi vrhu

Paradi vrhu je faktorem, ktery vyznampisobi nasetnost vrhuCetnost vrhu se
zvySuje az pa@tvrty az paty vrh, potondetnost vrhu klesa. Padi vrhu ma i vyznamny
vliv na interval od odstavu po prvnim zapust Po prvnim vrhu byl zpozorovan delSi
interval nez po vrhu druhém #etim. Rozdily wetnosti vrhu jsou zisobeny ¥kem,
resp. hmotnosti prasnice, zjistil Jakubec (2002).
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Prvni a druhé vrhy by nefly pievySovat podil vrh produkénich, to je 3. az 5.
vrhi. Prvni a druhé vrhy byvaji rizikové, protozeé¢pb narozenych selat schopnych
odchovu (kojeni) vykazuje ztwaé kolisani, konstatuje Stupka (2009).

U prasnic gedre ranych plemen se plodnost postéawySuje do 4. az 5. vrhu,
potom postup&iklesa, uvadi Hovorka a kol. (1983).

Pulkrdbek (2005) pozoruje, Ze plodnost prasnicsiodo 4. a 5. vrhu. Nizsi
plodnost v prvnich vrzich se vy&liuje velikostnimi roznary délohy a menSim pigem
ovulovanych vajiek. Po Sestém vrhu stoupa¢pb mrtw narozenych selat. Plodnost
prasnic je ovliviina také intenzitou plodnosti, ktera je vyjadana pétem vrhi za rok.
Pro sodasny chov prasat by neéhbyt problém ziskat 2,2 vrhu na jednu prasnicica

Na Sestych a dalSich vrzich stoupa nevyrovnanbstaizvysuje se get mrtw
narozenych selat, uvadi Stupka, Spr¢slek (2009).

Starsi prasnice na 7. a dalSich vrzich charakjerzefovsky nasledow

* Niz8i hmotnost narozenych selat,

» vice mrt¥ narozenych selat,

» vy3S8i nevyrovnanost hmotnosti selat,

» vysSi ztraty selat do odstavu,

e poruchy v produkci mléka,

* vySSi spateba krmiva na zachovu,

» pravidelnost v reprodukich udalostech,
* dobré zatezavani,

» kratké mezidobi.

Hajek a kol. (1992) uvadi, Ze staré prasnice na @alSim vrhu sice&sSinou
spolehliv zal¥ezavaji, ale rodi vice miwnarozenych selat. Jsou ndéopatrné jako
matky, takze ztraty kojenych selat zalehnutim jgg§8i neZz u mladSich prasnic, které
se chovaji k midiatim ohleduplgji. U starych prasnic se také setkavame &sSivmie
s hmotnostni nevyrovnanosti selat ve vrzich a sgh@mi mlénosti. Staré prasnice
maji vzhledem ke své vysoké hmotnosti vyssi zachovkrmnou davku, tedy vyssi
spotebu krmiv, ale na druhé straee dozivaji tohotodku jen prasnice vyselektované,
spolehlivé matky, které chovatel ceni vice nez gk

Zavislost mezi plodnosti na 1. vrhu a nasledujicictich je nizka. K tomu je
tieba uvést, Ze pro rentabilni obmu stada jeieba ziskat minimai6 vrhi od jedné
prasnice, rovéZ uvadi Stupka, Sprysfjitek (2009).
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Hovorka (1983) zastava nazor, Ze nizSi plodnassmpce na nizSim padi vrhu
Ize vyswtlit menSim pdétem vajtek uvolrenych nedostatmou hormonalnicinnosti

mladych prasiek a pravédpodobre téz velikostnimi poréry délohy.

2.3.1.3. Stdi prasnice pri prvnim zapusténi

Optimalni wkova struktura vyraznovliviiuje dosahovanou uzitkovost (Stupka,
2009).

Podle Hovorky a kol. (1983) se zvySujici éstovou schopnosti je proizaeni
prasnéky do plemenitby nutna nejen pohlavni, aleslesna dosglost. Vhodné st
prasnéky pii prvnim zapu&ni je 250-255 di, tj. 8-8,5 nésice,cemuz odpovida Ziva
hmotnost 110-120 kg.

Je dobe zndmo, Ze plodnost poipéi v prvniiiji je nizSi nez po p&ni v druhé
nebo tetitiji. To je zpisobeno vysSim podilem nezralych odcgtti prvni fiji prasnice.
Obecny postup je takovy, Ze pradyi poprvé zapoustime v Zivé hmotnosti mezi 120 a
135 kg a po jednom nebo dvou estrogennich cyklgghigzakis I., Whittemore C. T.,
2006).

Stupka (2009) dopotuje u prasriek v dok& prvniho zapughi vék 210 az 230
dnd, hmotnost 130 az 140 kg s vySkoibéiniho tuku 14 az 16 mm. Nedostatek
zasobniho tuku u mladych plemennych préshis vysSim podilem libového masesto
zpisobuje opozéhy nastugije.

Hughes (1994) uvadi, ze pragn, které dosahnou puberty ve 200- 220 dnech,
se v uzitkovych chovech zapogjstve wku ténti 170 — 300 din. ZvySeni ¥ku pxi
prvnim zapu&ni o 10 dni zvySilo peet selat o 0,1 selete u prask na 1. vrhu a
snizilo paet selat u prasnic na 4. - 5. vrhu. {Beva, Urbankova, 2004).

Vek pii prvnim porodu mé rozhodujici vliv ngetnost vrhu prasnic na prvnim
vrhu. ZvySeni ¥ku pii prvnim vrhu mé za nasledek vyggtnost vrhu, vysitluje Riha
(2001).

Vyznamny vliv \&ku pri prvnim zapusini, resp. pi porodu, na velikost vrhu a
dlouhowkost prasnic uvéagi rovnéz Clark a kol (1986) Schukken a kol. (1994) a Le
Corzier a kol. (1998). Koketsu a kol. (1999) povazra optimalni ¥k pii zapusEni
220-230 dni. Zjistili rovez, ze prasiky zapusné v nizSim ¥ku rodi még selat pi
prvnim a kkdy i pfi druhém porodu, ale maji vySSi celoZivotni produkt ve srovnani
s prasnikami zapu&nymi pozdji (Be¢kova, Urbankova, 2004).
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Cerovsky (2004) konstatuje, Ze podle zahtafth Gdaj dosahuje puberty jen
nepatrny poet cistokrevnych prastek, kizenek a komenich hybridi pred dosazenim
hmotnosti 90 kg. KZenky bilych plemen dosahuji puberty (ptijé) prevazrit ve wku
kolem 210 az 220 dn Ztoho vyplyva, Zze nastup pohlavni aktivity u gprgek je
podmirén vékem a hmotnosti. Jsou znamy faktory, které vyzraowiiviuji nastup
puberty:

* Genotyp,

* vyZiva bthem odchovu,
e pozitivni stres,

* zpasob ustajeni,

» kontakt s dosglym kancem.

2.3.1.4. Délka mezidobi

Mezidobi definuje Hovorka (1983) jakéasovy Usek vyjagny pdtem drii
mezi d¥ma oprasenimi.

Stupka (2009) popisuje mezidobi jako dobu od porddialSimu porodu
vyjadienou ve dnech. Je jednim ze zakladnich kritériioaiyd<ni vykonnosti prasnice.
Délka mezidobi wuje paet vrhi na prasnici za rok. Za optimalni délku mezidolei Iz
v sowasnych vyrobnich podminkdch povazovat interval 5, coZ pFedstavuje
dosazeni 2,4 vihna prasnici za rok.

Dle Hovorky (1983) je z ekonomického hlediska dedlska intenzity vyroby
pii ¢asném odstavu selat asi ve 28 dnech sttimalni délka mezidobi 150-160tdn
Je-li mezidobi delSi nez 180irpodstati se zvySuji ndklady na vyrobu 1 selete.

Beckova a Urbankova (2004) uvadi, Ze nejdelSi mezigeldji¥ovano mezi
prvnim a druhym vrhem prasnice (170 — 188)dpak postup& klesa. Délka mezidobi
je rovrsZz ovlivnéna procentem zabzlych prasnic po prvni insemina€iim vyssi je
procento zakezavani, tim je mezidobi kratsi.

Mezidobi ma rov& vyznamny vliv nacetnost vrhu. GROB (1998) zjistil
pozitivni vliv prodlouzeni intervalu od porodu ad psgEsSné zapusghi na 55-60 din na
zvySenicetnosti vrhu, i delSim intervalu doSlo @p k poklesucetnosti vrhu. Vliv
mezidobi naetnosti vrhu ma podle Jakubce a kol. (2002) jenzamg vyznam.
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Predevsim §liS kratké mezidobi ifp odstavu selat fize zmisobit nedostatéou
regeneraci pohlavniho Ustroji prasnice, a tim siiZetnosti vrhu i Zivotaschopnosti
selat, zjistili Stupka, Sprystitek (2009).

Hor&akova a kol. (1999) uvadi, Ze pro druhy vrh a daiBly bylo mezidobi ve
vice nez 93% ippadi v intervalu od 130 do 210 dni. Hodnoty pod 130 dei
z biologickych divoda prakticky nevyskytuji, pro hodnoty nad 210 dnipgedpoklada,
Ze vliv mezidobi je stejny jako u 210 dni. Podilip dlouhého mezidobi je u druhého
vrhu podstat#é vysSi nez u dalSich vith

Za optimalni délku mezidobi povazuje Hajek (199@jelival 152 df, coz
predstavuje 2,4 vihna prasnici za rok. NejdelSi mezidobi jigme v praxi mezi 1. a
2. vrhem prasnice (170 — 180tjnPak postuphklesa s ptadim vrhu tak, Ze u prasnic
na 5. a dalSim vrhtini v praiméru asi 145 dfi pii odstavu selat v gmérném ¥ku 4
tydni. Je proto vyhodné dbat na to, aby ve &@wbvanych prasnic byly prasnice na 3.
a dalSich vrzich vzdy v getni pgevaze nad prasnicemi na 1. a 2. vrzich, coz
zaji¥ujeme gimeérenym pdtem zaazovanych praséek (prvntek) do zakladniho
stada.

Jedltka (2012) uvadi, ze rpdpokladem us@né reprodukce prasnic je
pravidelné dgidani reproduénich udalosti. Prodlouzeniékterého obdobi v tzv.
mezidobi (od porodu do porodu) zpravidla vede kéesni produktivity stadda prasnic,
coZ se projevi zvySenim ¢o neproduktivnich krmnych dn Optimalni doby mezidobi
145 dnii Ize doséhnoutipodstavu selat ve 25 dnecbku a @i zapusEni prasnice 4. az
6. den po odstavu.

2.3.1.5. Embryonalni a fetalni amrtnost

Stupka (2009) uvadi, Ze mozZnouiigmou je geneticka predispozice
k hormonalnim poruchamizosti, zvlagt v raném stadiu.

Embryonalni amrtnost je ovlivovana nejiiznéjSimi faktory, které nejsou dosud
zcela probadany a objasty. Je vSak zndmo, Ze embryondlni umrtnost je 88jvy
kratce po zapuhi prasnice v obdohiasného stadiarezosti, tj. v nejragSim obdobi
vyvoje oplozeni vagka, kdy jeho spojeni s matkou je velmi nedokonalélia

nejrizngjSich ¢initeli na Zivotnost aieziti zarodk je mimaadre velky. Embryonalni
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amrtnost v tomto obdobi se pohybuje mezi 20-80%lkavého pétu uvolnénych
vajicek, fika Hovorka (1983).

Minimalizace embryonalni mortality je jednou z cesiySovani p&tu selat ve
vrhu zejména tam, kde se rodi nizkdgmé vrhy. Snizeni je mozriéSit ochranou
chovu proti infeknim nemocem, zapou$iim prasnic a prasték v pravyc¢as co
nejblize k ovulaci, po zapusti vylowit adlibitni krmeni a krmit $tdme, chranit
prasnice ped vysokymi teplotami okoli, ipd stresy, hotmatym onemocinim a
vakcinacemi v rané ibzosti a ped pgeharnim a zbyténou manipulaci, uvadi
Pulkrabek (2005).

Prakticky vlivem embryondlni mortality, kterd prb&iv prvnim misici brezosti,
je toto obdobi rozhodujici pro pet narozenych selat z§a uvolnitnych oocyl
(vajicek) viiji. Respektuje znamy princip diferencované vyziwpribéhu krezosti a
smérnici EU o povinnosti chovatele ustajit prasnici mgasnéku po zapuhi
(inseminaci) 4 tydny individuatn Ztraty zarodi v tomto obdobi (rand embryonalni
mortalita) u zatezlych plemenic omezime mimo individualni ustajeadié fizenou
vyZivou. Ztraty zarodk zvysuje teplota a pragdi (nad 26°C), stresy, zram, zbyt&né
presuny, héecnaté stavy, pijmy, mykotoxiny v krmivu, deficit vitamifi, vakcinace
v tomto obdobi fezosti, ndkazy (onemogmi) apod., uvadC erovsky.

Sprysl (2003) popisuje embryonalni mortalitu nasies:

* Vyvojové defekty na genetickém zakéad
* neuplre vylécené endometritidy,
» faktory okoli: horko, zima, neklid po zap#sti,

* energeticky nedostatea vyZiva,

nedostatek esencialnich aminokyselin,

nedostatek vitaminu A a/nebo vitaminu E.

Francoise Martinat-Botté (2000) uvadi, Ze embryoinatraty probihaji nejvice
vV prvnim nésici bkezosti. To pedstavuje 20 — 40 % embryi (Pope and First, 1988).
prvnim mésici jsou ztraty mensi od 5 — 20 %. (Lambert et 2991). Umrtnost i
porodu (narodi seéSinou mrtvé) je kolem 5 % (Alno, 1993; Baduoardl dvagorn,
1996). Rizné stresové podminky jako je vysoka okolni tepsataikazaly jako Skodlivé

pro embryo ped implantaci (Enne and Greppi, 1993)%h&m této faze stupe
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hypertermie mZe zpisobovat reprodulni selhdni. Embryonalni umrtnost je také
zpisobena zdravotnim staver@ahy a vyZivou prasnice v daném chovu.

Cetné vijSi (prostedi, vyziva a genetika) a vhii (ovulace, kvalita vajek,
vyvoj embryi, hormony, #ozni prostedi) faktory jsou spojeny s embryonalni
amrtnosti (Kyriazakis I., Whittemore C. T., 2006).

Intrauterinni  ztrdty jsou vysoké, vprvnich 10 a# Idnech dochazi
k embryonalni umrtiietiny az poloviny ovulovanych végk. Ric¢iny toho mezniho
projevu nesltivosti vyvijejicich se zygot v intrauterinnim priedi nejsou vysstleny
(Simek, 2009).

2.3.1.6. Pimérna porodni hmotnost selat

Nevyrovnanost ve hmotnosti Zvnarozenych selat ve vrhu v trégliich
podminkach produtiich chov ma vyznamny vliv na ztraty selat do odstavu. Za
Zivotaschopna selata, z hlediska odchovu ,bezpnotlé“, se povazuji selata o porodni
hmotnosti od 1,2 kg. Z hlediska chovatele jdedité dosahovat relati¢nvysokého
poctu Zive narozenych selat ve vrhu, tedy tzv. bezproblémiovyeroto porodni
hmotnost je a do budoucna bude aktualnim problérneédiCetovsky a kol. (1999).

Zivd hmotnost § narozeni je viimé zavislosti sjejich naslednou
Zivotaschopnosti a vitalitou. Selata s nizkou porodmotnosticasto hynou &hem
odchovu. Selata s porodni hmotnosti do 0,5 kg hytéoi vSechna. Rt mrtw
narozenych selat klesa se stoupajicin@rnou hmotnosti selat, figemz nejnizsi
hodnoty jsou dosahovany u hmotnostniho intervafu-11,8 kg. S dalSim vzestupem
porodni hmotnosti podil mrtvych selatébmirné roste, vysitluje Stupka (2009).

Cerovsky uvadi, Ze jestlize dojde k situaci, kdy@oovulaci (poz#i zarodk: a
plodi) prevysi kapacitni mozZnosti ¢ibhy, pak dochézi frozenym obrannym
mechanismem Kk vysSSim ztratdm zanbdknebo ke sniZzeni porodni hmotnosti
narozenych selat. Proto ve Slechtitelskych progcinmé vytvéreni tzv. superplodnych
linii (prasnic) se nesleduje jen §& narozenych selat ve vrhu, ale také jejich parodn
hmotnost. Tak napu narozenych selat plemene bilé usSlechtilgeme sice pozorovat
zvySovani @istu hmotnosti vrhu s rostoucim gpem selat, ale také tendenci v poklesu
pramérné hmotnosti Zi¥ narozeného selete.

Ziva hmotnost fi narozeni je na jednu stranu geneticky determinavalodnota

heritability je s 0,26 nizka. Na druhou stranu majirgi vSechny faktory chovu a
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zasobeni prasnic energii a Zivinami vliv na Zivaouotnost narozenych selat, uvadi
Sprysl (2003).

Tabulka¢. 2: Vliv hmotnosti seletefpnarozeni na ztraty.

Porodni hmotnost (kg) Ztraty (%)
Do 0,8 Do 70
0,8-1,0 Do 45
10-1,2 Do 25
1,2-1,4 Do 15
14-1,6 Do 10
16-1,8 <10
1,8-20 Do 7

Zdroj: Sprysl, 2003

2.3.2. Faktory vrgjsi

Vn¢jSi faktory neboli také exogenii negenetické maji na prasnice mnohem
VetSi vliv nez faktory vniini a jsou také lépe ovlivnitelné. Wchto faktofi je velmi
nizky koeficient heritability.
Podle Stupky(itka a Sprysla 2009 je moZnéduito faktofim zaadit:
* VyzZivu a krmeni,
* mikroklima a stajove prosdi,

» ustdjeni.

2.3.2.1. VyZziva a krmeni

Prase je vSezravec, vyZzaduje vysSSi koncentraan Xiypotra¥ nez byloZravci.
Na rozdil od byloZravic pati k potravinovym konkurefin ¢lovéka, jeho potrava se
sklada pevazre z obilovin a bilkovinnych krmiv rostlinnéhoipodu. Celkovy objem
traviciho Ustroji je ve srovnani s byloZravci goné maly. Prase neni schopno travit
vétSi mnozstvi objemnych krmiv. Vyznam ma& hl&tréaveni enzymatické, mikrobialni
traveni neovliviuje bilanci Zivin a energie (Velechovska, 2011).

Cilem vyZivy prasat je dosahnout optimalnich vyktedeprodukce a tim i

nejnizsi spaeby krmiva na produkci jataych prasat. U prasnic dochazi kéddni
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raznych fazi reproduiniho obdobi. Kazda faze vyZzaduje diferencovanouvuyktera
respektuje fyziologické pozadavky prasnice. Uvaize 50% poruch v reprodukci u
prasnic je zpisobeno chybami ve vyalv Tyto chyby jsou na darovniifmu Zivin
(krmiva), tj. v nedostatmé vyziw, nebo naopak vipkrmovani. Dale pak v nedokonalé
krmné davce a v neposlediad i kvalit¢ komponeni krmné davky, zejména
z hlediska zdravotni nezavadnosti, uvadi Stupk@qpo0

Podle Pulkrabka (2005) jsou zakladem vyzivy chovnpcasat kompletni krmné
smesi. Mély by sphovat tato kritéria:

» Poskytovat vSechny p@bné Ziviny,

» adekvétni cena komponént

e pfi preprav se nesmi samiatlit,

* nesmi ohroZovat zdravotni stav lidi aniiatj

* nesmi zakryvat poruchy zdravi zaf.

Spravig usnernéna vyziva prasnice dnem fyziologickych obdobi reprodékiho
cyklu ma podstatny vliv na vySi dosahované uzitlsiy&konstatuje Hovorka (1983).

Zakladnim prvkem techniky krmeni plemennych a clyolnkategorii prasat je
davkované krmeni. To znamend, Ze chovnd prasatam@me krmit ad libitum, ale je
nutné je krmit limitovas, uvadi Pulkrabek (2005).

Vyznamné misto v fiib¢hu fezosti zaujima vyziva. Jeji aravéy mela respektovat
specialni fyziologické pozadavky, tj. obdobi po zs§ni (rané bezosti = cca 1 &sic),
obdobi obnovy ztrdty hmotnosti kojenim (cca 5Gi ¢oo zapudni), obdobi tvorby
parenchymu — sek&aich burk mléiné Zlazy, tj. zakladani produkce mléka (asi od 50.
do 80. az 90. dne), obdobi intenzivni tvorby tikaloda (rast plodi) a gipravy prasnice
k produkci mléka, tj. obdobi asi od 90. driezosti. Krmna davka by #a byt nejnizsi
v prvém nésici rezosti a nejvysSi v poslednim obdobi intenzivnilistu plodu.
(Cefovsky, 2004)

Zvyseny pijem zivin nastava 90. dneniidzosti, tvrdi Stupka (2009).

Podle Hovorky (1983) jef¢ba ped oprasenim denni davku krmiva snizit. V den
porodu dostava prasnice jen pitnou vodu.

Zakladni denni davka krmné &si pro kojici prasnictini 2,4 kg plus fidavek snisi
na kazdé kojené sele ve vysi 0,4 kg, uvadi Stuptay).
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Hovorka (1983)iika, aby prasnice hladce zaprahla, omezuje se-i32dny ed
zamysSlenym odstavem selat denni davka krmiva. V abistavu nedostava prasnice

Zadné krmivo, jenom pitnou vodu.

Tabulka¢. 3: PoZzadavky na krmeni jednotlivych kategoriispie — fazova vyziva.

Kategorie prasnic Nezapdge Bezi Kojici

Krmnéa snés Bohata na energii Bohata na vlakninu  Bohata eegén
Obsah energie Vysoky Nizky Vysoky

Obsah bilkovin Usrrnény Nizky Vysoky

Obsah mineralnichVysoky Diferencovany Vysoky

latek

Obsah vitamig a| Vysoky Diferencovany Vysoky
acinnych latek

Smer produkce Plodnost Rt Mlé&na produkce

Zdroj: Riha, 2001

2.3.2.2. Mikroklima a stajové prostedi

Hovorka (1983) konstatuje, Ze mikroklima ve stajipho prasata musi
zabezpeéovat optimalni podminky pro uplaimi a rozvoj produgnich schopnosti prasat
a udrZeni jejich dobrého zdravotniho stavu, pargmeploty a vihkosti vzduchu,
rychlosti proudni a obsahu Skodlivych plyn

Bézrn¢ dosahované hodnoty privkstdjového mikroklima (teplota, vihkost a
prouckni vzduchu) lezi v rozsahu pro optimalni rozvoj ratkalni sféry pro deaminaci
maocoviny, na jejimz konci je NH3 a latky t¥iai zapach. Tyto procesy probihaji za
aerobnich podminek, uvadi Pulkrabek (2005).

Stupka (2009) uvadi, Zze mikroklima a stdjové et mohou fisobit jako
stresory, a tim mohou negatévovliviiovat parametry plodnosti, jestlize jejich hodnoty
piekraiuji nebo nedosahuji optimalni miry. Ze vSech mikro&tickych parametr ma
nej\étsi vyznam teplota, coz vyplyva ze snizené schdpmwasat regulovat teplotu
vlastniho &la.

Jako optimalni teplotu Ize podle Stupky (2009) wveasledujici hodnoty.
V dobke zapou&tni 17 — 20° C, v dabbrezosti 18 — 21° C a u kojicich prasnic 18 — 22°
C.
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2.3.2.3. Ustdjeni

Zasadou ustdjeni vchovu prasat je poznani jejiahlogickych narok.
V kazdych, tedy i ve velkovyrobnich podminkachnjgné zajistit ustajenym pragat
pohodu, ktera je zasadnineppokladem maximalizace uzitkovosti. Na druhé stjan
to poznani a sledovani viiykteré negativéina zvfata gisobi a kterym sefjzptasobuji

jen za cenu poruch homeostaze, uvadi Stupka, Spiyek (2009).

Vyhlaska¢. 208/2004 Sb. o minimalnich standardech pro ochraspodéskych
zvirat stanovuje pravidla, ktera se musi dodrzovattag. $Nekolik zakladnich si jich

uvedeme:

V casti stavby, ve které jsou chovana prasata, negipibkroiena hladina

nepetrzitého hluku 85 dB. Jégba se vyhnout stalému nebo nahlému hluku.

» Prasata musi byt chovana v pfedi s intenzitou sitla alespé 40 luxa po
dobu minimalg osmi hodin den#

» Ustajeni pro prasata musi byt vybudovano takovyfisapem, aby kazdé prase
melo pristup do prostoru, ktery j&sty, fyzicky a tepelé pohodiny, vybaveny
fadnym odtokem a ktery umidje vSem zviatim souwtasre polohu vieze.

* Prasata musi mit trvalyigtup k dostatsmému mnoZzstvi materialu, ktery jim
umo#iuje etologické aktivity, jako je napslama, seno,rdvo, piliny, kompost,
raSelina nebo sési takovych materiaél které neohrozuji zdravi zei.

* Podlahy musi byt hladké, avSak nikoliv kluzké, akyredeSlo poraini prasat,

a musi byt navrZzeny, konstruovany a udrzovany taky prasatm
nezmsobovaly poragni nebo Utrapy. Musi odpovidat velikosti a hmothost
prasat a musi t¥d pevny, rovny a stabilni povrch.

* VSechna prasata musi byt krmena aléspednou den& Fi ustajeni ve

skupinach, které nejsou krmeny do nasyceni podistvi poteby zviete nebo

nemaji k dispozici automaticky krmny systém, musti kazdé praseifstup ke

krmivu ve stejné dabjako ostatni prasata ve skugin

Individualni ustajeni v boxech strvale omezenym pohybem prasnice. Tento

systém byl preferovaniedevsim ve velkochovech, a to zejména s ohledepheaimosti
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pfi inseminaci a na moznost pouziti individualnictvidivatt krmiva. Sogdasre je i
zéruka dobrého iphledu oSébvatele ¢i zootechnika o jednotlivych prasnicich
(Pulkrabek, 2005).

Pulkrabek (2005) uvadi, Z&kupinové ustdjenimaximal® odpovida prozenym
poZzadavkm zviiat. U nés neni ifliS rozSfeno a je upld@bvano zejména
v rekonstruovanych stgjicltigstelivovém ustajeni.

Prechod z individualniho na skupinové ustajeni pase v Evrop a Spojenych
statech stava realitou. Cilem skupinového ustéjenizlepSeni prosperity prasnic
dovolujici jim Zivot v girozergjSim prostedi. Blizky kontakt umaiuje zviatim se
vzajemré ovliviiovat. Pro Usgsné skupinové ustajeni bylo identifikovanekolik
podminek. Revazré se jedna o okolnosti souvisejici s prevenci agrpsablémy s
koncetinami, nedostateym krmenim a Spatnowlésnou kondici (vyhublosti), tvrdi

Limanovsky.
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3. Material a metody zpracovani

3.1. Charakteristika podniku

Zemedélské druzstvo Lukavec bylo zaloZzeno 18.¥iz4957. V zdatcich
hospodélo na 601 ha zewuélské pidy, z toho na 421 ha ornégqy. Druzstvo bylo
zan®ieno jak na rostlinnou tak i na zitidnou vyrobu. V roce 1958 byl postaven novy
kravin pro 96 dojnic, nova tlbezarna a vykrmna pro prasata s porodnou. Postupem
¢asu byly vybudovany dalSi stdje pro hospgella zvfata a tim se zlepSily vysledky
v Zivocisné vyrok. V roce 1960 byl peet selat odchovanych od jedné prasnice 10,55
kusi za rok. Vroce 1969 se JZD Lukavec umistilo naémpaimis¢ mezi 80 JZD
v okresu. V té dob vykazovalo druzstvo dobré vysledky v Zigné vyrok. Odchov
selat na jednu prasniéinil 19,77 kusi.

Zeméddlské druzstvo Lukavec se nachazi v obla@stskomoravské Vysiny.

V této oblasti je reliéf terénuisdre zvinény az silg svazity. Nadmiska vySka se
pohybuje kolem 550 — 600 m. n. maR®rna ra@ni teplota se pohybuje v rozmezi 5 — 8
°C, uhrn r@nich srazek 550 — 900 mm. Hlavriidmi jednotkou jsou hidozeng.

V souwasné dob Zemedelské druzstvo Lukavec hospddana 2695 ha
zentdélské pidy, z toho na 1940 ha orné v nadsi@ vySce 550- 600 m.n.m. Cela
vyméra spada do ochranného pasma Zelivka.

Rostlinna vyroba — ze#délské druzstvo je v rostlinné vyrébzaneieno na
péstovaniiepky ozimé, obiloviny a @imyslovych brambor pro zpracovani na Skrob a
péstovani sadby fmyslovych brambor.

Zivogisna vyroba — je za#bena na vyrobu mléka, héziho masa a vépvého
masa. Z dvodu vyuZziti zatravénych ploch chova cca 90 ks dojnic plemene hereford
bez trzni produkce. V chovu skotu je uEw obrat stada. Dojniceeského strakatého
skotu na produkci mléka jsou ustdje