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ABSTRAKT

Cilem diplomové prace je analyza uzitkovych vlastnosti zakladniho stadda
prasnic v zemé&délském druzstvu Agra Bieznice. Do sledovani byly zatfazeny
prasnice plemenného jadra nukleového chovu, prasnice nukleového chovu jako celku

a prasnice z rozmnozovaciho chovu.

U nukleového i rozmnozovaciho chovu bylo provedeno rozdéleni podle
vekovych kategorii na prasnice na rizikovych vrzich (1. a 2. vrhy), prasnice na
produkénich vrzich (3.az5. vrthy) a na prasnice na 6. dalSich vrzich. Z divodu
radikalni obnovy stada se v nukleovém chovu i v chovu rozmnozovacim nachazi
vysoky podil zapusténych prasnicek. Prasnicky kiizenky jsou vyuzivany hlavné pro
obnovu zékladniho stada. Ve sledovaném plemenném jadie nukleového chovu se
pramérny pocet selat zivé narozenych pohybuje okolo 10 ks na vrh. T u
rozmnozovaciho chovu se primémy pocet zivé narozenych selat pohybuje také
okolo 10 ks na vrh. Prim&rny thyn selat je u obou sledovanych chovi 10 % na
prasnici za rok, to je velice uspokojivy vysledek. Plodnost do znacené miry ovliviiuje
i délka mezidobi, ktera je u sledovanych chovii optimalni. U nukleového chovu se
tato hodnota pohybuje okolo 158 dni. U rozmnoZovaciho chovu je primérna délka
mezidobi 155 dni. Do produkénich vlastnosti fadime vykrmnost a jate¢nou hodnotu.
U zkousek vlastni uZitkovosti se posuzuji parametry jako primérna vyska hibetniho
tuku (mm), podil libového masa (%) a primérny denni prirdstek (g) v unifikované
testaci. U rozmnozovaciho chovu jsou tyto hodnoty téméf shodné s hodnotami u
populace BO*CL v CR. Protoze veskeré prasnicky BO*CL jsou pravé ve
sledovaném rozmnozovacim chovu. Ve sledovaném nukleovém chovu jsou vsechny
uvedené parametry vyssi ve srovnani s hodnotami u populace v CR. U sledovaného
stada je primérnd vyska hibetniho tuku 7,07 mm, je vyss$i, nez hodnota u populace
CR (5,70 mm). Vyhodnoceni prodeje kancii nebylo mozné vyhodnotit, protoze
Vv disledku vyznamného poklesu stavll prasat se prodej vyrazné¢ omezil. Rocné se
proda kolem 40 kanci za pomérné nizké ceny kolem 12000,- k¢ — 15000,- k¢ do celé
CR.

Kli¢ova slova: prasnice, uzitkovost, plodnost, mezidobi, vyska hibetniho tuku,

podil libového masa, priimérny denni ptirtstek



ABSTRACT

The aim of the dissertation is to analyze utility of the basic herd of sows in
the agricultural cooperative Agra Bieznice. Sows from breeding core of the nucleic
stud, sows from nucleic stud as a whole and sows from reproductive stud were

integrated in the observation.

Dividing according to the age categories was made for the nucleic and the
reproductive stud: sows in high-risk litters (1% and 2" litter), sows in production
litters (3 to 5™ litter) and sows in 6™ and following litters. Due to radical renewal of
the herd, there is a high percentage of served sows in the nucleic as well as in the
reproductive stud. The crossbreed sows are used mainly for renewal of the basic
herd. There are around 10 live-born piglets per litter in the observed breeding core of
the nucleic stud. The number of live-born piglets is approximately the same also for
the reproductive stud. The average death rate is 10% per sow per year in both
observed studs, which is a very satisfactory result. Fertility is significantly influenced
by the length of interim, which is optimal in observed studs. This value is around 158
days for the nucleic stud. The average length of the interim is 155 days for the
reproductive stud. Fattening capacity and slaughter value belong among the
production properties. Parameters that are evaluated during examinations of the
actual utility in a unified test are: average backfat thickness (mm), lean meat (%) and
average daily gain (g). For the reproductive stud, these values are almost identical
with the values of population of BO*CL in the Czech Republic. The reason is that all
BO*CL sows are in an observed breeding stud. In the observed nucleic stud, all the
stated parameters are higher in comparison with the values of population in CZ. In
the observed stud the average backfat thickness of 7,07 mm is higher than the value
in population in CZ (5,70mm). It was impossible to evaluate the sales of boars due to
significant decrease of number of pigs also sales decreased accordingly. 40 boars are
sold yearly to the whole Czech Republic for relatively low price of 12.000 — 15.000
CZK.

Key words: sow, utility, fertility, length of iterim, average backfat thickness,

lean meat, average daily gain
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1. 0vOoD

Chov prasat zaujimd nemalou &ast nadi zemédélské vyroby. V Ceské
republice je vepfové maso tradiénim pokrmem a ma své nezastupitelné misto.
Spotteba vepfového masa se v poslednich letech vyrazné¢ nemeéni, roste obliba
drtibeziho masa a klesa spotieba hovéziho. Celkova spotieba masa vzrostla z 33,3 kg
v roce 1948 na své maximum v roce 1989, kdy spotieba masa byla 97,4 kg. Od roku
1994 se celkova spotieba pohybovala kolem 81 kg masa na osobu a rok. Soucasna
spotfeba vepfového masa se pohybuje okolo 41,6 kg na osobu a rok, coz tvofi
54,8 % z celkové spoticby masa (75,9 kg). Dribezi maso za¢ind konkurovat
veprovému vzhledem ke zméné stravovacich navykl, cené¢ produkti a tlaku
na zdravou vyzivu. Na poptavku po veprovém mase ma vliv nejen jeho cena,
ale predevsim kvalita. Kone¢ny spotiebitel tedy bere v tivahu piedev§im senzorické
vlastnosti, jako je barva a protu¢nélost. Chov prasat je fizen trznim hospodarstvim,
kam patfi sezoénnost poptavky, prebytky na trhu, pokles cen, dovoz ze zemi Evropské
Unie, cenova politika hypermarkett, sniZeni stavii prasat v CR.

Hlavnim problémem ceskych chovatelii prasat je nizka konkurenceschopnost
vramci EU. Celkovy stav prasat, ktery byl zjistén k 01. 12. 2011 byl pfiblizné
1,5 milionu a prasnic (97 000 kust) byl historicky jednim z nejnizsich. V roce 1998
byl celkovy stav prasat 4 miliony kusii a sobé&stacnost ve vyrobé vepfového masa
presahla 100 %. V dobé vstupu Ceské Republiky do EU, tj. 2004 &inil celkovy stav
prasat 3,1 milionti kusi a sobésta¢nost ve vyrobé vepfového masa Cinila 96,9 %.
Soucasna sobéstaénost CR ve vyrobé vepfového masa je okolo 62,3 %. Primarni
pri¢inou snizovani stavli je zvySovani dovozu zivych prasat a vepifového masa
Zz Némecka, Belgie, Spanélska, Rakouska, Polska a ptedevs§im z Danska. Se vstupem
CR do EU (01. 05. 2004) totiz doslo k uvolnéni zahraniéniho obchodu, tj. i obchodu
S zivymi prasaty a vepfovym masem, bez cel, bez netarifnich piekdzek ve formé
licenci a mnozstevnich omezeni v ramci jednotného trhu EU. Dal§im vyznamnym
vlivem na pokles celkovych stavii prasat bylo zvySovani nédkladl ptredevSim
na krmné smési. Predev§im rok 2007 se vyznacoval prudkym nartistem cen krmnych
smési, tj. vyznamné ndkladové polozky, kterd piestavuje napiiklad u prasat
ve vykrmu 93% pfimych materidlovych nakladd. Podle Setfeni Ustavu zemédélské
ekonomiky a informaci (UZEI) vykazuje rentabilita tohoto odvétvi i v predikci

do roku 2014 zapornych hodnot.
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V roce 2009 se narodilo celkem 3,6 milionti kust selat, coz je nejnizsi pocet
v Ceské republice za celou dobu sledovani Ceskym statistickym ufadem. Naptiklad
v roce 2003 (pied vstupem CR do EU) se celkové narodilo 6 miliont kust selat.
Pocet odchovanych selat na 1 prasnici v roce 2009 byl 21,2 kusti. Odchov selat
se zvySuje prubézné, ale zdaleka se nevyrovnava odchoviim v chovatelsky
vyspélejSich zemich, jako naptiklad v Dansku, Némecku nebo USA (nad 24 kusi
odchovanych na jednu prasnici a kalendaini rok). Naptiklad v prvni poloviné roku
2010 u nas v CR bylo odchovano 13,1 selat na prasnici a kalendaini rok. Podle udajt
CSU se pocet dochovanych selat na prasnici a kalendaini rok 2011 zvysil na 23,5 ks
Z poctu 26,3 ks celkem narozenych selat na prasnici a kalendaini rok. ZvySovani
plodnosti prasat se u nas zabezpecuje pomoci doporucenych plemenatskych postupii

a je nezbytné zabranit vyfazovani prasnic z chovi, které jsou v produktivnim veku.
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2. LITERARNI PREHLED
2.1 Vyznam chovu prasat

Podle HOVORKY et al. (1983) je vyznam chovu prasat dan nejen poslanim,
které plni pii zabezpeCovani zakladnich potravin zivo¢isného pivodu — masa, tuku,
vedlejSich produktl pro primyslové zpracovani, jako je krupon, Stétiny apod.,
ale i podilem tohoto odvétvi zivocisné vyroby na hospodatskych vysledcich a jeho
vztahem K udrzovani arodnosti ptd.

Zabezpeceni racionalni vyzivy lidi pfedpokladd produkci potiebného
mnozstvi zivo€isné bilkoviny. Zdrojem této nenahraditelné a pro zivot Cloveka
nezbytné latky je ZivoCiSna vyroba, v niz chov prasat z hlediska zabezpeCovani
nutriéni proteinové bilance ma nejenom u nds, ale prakticky na celém svéte
nezastupitelné postaveni (STUPKA et al., 2009).

Existence chovu prasat je obecné zavisld na téchto faktorech: pouzita

genetika, uroven zdravi, Urovenl vyZivy, schopnost managementu, kvalita ustdjeni

(welfare) a likvidace odpadu neboli fekalii (CEROVSKY et al., 2004).
2.2 Uzitkové vlastnosti

Podle STUPKY et al. (2009) je cilem zuslechtovaciho procesu v chovu prasat
snaha o dosazeni poZadovanych parametri uzitkovosti, které odpovidaji predev§im
pozadavkiim konzumentt, ale i zpracovatell pii dirazu na potravinovou bezpecnost,
kvalitu produktu a ekonomiku vyroby.

HOVORKA et al., (1987) uvadi, Ze zédkladnim pozadavkem chovu prasat
je dosahnout takovych parametri uzitkovosti, které odpovidaji pozadavkim
narodohospodaiského planu z hlediska celospolecenskych potteb. Vyrobni tkoly,
pokud jde o kvantitu a kvalitu vepfového masa a sadla, vyplyvaji z pozadavki
spotiebiteld a potravinaiského primyslu. Jejich nedilnou soucésti je ekonomika
vyroby a zachovani zdravi a konstituce zvifat. Témto pozadavklim se musi podfidit
vesSkera Slechtitelskd prace, vyuZzivani modernich a provétenych prvki velkovyrobni
technologie a feSeni otdzek spojenych s vyuZitim biotechnickych prvki pfi fizeni
reprodukce a optimalizace procesu koncentrace, specializace a kooperace v chovu

prasat.
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Uzitkové vlastnosti (znaky) prasat délime obecné do dvou zékladnich skupin.
Jsou to vlastnosti reprodukéni a vlastnosti produkéni (HOVORKA et al., 1983).

Z pohledu chovt Slechtitelskych, rozmnozovacich a produkénich jsou
hospodaisky vyznamné vlastnosti, jako je v€k pii vyskytu prvniho estru, velikost
vrhu pfi narozeni a odstavu selat, pfeziti selat od narozeni do odstavu a mezidobi

(RIHA et al., 2001).
2.3 Reprodukcni vlastnosti prasat

HORIN et al. (1989) uvadi, e reprodukéni schopnost prasnic se rozd&luji
na plodnost a mlécnost.

Piednosti prasete z hlediska rozmnozovani jsou predev§im multiparita, rané
pohlavni dospivani, kratkd doba biezosti, kratké trvani involuce pohlavnich organt
po porodu, rychly nastup plnohodnotné fije a schopnost turnusové produkce.
Potencial v ro¢ni produkci selat u prasnice se odhaduje na 40 dochovanych selat.
V soucasnych vyrobnich podminkach je vyuzivan cca z50 % (STUPKA et al.,
2009).

PULKRABEK et al. (2005) uvadi, Ze reprodukéni vlastnosti jsou znaky
vyjadiené poctem narozenych a dochovanych selat a zabfezdvadnim prasnic.
Pro ucely Slechténi a pro vyhodnocovani reprodukce prasnic ve stdd¢ se kontroluje
pocet selat ve vrhu pfi narozeni (vSech a Zivé narozenych) a pocet selat dochovanych
do odstavu. Dopliujicim ukazatelem je délka mezidobi. Kritériem zivotaschopnosti
selat je podil mrtvé narozenych a podil uhynulych selat ze Zivé narozenych (%).
Ke znakim zpisobilosti k preziti nalezi ztraty selat, zivotaschopnost a zivotnost, tedy
schopnost urcitého vrhu dozit se jate¢né zralosti.

CECHOVA et al. (2003) uvadi, ze reprodukce je komplexni vlastnosti, ktera

* nastoupeni pohlavni dospé€losti s aktivaci fyziologickych  funkci
reprodukénich organi,

= schopnost sami¢ich pohlavnich organi k zabfeznuti a uskutecnéni biezosti
S naslednym porodem,

= obnoveni reproduk¢nich funkei po porodu,

= schopnost porodu selat a jejich odchovu,

= schopnost samciho jedince pfipusténi a oplozeni vajicka.
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VACLAVKOVA, LUSTYKOVA (2011) uvadi, Ze reprodukce je bohuzel
jednim z nejkomplikovanéjsich znaku, které jsou zarazeny do Slechténi. Dédivost je
pouze na urovni 0,15, coz laicky fe€eno znamend, Ze pouze 15 % vysledki je
ovlivnéno genetickym zaloZenim zvifete, zatimco zbylych 85 % ma na svédomi

krmenti, technologie ¢i oSetfovani prasnic.

Tabulka 1: Cile ukazatelt reprodukce

CILE UKAZATELU REPRODUKCE

Dochovana selata na 1 prasnici za rok 25 avice kusii
Zivé narozena selata na 1 prasnici za rok 28 kust
Mrtve narozena selata 2,5%
Ztraty sajicich selat méné nez 5 %

Primérnd Ziva hmotnost selat pii narozeni | vice nez 1,5 kg

Hmotnost vrhu pii narozeni vice nez 22 kg
Pocet vrhli na 1 prasnici za rok 2,3 vrhu
Procento prebéhnuti méné nez 8 %
Procento zabifezavani po 1. inseminaci 90 % a vice

(Zdroj: STUPKA, 2009)

2.3.1 Plodnost, pohlavni dospélost

Plodnosti, kterd je zékladni podminkou uZitkovosti a rentability chovu,
se rozumi v plemenitb¢ hospodarskych zvifat schopnost produkce konstituéné
zdatného potomstva v poctu, ktery je pro dany druh, za normalnich podminek zivota.
Pti vysokém pocetnim zastoupeni riznych plemen v ramci jednoho druhu Ize najit
plemena 1 jedince, ktefi maji vysokou nebo nizkou plodnost. Snizend plodnost
(subfertilita) a neplodnost (sterilita, infertilita) zplisobuje vysoké narodohospodaiské
ztraty (HAJIC et al., 1995).

Podle CECHOVE et al., (2003) mé plodnost prasnic pro ekonomickou vyrobu
veprového masa naprosto klicovy vyznam. Je zdkladnim biologickym ptfedpokladem
K udrzeni a zachovani druhu v§ech dvoupohlavnich zivo¢ichi.

RIHA et al., (2003) také definuje, Ze plodnost je zakladnim principem udrzeni
druhu a je u vSech dvoupohlavnich organismul spojena se vznikem plodu, po narozeni

jedince schopného vykondvat Zivotni pochody mimo mateisky organismus, jako
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vysledek splynuti riznopohlavnich gamet v procesu oplodnéni. To se realizuje diky
biologické plnohodnotnosti pohlavnich bunék, zahrnujicich spermiogenezi,
ovogenezi, kapacitaci v podminkach piiznivych jejich spojeni, tedy pafeni, vyvoj
plodu a porod.

PULKRABEK et al. (2005) uvadi, Ze plodnost je schopnost prasnice
produkovat urcity pocet selat ve vrhu. Je posuzovana podle poctu narozenych selat
zivych 1 mrtvych. Plodnost je vlastnost fyziologickd, projevujici se produkci vétsich
nebo mensich vrhi. Nezadouci je plodnost jak nizka, tak 1 vysoka. Nizky pocet selat
ve vrhu zvySuje néklady na jejich vyrobu. S nadprimérnym poctem selat ve vrhu
klesa jejich primérnd hmotnost a v diisledku toho dochazi k vysokym ztratam béhem
odchowvu.

Podle STUPKY et al. (2009) i podle PULKRABKA et al. (2005)
rozeznavame plodnost:

» potencidlni, coz je schopnost prasnice uvolovat oplozeni schopna vajicka
bez ohledu na jejich dalsi vyvoj. Béhem fije uvolni prasnice 14 az 25 vajicek.

Aby doslo k oplozeni, musi se ovulovand vajicka setkat v optimalni dobé¢

S dostate¢nym poctem zivotnych spermii. Ovulovana vajicka maji oplozovaci

schopnost jen 4 — 6 hodin a spermie 24 hodin. Pro dosazeni poc¢etného vrhu

je proto nutné, aby zapusténi nebo inseminace prob&hly za 20 — 30 hodin
po zacatku reflexu nehybnosti. Dvojsklem, resp. reinseminaci je vytvarena
zasoba spermii V pohlavnich organech prasnice, a tim 1 pifedpoklady

K Gspésnému zabieznuti.

= skutecnou, kterd je charakterizovana poctem Zivé narozenych selat. Je niZsi
nez potencidlni plodnost o ztraty, které jsou zplsobeny nedokonalym
oplozenim uvolnénych vajicek, embryonalnimi ztrdtami, odumienim ploda

béhem gravidity a béhem porodu.

STUPKA et al. (2009) uvadi, ze pohlavni dospélost prasnice je dana vékem
azivou hmotnosti, pfi které zacina pohlavni cyklus, ktery je charakterizovan
zvySenou sekreci estrogent, jejichZ vlivem se vytvaieji i sekundarni pohlavni znaky.

KOZUMPLIK a KUDLAC (1980) uvadi, Ze u prasni¢ek u nas chovanych
plemen zacind pohlavni dospivani, tj. prvni pfiznaky pohlavnich projevi, ve véku
kolem 5 mésici a v Zzivé hmotnosti kolem 50 kg. Pohlavn¢ dospélymi se stavaji

ve véku asi 7 mésici a pfi zivé hmotnosti 90kg.

15



STRUNC (1964) také uvadi, Ze prvni projevy pohlavniho vzruseni
U prasni¢ek se objevuji ve stafi 5 - 6 mésict a Ze plné pohlavni zralosti dosahuji
prasnicky ve véku 9,5 mésicu.

Podle STUPKY et al. (2009) je pohlavni dospélost podminéna tvorbou
oplozeni schopnych vaji¢ek pfi plnohodnotném pohlavnim cyklu. Za plnohodnotny
se povazuje takovy cyklus, pii kterém jsou kromé& oplozeni schopnych vajicek
piipraveny i pohlavni organy a cesty k pafeni. Pohlavni funkce u prasnice se zacinaji
projevovat jiz od 3. mésice veéku. Pohlavni dospélost nastupuje kolem 7. mésice véku
v zavislosti na ranosti. Nastup pohlavni dospélosti se urychluje kiizenim.

Ptibuzenska plemenitba se projevuje negativné u vSech ukazateld plodnosti.
2.3.2 Vlivy piisobici na plodnost

2.3.2.1 Vliv véku a hmotnosti prasnicek pri prvnim zapusténi

Podle CECHOVE et al. (2003) i podle STUPKY et al. (2009) nejsou-li
k dispozici zaznamy o datu nastupu puberty, tedy prvni fije, pak mame k dispozici
doporuceni zapoustét prasnicky ve véku 7,5 - 8,5 mésice o hmotnosti 130 - 140 kg.

Podle PAVLIKA (1990) se z hlediska dlouhodobého vyuziti prasnic v chovu
pohybuje optimalni doba jejich zabfeznuti pro prvni vrh kolem 8. mésice véku.
Nevhodné je zabfezavani pod hranici 220 dnil a nad hranici 280 dna stafi.

Podle VACLAVKOVE A LUSTYKOVE (2011), maji nejvyssi podet zivé
narozenych selat za zivot prasnice, které jsou zapusténé mezi 196 az 225 dnem véku.

Podle PULKRABKA et al. (2005) je pro dosazeni optimalni plodnosti
vhodné zapoustét prasnicky ve véku 210 — 240 dni, kdy dosahuji 120 — 130 kg Zivé
hmotnosti.

Podle HOVORKY et al. (1983) zafadi-li se do plemenitby pfili§ mladé
anevyspelé prasnicky ve staii 5 — 7 meésicli, znamena to riziko horSich vysledkl
V plodnosti, nehled¢ k tomu, Ze pfi plném plemendiském vyuzivani miZze dojit
k zaostavani télesného vyvinu, poptipadé k zakrnéni. Umoznime-li mladym
prasnickam pied dalSim zapuSténim nedokoncit télesny vyvin, prodlouzime

mezidobi, a tim zhorSime ekonomické ukazatele plodnosti.
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2.3.2.2 Vliv pordadni vrhu, délka mezidobi

PULKRABEK et al. (2005) uvadi, 7e optimalni doba mezidobi (Sasovy
odstup od jednoho do druhého opraseni) je pro soucasny chov prasat 150 — 160 dnd.
Pii jeho zkraceni stoupaji naroky na vyzivu. Plodnost prasnic stoupa do 4. — 5. vrhu.
Niz8i plodnost v prvnich vrzich se vysvétluje velikostnimi rozméry délohy a mensim
poctem ovulovanych vaji¢ek. Po Sestém vrhu stoupa pocet mrtvé narozenych selat.
Pro soucasny chov prasat by nemélo byt problémem ziskat 2,2 vrhu na jednu prasnici
za rok.

HOVORKA et al. (1983) uvadi, ze délka mezidobi je velmi dulezity
ekonomicky ukazatel, protoze ptimo ovliviiuje podil ndkladi na kazdy jednotlivy vrh
od prvniho vrhu az do vyfazeni prasnice zchovu, a tim uvoliiuje ekonomiku
odchowvu.

STUPKA et al. (2009) uvadi, Ze v praxi se vlivem riznych Cinitelli, zejména
vSak délky kojeni selat a vlivem délky servis periody (interval od opraseni
do zabieznuti), zpravidla optimalni délky mezidobi nedosahuje. Pfedev§im piili§
kratké mezidobi pii odstavu selat muize zpusobit nedostateCnou regeneraci

pohlavniho ustroji prasnice, a tim snizeni ¢etnosti vrhu i zivotaschopnosti selat.

2.3.2.3 Vlivy klimatické a mikroklimatické

Podle CECHOVE et al. (2003) ma ze vSech mikroklimatickych podminek
ve stdji nejvetsi vyznam teplota. Vyplyva to z malé schopnosti prasat regulovat
teplotu vlastniho organismu. Vliv svétla plisobi aktivné na pohlavni funkce.
Fotoperiodismus je obecny piirodni fenomén. Z Cetnych pokust vyplyva,
ze fotoperioda je hlavni vnéj$i podnét vyvolavajici sezonni reprodukéni chovéni
prasat

Toto potvrzuje i SVOBODA (2005), ktery také uvadi, Ze reprodukce
je umnoha druhl zvifat uzce spjata s fotoperiodou. Zda se, ze denni fotoperioda
podobu minimalné 9 hodin je dostate¢nd pro zabezpeceni normalniho dosaZeni
pohlavni dospélosti prasnicek. Kanci, kterym je poskytovana 15 hodinova denni
fotoperioda, maji vétsi celkovou koncentraci spermii ve spermatu a vétSi pocet
Zivotaschopnych spermii, nez kanci, ktefi jsou odchovavani v pfirozenych

kratkodennich fotoperiodach.

17



KOZUMPLIK a KUDLAC (1980) uvadi, Ze je tieba vénovat neustalou
pozornost klimatu ve staji. ZvIast negativné plsobi na plodnost vysokéd okolni
teplota. Nejenze vede ke snizeni latkového metabolismu a piehfati organismu,
ale naruSuje i prubéh fije. Zejména se fije abnormalné prodluzuje, snizuje se pocet
ovulovanych vajicek, prodluzuje se sam ovulacni proces, vzristda embryondlni
mortalita (zndmy letni pokles plodnosti u prasnic). U vysokobiezich prasnic vysoka
okolni teplota zpomaluje rist plodd a rodi se selata s nizkou Zivou hmotnosti.
Optimalni teplota ve staji pro zapusténé prasnice se pohybuje mezi 12 — 18 °C.

ZEMAN (2001) toto potvrzuje a také uvadi, ze ptekroCeni horni kritické
teploty ma negativni vliv u prasnic na ovulaci a zvySuje se embryonalni mortalita.
U kancti se redukuje pohyblivost a pocet spermii. Tepelny stres u prasnic mize také
zvySovat pocet mrtvé narozenych selat. Béhem laktace vysoka teplota zplisobuje
redukci pfijmu krmiva, snizuje se mnozstvi produkovaného mléka a to ma
za nasledek snizenou hmotnost selat pfi odstavu. Veskeré uvedené faktory velmi
negativné ovliviiuji nasledujici reprodukéni cykly a to predevsim zabiezavani prasnic
na druhy vrh.

Déle ZEMAN (2001) uvadi, ze nejen teplota ve staji, ale také vyskyt
nékterych plynl ve stdjovém prostiedi negativné ovliviiuji uZitkovost. Napiiklad
vyskyt ¢pavku nebo sirovodiku ve stdjovém vzduchu zhorsi uZzitkovost. ZlepSeni
mikroklimatickych podminek ve stji se projevi vyrazné na vyssi uZitkovosti zvifat a
pochopitelné¢ 1 na ekonomickych ukazatelich chovu.

KOZUMPLIK et al. (1978) popisuje naroky prasat na stajové prostiedi
(mikroklima):

= teplé a suché stajové ovzdusi, které je co nejvice nezavislé na vlivech pocasi,
* teplé, suché, Cisté a primétené pohodlné loZe (podlaha kotci),

= dostate¢nd vyména vzduchu (vétrani),

= piiméfené osvétleni (svételny rezim),

* vhodna technologie ustijeni a provozu (kotce, odkliz hnoje, krmeni

a napajent),

= u chovnych prasat moznost volného pohybu a pobytu na ¢erstvém vzduchu

a slunci (vyb¢hy a pastva).
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2.3.2.4 Vliv vyzivy

Podle PULKRABKA et al. (2005) je nejvyznamnéj$im faktorem ovliviiujicim
plodnost vyziva. VSude tam, kde se projevuji poruchy v plodnosti, lze hledat
na prvém misté pficinu ve vyzivé. Teprve tehdy, miizeme-li vyloucit tento vliv,
je nutno hledat pfi¢inu jinym smérem.

I podle STUPKY et al. (2009) je vyziva jednim z nejvyznamnéjSich faktort,
ktery uvadi, ze az 50 % poruch v reprodukci u prasnic je zpisobeno chybami
ve vyzivé. U prasnic dochazi ke stfidani riznych fazi reprodukéniho obdobi. Kazda
faze reprodukéniho cyklu (obdobi biezosti, porodu, laktace, interval od odstavu
do zabieznuti) vyzaduje diferencovanou vyzivu, ktera respektuje fyziologické
pozadavky prasnice. VeSkeré chyby ve vyzivé jsou zplsobeny nedostateCnou
vyzivou, nebo naopak prekrmovanim. Déle pak spocivaji v nedokonalé krmné davce
a Vv neposledni fad¢ i kvalité komponenti krmné davky, zejména z hlediska zdravotni
nezavadnosti.

VACLAVKOVA, LUSTYKOVA (2011) uvadi, Ze systém krmeni chovnych
prasnicek do 60 — 65 kg zivé hmotnosti miize byt ad libitni, pouze pii extrémné
vysokych pfirtstcich nad 700 g/den by mélo dojit ke snizeni koncentrace zivin
v krmné smési. Pfiblizné od 60 kg hmotnosti se méni rist a vyvoj prasnicek, za¢ina

se vice ukladat tuk neZ svalovina a vyviji se reproduk¢ni orgéany.

Tabulka 2: Koncentrace zivin v krmné smési

Spoti‘eba ) _ Obsah
Hmotnost ) Protein | Lyzin | Vapnik | VyuZitelny )
(ka) krmiva (%) (%) %) fosfor (%) energie
0 0 () osfor (%

J (kg/den) (MJ/kg)
25-50 1,5 19,0 1,15 0,80 0,40 14,0
50-75 2,2 17,8 1,05 0,80 0,35 14,0
75-90 2,5 15,5 0,90 0,65 0,30 14,0
90 - 115 2,7 13,6 0,80 0,65 0,30 14,0

(Zdroj: Nas chov, 2011)

JEDLICKA (2011) uvadi, Ze z pohledu vyzivy je ve vztahu k dalsimu vrhu
slabym mistem krmeni na porodné, zejména v zavéru laktace a obdobi okolo
ovulace, tzn. od odstavu do zapusténi. Cilem vyzivy prasnic v této fazi je stimulovat
prasnici k co nejvétsimu poétu ovulovanych vaji¢ek v maximalni kvalité. Cim
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je ovulace rychlejsi a silngjsi, tim je vice ovulovanych vajicek. Hladinu hormoni
fidicich reprodukéni cyklus, tj. LH, FSH mizeme stimulovat vyzivou. Cim vice
smési s jejich vyS$§im obsahem prasnice pfijmou, tim lepsi bude ovulace.

HOVORKA et al. (1977) uvadi, Zze nedostatek vitaminu A se projevuje
V pozd€jsim obdobi biezosti vyskytem potrati a mumifikaci plodd. Selata
se vétsinou rodi bud mrtva, nebo malo Zivotnd a hynou brzy po narozeni. Podle
stupné¢ nedostatku vitaminu A se embrya vstfebavaji, hynou nebo se rodi

nedostatecné vyvinuta selata, u nichz se vyskytuji riizné defekty.

2.3.3 Mlécnost

Ptestoze v soucasné dobé je jiz znacn¢ rozsifen a v praxi se uspéSné provadi
Casny odstav selat, kdy se zkracuje doba sadni matefského mléka, mad mlécnost
prasnice stale velky vyznam, protoze selata jsou i pfi ¢asném odstavu prvni dva az tfi
tydny po narozeni zavisla vyhradné na matefské vyziveé. MIlécnost prasnic
je fyziologicka vlastnost, podminéna ¢innosti mlé¢né Zlazy a projevujici se produkci
mléka v obdobi laktace (HOVORKA et al., 1983).

VEICIK et al. (2001) i PULKRABEK et al. (2005) uvadi, ze mlé¢nost
je schopnost prasnice produkovat (vyméSovat) mléko v dob¢ sani selat. Zootechnicky
je vyjadfena hmotnosti v 21 dnech véku selat. Casové obdobi, po které trva
vyméSovani mléka, senazyva laktace. Zacind po opraseni a konci zaprahnutim
pii odstavu selat. Schopnost vyméSovat mléko je vSak delsi, az 12 tydnii (u bachyné
3 az 4 mésice). Produkce mléka vrcholi 25. den laktace.

Prasnice ma 6 - 8 parti veminek, ne vSechna vSak musi byt funkéni. Jsou
umisténa na spodiné bficha a hrudniku. V kazdém veminku jsou 2 - 3 mlécné
jednotky, v kranialnich byvaji tfi, v kaudalnich dvé (HAJIC et al., 1995).

MATOUSEK (1993) uvadi, Ze na mnozstvi a slozeni mléka ma u prasnice
vliv i poradi struku. VSeobecné se potvrzuje, Ze nejvice mléka vylucuji piedni struky
a smérem k zadnim strukiim se mlé¢nost snizuje.

Podle slozeni mlééné bilkoviny se fadi mléko prasnic mezi albuminova
mléka. Po opraseni vylucuje prasnice mlezivo, které obsahuje vice vitamint A, D, C
a dalsi ochranné latky. Je tfeba, aby prvych 36 hodin po narozeni selata piijala
co nejvice mleziva a vytvortila si pasivni imunitu, kterd je chrani do 21. dne véku,
kdy se zacina tvofit vlastni imunita. Pfeména mleziva na mléko trvd 3 - 6 dni

(VEJCIK et al., 2001).
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HOVORKA et al. (1977) uvadi, ze obsah bilkovin kles4 rychle na zacatku
laktace, coz souvisi se zménou mleziva na normalni mléko. Mlezivo obsahuje asi
trojnasobné mnozstvi bilkovin nez mléko. Do jednoho tydne po porodu se obsah

bilkovin v mléce ustali na normalni vysi.
2.3.3.1 Vlivy piisobici na mlécnost

HOVORKA et al. (1983) definuje nejdtlezitéjsi faktory, na nichz je zavisla
= dédi¢né zaloZeni,
= krmeni v obdobi bfezosti a laktace,
= pocet a vitalita selat ve vrhu,
= poradi laktace,

= dalsi vlivy (kondice prasnice, télesnd dospélost, vlastni vyvin mlécéné Zlazy).

STUPKA et al. (2009) uvadi, ze mezi vyznamné hormony, jez piimo
ovliviiuji mlé¢nost, patii estron, ktery podmiiuje rist mlééné zlazy a béhem biezosti
brzdi vliv prolaktinu (luteotropni hormon). Dal$im hormonem je progesteron, ktery
piipravuje mlé¢nou Zlazu k vyméSovani a prolaktin, ktery plisobi na vlastni ¢innost

mlécné zZlazy.
2.4 Produkcni vlastnosti prasat
2.4.1 Riist a vyvin

HOVORKA et al. (1987) uvadi, Ze uZitkovost hospodatskych zvifat, zvlasté
nékterych kategorii zvitat, je zalozena predev$im na ristu a vyvinu. V chovu prasat
musime pozadavky na rist a vyvin posuzovat diferencované, zejména pokud
jde 0 jeho intenzitu. Pozadavky na intenzitu riistu a vyvin prasat se lisi podle cile, pro
ktery jsou chovéana (odchov a vykrm).

Podle CECHOVE et al. (2003) je rast slozity biologicky proces, ktery
je charakterizovan dvéma zakladnimi jevy, jako je kvantitativni proces — mnozeni
arust bun€k (rst) a kvalitativni proces — diferenciace jednotlivych bunék rtizného
tvaru a kvality (vyvin).

| STUPKA et al. (2009) uvadi, ze rust je slozity proces, ktery

je charakterizovan jak kvantitativné, tak i kvalitativné. Kvantitativnim procesem
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smétfujicim ke zvétSovani objemu masy, resp. zvétSovani hmotnosti a rozméra
organti a stavebnich tkani (svalii, kosti apod.) na podklad¢ zvétSovani obsahu
proteinti, mineralnich slozek avody. Jejich zmény lze v praxi charakterizovat
kvantitativnimi znaky. Nelze vSak kazdé zvétSovani objemu, jakym muze byt napi.
ukladdani zasobnich latek, pfedevSim tuku, nebo hromadéni produkti vylucovani,
povazovat za skuteény rlist (hmotnostni zmény). Kvalitativnim procesem
projevujicim se v diferenciaci bun€k, tkdni a organti. Je charakterizovan transformaci
matefskych bun¢k do riznych druhti bunék dcefinych (mozkovych, ledvinovych,
jaternich apod.) pricemz je tento proces nevratny.

SILER et al. (1980) uvadi, e rist lze charakterizovat po strance genetické
jako typicky znak polygenniho charakteru, na némz se podileji geny malé¢ho ucinku,
tj. polygeny a faktory vné&jSiho prostfedi. Lze hodnotit také jeho fenotypovou
proménlivost a heritabilitu.

CECHOVA et al. (2003) déle uvadi, Ze s charakteristikou riistu souviseji
nekteré pojmy:

* rychlost ristu — piiristek Zivé hmoty zvifete za jednotku ¢asu ve vztahu

k vychozim hodnotam. Ovliviiyje ji geneticky podminéna intenzita a kapacita

ristu organismu a vyziva.

* intenzita ristu — dédi¢né podminénd a prostfedim ovlivnitelnd rychlost
ristu, meéfend Zivou hmotnosti a jednotlivymi télesnymi mirami.

S pribyvajicim vékem se snizuje.

» Kkapacita ristu — horni hranice velikosti ristu (uruje ramec zvitete), je dana
predevsim dédicné.

* rustova hodnota — ptiristek za jednotku ¢asu.

STUPKA et al. (2009) uvadi, ze pokud jde o intenzitu rast jednotlivych tkani
prasat, plati, Ze kostra vykazuje nejniZsi intenzitu rlistu, nejnizsi z ni pak lebka. Svaly
obecné vykazuji vysoky rist, pfi¢emz nejvyssi intenzitu riistu mé svalstvo beder
apanve, nejniz§i krku a hrudi. Tuk ma vysokou intenzitu riistu po narozeni
do 4. tydne, pak intenzita klesa a opét stoupa po 16. tydnu véku, pfi¢emz ve srovnani
s tempem ristu Zivé hmotnosti probihd v téle jateCnych prasat zadrzovani vody,
syntéza proteinu a ukladdni minerdlnich latek pomaleji, zatimco tvorba tuku

a hromadéni suSiny je vyrazné rychlejsi.
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PULKABEK et al. (2005) uvadi, e rychlost riistu jednotlivych ¢asti téla,
resp. tkani nejdiive stoupa k maximu a s postupujici dospé€losti se snizuje. Z tkani
nejdiive roste mozek a centralni nervovy systém, nasleduji kosti, svalovina a tuk.
T¢lesné partie se vyvijeji v nasledujicim pofadi — hlava, koncetiny, krk, hrud’
a bedra. Nedostatecnd vyziva ovlivituje pfedevsim rist pozdéji se vyvijejicich ¢asti

téla, popt. proporci, tj. Sitky téla, Sitky beder, obvodu hrudi.
2.4.2 Vykrmnost

PULKRABEK et al. (2005) uvadi, Zze vykrmnost vyjadiuje schopnost prasete
vytvaret z pfijaté potravy jate¢né produkty, ¢imz je maso a tuk. Schopnost
produkovat z pfijatych zivin télesnou hmotu posuzujeme dvéma ukazateli, kterymi
jsou primérny denni pfiristek a spotfeba krmiva, resp. metabolizovatelna energie
(MEp) na 1kg piirtistku zivé hmotnosti.

Podle STUPKY et al. (2009) vykrmnost lze tedy definovat jako dédi¢né
podminénou schopnost zvitat k rizné intenzité tvorby Zivé hmotnosti, pfedevsim
svaloviny, pfiekonomicky vyhodné spottebé Zivin do riizného v&ku a zivé
hmotnosti. Je déna ristovymi schopnostmi organizmu a schopnosti jedince vyuzit
ziviny krmiva na tvorbu jednotlivych télesnych tkani.

HOVORKA et al. (1983) i PULKRABEK et al. (2005) uvadgji, ze vykrmnost
fadime k vlastnostem se stfedni dédivosti (0,4 — 0,45) a posuzuje se dle vyse
pramérného denniho pfiristku a konverze krmiva.

Podle CECHOVE et al. (2003) mladi kane&ci produkuji maso o 10 %
hospodarnéji nez vepfici. Kanecci vyuzivaji hospodarnéji krmiva neZ prasnicky
a rychleji rostou. Heter6zni efekt pfi kiiZeni prispiva ke zlepSeni ptiristka a spotieby
krmiva ve vykrmu — k¥izenci jsou odolnéjsi, zivotnéjsi a adaptabiln&;jsi.

MATOUSEK et al. (1993) i PULKRABEK et al. (2005) uvadi, Ze u populace
masnych plemen a hybridd je tfeba, v souvislosti s pfechodem na objektivni
hodnoceni jatecné hodnoty vzit v ivahu nésledujici pravidla:

= 74adné prase nemuze tvofit svalovinu (maso) az k hranici, ktera je podminéna
jeho dédiénym zalozenim, aniz by mélo v krmné dévce zajisténo dostatecné
mnozstvi bilkoviny vysoké biologické hodnoty,

» 74adné prase nemlze mimoiadné velkymi ptidavky bilkovin byt nuceno

vytvaret vice svaloviny, nez mu umoznuje dédi¢né zaloZeni,
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= jestlize je kryta potfeba prasete pro zachovani zivota a pro produkci masa,

musi byt zbytek krmiva vyuzit k tvorbé tuku.

HOVORKA et al. (1977) i STUPKA et al. (2009) uvadéji, ze zdkladnim
predpokladem dosazeni vysoké vykrmnosti, tedy vysokych dennich ptiristki a nizké
spotfeby krmiv na 1kg pfirGstku, jsou zdrava, vitalni a dobfe vyvinuté selata, ktera
jsou v dobé odstavu zcela samostatna, t€lesné normalné vyvinuta a dobfe navykla

na piijimani béznych krmiv s dobrymi riistovymi a vykrmovymi schopnostmi.
2.4.3 Jate¢na hodnota

MATOUSEK et al. (1996) uvadi, Ze jateéna hodnota je pomémé slozity
pojem, ktery se méni podle pozadavkil trhu. Spotiebitelé a zpracovatelé nemaji jen
urcité pozadavky na jakost masa a tuku, ale ddvaji také prednost né€kterym jateCnym
partiim.

HOVORKA et al. (1977) uvadi, ze jate¢na hodnota je souhrnny pojem,
vyjadiujici kvantitativni 1 kvalitativni hodnotu porazené¢ho prasete. Jate¢na hodnota
prasat se posuzuje nejen podle vytéznosti, nybrz i podle vzajemného poméru
jednotlivych ¢asti téla zvifat s pfihlédnutim k zmasilosti a vytu¢nélosti. Protoze
se nazory na jateCnou hodnotu cas od cCasu, podle pozadavkl konzumentli méni,
je tieba hledat vhodné ukazatele, kterymi by bylo mozno objektivné vyjadrit jak
kvantitativni tak 1 kvalitativni charakter jate¢né hodnoty.

Podle MATOUSKA et al. (1993) jsou kvantitativnimi ukazateli:

= podil hlavnich masitych ¢asti (kyta, pecené, krkovicka, plec),

= podil pfevazné tuénych Casti (hibetni sadlo a plst, u t€zSich prasat i tucny
bucek),

* podil ménécennych ¢asti (hlava, lalok, kolinka, nozicky),

= pom¢ér masa a tuku v jatecné ptilce,

= pomér masa a kosti — sleduje se pii detailnich jatecnych rozborech

v experimentalnich podminkach.

Podle PULKRABKA et al. (2005) jsou z hlediska kvalitativnich znak®
nejvyznamnéjsi svetlost barvy masa, Stavnatost, kiehkost, mramorovani, tloustka

svalovych vldken, vaznost, chut’ a viiné masa.
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Podle STUPKY et al. (2009) jatecna hodnota spolu s kvalitou masa patii mezi
zakladni vlastnosti, jez rozhoduji ve zna¢né mife o cené produktu a konzumaci.
Dtlezita je proto znalost faktort, které piispivaji k jatecné hodnot¢ a kvalité¢ masa.

KNIZE et al. (1978) i MATOUSEK et al. (1996) uvadgji, ze dil¢i znaky
jatecné hodnoty se v priméru vyznacuji pomérné vysokymi hodnotami koeficientu
dédivosti (0,33 — 0,75).

JateCna prasata jsou prasata vykrmena nebo vyrazena z chovu, urcena
k jate¢nym uéelam (CECHOVA et al., 2003)

STUPKA et al. (2009) uvadi, ze jatecna hodnota ptedstavuje hodnotu
vyjadfenou:

* podilem svaloviny v jate¢ném téle v %,
* hmotnosti a podilem hlavnich masitych ¢asti, tj. krkovicky, pecené, plece

a kyty v % z hmotnosti jate¢né ptilky prasete,

= plochou pii¢ného fezu nejdeliho zadového svalu (MLLT) v mm?,

* primérnou vyskou hibetniho tuku v mm.

2.4.4 Porazkova hmotnost, hmotnost jate¢né upraveného téla

Podle STUPKY et al. (2009) se jate¢nou vytéznosti u prasat rozumi pomeér
hmotnosti jate¢né¢ upraven¢ho té€la (JUT) k pordzkové hmotnosti. VytéZnost
se pohybuje v zavislosti na hmotnosti prasat v rozmezi od 72 % do 84 %.

PULKRABEK et al. (2005) i HOVORKA et al. (1983) uvadgji, Ze po porazce
se prase rozdéli na dvé pulky. Pfitom se musi postupovat tak, aby pilici fez
prochazel pateti, takZe na obou plilkdch musi byt viditelné obratle.

MATOUSEK et al. (1996) uvadi, ze vytéznost jate¢nych pulek ve vychladlém
stavu (za studena), tj. 24 hodin po zabiti, byvd obyCené¢ o 1 — 2 % nizsi
nez vytéznost zjistovana podle mrtvé hmotnosti bezprostiedné po zabiti (za tepla).

STUPKA et al. (2009) uvadi, ze jateCna prasata se pied porazkou vétSinou
nevazi, porazkova hmotnost se odvodi prepoctovym koeficientem z hmotnosti JUT.
Pfi uplatnéni definice jate¢ného téla podle EU vykazuje uvedeny koeficient hodnotu
1,26, jestlize se vychazi z hmotnosti za studena, dosahuje pifepoctovy koeficient
hodnoty 1,285.

Hmotnost JUT ptedstavuji tedy dvé k sobé nalezejici pllky s hlavou a kuzi,
bez Stétin, bez vykroji ocnich a usnich, bez mozku, michy, jazyka, brénice,
brani¢niho pilife, ledvin, plsti, pohlavnich organt, Sparki, organti dutiny hrudni,
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bfisni a panevni vynatych s pfirostlym tukem. Stanovuje se vaZenim v teplém stavu
po ukonceni porazky a veterinarni prohlidky, nejpozdéji do 45 minut post mortem
(STUPKA et al., 2009).

MATOUSEK et al. (1996) i HOVORKA et al. (1977) uvadi, ze jatetna
odstranéni vSech casti, které uvadi vyse STUPKA et al., (2009) a ptfedevSim
odstranénim obsahu traviciho ustroji.

Podle PULKRABKA et al. (2005) je porazkovou hmotnosti hmotnost zjisténa

vazenim snizena o srazku na nakrmenost.
2.4.5 Vnitini faktory ovliviiujici jatecnou hodnotu a kvalitu masa

HOVORKA et al. (1987) uvadi, Zze geneticky vliv na kvalitu masa
je jednoznacny. Mezi skupinami kancti a prasnic jsou u znakd, jako je barva
a Stavnatost masa, pritkazné rozdily.

STUPKA et al. (2009) uvadi, Zze koeficient dédivosti je u dil¢ich znaki
jate€né hodnoty pomérné vysoky (0,36 — 0,80). Prvnim nezbytnym ptfedpokladem
pro dosazeni vysokého podilu libového masa v jate¢ném téle je geneticky potencial.

Produkce masa se zhorSenou kvalitou (PSE, DFD) je vysledkem geneticky
podminéné reakce zvifat na zatéZ prostfedi, plsobici pfed pordzkou nebo behem
porazky (BECKOVA, HOLKOVA, 1992).

HOVORKA et al. (1987) uvadi, Ze vliv plemene popiipadé uzitkového typu,
se projevuje uzitkovou dospélosti, kterou ovlivituje ranost, a tim i1 odliSna schopnost
tvorby masa a ukladani tuku. Na jatecnou hodnotu a kvalitu masa ma vliv smér
Slechténi jednotlivych plemen a jejich specidlni zaméteni na typ masny, bekonovy,
rany, pozdni apod. (HOVORKA et al., 1983).

Extrémni a jednostranné Slechténi prasat na vysoky podil libového masa
vedlo ke zvySeni jejich citlivosti vic¢i stresu a soucasné vysSimu vyskytu
nezadoucich vad masa, predevSim masa PSE. Kromé nepfiznivého vlivu
halotanového genu na kvalitu masa se obecné uvadi jeho pfiznivy vliv na vynos
libového masa (PHELPS, 1988).

STUPKA et al. (2009) uvadi, Ze vliv pohlavi se uplatiiuje hlavné po dosaZeni
pohlavni dospélosti. Ptiblizné do 50 - 70 kg zivé hmotnosti je vliv pohlavi
nevyznamny. Kastrovana zvifata maji snizenou oxidacni schopnost, jsou Zravé;jsi,

klidnéjSiho temperamentu, a proto ukladaji vice tuku nez zvitrata kastrovana.
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Vek prasat velmi uzce souvisi s zivou hmotnosti. Se zvySovanim jate¢né
hmotnosti prasat se méni zastoupeni masitych a tuénych casti, a tim se méni i jate¢na
hodnota. Se zvySovanim jatecné hmotnosti vlivem vyssi zmasilosti, popf. protu¢néni

se zvysuje jate¢na vytéznost (HOVORKA et al., 1987).
2.4.6 Vnéjsi faktory ovliviiujici jatecnou hodnotu a kvalitu masa

HOVORKA et al. (1987) uvadi, ze mezi vné&jsi faktory ovliviiujici jate¢nou
vytéznost pocitdme: vyzivu, teplo, svétlo, ustajeni a pohyb.
ateplo. Biologickd plnohodnotnd a vyrovnana vyziva umoziiuje proporciondlni,
biologickym zikonitostem odpovidajici rist a vyvin zvifete, pfiemz je mozno
Z Casti usmérnit tvorbu jednotlivych télesnych komponentli, ov§em jen do té miry,
jak to dovoluje dédi¢né zalozeni jedince.

Velky diraz je nutno kldst na minimalni kolisani teploty v prib&hu
produkéniho obdobi 1 v rdmei jednotlivych dni. Nizsi teplota pisobi na nizsi ukladéni

tuku a vyssi tvorbu masa (HOVORKA et al., 1987).
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3. CiL PRACE

Cilem této diplomové prace je vyhodnotit ve vybraném chovu Druzstva
AGRA Bfeznice reprodukéni a produkeni ukazatele zdkladniho stdda prasnic. U
plemene bilé uslechtilé otcovska linie vyhodnotit reprodukéni znaky a parametry
vlastni uzitkovosti a vysledky unifikované testace. U prasnic z rozmnozovaciho
chovu bude zaméfena pozornost na reprodukéni znaky pii produkei kiizenek Ceské

bilé uslechtilé otcovska linie x Ceska landrase.
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4. MATERIAL A METODY ZPRACOVANI
4.1 Charakteristika podniku

Druzstvo Agra Breznice u Bechyné bylo zalozeno na podzim roku 1992 jako
disledek transformace ptvodniho JZD. Startovaci vyméra druzstva byla 1700 ha
zemede€lské pudy. Nyni hospodaii na vyméie zhruba 2350 ha zemédé€lské pudy,
z nich jsou skoro dvé tisicovky pudy orné. Zbytek jsou trvalé travni porosty — zhruba
330 ha. Druzstvo hospodati v bramboraiské vyrobni oblasti.

Ihned po zaloZeni zacalo druZstvo investovat s vyuzitim Uvéru za podpory
nove vzniklého Podplrného garanc¢niho rolnického a lesnického fondu a leasingu.
Uvazlivé investice, které¢ v konecném dusledku snizily pocet pracovnikl a zvysily
produktivitu prace, byly zédkladem tspésného podnikani.

V Zivocisné vyrobé se druzstvo zaméfuje na vyrobu vepifového a hovéziho
masa, na vyrobu mléka a produkci plemennych zvifat. Pravé Zivocisné vyrobé
je podiizena z velké Casti vyroba rostlinna, jejimz ukolem je zabezpecit dostatek
kvalitnich objemnych a jadrnych krmiv pro chovana zvirata.

Plochy TTP slouzi k vyrobé travnich sendzi a ¢ast plochy pfedevSim z prvni
seCe zabezpe€uje vyrobu sena. Z jetelotravy na orné pide a z jetele se vyrabi jetelové
sendze. Kukuftice, péstovana na 280 ha, se sklizi ze 75 % formou sildZovani a 25 %
na zrno, z cehoz se prevazna cast konzervuje metodou vlhkého zrna CCM
do velkoobjemovych vaki pro vlastni spotfebu, zbytek se prodava. Mensi Cast
rostlinné produkce, okolo 30 %, se prodava ve formé trznich plodin, jako jsou
potravinafska pienice, fepka, sladovnicky je¢men, nahy oves, hrach a kmin. Cést
porostli obilovin se vyuzivd k mnoZeni pro osivarské organizace. Ke skladovani
produkce se vyuzivaji tfi poskliziové linky s celkovou skladovaci kapacitou
3000 tun.

V Bfeznici se vzdy choval cesky strakaty skot a plemenny chov zde ma
velkou tradici. V soucasné dobé je piimo na farm¢ v Bfeznici ustajeno cca 360 ks
krav, spole¢né se zhruba 60 kravami holstynského plemene. Plemenaiska prace byla
odménéna ziskanim titulu Slechtitelsky chov CESTR. O kvalité zdejsiho chovu
sveéd¢i 1 6 plemennych byka ve stadiu testace a dalsi bycci na odchovné v Osiku.
U Ceského strakatého 1 holStynského skotu se v chovu uplatiuje cistokrevna

plemenitba a do pfipafovacich plani se pouzivaji nejlepsi byci. Pfi vybéru
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pro plemenitbu se klade diiraz na mléénou i masnou uzitkovost a na utvareni
koncetin a vemene. V prabéhu Slechténi doSlo i ke zvétSeni télesného ramce
chovanych zvitat. Ustajeni krav na farm¢ v Bieznici je volné se stlanymi kombi
boxy. Kravy se doji vrybinové dojirn€é¢ 2 x 12 mist. Odchov telat probiha
v individualnich kotcich, ze kterych se po dvou mésicich telata stéhuji
do skupinovych venkovnich stanti po 6 kusech. Poté jsou telata pfemisténa na farmu
v Zahoti do skupinového teletniku s kapacitou 280 kust s volnym stlanym ustajenim.
Jalovice jsou odchovavany na farmé v Hodétiné a bycci nasledné ve vykrmné
V Sudoméficich.

V listopadu 1999 bylo zakoupeno 20 prasnic plemene Bile uslechtilé
otcovska linie jako zaklad nukleového chovu. V soucasné dobé je celkovy stav
prasnic na 373 kusech ve tfech porodnich (Bfeznice, Hodétin, Cenkov).
V nukleovém chovu je zafazeno 49 prasnic plemene bilé otcovské, v rozmnozovacim
chovu 116 matek kombinace bilé otcovské x ceskd landrase. Selata putuji
do dochovny selat v Zahoti a odtud po dosazeni 25 kg do jedné ze dvou vykrmen.
Denni pftirGstek se pohybuje kolem 720 g a primérnd pordzkova hmotnost pak
dosahuje 115 kg pfi zmasilosti 55,5 — 56,5 %. Plemennd zvitata se odchovavaji
v Bieznici a Hodonicich. Pocet dochovanych selat na prasnici dosahl v priméru
na 9,37 kust na vrh. V soucasné dobé jsou prasata chovana na hluboké podestylce,
ve skupinovém ustijeni s automatickymi krmnymi boxy od Firmy Bauer.
Do budoucna se planuji dal§i investice do koncentrace prasat a modernizace
technologii jejich chovu.

O kvalité¢ zvifat z chovu Druzstva Agra Bieznice vypovidaji 1 vysledky
dosahované kazdy rok na ptednich vystavach. Kolekce prasat ziskala jiz 3 ocenéni
Zlaty klas na bud&jovické Zemé Zivitelce. Kolekce plemennych jalovicek ¢eského
strakatého plemene také ziskaly toto ocenéni. Jednotlivé plemenice se staly

nckolikrat Sampidonkami plemene na riznych oblastnich vystavach.
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4.2 Metody hodnoceni

Diplomova prace je zaméfena na vyhodnoceni reprodukcénich ukazatela
a ukazateli vlastni uzitkovosti zakladniho stdda prasnic v chovu zemédélského
druzstva Agra Bieznice u Bechyné. Jednd se o chov s uzavienym obratem stada,
druzstvo tedy prasnicky ani kance nenakupuje. Nakupuje pouze inseminaéni davky
z Inseminacni stanice kancti Radounka v Jindfichové Hradci.

V praci je provedeno vyhodnoceni reprodukcnich ukazateli a ukazatela
vlastni uzitkovosti prasnic celého nukleového chovu i1 jeho plemenného jadra
a rozmnozovaciho chovu za posledni dva roky, tedy za rok 2010 a rok 2011.
V soucasné dobé¢ se V celém nukleovém chovu nachdzi 257 plemenic plemene BO
a38 kanecki plemene BO. V rozmnoZovacim chovu se nachazi celkem
116 plemenic plemene BO a 14 kancii plemene Ceskd landrase. Plemenné jadro
nukleového chovu ¢itd 49 plemenic plemene BO a 5 kanct plemene BO. Cely chov
je tedy zaméfen jak na cistokrevnou plemenitbu, tak i na produkci hybridnich

prasni¢ek BO x CL.

4.2.1 Hodnoceni zakladniho stada

Stado v nukleovém chovu (i jeho plemenném jadfe) a v rozmnoZzovacim
chovu bylo rozdéleno do vékové struktury dle poctu vrhii:
- Zapusténé prasnicky
- Prasnice na 1. — 2. vrhu
- Prasnice na 3. — 5. vrhu

- Prasnice na 6. a dalsich vrzich

4.2.2 Hodnoceni reprodukénich ukazateli

Do sledovani byly zatfazeny tyto ukazatele:
- Pocet vrhil na prasnici a dany rok
- Pocet vSech narozenych selat ve vrhu v kusech
- Pocet zivé narozenych selat ve vrhu v kusech
- Pocet dochovanych selat ve vrhu v kusech

- Délka mezidobi ve dnech
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Do sledovani byly zafazeny i1 vysledky plodnosti na prvnich vrzich
a celozivotni uzitkovosti prasnic.
Déle byly zatfazeny do sledovani 1 vysledky zabfezdvani piirozenou

plemenitbou i inseminaci v jednotlivych chovech za dané roky 2010 a 2011.

4.2.3 Hodnoceni ukazateli vlastni uzitkovosti

Do sledovani vlastni uzitkovosti byly zafazeny tyto ukazatele:
- Denni pfirtistek v gramech
- Vyska hibetniho tuku v milimetrech

- Procentuelni podil libového masa

Dale do sledovani byly zahrnuty i vysledky vlastni uzitkovosti v unifikované
testaci. U celého nukleového chovu byl dale pfidan ukazatel vySky hibetniho svalu
V milimetrech. U rozmnozZovaciho chovu byl pfifazen ukazatel produkce prasnic¢ek

BO x L za cely chov v kusech.

Pro zkraceni tabulkové a textové Casti byly v diplomové praci pouzity tyto

zkratky:

BO | Bilé otcovské

CL | Ceska Landrase

n cetnost

aritmeticky primeér

|

Sy smérodatna odchylka

Vy variacni koeficient

Xmin | minimalni hodnota

Xmax | maximalni hodnota
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5. VLASTNI VYSLEDKY A DISKUSE
5.1 Vyhodnoceni ukazatelii prasnic plemenného jadra

Nukleovy chov druzstva AGRA Bieznice mé uzavieny obrat stada, druzstvo
tedy prasnicky ani kanecky nenakupuje, nakupuje pouze inseminacni davky
Z Inseminacéni stanice kanct Radoufika v Jindfichové Hradci. V plemenném jadie
nukleového chovu se nachdzi celkem 5 kancti plemene BO a celkem 49 plemenic

plemene BO.

Tabulka 3: Vékova struktura stada

Celkem Vékova struktura Primérny stav | Celkem
plemenic kanci
(BO) (BO)
Zapusténé | 1.-2. | 3.-5. 6.a 2010 2011
prasni¢ky | vrhy vrhy vice
49 20 12 12 5 48 74 5
% 40,8 24,5 24,5 10,2
Srovnani s optimem
% | 17 33-35[34-35 | 14-15 | | |

vy

Tabulka 3 zndzoriuje zijici plemenice a kance pusobici v chovu
za poslednich 6 mésict. Je patrné, Ze za minuly rok se zvysil primérny stav stada
témet o polovinu. Z uvedené vékoveé struktury stada je ziejmé, Ze nejveétsi pocetni
zastoupeni maji zapus§téné prasnicky (20 ks), byla provedena velk4 obnova stada.

Zakladni vybér prasnicek pro obnovu zékladniho stada se provadi pii odstavu
selat a pribézné je korigovan béhem celého odchovu. Prvni selekce se provadi
v dobé odstavu podle zdravotniho stavu, Zivé hmotnosti, utvafeni a rozmisténi
strukdi. Druhd selekce se uskuteCituje pii presunu zvifat do odchovny. Tieti selekce
prasnic¢ek se realizuje po néstupu pohlavni dospélosti. Jedna se o negativni selekce
a vyrazuji se prasnicky s poruchami zdravotniho stavu, pomalym ristem, vadami

strukil a konéetin (MATOUSEK et al., 2008).
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Graf 1: Vékova struktura prasnic zijicich v plemenném jadie
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Z grafu 1 je patrné, Ze plemenné jadro ma méné ptiznivou vékovou strukturu
V porovnani s optimalnimi hodnotami, které jsou uvedeny v tabulce 3. Vyplyva zde,
Ze nejvetsi procentuelni zastoupeni ve stadé maji zapusténé prasnicky (40,8 %), tedy
0 23,8 % vice, nez optimum. Pocet prasnic na 1. a 2. vrzich je shodny s poctem
prasnic na 3. — 5. vrhu, procentuelni podil je 24,5 %, tedy témét o 10 % méné,
nez optimum. Ale podle STUPKY (2009) se ve velkochovech prasnic ukazuje,
ze vysoka produkce selat narozenych a dochovanych se dosahuje praveé tam, kde tzv.
rizikovych 1. a 2. vrhi je stejny pocet jako stabilnich produkénich vrha 3. — 5., tedy
pomér 1:1. Dale z grafu 1 vyplyva, ze nejmensi zastoupeni maji prasnice na 6. a vice

vrzich.

Tabulka 4: Reproduk¢ni ukazatele nukleového chovu — plemenného jadra

V kalendainim roce
2011 2010
Agra S Agra S
Breznice Breznice
Vrhi (n) 109 173
Selat vSech (ks) 10,6 3,1 10,9 3,3
Selat Zivé (ks) 9,8 2,9 10,2 3,2
Selat dochovanych (ks) 8,2 2,6 8,9 2,7
Mezidobi (dni) 158,9 21,4 161,4 27,5
Vrhu/prasnici 2,3 2,3
Zivé/prasnici (ks) 22,4 23,8

V tabulce 4 je uvedeno porovnani reprodukénich ukazatelti plemenného jadra
prasnic za kalendaini rok 2010 a rok 2011. Celkovy pocet vrhii v roce 2011

se rapidné snizil oproti roku pfedchozimu, ale primérny pocet vrhii na prasnici a rok
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to nijak neovlivnilo. V obou letech byla hodnota 2,3 vrhii na prasnici a rok, tato
hodnota je optimdlni pro otcovské plemeno.

Optimalni délka mezidobi pro chov prasat se doporucuje 150 — 160 dnt.
Pti jeho zkraceni stoupaji naroky na vyzivu (HUGHES et al., 2003).

Z hodnot uvedenych v tabulce 4 vyplyva, Zze vtomto rozmezi se délka
mezidobi u prasnic plemenného jadra pohybuje, také je optimalni. I pfesto, Ze podle
STUPKY et al. (2009) se v praxi zpravidla optimalni délky mezidobi nedosahuje. Je
to zptsobeno fadou raznych cCiniteli, jako je naptiklad délka servis periody a délka

kojeni selat.

Tabulka 5: Reprodukéni ukazatele nukleového chovu — plemenného jadra

Z toho 1. vrhy
2011 2010
Agra S Agra S
Bieznice Bieznice

Vrhi (n) 20 45
Selat vSech (ks) 10,8 2,8 10,5 3,3
Selat Zivé (ks) 9,7 3,3 9,8 3,2
Selat dochovanych (ks) 8,3 2,9 8,8 2,9

V tabulce 5 se nachazi porovnani reproduk¢énich ukazateli na 1. vrzich
zaroky 2010 a 2011. Pocet dochovanych selat v roce 2010 byl 8,8 ks, v roce 2011
byl tento pocet o néco mensi, a sice 8,3 ks. Z tabulky je ale patrné, ze i pres rozdilné
hodnoty v obou letech dochazelo ke stejnému kolisani okolo primérné hodnoty.

Podle RIHY (2001) je zafazovani prasniek do plemenitby spojovano
S problémem vcasného zapousténi a po zabifeznuti pak s problémem niz§iho poctu
narozenych selat v prvnim vrhu.

Pii porovnani tabulky 5 a tabulky 6 je ziejmé, Ze pocet vSech narozenych
selat za rok 2011 nebyl nijak vyrazné nizsi na 1. vrzich, v dtsledku zafazeni novych

prasnicek do plemenitby, tedy v dusledku velké obnovy stada.
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Tabulka 6: Reprodukéni ukazatele nukleového chovu — plemenného jadra

Celozivotni uzitkovost
2011 2010
Agra S Agra S
Breznice Breznice
Vrhii (n) 101 152
Selat vSech (ks) 10,7 2,9 11,0 3,1
Selat Zivé (ks) 10,0 2,9 10,5 3,0
Selat dochovanych (ks) 8,9 2,5 9,2 2,5
Mezidobi (dni) 155,1 11,8 159,5 21,6

V tabulce 6 je popsana celozivotni uzitkovost prasnic plemenného jadra, tedy
reprodukéni ukazatele prasnic za vSechny vrhy. Zuvedenych hodnot vyplyva,
ze pocty kust vsech, zivé i dochovanych selat byly v roce 2011 nizsi, nez v roce
2010.

COLE (1999) uvadi, Ze pfic¢iny nizkého poctu dochovanych selat ve vrhu
spoCivaji ve vyskytu znaéného mnozstvi mrtvé narozenych selat.

Pfi porovnani hodnot ztabulky 6, tedy porovnani hodnot selat vSech
narozenych a zivé dochovanych je patrné, Ze tento jev se v daném chovu Agra
Bieznice téméf nevyskytuje. Znac¢né se snizil pocet dni u mezidobi za rok 2011 a

jeho kolisani okolo primérné hodnoty oproti roku 2010.

Tabulka 7: Vysledky zabfezavani

2011 | % zabieznuti | 2010 | % zabieznuti | Zivé/vrh
Zapusténo celkem (ks) 150 82 227 77,0 9,8
Prirozené (ks) 45 82,4 60 83,9 9,2
Inseminace (ks) 105 81,9 167 75,6 10,1

Z tabulky 7 je viditelné, ze v plemenném jadie dochazi k zapusténi prasnic
jak pfirozenou plemenitbou, tak i inseminaci. Celkové % zabteznuti bylo v roce 2011
vyssi 0 5%, nez v roce 2010. Pii porovnani poc¢tu zivych selat na vrh mé nejlepsi
vysledky inseminace, a sice 10,1 selat Ziv€é narozenych na vrh, oproti hodnoté 9,2

selat Zivé narozenych na vrh pfi zapus$téni pfirozenou plemenitbou.
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Graf 2: Vysledky zabiezavani v roce 2011
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Z grafu 2 je patrné, ze i kdyz v roce 2011 bylo vice prasnic zapusténo pomoci
inseminace, a to celkem 105 prasnic, tak pfirozené zapusténi ma lepsi vysledky i
pfesto, Ze touto cestou bylo zapusténo jen 45 prasnic z celkovych 150 ks.

KVASNICKIJ et al. (1962) uvadi, ze co se tyce % zabieznuti a velikosti vrhu,
z fyziologického hlediska zvySena produkce spermii u kancti minimaln¢ ovliviiuje
tyto ukazatele. Oplozeni se castni pouze omezené mnozstvi spermii (5%). Procento

zabfeznuti a Cetnost vrhu je funkei vyskytu normélnich spermii.

Graf 3: Vysledky zabtezavani v roce 2010
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V roce 2010 bylo zapusténo piirozenou cestou celkem 60 prasnic a za pomoci
inseminace bylo zapusténo 167 prasnic. [ v tomto roce méla ptirozena plemenitba
lepsi vysledky v % zabtfeznuti. Jak je patrné z uvedené¢ho grafu 3, % zabieznuti

u inseminace bylo 75,6 %, u pfirozené plemenitby bylo 83,9 %.
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Tabulka 8: Vysledky vlastni uzitkovosti

Prasnicky
2010 2011
Pocet (n) 177 150
Prirustek (g) 694 671
Vyska hibetniho tuku (mm) 6,5 6,6
Podil libového masa (%) 64,6 64,2

Podle tabulky 8 bylo do zkousek vlastni uzitkovosti zafazeno 177 ks

prasni¢ek vroce 2010 a 150 ks pasni¢ek v roce nasledujicim. Doslo ke snizeni

primérného denniho pftirGstku o celych 23 g na prasni¢ku v roce 2011 oproti roku

2010. U primérné vysky hibetniho tuku a podilu libového masa nedoslo k zadné

vyrazné zméné.

Tabulka 9: Vysledky v unifikované testaci

Prasni¢ky
2010 2011
Pocet (n) 176 150
Prirtstek (g) 1102 1080
Zacatek hmotnosti (kg) 32,4 30,4
Konec hmotnosti (kg) 103,1 99,8

Z uvedené tabulky 9 je patrné, ze prumérny denni pfirtistek se v roce 2011

snizil o celych 22 g oproti roku 2010 a jeho hodnota ¢inila 1080 kg. Tato hodnota je

ale voptimu s chovnym cilem, ktery uvadi STUPKA (2009), kde uvadi hodnotu

primé&rného denniho pfirtistku v testu vlastni uZitkovosti 1100 g.

Tabulka 10: Produkce plemennych zvifat

2010 2011
Produkce prasnicek (ks) 115 140
- na 1 prasnici (ks) 1,7 2,9

Tabulka 10 udava udaje o produkci plemennych zvifat v plemenném jadie

nukleového chovu. Z tabulky jsou viditelné vysledky celkové produkce prasnic¢ek

Vv kusech i primérna produkce na 1 prasnici v kusech za rok 2010 a rok 2011. Dale

Z hodnot vyplyva, Ze chov mél v roce 2011 lepsi vysledky v produkci plemennych

zvitat nez v roce predchozim. Dochazi k oziveni poptavky po prasni¢kach. Primérna

produkce na 1 prasnici se z pivodni hodnoty 1,7 ks zvedla na hodnotu 2,9 ks.
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5.2 Vyhodnoceni ukazatelii prasnic nukleového chovu

Ve sledovaném stadé jsou plemenice i1 kanecci plemene BO. Plemenice jsou

V poctu 257 ks. Primémy stav stada se v roce 2011 zvysil o 38 ks oproti roku 2010.

Z uvedenych udaju v tabulce 11 vyplyva, ze druzstvo navySovalo celkovy stav stada.

Proto se i ve stadé nachazi vysoky stav zapusténych prasnic¢ek, ktery ¢ini 50 ks,

procentuelné je to 19,5 %.

PRAZAK (2005) uvadi, ze nukleové chovy zajistuji soustavny geneticky

pokrok na bazi selekce uvnitf domdaci populace. Jejich poslanim je produkce

plemennych kancti a prasni¢ek pro slechténi prislusné populace a pro obnovu chovii

niz8ich stupiii a to podle plemene a jeho pozice pti hybridizaci. Rozsah hybridizace

nesmi naruSovat kvalitativni Uroveil a Zadouci intenzitu obmeény cistokrevné Casti

chovu.

Tabulka 11: Vé&kova struktura stada

Celkem Vékova struktura Primérny stav
plemenic | Zapusténé | 1.-2. 3.-5. 6. a vice 2010 2011
(BO) prasni¢ky vrhy vrhy
257 50 106 73 28 252 290
% 19,5 41,2 28,4 10,9
Srovnani s optimem
% | 17 33-35 | 34-35 | 14-15 |

ey

Tabulka 11 znazoriuje Zzijici plemenice pusobici v chovu za poslednich

6 mésicii. Pfi porovndni hodnot s optimem je zfejmé, ze stddo nema piiznivou

veékovou strukturu.

cey

Graf 4: Vé&kova struktura prasnic zijicich v nukleovém chovu celkem
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Zuvedeného grafu 4 je patrné, Ze nejvySSi zastoupeni maji prasnice
na rizikovych vrzich (1. — 2. vrhy), jejich procentuelni zastoupeni je 41,2 %, tato
hodnota pievysuje optimum. Na produk¢nich vrzich, tedy na 3. — 5. vrzich je pocet
prasnic 73 ks, to je 28,4 %, tato hodnota taky neni v mezich optima. Ani u 6. a vice
vrhi procentuelni hodnota neodpovida optimu, pocet prasnic je 28 ks, tento pocet je
pomérné maly, ale zfejmé v dusledku toho, Ze po 6. a vice vrzich vzrista pocet mrtveé
narozenych selat a prasnice jsou ze stdda vyfazovany.

SMOLA (2012) uvadi, vétSina chovateli u nas se snazi dosdhnout
dlouhovékosti prasnic pravé na hranici Sesti vrhd. Bohuzel takovy ,,cil”
je neadekvatni modernim trendiim, setkdvame se potom s velkym poctem prasnic
na 8. az 10. vrhu, kde pocet zivé rozenych selat dosahuje 7 az 9 ks. Tato hodnota

je velice nizka.

Tabulka 12: Reproduk¢ni ukazatele nukleového chovu

V kalendainim roce
2011 2010
Agra S Agra S
Breznice Bfeznice
Vrhi (n) 532 633
Selat vSech (ks) 11,0 2,9 11,1 3,1
Selat Zivé (ks) 10,2 2,7 10,4 2,9
Selat dochovanych (ks) 9,1 2,3 9,1 2,4
Mezidobi (dni) 159,4 24,5 160,7 30,8
Vrhu/prasnici 2,1 2,2
Zivé/prasnici (ks) 21,5 22,6

Tabulka 12 znazoriiuje reprodukéni ukazatele nukleového chovu za cely
kalendaini rok 2010 a 2011. Z tabulky je zfejmé, Ze celkovy pocet vrhi se v roce
2011 pomérne€ hodné¢ snizil, i pfesto, ze druzstvo navySovalo primérny stav prasnic
ve stadé. Primérna hodnota pocétu vSech narozenych selat se v obou letech
pohybovala okolo 11 ks na prasnici a rok. Dochovanych selat bylo v obou letech
9, 1ks na vrh, tato hodnota odpovida praiméru populace v CR.

Uz BAZALA (1997) povazoval za optimalni hodnotu poctu dochovanych
selat 20 ks na prasnici a rok.

Délka mezidobi je pro otcovské plemeno ptizniva, z tabulky 12 je zfejmé jeho
nepatrné snizeni v roce 2011 oproti roku 2010. I hodnota poc¢tu vrhu na prasnici a rok

je v optimu.
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Tabulka 13: Reproduk¢éni ukazatele nukleového chovu

Z toho 1. vrhy
2011 2010
Agra S Agra S
Bieznice Bieznice
Vrhi (n) 140 164
Selat vSech (ks) 10,7 2,6 10,3 3,3
Selat Zivé (ks) 10,0 2,6 9,6 3,1
Selat dochovanych (ks) 9,2 3,0 8,6 2,6

Z tabulky 13 jsou viditelné hodnoty reprodukénich ukazatelt na prvnich
vrzich nukleového chovu. V roce 2010 byla hodnota poctu selat zivé narozenych na
prasnici a rok 9,6 ks. V roce 2011 byla tato hodnota o néco vyssi, a to sice 10,0 ks.
Pti porovnani téchto hodnot s hodnotou poctu vSech narozenych selat je zifejmé, ze
uhyn selat je minimalni.

CEROVSKY et al. (1992) uvadi, ze ¢im jsou vétsi vrhy, tim je vy3si podet
dochovanych selat.

Toto tvrzeni potvrzuji i hodnoty v dané tabulce 13. Naptiklad v roce 2011
byla hodnota poctu vSech narozenych selat 10,7 ks a pocet dochovanych selat 9,2 ks,

vvvvv

Tabulka 14: Reproduk¢ni ukazatele nukleového chovu

Celozivotni uzitkovost
2011 2010
Agra S Agra S
Breznice Breznice
Vrhi (n) 615 596
Selat vSech (ks) 11,1 2,9 11,0 3,0
Selat zZivé (ks) 10,3 2,7 10,4 2,9
Selat dochovanych (ks) 9,4 2,3 9,2 2,4
Mezidobi (dni) 158,8 27,4 158,1 28,1

Tabulka 14 znazoriuje hodnoty celozivotni uzitkovosti nukleového chovu
zauvedené roky. Pfi porovnani hodnoty vSech narozenych selat na prasnici a rok
a hodnoty selat zivé narozenych na prasnici a rok je patrné, Zze primérny thyn selat
na 1 prasnici je 10 % za cely Zivot, toho je velice uspokojivy vysledek a naznacuje,
ze v daném chovu je péce o novorozena selata na vysoké trovni i Zivotaschopnost

selat plemene BO je vysoka.
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HOVORKA et al. (1983) uvadi, zZe je — li délka mezidobi delsi nez 180 dnd,
zvySuji se naklady na vyrobu jednoho selete.
Primérnd délka mezidobi u sledovaného chovu je na trovni 158 dnt,

coz je pro otcovské plemeno piiznivé.

Tabulka 15: Vysledky zabiezavani

2011 | % zabreznuti | 2010 | % zab¥Feznuti | Zivé/vrh
Zapusténo celkem (ks) | 738 73,3 877 72,7 10,2
Piirozené (ks) 190 56,9 238 63,4 9,7
Inseminace (ks) 548 77,6 639 75,3 10,3

Tabulka 15 popisuje porovnani vysledkt zabfezavani za rok 2010 a rok 2011.
Za uvedené roky byla v daném chovu provadéna jak inseminace, tak i pfirozena
plemenitba. Pti porovnani vysledkd v tabulce je patrné, Ze % zabfeznuti se v roce
2011 oproti roku 2010 zvysilo u inseminace. Pocet Zivé narozenych selat na vrh je u
inseminace podstatné lepsi, nez u pfirozené plemenitby, témef o jedno sele na vrh.

Uz PRAZAK (2002) uvadél, ze vyznam inseminace pro §lechtitelsky program
bude do budoucna narstat, pfi porovnani rozsahu a vysledkd inseminace z roku
2001. Kdy u plemene BO — NSCH bylo % zabfeznuti po inseminaci 61,8 %.
Coz je téméf o 16 % méné, nez u vysledku sledovaného chovu v roce 2011, tedy

0 10 let pozdéji, coz uvedené tvrzeni potvrzuje.

Graf 5: Vysledky zabtezavani v roce 2011

Vysledky zabrezavani v roce 2011

800

0738

700 A

600 - 0548
500 -

O ks
@ % zabreznuti

400 +

300 -
0190
200 -

100 4 m 73,3 = 56,9 m 77,6
0 - L

Zapusténo celkem Pfirozené Inseminace

Z uvedeného grafu 5 je patrné, Ze v roce 2011 bylo celkem zapusténo 738 ks
prasnic, ztoho 190 ks pfirozenou plemenitbou a 548 ks pomoci inseminace.

Z uvedenych hodnot vyplyva, Ze % zabteznuti u inseminace je podstatné¢ lepsi.
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REZAC (1993) uvadi, 7e pokud se provede jen jedna inseminace

bez reinseminace, prikazné se snizi procento zabtezlych zvifat i pocetnost vrhu.

Graf 6: Vysledky zabiezavani v roce 2010
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Podle grafu 6 je viditelné, ze vroce 2010 bylo zapuSténo celkem
877 ks prasnic, ztoho podstatné vétsi ¢ast byla zapuSténa pomoci inseminace,
a to celkem 639 ks prasnic. Pfi porovnani grafu 6 a grafu 5 je ziejmé, ze i kdyz
vroce 2010 bylo zapusténo vice prasnic pomoci inseminace, tak hodnoty
u % zabfeznuti u inseminace v roce 2011 jsou lepsi, nez v roce 2010. V roce 2010

byla hodnota zabteznuti 75,3 %, v roce 2011 byla tato hodnota 77,6 %.

Tabulka 16: Vysledky vlastni uzitkovosti 2010

Prasnic¢ky
n 104 ks Prirustek
O vyska Vyska
hibetniho | hibetniho Podil Vv
tuku - svalu libového | Neprepocitany | Piepoditany | testu
naméiena (mm) masa 9) 9) (9)
(mm) (%)
X 7,07 62,02 65,08 723 666 1173
Sx 1,23 592 1,35 65,69 59,81 131,71
Vx 0,17 0,10 0,02 0,09 0,09 0,11
Xmin 4,50 45 61,10 537 592 869
Xmax 10 76 68,90 930 869 1492

V uvedené tabulce 16 jsou uvedeny hodnoty vysledkt vlastni uzitkovosti
celého Slechtitelského nukleového chovu za rok 2010. Tyto hodnoty jsou porovnany
v tabulce 17 s populaci v CR na zékladé polniho testu v nukleovych chovech.

IVANEK et al. (1995) popisuje unifikovany polni test, ktery se provadi

v nukleovych chovech. Test je zahajen ve 12 tydnech véku selat, plus — minus 4 dny.
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Pti zahajeni testu se do evidence zaznamena datum zahdjeni testu a individudlni
hmotnost selat pfi zahajeni testu. Doba trvani testu ¢ini 9 tydnt (63 dnd, plus — minus
7 dna). Do testace se zafazuji pouze zdrava, normalné vyvinutd selata, ktera
nevykazuji zadné vétsi odchylky. Pfi ukonceni testu se vSechny plemenna prasata
zvazi. Ze zjisténé hmotnosti se stanovi primérny denni pfirGstek od narozeni

a prumérny denni ptirtstek v testu.

Tabulkal7: Porovnani hodnot vlastni uZitkovosti s populaci v CR v roce 2010

Agra Polni
Breznice S test S
- (BO) -
hodnota hodnota
Priumérny podil libového masa (%) 65,08 1,35 65,5 1,3
Priumérna vySka hibetniho tuku (mm) 7,07 1,23 5,70 1,00
Primérny denni pfiristek v unifikovaném 1173 131,71 | 1084 134
testu ()

Tabulka 17 znazornuje srovnani hodnot vlastni uzitkovosti nukleového chovu

spopulaci v CR. Srovnani bylo provedeno na zékladé hodnot ziskanych
unifikovanym polnim testem v nukleovych chovech. Z uvedené tabulky je patrné, ze
hodnota primérmého podilu libového masa v nukleovém chovu Agra Bfeznice je
srovnatelna s hodnotou u populace. U hodnoty primérné vysky hibetniho tuku
dosahuji prasnicky v nukleovém chovu Agra Bfeznice lepSich vysledkli, nez u
hodnoty u populace a to sice o 1,37 mm. Hodnota primérmého denniho piirtistku

Vv unifikovaném testu je také vétsi, neZ hodnota u populace, hodnota je vétsi o 89 g.

Tabulka 18: Vysledky vlastni uzitkovosti 2011

Prasnic¢ky
n 81 ks Prirustek
O vyska Vyska
hibetniho | hibetniho Podil Vv
tuku - svalu libového | Neprepocitany | Prepocitany | testu
naméiena (mm) masa (9) (9) (9)
(mm) (%)
X 7,15 62,15 64,98 726 685 1186
Sx 1,15 6,40 1,15 53,09 49,79 124,22
Vy 0,16 0,10 0,02 0,07 0,07 0,10
Xmin 5,00 47 61,70 614 605 913
Xmax 10 76 68,10 860 813 1453
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V dané tabulcel8 jsou uvedené vysledky vlastni uzitkovosti u sledovaného
stada prasni¢ek za rok 2011. Primérna vySka hibetniho tuku v tomto roce byla
vypoctena na hodnotu 7,15 mm. Maximalni hodnota primérné vysky hibetniho tuku
byla stanovena na hodnotu 10 mm, coz je velice uspokojivy vysledek. Hodnota
% podilu libového masa byla uréena na hodnotu 64,98 %. Pokud porovname
ptirGstek prasnic¢ek v unifikovaném testu s hodnotou u populace v minulém roce
(1084 g), tak je hodnota prirastku v roce 2011 velice uspokojiva, a to sice 1186 g,

pricemz nejvyssi maximalni hodnota pfirtistku byla vypoctena az na 1453 g.

Graf 7: Hodnoty © vysky hibetniho tuku za jednotlivé roky

@ Vyska hibetniho tuku
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Z naznaceného grafu 7 jsou viditelné hodnoty primérné vysky hibetniho tuku
v roce 2010 oproti roku 2011 u sledovaného stada prasnicek. Z grafu je patrné, ze
vysledky uvedené hodnoty jsou za rok 2011 vyssi, nez v roce 2010. Minimalni
hodnota priimérné vysky hibetniho tuku se z roku 2010 na rok 2011 zvysila o celych
0,5 mm.

Urcity primér vysky hibetniho tuku je nezbytny pro spravnou funkci
reprodukénich organti (STUPKA, 2009).

Tabulka 19: Produkce plemennych zvitat

2010 2011
Produkce prasnicek (ks) 283 270
- na 1 prasnici (ks) 1,1 1,1

V tabulce 19 je naznacena produkce plemennych zvifat v nukleového chovu.
Z tabulky vyplyva, ze celkové produkce prasni¢ek byla celkem 270 ks za rok 2011,

coz je o 13 ks prasnicek méné, nez v roce 2010. Primérnd produkce prasnicek
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na 1 prasnici se nezvysila. Prasni¢ky pfevazné slouzi pro obnovu zékladniho stada

vlastniho chovu.
5.3 Vyhodnoceni ukazatelii prasnic rozmnozZovaciho chovu

V rozmnozovacim chovu druzstva Agra Bfeznice se nachazi celkem
116 plemenic plemene BO. I kdyz v poslednim roce uz druzstvo nepreferuje
zapusténi prasniek pfirozenou cestou a spiSe pouzivd inseminacni metodu,
ma ve stadé celkem 14 kanct plemene Ceskd Landrase. Primérny stav stida se

v roce 2011 zvysil, oproti roku 2010, jak je patrné z tabulky 20.

Tabulka 20: Vé&kova struktura stada

Celkem Vékova struktura Primérny stav | Celkem
plemenic kanci
(BO) (CL)
Zapusténé | 1.-2. | 3.-5. 6. a 2010 2011
prasni¢ky | vrhy vrhy vice
116 35 38 26 17 93 104 14
% 30,2 32,8 22,4 14,7
Srovnani s optimem
% | 17 33-35|34-35 | 14-15 | | |

Tabulka 20 znéazorniuje zijici plemenice a kance pusobici v chovu
za poslednich 6 mésicii. Pocet zapusténych prasnicek je 35, coz naznacuje, Ze doslo
k obnové zékladniho stada, procentuelni podil zapusténych prasni¢ek na celkovém
stavu je 30,2 %, tato hodnota témét jedenkrat prevysSuje optimélni hodnotu 17 %.
Procentuelni zastoupeni prasnic na tzv. produkénich vrzich je 22,4 %, hodnota
je téméf 10 % nizsi, neZ je hodnota optimalni.

ey

Graf 8: Vékova struktura prasnic zijicich v rozmnoZovacim chovu
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Ze znazornéného grafu 8 je patrné, ze procentuelni hodnota prasnic na 1. a 2.

ina 6. a dalSich vrzich je témét shodna s hodnotou optimalni.

STUPKA (2009) uvadi, ze na 6. a dalSich vrzich stoupd nevyrovnanost vrhii

a zvySuje se pocet mrtvé narozenych selat i vlivem protahovanych porodi, na druhou

stran 1ze u starSich prasnic ocekavat lepsi zabfezavani, a tim krat$i mezidobi.

Z uveden¢ho vyplyva, ze vékova struktura rozmnozovaciho chovu je o néco

stabilngj$i, nez veékova struktura nukleového chovu.

Tabulka 21: Reproduk¢ni ukazatele rozmnozovaciho chovu

V kalendafnim roce

2011 2010
Agra Breznice | Populace | Agra Bieznice | Populace

BO BO
Prasnic (ks) 125 126 130 134
Vrhii (n) 212 214 246 251
Selat v§ech (ks) 10,8 10,8 10,9 10,9
Selat Zivé (ks) 9,7 9,7 9,6 9,6
Selat dochovanych (ks) 8,8 8,9 8,6 8,6
Mezidobi (dni) 154,5 154,7 154,6 154,9
Vrhu/prasnici 2,3 2,3 2,4 2,4
Zivé/prasnici (ks) 22,0 22,0 22,7 22,7

Tabulka 21 nam naznacuje reprodukéni ukazatele za jednotlivé kalendaini

roky jak u sledovaného rozmnoZzovaciho chovu, tak u populace plemene BO. Podle

poctu prasnic je patrné, ze témet nikde jinde prasnice plemene BO nejsou, nez praveé

V rozmnozovacim chovu Agra Breznice.

BAZALA (2004) uvadi, Ze za norméalnich okolnosti mizeme ptedpokladat

Vv priméru chovu dosazeni 10,5 a vice zivé narozenych selat na vrh.

Z tabulky 21 je patrné, ze pocet zivé narozenych selat na vrh byl 9,6 ks

v roce 2010 a 9,7 ks v roce 2011. Ob¢ tyto hodnoty jsou nizsi, nez hodnota uvadéna

Bazalou. Pocet dochovanych selat byl vroce 2011 o néco vyssi, nez v roce

piedchozim, a to sice 8,8 ks.

Podle PULKRABKA (2005) je optimalni doba mezidobi 150 — 160 dni

a pocet vrhii na prasnici a rok je 2,2. Pii porovnani s hodnotami z tabulky 21 je

patrné, Ze tyto hodnoty jsou v daném chovu optimalni.
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Tabulka 22: Reproduk¢éni ukazatele rozmnozovaciho chovu

Z toho 1. vrhy
2011 2010
Agra Populace Agra Populace
Breznice BO Breznice BO
Prasnic (ks) 56 56 48 48
Vrhii (n) 56 56 48 48
Selat vSech (ks) 10,3 10,3 9,3 9,3
Selat zivé (ks) 9,0 9,0 7,6 7,6
Selat dochovanych (ks) 8,7 8,7 7,1 7,1

U dané tabulky 22 jsou uvedeny reprodukéni ukazatele u prvnich vrhi
ve sledovaném rozmnozovacim chovu. Pfi porovnani hodnot poctu prasnic (ks)
a poctu vrht (n) je patrné, ze u vSech prasnic¢ek probehlo zapusténi uspésné.

PULKRABEK (2005) uvadi, Ze nizsi plodnost v prvnich vrzich se vysvétluje
velikostnimi rozméry délohy a mensim poctem ovulovanych vajicek.

Z tabulky 22 je ziejmé, ze rok 2011 byl lepsi ve vSech hodnotach reprodukce
na 1. vrzich. Pocet vSech narozenych selat se zvysil o 1 ks na prasnici za rok. Lep$i
vysledek je zfejmy i u hodnoty selat zivé narozenych, a to sice o 1,4 ks na prasnici
arok. Jesté lepsi vysledek je u poctu selat dochovanych, kdy se hodnota zvysila

0 1,6 ks na prasnici a rok.

Tabulka 23: Reprodukéni ukazatele rozmnozovaciho chovu

Celozivotni uzitkovost
2011 2010
Agra Populace Agra Populace

Breznice BO Breznice BO
Prasnic (ks) 81 82 84 85
Vrhi (n) 281 288 305 310
Selat vSech (ks) 11,0 11,0 10,9 10,9
Selat Zivé (ks) 10,0 10,1 9,8 9,8
Selat dochovanych (ks) 9,2 9,2 8,9 8,9
Mezidobi (dni) 155,2 155,3 156,1 156,1

Z tabulky 23 jsou patrné hodnoty reprodukce za celozivotni uZzitkovost
sledovanych prasnic.

STUPKA (2009) uvadi, Ze potencial v rocni produkci selat u prasnice
se odhaduje na 40 dochovanych selat. V soucasnych vyrobnich podminkach je

vyuzivan na 50 %.
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Ve sledovaném chovu je pocet dochovanych selat 9,2 ks v roce 2011, coz
je tedy vyssi hodnota, nez v roce 2010, ale témé&f jedenkrat nizsi hodnota, nez jakou
uvadi Stupka. Délka mezidobi se pohybuje okolo 155 dni, coz je optimalni hodnota,

kterou uvad¢ji soucasni autofi.

Tabulka 24: Vysledky zabiezavani

2011 | % zabreznuti | 2010 | % zabreznuti | Zivé/vrh
Zapusténo celkem (ks) | 314 79,8 341 83,1 9,7
Prirozené (ks) 4 100,0
Inseminace (ks) 314 79,8 337 82,9 9,7

Z tabulky 24 jsou patrné vysledky zabtfezavani za posledni dva roky
u sledovaného rozmnozovaciho chovu. Je zifejmé, Ze druzstvo v poslednich letech
vyuziva spise inseminacni metodu, nez pfirozenou plemenitbu. Nakup inseminacni
davek je ztejmé ekonomicky vyhodnéjsi metoda, nez naklady na chov plemennych
kancl. A inseminacni metoda ma lepsi vysledky u hodnoty Zivé narozenych selat
na vrh, coz je ziejmé i z vysledkl zabfezavani u nukleového chovu. Celkovy pocet
zapusSténych prasnic se v roce 2011 snizil o 27 ks.

STUPKA (2009) uvadi, ze procento zabfezavani po 1. inseminaci by m¢lo byt

90 % a vice.

Graf 9: Vysledky zabtezavani v roce 2011
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Z uvedeného grafu 9 vyplyva, ze vroce 2011 u danych prasnicek vibec
nebyla pouzita pfirozena plemenitba. DruZstvo zvySilo pocet nakoupenych
insemina¢nich ddvek z Inseminacéni stanice kancii Radouiika v Jindfichové Hradci.
Pomoci inseminace bylo zapusténo celé stado, celkem 314 ks. Procento zabteznuti

bylo 79, 8 %, coz je uspokojivy vysledek.
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Graf 10: Vysledky zabfezavani v roce 2010
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Z daného grafu 10 vyplyva, ze prirozenou plemenitbou byly zapustény pouze
4 ks prasnicek ve sledovaném rozmnoZovacim chovu, uspéSnost zabieznuti byla
100 %. Pomoci inseminace bylo zapuSténo celkem 337 ks, hodnota zabfeznuti byla

82,9 %, coz je 0 3,1 % vyssi hodnota, nez v nasledujicim roce 2011.

Tabulka 25: Vysledky vlastni uzitkovosti

BO*CL v chovu BO*CL CR
2011 2010 2011 2010
Pocet (n) 346 311 356 333
Priristek (g) 524 481 522 483
Vyska hibetniho tuku (mm) 8,4 8,1 8,4 8,1
Podil libového masa (%6) 61,7 62,3 61,7 62,2

Z tabulky 25 jsou viditelné vysledky vlastni uzitkovosti u daného
rozmnozovaciho chovu Agra Bfeznice a u Populace CR. Pfi srovnani hodnoty
poétu () v chovu i u populace je zfejmé, Ze téméf veskeré prasnicky BO*CL jsou
praveé ve zkoumaném rozmnozovacim chovu Agra Bieznice. To je pfi¢inou, proc¢
veskeré uvedené hodnoty pfirtistku (g), vysky hibetniho tuku (mm) i1 podilu libového
masa (%) jsou téméf shodné s hodnotami u celé populace.

IVANEK et al. (1995) uvadi, praimérny denni piirastek od narozeni ke dni
meéfeni se stanovy jako pomér hmotnosti k véku jedince v testu, vyjadiuje
se v gramech. Primérnéd vyska hibetniho tuku se stanovi z namétenych hodnot tuku
vmist¢ (A) a (B). Vyjadifuje se v milimetrech. Zjisténé fenotypové primérné
hodnoty denniho pfirstku a vysky hibetniho tuku se koriguji podle plemen a pohlavi

na jednotnou hmotnost. U kaneckt je to hmotnost 100 kg, u prasnicek 90 kg. Zjisténa
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fenotypova hodnota procentického podilu libového masa se koriguje bez ohledu

na pohlavi na hmotnost 100 kg.

Tabulka 26: Produkce prasnicek

2010 2011
BO*L v chovu (ks) 177 330
- na 1 prasnici (ks) 1,6 2,8

Tabulka 26 znazornuje produkci prasnic¢ek v celém rozmnozovacim chovu
zauvedené roky a pramérnou produkci prasni¢ek na 1 prasnici. Z uvedeného je
ziejmé, ze se produkce prasniCek v celém chovu za rok 2011 zvySila témér
na dvojnasobek hodnoty z roku 2010. I pocet vyprodukovanych prasnic¢ek na 1 ks

se zvysil z hodnoty 1,6 ks na hodnotu 2,8 ks na 1 prasnici a rok.

Tabulka 27: Odstup od genetické trovné Slechtitelské sféry

Primér Zijici plemenice Pripafovani kanci
SCH Vv poslednich 6 mésicich
V chovu Ve v§ech | V chovu Ve v§ech
RCH RCH
PH prirustek 67,88 56,49 56,29 34,32 34,64
PH libové maso 1,83 1,35 1,35 0,88 0,88

V tabulce 27 je porovnavana uroven stada rozmnozovaciho chovu v druzstvu
Agra Bfeznice na zékladé odhadu plemenné hodnoty vypoctené pomoci smiSené¢ho
linearniho modelu BLUP — animal model. Vypoétené hodnoty vypovidaji primérné
hodnoté rozmnoZovacich chovu v CR pro oba znaky vyuzivané u otcovskych

plemen, a to pro pfirastek PH a pro % podil libového masa.
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6. ZAVER

Diplomova prace byla zaméfena na rozbor produkénich a reprodukénich
ukazatelli zakladniho stdda prasnic v druzstvu Agra Bieznice u Bechyné¢ za roky
2010 a 2011. Prace sledovala uroven jednotlivych ukazateli v plemenném jadie
nukleového chovu, jakozto i v nukleovém chovu jako celku a v rozmnozovacim
chovu. U plemene bilé usSlechtilé otcovska linie byla zaméfena pozornost
na reprodukcni znaky, vysledky vlastni uzitkovosti a vysledky unifikované testace.
U prasnic z rozmnozovaciho chovu byla zaméfena pozornost na reprodukéni znaky
pti produkei kiizenek ceské bilé uslechtilé otcovska linie x ¢eska landrase.

Nejdiive byly vyhodnoceny jednotlivé ukazatele u plemenného jadra
nukleového chovu. Dle posouzené vékové struktury maji nejvetsi zastoupeni
zapusténé prasni¢ky (20 ks), z toho vyplyvé, ze byla provedena radikélni obnova
plemenného jadra. Naopak nejmensi zastoupeni maji prasnice na 6. a dalSich vrzich,
patrné v disledku toho, Ze u téchto prasnic se zvysuje podil mrtvé narozenych selat.

Déle byly vyhodnoceny reprodukéni ukazatele u plemenného jadra.
Z vyhodnoceni jednotlivych ukazatell bylo zjisténo, Ze primérmd produkce
plemenného jadra se zvySuje a Ze v plemenném jadfe se na jednotlivych vrzich témét
nevyskytuji mrtvé narozena selata a ani zvySeny uhyn selat po narozeni, z toho
vyplyva, Ze ve sledovaném chovu je zootechnicka prace na vysoké trovni. Pocet dni
u mezidobi se vroce 2011 snizil na 155 dnf, tato hodnota je optimalni a velmi
pfizniva pro dané plemeno.

Nasledné¢ byly vyhodnoceny vysledky zabtezdvani u plemenného jadra
nukleového chovu. Je zde provadéna jak ptirozena plemenitba, tak i inseminace.
Z porovnani hodnot vyplynulo, Ze % zabfeznuti je v obou letech lep$i u pfirozené
plemenitby, nez u inseminace. Inseminace ma vyborné vysledky v poctu selat zivé
narozenych na vrh a to 10,1 ks oproti pfirozené plemenitb¢, kde tato hodnota byla
9,2 ks.

Z hodnot vysledkti vlastni uzitkovosti u sledovanych prasnicek je ziejmé,
ze primérny denni pfirtstek se snizil o celych 23 g a to na hodnotu 671 g, ziejmé
v disledku selekce zamétené na podil svaloviny. VySka hibetniho tuku je 6,5 mm

a podil libového masa je 64,2 %, coz jsou velice ptiznivé hodnoty.
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Déle byly vyhodnoceny hodnoty primérného denniho pfirGstku prasni¢ek
Vv unifikované testaci. Primérny denni pfirtstek byl stanoven na hodnotu 1080 g,
tato hodnota je v optimu s chovnym cilem (1100 g).

Jako posledni vysledek ke zhodnoceni u prasni¢ek v plemenném jadie byla
produkce plemennych zvifat. Celkova produkce prasniCek se zvySila. I pocet
produkce prasnicek na 1 prasnici za rok. Tato hodnota byla 2,9 ks. Druzstvo se snazi
tyto hodnoty zlepSovat z divodu oZiveni poptavky po prasnickach.

Nasledné¢ byly vyhodnoceny jednotlivé ukazatele u celého nukleového chovu.
Ve sledovaném stadé se nachdzi plemenice i kanecci plemene BO. Cilem tohoto
stada je produkce plemennych kancti a prasni¢ek pro Slechténi piislusné populace
a pro uzitkovou sféru. Druzstvo navySovalo celkovy stav stadda, proto se zde nachézi
50 ks zapuSténych prasnicek. Z divodu radikalni obnovy stdda nema piiznivou
veékovou strukturu z hlediska reprodukce. Nejvyssi podil v tomto stdd¢ maji prasnice
jsou v disledku velkého poctu mrtvych selat pti narozeni vyfazovany ze stada.

Z vyhodnocenych reprodukénich ukazatelti celého nukleového chovu bylo
patrné, ze hodnota poc¢tu dochovanych selat byla v obou letech 9,1 ks na vrh, tato
hodnota odpovida priméru populace v CR. Z porovnanych hodnot vyplyva,
Ze primérny thyn selat na 1 prasnici za rok je pouze 10 %, coz je velice uspokojivy
vysledek, ktery naznacuje, Ze selata plemene BO maji vysokou Zivotaschopnost.
Primérn4 délka mezidobi u sledovaného nukleového chovu je 158 dni,
coz je hodnota velice ptizniva pro otcovské plemeno.

Z vysledkli zabtfezavani vyplynulo, Ze % zabfezdvani u inseminace ma
ptizniv¢j$i vysledky, neZ pfirozend plemenitba. Pocet zivé narozenych selat
U inseminace je vétsi, nez u pfirozené plemenitby, téméf o 1 sele na vrh.

Pii porovnani hodnot vlastni uZitkovosti u prasnic nukleového chovu
vyplynuly nasledujici udaje: primérnd vyska hibetniho tuku je 7,07 mm, primérna
vyska hibetniho svalu je 62,02 mm, podil libového masa je 65,08 %, primérmny denni
ptiristek v unifikovaném testu je 1173 g Uvedené udaje byly porovnany
s hodnotami vlastni uZitkovosti s populaci v CR za rok 2010. Hodnota primérného
podilu libového masa v chovu Agra Bieznice je srovnatelna s vysledky u populace
CR, hodnota primémé vysky hibetniho tuku u sledovaného stada je vyssi
0 1,37 mm, nez hodnota populace CR a primérny denni piiristek v unifikovaném

testu u sledovaného stada je pomémé vyssi (1173 g), nez u populace CR (1084 g).
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Zarok 2011 byla stanovena hodnota maximalni denniho pfirGstku v testu
az na 1453 g. Tyto vysledky jsou velice uspokojivé, vysledky poukazuji na to,
ze nukleovy chov druzstva Agra Bfeznice ma vysokou uroven slechtitelské prace.

Z vyhodnocenych udaji u produkce plemennych zvifat bylo zifejmé,
ze produkce plemennych zvifat na 1 prasnici za rok se nijak nezvysila.
Vyprodukované prasnicky slouzi pfevazné pro obnovu zakladniho stada.

Jako posledni byly vyhodnoceny jednotlivé ukazatele prasnic
z rozmnozovaciho chovu. Ve stadé¢ se nachazi plemenice plemene BO a kanci
plemene CL. Z vékové struktury stada bylo patrné, Ze rozmnoZovaci chov mé o néco
stabilnéjsi vékovou strukturu, nez chov nukleovy. I zde doslo k obnové stada, znaci
otom vysoky podil zapusSténych prasni¢ek. Procentuelni podil prasnic
na tzv. rizikovych vrzich a podil prasnic na 6. a vice vrzich je shodny s optimalni
hodnotou. Ale procentuelni podil prasnic na produkénich vrzich je témér
0 10 % nizsi, nez hodnota optimalni.

Z porovnani reprodukc¢nich ukazateli sledovaného rozmnozovaciho chovu
s populaci BO v CR bylo zfejmé, Ze témét nikde jinde v CR prasnice plemene BO
nejsou vyuzivany k produkci hybridnich prasni¢ek, nez pravé ve sledovaném
rozmnoZzovacim chovu druzstva Agra Bieznice. Délka mezidobi u sledovaného stada
je 155 dni, coz je hodnota v optimu pii porovnani s hodnotami, které uvadeji
soucasni autofi. Z uvedenych hodnot bylo ziejmé, Ze u vSech prasnicek na 1. vrzich
probéhlo zapusténi na 100 %, coz je velice uspokojivy vysledek.

I presto, Ze v rozmnozovacim chovu se nachazi kanci plemene CL, druzstvo
Vv poslednich letech pfirozenou plemenitbu uz téméf nevyuziva. V roce 2010 byly
zapustény pouze 4 prasnice pomoci pfirozené plemenitby, v roce 2011 pomoci této
metody nebyla zapusténa zadna prasnice. Druzstvo ziejmé vychazelo ze zkuSenosti,
ze u inseminace jsou vzdy vysledky zabiezavani lepSi. A Ze nakup inseminacnich
davek z Inseminacni stanice kanci Radouiika v Jindfichové Hradci je pro druzstvo
ekonomicky vyhodnéjsi, nez odchov plemennych kancti. Pocet zivé narozenych selat
po inseminaci je 9,2 ks na vrh a % zabfeznuti po inseminace je 79,8 %.

Z vysledkli vlastni uzitkovosti u sledovaného rozmnoZovaciho chovu
aupopulace vCR je ziejmé, ze téméf veskeré prasnicky BO*CL jsou pravé
ve sledovaném chovu Agra Bfeznice. To je pfi¢inou pro¢ veskeré hodnoty

z vysledki vlastni uZitkovosti jsou shodné s hodnotami u populace CR.
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Zhodnot produkce prasnicek je patrné, ze celkovd produkce
se z roku 2010 na rok 2011 zvysila téméf na dvojnasobek, tedy na hodnotu 330 ks.
Pocet vyprodukovanych prasnic¢ek na 1 prasnici byl 2,8 ks.

Pti porovnani plemenné hodnoty vypoctené pomoci smiSeného linearniho
modelu BLUP u rozmnoZovaciho chovu Agra Bieznice s populaci v CR je patrné,
ze ob& hodnoty pouzivané pro otcovské plemeno (PH pfirtstek, PH podil libového
masa) jsou prumerné.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze u druzstva Agra Bieznice se jedna o Spickovy chov
plemene BO a Ze hlavnimi pfednostmi tohoto plemene je predevsim vyborna ristova
schopnost, nizkd vySka hibetniho tuku, dobrd masna uzitkovost, relativné dobra

plodnost.
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8. PRILOHY

Ptiloha ¢. 1 Parametry vlastni uzitkovosti u prasnic 2010

; O vy$ka hitbetniho tuku viika Piirtstek

g hitbetniho podil

o | dslo datum svalu | svaloviny v
> | prasnice | narozenl | pamgfena | prepodtena nepiepoditany | prepocitany | testu
&~ (mm) (mm) (mm) (%) @) ) ()
1 | 5421052 | 09.12.05 6,80 0,63 54 64,80 695 630 1019
2 | 6421382 | 08.06.06 6,80 0,63 62 65,20 800 750 1316
3 6421629 | 07.11.06 6,00 0,57 65 66,50 660 621 1111
4 7421730 | 26.01.07 7,00 0,65 65 65,50 701 683 1213
5 | 7421764 | 18.02.07 6,50 0,49 64 68,90 782 606 1191
6 | 7421782 | 26.02.07 6,00 0,57 58 65,60 649 616 1088
7 | 7421839 | 14.03.07 8,00 0,75 62 64,20 692 631 1148
8 | 7421846 | 15.03.07 6,00 0,55 62 66,10 697 636 1098
9 | 7421866 | 01.06.07 6,00 0,60 63 64,20 695 695 1127
10 | 7421999 | 17.06.07 4,50 0,43 60 67,20 638 610 1016
11 | 7420038 | 28.07.07 8,00 0,73 72 65,40 727 650 1133
12 | 7420041 | 28.07.07 7,00 0,64 60 64,90 713 647 933
13 | 7420186 | 14.10.07 6,50 0,48 74 67,20 785 597 1229
14 | 7420241 | 05.11.07 6,00 0,60 58 65,60 682 661 1097
15 | 7420262 | 19.11.07 5,00 0,43 61 66,90 709 627 1088
16 | 8420232 | 30.05.08 9,00 0,66 68 64,10 930 869 1492
17 | 8420237 | 30.05.08 7,50 0,62 62 64,70 832 791 1390
18 | 8420307 | 13.01.08 9,50 0,85 49 61,10 745 629 1180
19 | 8420308 | 13.01.08 7,50 0,75 52 63,40 597 603 951
20 | 8420309 | 13.01.08 6,50 0,62 54 64,50 651 612 967
21 | 8420311 | 13.01.08 5,00 0,47 64 67,30 745 681 1131
22 | 8420314 | 13.01.08 8,50 0,77 70 64,70 711 623 1066
23 | 8420315 | 13.01.08 7,50 0,75 68 65,40 611 605 902
24 | 8420316 | 13.01.08 7,00 0,65 66 65,60 678 617 1016
25 | 8420318 | 13.01.08 6,00 0,60 62 66,10 597 603 984
26 | 8420319 | 13.01.08 8,50 0,78 63 63,90 698 621 1066
27 | 8420320 | 13.01.08 6,50 0,70 45 63,90 537 592 869
28 | 8420321 | 13.01.08 8,50 0,82 56 63,00 651 612 1066
29 | 8420322 | 13.01.08 10,00 0,91 64 62,20 725 626 1082
30 | 8420351 | 19.01.08 7,50 0,71 53 63,50 685 641 1082
31 | 8420352 | 19.01.08 6,00 0,55 58 65,60 699 644 1098
32 | 8420478 | 23.03.08 6,50 0,58 58 65,00 705 622 1203
33 | 8420480 | 23.03.08 7,50 0,63 66 65,20 765 633 1172
34 | 8420488 | 23.03.08 7,50 0,62 68 65,40 779 635 1297
35 | 8420497 | 23.03.08 9,00 0,83 62 63,30 698 621 1172
36 | 8420514 | 26.03.08 8,00 0,69 63 64,20 774 647 1313
37 | 8420570 | 05.05.08 7,00 0,58 62 65,00 765 633 1190
38 | 8420574 | 11.05.08 6,50 0,60 64 65,90 699 644 1000
39 |8420579 | 11.05.08 8,00 0,76 72 65,40 685 641 1095
40 | 8420582 | 01.06.08 6,00 0,49 59 65,70 743 617 1076
41 | 8420599 | 05.06.08 6,00 0,48 62 66,10 770 638 1212
42 | 8420677 | 07.07.08 6,00 0,59 63 66,30 643 632 1067




Ptiloha €. 1 - pokracovani

2

§ vyska

s O vyska hibetniho tuku | hibetniho podil priristek

] ¢islo datum svalu svaloviny v

& | prasnice | narozeni | naméFena | piepotena nepi‘epolitany | prepolitany | testu

(mm) (mm) (mm) (%) @ @ @

43 8420762 | 05.09.08 5,00 0,42 64 67,30 709 615 1058
44 | 8420765 | 05.09.08 6,50 0,60 65 66,10 669 608 1029
45 8420776 | 07.09.08 7,50 0,69 71 65,80 752 630 1087
46 | 8420778 | 07.09.08 6,00 0,53 66 66,60 705 622 1058
47 8420779 | 07.09.08 8,50 0,77 63 63,80 711 623 1043
48 8420790 | 16.09.08 7,00 0,65 57 64,50 714 659 1140
49 |8420808 | 04.10.08 6,00 0,57 60 65,80 640 607 1092
50 |8420809 | 04.10.08 6,00 0,48 66 66,60 760 628 1154
51 | 8420810 | 04.10.08 5,00 0,43 58 66,50 700 617 1092
52 | 8420811 | 04.10.08 7,50 0,68 68 65,50 693 616 1123
53 8420880 |21.11.08 8,00 0,80 56 63,40 623 618 1030
54 | 8420902 | 07.12.08 6,50 0,60 67 66,30 711 651 1115
55 8420916 | 05.12.08 6,50 0,60 59 65,30 694 639 1131
56 9420004 | 15.01.09 8,00 0,75 56 63,40 690 635 1117
57 9420006 | 16.01.09 6,00 0,56 62 66,10 681 636 1217
58 9420013 | 18.01.09 7,50 0,76 50 63,10 620 631 1117
59 9420022 | 23.01.09 7,00 0,68 56 64,30 686 664 1217
60 | 9420046 | 06.02.09 6,50 0,65 54 64,60 625 605 1032
61 | 9420047 | 06.02.09 5,00 0,49 60 66,80 639 628 1032
62 | 9420049 | 06.02.09 8,00 0,79 76 66,00 639 628 1000
63 9420052 | 01.03.09 8,50 0,72 60 63,50 775 626 1270
64 9420069 | 03.03.09 5,50 0,53 64 66,80 631 609 1063
65 9420088 | 07.03.09 8,00 0,67 68 65,00 800 657 1302
66 | 9420100 | 09.03.09 7,50 0,66 62 64,70 755 656 1270
67 9420120 | 28.03.09 9,00 0,74 66 63,80 820 638 1406
68 9720130 | 31.03.09 6,50 0,56 64 65,90 735 636 1297
69 9420131 | 31.03.09 6,00 0,48 68 66,80 776 643 1328
70 9420132 | 31.03.09 5,50 0,48 63 66,70 714 632 1297
71 9420136 | 10.04.09 8,50 0,62 70 64,70 781 742 1186
72 9420179 | 09.05.09 7,00 0,60 58 64,30 740 690 1192
73 9420190 | 11.05.09 6,50 0,58 67 66,00 709 650 1147
74 9420132 | 11.05.09 6,50 0,57 72 67,10 716 660 1074
75 9420197 |11.05.09 6,50 0,55 59 64,90 743 690 1176
76 9420198 | 11.05.09 7,00 0,61 59 63,90 730 680 1206
77 9420216 | 27.05.09 7,00 0,61 66 65,60 740 714 1305
78 9420225 | 28.05.09 5,00 0,48 66 67,50 724 703 1169
79 9420231 | 30.05.09 9,00 0,68 56 62,50 860 813 1356
80 |9420232 | 30.05.09 9,00 0,70 68 64,10 930 869 1492
81 |9420237 | 30.05.09 7,50 0,59 62 64,70 832 791 1390
82 9420300 | 15.07.09 7,50 0,70 68 65,40 748 728 1271
83 9420304 | 02.08.09 9,50 0,79 53 61,70 819 773 1443
84 9420306 | 02.08.09 9,50 0,78 68 63,60 758 726 1344
85 9420307 | 02.08.09 9,50 0,82 57 62,20 779 742 1328
86 9420311 | 02.08.09 9,00 0,71 66 63,80 839 789 1344
87 9420321 | 07.08.09 8,00 0,67 73 65,70 806 769 1361
88 9420322 | 07.08.09 8,50 0,72 74 65,20 813 774 1377




Ptiloha €. 1 - pokracovani

2

§ vyska

s O vyska hibetniho tuku | hibetniho podil priristek

] ¢islo datum svalu svaloviny v

& | prasnice | narozeni | naméFena | piepotena nepi‘epolitany | prepolitany | testu

(mm) (mm) (mm) (%) @ @ @

89 9420351 | 30.08.09 7,00 0,64 56 64,30 705 683 1148
90 |9420352 | 30.08.09 9,00 0,77 71 64,40 792 752 1393
91 |9420354 | 30.08.09 7,50 0,66 59 64,30 745 715 1262
92 9420360 | 31.08.09 7,50 0,62 62 64,70 784 747 1311
93 9420366 | 07.09.09 7,00 0,60 60 64,90 781 737 1206
94 9420380 | 03.10.09 6,00 0,49 58 65,60 709 678 1171
95 9420382 | 03.10.09 7,50 0,54 69 65,60 791 741 1314
96 |9420388 | 05.10.09 7,00 0,60 58 64,60 712 682 1143
97 19420427 |07.11.09 7,50 0,67 52 63,40 733 705 1161
98 9420447 |04.12.09 8,50 0,81 56 63,00 766 745 1327
99 9420474 | 06.12.09 6,50 0,61 54 64,70 763 744 1342
100 |9420475 | 06.12.09 5,00 0,49 55 66,20 719 709 1143
101 |9420476 | 06.12.09 6,00 0,58 56 65,30 704 697 1408
102 | 9420489 | 23.12.09 6,00 0,55 63 66,20 712 692 1169
103 | 9420495 | 23.12.09 5,50 0,54 60 66,30 671 660 1153
104 |9420496 | 23.12.09 5,50 0,54 57 65,90 671 660 1085




Ptiloha €. 2 Parametry vlastni uzitkovosti u prasnic 2011

z vyska

= O vyska hibetniho tuku | hibetniho podil prirustek

R} ¢islo datum svalu svaloviny v
& | prasnice | narozeni | naméfena | prepoétena nepi‘epoditany | piepoclitany | testu

(mm) (mm) (mm) (%) @ () @

1 |8420478| 23.03.08 6,50 0,58 58 65,00 705 622 1203
2 | 8420497 | 23.03.08 9,00 0,83 62 63,30 698 621 1172
3 [8420514 | 26.03.08 8,00 0,69 63 64,20 774 647 1313
4 |8420574|11.05.08 6,50 0,60 64 65,90 699 644 1000
5 8420677 | 07.07.08 6,00 0,59 63 66,30 643 632 1067
6 | 8420762 | 05.09.08 5,00 0,42 64 67,30 709 615 1058
7 | 8420776 | 07.09.08 7,50 0,69 71 65,80 752 630 1087
8 |8420778 | 07.09.08 6,00 0,53 66 66,60 705 622 1058
9 |8420790 | 16.09.08 7,00 0,65 57 64,50 714 659 1140
10 | 8420808 | 04.10.08 6,00 0,57 60 65,80 640 607 1092
11 | 8420811 | 04.10.08 7,50 0,68 68 65,50 693 616 1123
12 | 8420880 | 21.11.08 8,00 0,80 56 63,40 623 618 1030
13 | 8420902 | 07.12.08 6,50 0,60 67 66,30 711 651 1115
14 | 8420916 | 05.12.08 6,50 0,60 59 65,30 694 639 1131
15 | 9420046 | 06.02.09 6,50 0,65 54 64,60 625 605 1032
16 | 9420047 | 06.02.09 5,00 0,49 60 66,80 639 628 1032
17 9420049 | 06.02.09 8,00 0,79 76 66,00 639 628 1000
18 | 9420069 | 03.03.09 5,50 0,53 64 66,80 631 609 1063
19 | 9420088 | 07.03.09 8,00 0,67 68 65,00 800 657 1302
20 | 9420100 | 09.03.09 7,50 0,66 62 64,70 755 656 1270
21 19420120 | 28.03.09 9,00 0,74 66 63,80 820 638 1406
22 19720130 | 31.03.09 6,50 0,56 64 65,90 735 636 1297
23 19420131 | 31.03.09 6,00 0,48 68 66,80 776 643 1328
24 19420179 | 09.05.09 7,00 0,60 58 64,30 740 690 1192
25 [ 9420190 | 11.05.09 6,50 0,58 67 66,00 709 650 1147
26 |9420198 | 11.05.09 7,00 0,61 59 63,90 730 680 1206
27 9420216 | 27.05.09 7,00 0,61 66 65,60 740 714 1305
28 |9420231 | 30.05.09 9,00 0,68 56 62,50 860 813 1356
29 | 9420237 | 30.05.09 7,50 0,59 62 64,70 832 791 1390
30 | 9420300 | 15.07.09 7,50 0,70 68 65,40 748 728 1271
31 | 9420304 | 02.08.09 9,50 0,79 53 61,70 819 773 1443
32 |9420322 | 07.08.09 8,50 0,72 74 65,20 813 774 1377
33 | 9420352 | 30.08.09 9,00 0,77 71 64,40 792 752 1393
34 | 9420354 | 30.08.09 7,50 0,66 59 64,30 745 715 1262
35 | 9420360 | 31.08.09 7,50 0,62 62 64,70 784 747 1311
36 | 9420447 | 04.12.09 8,50 0,81 56 63,00 766 745 1327
37 9420475 | 06.12.09 5,00 0,49 55 66,20 719 709 1143
38 | 9420476 | 06.12.09 6,00 0,58 56 65,30 704 697 1408
39 | 9420496 | 23.12.09 5,50 0,54 57 65,90 671 660 1085
40 | 420539 | 17.01.10 7,50 0,71 57 64,00 698 673 985
41 | 420652 | 14.02.10 6,00 0,56 63 66,20 685 663 1059
42 | 420691 | 21.03.10 6,50 0,60 62 65,60 673 652 913




Ptiloha €. 2 - pokracovani

z vyska

= O vyska hibetniho tuku | hibetniho podil prirustek

R} ¢islo datum svalu svaloviny v

& | prasnice | narozeni | naméfena | prepoétena nepi‘epoditany | piepoclitany | testu

(mm) (mm) (mm) (%) @ () @

43 | 420714 | 25.03.10 8,50 0,76 69 64,70 737 706 1029
44 | 420754 | 10.05.10 9,00 0,68 74 64,30 791 758 1269
45 | 420758 | 17.05.10 7,50 0,68 53 63,50 715 690 1179
46 | 420768 | 07.06.10 9,00 0,74 64 63,10 781 750 1269
47 | 420806 | 10.06.10 7,50 0,63 69 65,60 786 752 1339
48 | 420808 | 10.06.10 7,00 0,65 66 65,70 717 697 1288
49 | 420817 | 14.06.10 8,50 0,72 70 64,70 823 786 1453
50 | 420824 | 10.06.10 7,50 0,66 58 64,20 766 735 1373
51 | 420829 | 16.06.10 6,50 0,59 71 66,70 763 740 1288
52 | 420837 | 21.06.10 8,50 0,82 66 64,20 680 663 986
53 | 420899 | 01.08.10 6,00 0,58 57 65,40 671 657 1082
54 | 420931 | 21.08.10 7,50 0,67 62 64,70 769 741 1267
55 | 420966 | 06.09.10 6,50 0,59 52 64,30 677 656 1100
56 | 420975 | 06.09.10 7,00 0,60 59 64,80 716 686 957
57 | 421038 | 07.11.10 7,00 0,68 53 64,00 678 662 1145
58 | 421065 | 10.11.10 6,00 0,57 47 64,10 678 665 1242
59 | 421095 | 19.11.10 6,00 0,56 54 65,00 682 664 1029
60 | 421094 | 19.11.10 7,50 0,66 64 64,90 735 705 1072
61 | 421096 |21.11.10 6,50 0,61 49 64,00 691 673 1145
62 | 421161 | 28.12.10 6,00 0,54 68 66,80 750 729 1153
63 | 421164 | 25.12.10 5,50 0,48 74 68,10 734 713 1085
64 | 421166 | 24.12.10 6,00 0,53 62 66,10 736 713 1153
65 | 1421187 | 22.01.11 7,50 0,64 67 65,30 743 711 1234
66 | 1421190 | 22.01.11 5,50 0,49 51 65,20 711 685 1172
67 | 1421192 | 22.01.11 7,00 0,65 58 64,70 691 669 1156
68 | 1421204 | 25.01.11 5,50 0,52 56 65,80 614 609 1109
69 | 1421253 | 28.02.11 6,00 0,58 53 64,90 676 661 1103
70 | 1421257 | 04.03.11 9,50 0,68 68 63,50 766 716 1273
71 | 1421264 | 05.03.11 8,00 0,76 66 64,70 673 620 1182
72 | 1421266 | 05.03.11 10,00 1,00 69 63,20 771 721 1242
73 | 1421277 | 07.03.11 8,00 0,69 60 63,90 788 735 1258
74 11421278 | 07.03.11 7,00 0,62 57 64,50 722 680 1182
75 | 1421300 | 21.03.11 8,00 0,68 66 64,70 755 716 1221
76 | 1421329 | 08.04.11 7,50 0,63 70 65,70 755 721 1215
77 | 1421333 | 07.04.11 8,00 0,77 63 64,30 678 659 1046
78 | 1421335 07.04.11 6,00 0,52 58 65,60 717 690 1231
79 | 1421343 | 14.04.11 8,00 0,71 53 63,10 766 736 1200
80 | 1421349 | 29.04.11 7,00 0,64 65 65,10 778 725 1226
81 | 1421401 | 01.06.11 7,50 0,62 72 65,90 758 721 1239




Ptiloha ¢. 3 Analyza reprodukce u prasnic 2009

; Selata na vrh

: od

854 opraseni

£ | Cislo 5 do
prasnice | VSech | Zivé | Dochovanych | PFipusténi | Opraseni | Mezidobi | Odstav | odstavu

(ks) | (ks) (ks) (dni) (dni)

1 | 7421730 155

2 | 7421764 152

3 | 7421766 148

4 | 7421782 9 9 8 20.07.09 14.11.09 252 06.12.09 22

5 | 7421786 14 14 11 30.06.09 26.10.09 149 16.11.09 21

6 | 7421787 154

7 | 7421820 151

8 | 7421839 15 13 9 30.06.09 25.10.09 149 16.11.09 22

9 | 7421846 18 16 12 12.08.09 07.12.09 151 04.01.09 28

10 | 7421847 9 8 8 28.07.09 15.11.09 133 06.12.09 21

11 | 7421966 15 14 12 20.05.09 12.09.09 146 09.10.09 27

12 | 7421995 7 5 5 20.05.09 12.09.09 146 09.10.09 27

13 | 8420316 17 13 8 17.08.09 12.12.09 150 04.01.09 23

14 | 8420352 201

15 | 8420478 156

16 | 8420480 153

17 | 8420487 154

18 | 8420488 149

19 | 8420497 7 7 7 13.07.09 07.11.09 180 06.12.09

20 | 8420502 153 29

21 | 8420514 184

22 | 8420570

23 | 8420574 12 12 12 15.06.09 09.10.09 151 05.11.09 27

24 | 8420579

25 | 8420582 4 4 4 15.06.09 11.10.09 153 05.11.09 25

26 | 8420599

27 | 8420631

28 | 8420677 12 12 9 11.08.09 05.12.09 150 04.01.09 30

29 | 8420762 3 3 3 29.06.09 24.10.09 16.11.09 23

30 | 8420765 4 4 4 12.06.09 09.10.09 05.11.09 27

31 | 8420772 10 10 9 27.05.09 17.09.09 09.10.09 22

32 | 8420776 12 12 6 09.08.09 04.12.09 28.12.09 24

33 | 8420778

34 | 8420779

35 | 8420790

36 | 8420797 9 8 8 01.06.09 21.09.09 12.10.09 21

37 | 8420809 10 9 7 08.06.09 05.10.09 27.10.09 22

38 | 8420867 10 10 6 10.08.09 05.12.09 04.01.09 30

39 | 8420880 10 9 28.08.09 23.12.09

40 | 8420902 9 28.08.09 23.12.09

41 | 8420916 7 6 10.08.09 04.12.09 28.12.09 24




Ptiloha ¢. 4 Analyza reprodukce u prasnic 2010

; Selata na vrh
£
b od
3 opraseni
£ | Cislo 5 do
prasnice | VSech | Zivé | Dochovanych | Piipusténi | Opraseni | Mezidobi | Odstav | odstavu
(ks) | (ks) (ks) (dni) (dni)
1 | 6421629 13 13 10 28.06.10 22.10.10 148 20.11.10 29
2 | 7420038 9 9 6 21.07.10 13.11.10 147 07.12.10 24
3 | 7420041 11 5 4 20.07.10 13.11.10 148 07.12.10 24
4 | 7420186 9 9 9 21.07.10 13.11.10 145 07.12.10 24
5 | 7420262 176
6 | 7421730 12 11 8 13.07.10 06.11.10 145 03.12.10 27
7 | 7421764 12 11 9 26.07.10 19.11.10 146 15.12.10 26
8 | 7421782
9 | 7421839
10 | 7421846 11 11 10 21.07.10 13.11.10 144 07.12.10 24
11 | 7421966 11 8 8 04.08.10 28.11.10 147 20.12.10 22
12 | 8420316 10 9 7 28.06.10 23.10.10 156 21.11.10 28
13 | 8420352 15 15 15 26.07.10 19.11.10 147 15.12.10 26
14 | 8420478 14 14 10 09.08.10 03.12.10 149 31.12.10 8
15 | 8420488 13 10 9 13.07.10 08.11.10 147 03.12.10 25
16 | 8420497 15 15 14 08.06.10 01.10.10 151 25.10.10 24
17 | 8420514 11 11 10 04.08.10 28.11.10 147 21.12.10 22
18 | 8420570
19 | 8420574 13 13 01.09.10 24.12.10 145
20 | 8420599 10 9 7 13.07.10 07.11.10 150 03.12.10 26
21 | 8420677 15 14 11 30.06.10 25.10.10 170 21.11.10 26
22 | 8420762
23 | 8420776 17 17 11 30.07.10 23.11.10 200 19.12.10 26
24 | 8420778 9 9 9 16.07.10 10.11.10 147 03.12.10 23
25 | 8420779
26 | 8420790 13 11 9 26.07.10 19.11.10 147 15.12.10 26
27 | 8420808 8 7 01.09.10 27.12.10 147
28 | 8420809
29 | 8420811 7 6 31.08.10 28.12.10 154
30 | 8420880 14 14 10 09.08.10 03.12.10 155 31.12.10 28
31 | 8420902 11 9 9 03.08.10 28.11.10 151 20.12.10 22
32 | 8420916 14 13 13 07.06.10 01.10.10 148 25.10.10 24
33 | 9420004 6 6 6 13.07.10 07.11.10 147 03.12.10 26
34 | 9420006
35 | 9420046 10 10 10 10.08.10 05.12.10 146 31.12.10 26
36 | 9420047 14 14 02.09.10 26.12.10 167
37 | 9420049 15 14 11 09.08.10 03.12.10 145 31.12.10 28
38 | 9420052
39 | 9420069
40 | 9420088 10 10 31.08.10 25.12.10 146
41 | 9420100 12 12 12 24.05.10 16.09.10 207 09.10.10 23
42 | 9420120
43 | 9420130




Ptiloha ¢. 4 — pokracovani

; Selata na vrh

: 0d

3 opraseni

£ | Cislo 5 do
prasnice | VSech | Zivé | Dochovanych | Piipusténi | Opraseni | Mezidobi | Odstav | odstavu

(ks) | (ks) (ks) (dni) (dni)

44 | 9420131

45 | 9420136 13 13 13 15.07.10 07.11.10 232 03.12.10 26

46 | 9420179

47 | 9420190

48 | 9420197 8 7 7 07.06.10 03.10.10 155 25.10.10 22

49 | 9420198 8 8 8 28.06.10 23.10.10 157 20.11.10 28

50 | 9420216 15 15 14 11.06.10 05.10.10 151 30.10.10 25

51 | 9420231 14 14 13 15.07.10 08.11.10 145 03.12.10 25

52 | 9420232 12 11 8 10.08.10 05.12.10 151 31.12.10 26

53 | 9420237

54 | 9420300 11 10 10 10.08.10 03.12.10 144 31.12.12 28

55 | 9420304 19 18 31.08.10 24.12.10

56 | 9420306

57 | 9420307

58 | 9420321 7 7 7 09.08.10 05.12.10 151 31.12.10 26

59 | 9420322 8 6 6 16.08.10 11.12.10 144

60 | 9420351 11 11 11 27.05.10 20.09.10 02.10.10 22

61 | 9420354

62 | 9420360 14 12 12 31.07.10 25.11.10 19.12.10 24

63 | 9420366 7 7 7 29.05.10 21.09.10 20.10.10 30

64 | 9420380 14 13 9 23.05.10 15.09.10 09.10.10 24

65 | 9420382 12 12 7 24.05.10 17.09.10 09.10.10 22

66 | 9420388 10 10 9 13.06.10 09.10.10 03.11.10 25

67 | 9420427 11 10 8 19.07.10 10.11.10 03.12.10 23

68 | 9420447 12 12 12 17.07.10 10.11.10 03.12.10 23

69 | 9420475 12 12 12 24.07.10 15.11.10 15.12.10 30

70 | 9420476 11 10 8 28.07.10 21.11.10 19.12.10 28

71 | 9420495 4 3 3 16.06.10 12.10.10 06.11.10 25




Ptiloha ¢. 5 Analyza reprodukce u prasnic 2011

; Selata na vrh
£
b od
3 opraseni
£ | Cislo 5 do
prasnice | VSech | Zivé | Dochovanych | Piipusténi | Opraseni | Mezidobi | Odstav | odstavu
(ks) | (ks) (ks) (dni) (dni)
1 | 8420478 13 12 11 11.06.11 04.10.11 152 29.10.11 25
2 | 8420497
3 | 8420574 11 11 9 24.06.11 16.10.11 142 13.11.11 28
4 | 8420677
5 | 8420776 16 15 12 05.06.11 29.09.11 151 20.10.11 21
6 | 8420778 10 10 10 17.05.11 10.09.11 153 06.10.11 26
7 | 8420811 3 3 3 25.06.11 22.10.11 147 20.11.11 29
8 | 8420902 13 10 4 04.06.11 27.09.11 153 20.10.11 23
9 | 8420916
10 | 9420046 15 14 12 11.06.11 04.10.11 151 29.10.11 25
11 | 9420069 10 9 30.08.11 24.12.11 169
12 | 9420088
13 | 9420100 8 7 7 14.08.11 07.12.11 152 31.12.11 24
14 | 9420120 11 11 11 15.08.11 10.12.11 167 31.12.11 21
15 | 9420130
16 | 9420131 11 10 10 30.07.11 23.11.11 150 16.12.11 23
17 | 9420179
18 | 9420198
19 | 9420231
20 | 9420300 14 13 12 10.06.11 01.10.11 150 29.10.11 28
21 | 9420354
22 | 9420360 13 12 9 04.06.11 27.09.11 151 20.10.11 23
23 | 9420447 14 14 11 15.05.11 06.09.11 152 06.10.11 30
24 | 9420476
25 | 9420496
26 | 420539
27 | 420652
28 | 420691 4 4 4 05.06.11 30.09.11 186 20.10.11 20
29 | 420714 4 4 4 03.06.11 29.09.11 201 20.10.11 21
30 | 420758 14 11 10 25.06.11 17.10.11 143 13.11.11 27
31 | 420768 8 8 8 25.06.11 20.10.11 153 13.11.11 24
32 | 420808 11 11 07.08.11 29.11.11 166
33 | 420817
34 | 420829
35 | 420837 13 12 01.09.11 25.12.11 159
36 | 420899 9 9 5 07.05.11 29.08.11 27.09.11 29
37 | 420931 11 10 8 01.06.11 27.09.11 20.10.11 23
38 | 420966 9 9 9 04.06.11 28.09.11 20.10.11 22
39 | 420975 13 12 10 03.06.11 28.09.11 20.10.11 22
40 | 421096 9 3 3 05.08.11 01.12.11 25.12.11 24
41 | 421164 12 11 10 09.08.11 01.12.11 25.12.11 24
42 | 421166 10 7 7 09.08.11 03.12.11 31.12.11 28




