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Abstrakt

Pro zmapovani krajinnych pritkbylo vybrano katastraini Gzergiejkovice.
Toto Uzemi se nachéazi asi 9 km severozapadrCeskych Budjovic a rozklada se
na ploSe 955 ha.

Pro mapovani daného tuzemi byly vyuZity tyto pod&g materidly - plan
Uzemniho systému ekologické stability, ortofotomapatupna na geoportalu gov a
historické letecké snimky z vojenského geografickéh hydrometeorologického
Ufadu v Dobrdce. BBhem mapovani v daném uzemii iterém byl zjis¢n vyskyt a
zastoupeni jednotlivych krajinnych priykbyla provedena jejich kategorizace. Ta
slouzi pro zpracovani vysletdlkkdy se hodnottetnost krajinnych prvk plocha
(délka) a zarove se porovnava stav v stasné dob a stav v 50. letech minulého
stoleti.

Pro vyhodnoceni vysledkbyl pouzit softwarovy program GIS (Geografické
informasni systémy).

V sowasné dob se na GzemCejkovic nachazi celkem 38 krajinnych pivk
(1vodni tok, 9 rybnik, 4 lesy, 8 skupinigvin, 9 stroméadi a 7 solitér). V 50. letech
minulého stoleti se na Uzemi nachazelo 29 krajinngovka (1 vodni tok, 10
rybniki, 3 lesy, 6 skupinigvin, 8 stroméadi a 1 solitéra).

K nejwtSimu rozdilu doSlo u solitér — ridgt 6 solitér. Plocha rybnikse
prvki v sokasné dob se stavem minulym se nijak moc neliSiét&nou doslo

k narstu plochy jednotlivych krajinnych prik

Kli ¢ova slova
Vyznamné krajinné prvky; zemni systém ekologidiabitity; mapovani; historicky

Vyvoj



Abstract

The cadastral district of'ejkovice was chosen for mapping of landscape
features. The district is located approximately 8 to the north-west o eské
Budgjovice on a surface of 955 hectares.

The following materials were used to map the teryiin question — the plan
of the Territorial System of Ecological Stabilityndh the orthophotograph map
available at geoportal.gov and historical aeriatphk from the Military Geographical
and Hydrometeorological Institute of Dobruska. Tin@dence and representation of
individual features were ascertained during mappihthe territory and the features
were categorized. The categorization serves toegsothe results — to evaluate the
frequency and surface (length) of the features atnithe same time to compare the
present status with the status of the 1950’s.

The GIS (Geographic Information Systems) softwaregram was used to
evaluate the results.

At present, 38 landscape features can be foutteiterritory ofCejkovice (1
watercourse, 9 ponds, 4 woods, 8 woody plant grd@iadleys and 7 solitary plants.
In 1950’s, 29 features could be found in the teryit(1 watercourse, 10 ponds, 3
woods, 6 woody plant groups, 8 alleys and 1 sglipdant).

The solitary plants have experienced the grealifference — increase by 6
plants. The surface of ponds has been increasedmagared to the past status and
the surface of woods has grown as well. The candivf the features does not differ
too much as compared to the past condition. Thet famslscape features have

experienced growth of surface.

Key word

Important landscape features; the Territorial Swystef Ecological Stability;

mapping; historical development
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1 UVvOoD

Krajinné prvky jsou frodni neboclovékem vytvdené utvary, mezi které
pati nag. meze, terasy, solitérnirgliny, skupiny devin, travnaté udolnice apod.
Podle zakona¢. 114/1992 Sh., O ochranpitirody a krajiny, se vyznamnymi
krajinnymi prvky rozumi ekologicky, geomorfologickyebo esteticky hodnotré@sti
krajiny, které utvéeji jeji typicky vzhled nebo fispivaji k udrzeni jeji stability.
Vyznamnymi krajinnymi prvky jsou lesy, raSeliriStvodni toky, rybniky, jezera,
adolni nivy. Dale jsou jimi jin&asti krajiny, které zaregistruje podle § 6 organ
ochrany pirody jako VKP zejména ma&dy, stepni travniky, remizy, meze, trvalé
travni plochy, nalezist nerost a zkame#lin, um¢lé i prirozené skalni Gtvary,
vychozy a odkryvy. Mohou jimi byt i cenné plochyrpsti sidelnich Gtvar, véetns
historickych zahrad a paik

Vyznam krajinnych prvk v piirodé je nedocenitelny. Vyznamy mohou byt
rizné a jsou dany charakteristikou krajinného prvkoistem vyskytu. PInitdeZitou
protierozni funkci, pomahaji zadrzet vodu v kr&jinchrani ped zngisténim
povrchovych i spodnich vod. Déle je to vyznam ki@&gky, esteticky, biologicky,
protipovodiovy, vyznam pro diverzitu krajiny a pro ochrantirpdy a krajiny.

Vyznamné krajinné prvky jsouigd posSkozenim a ¢@nim chrasny. Tato
ochrana je zaji8ha jednak zakonem O ocheaptirody a krajiny a déle je jejich
ochrana provazana s poskytovanim hlavnich égélskych dotaci progednictvim

Kontrol podmirnosti.
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2 RESERSE

2.1 Krajina (definice, pojem)
Lesy, pole a loukyfeky a rybniky, niziny i pahorkatiny, dsta, vesnice,

Saary cest a silnic. Tam vSude Ziji lidé. Maji k gdilizko — mezi nimi je jen krajina.
Krajina mila, givétiva a uklidiujici. Krajina v lidskych msfitcich. NaSe krajina
nezna beziehé lesni masivy, nezna pole jdouci od obzoru krmbani vodni toky
rozlévajici se do kilometrovych i&i Je umirdnd — a pesto monumentalni.
V rozmanitosti a harmonii spiva jeji monumentalita, ve vzacné seeip‘irodnich
moznosti a lidskych pt#b. Je obytnou krajinou 15 milibnJe krajinou, jiz prosla
slavna historie a kteroteka velka budoucnost. VSechny jeji slozky, Zivetiné,
piirodni i lidské, musi byt stéle citbwolad’ovany, ¥ky formovana harmonie musi
zustat zachovana. (Martis, Solc; 1977) Krajina jespog ve kterém Ziji, vyvijeji se,
vznikaji a zanikaji a do slozitych vzajemnych vitaistupuji organismy, populace,
cendzy a ekosystemy.ugobi zde antropogenni vlivy. Alovék do ni umisuje
vSechna sva tmeni k €Zb¢ a zpracovani frodnich zdraj, sva obydli, své
komunikace — své u#e Zivotni prostedi. To vSe se musi do krajiny ¥stnat a
integrovat s firodnimi systémy. (Brzek, 1989)

Krajina je ¢ast zemského povrchu s charakteristickym reliéfévorena
souborem funén¢ propojenych ekosyst@ma civilizanimi prvky. (Zakon ¢.
114/1992 Sb.) Terminu krajina se pouziva v obe@ié a zejména v odborném
nazvoslovi ve velmi rozmanitém smyslu. Obsah toletminu v obecné&i je pres
svou rozmanitost celkem srozumitelny. V odbornémvoalovi je to vSak pojem
obsaho¥ mnohoznany, neustaleny a nesnadno definovatelnjvddné se termin
krajina pouZzival viznych jazycich v obecném smyslu jako je latinskgioe
provincia nebo terra, tedy pro ozeai casti zemského povrchu diweho
fyziognomického vyrazu. Pozfl k tomu pistoupilo hledisko geopoliticke, jez se
uplatiovalo prakticky pi spravnim dleni rozsahlych Uzemi, zejména velkych stat
Témei souk¥zré s takovym naziranim na krajinu se vyvijelo pougivéerminu
krajina v obecnére¢i pod vlivem vytvarnych umleckych hledisek. Pod vlivem
uméleckych fedstav se krajinou v obecném smyslu rozudast irody, ktera je
prednétem ungleckého znazommi anebo umleckym dilem samym. iRom se
uplatiuji zpravidla d¢ hlediska. Jednou se zvyrmage vizualni vyraztasti @irody,

vidény z ukitého mista na zemi, jindy naopak protiklad meaitdo krajinou a
12



¢lovekem; krajina tu tvéi pozadi nebo okoli sdasré znazorgnéhoclovéka, anebo
se znazatuje a popisuje umystbez ho. (Mezera, 1979)

Ponerné velké mnoZstvi definic krajiny je dokladem nejeji pelmi slozité
podstaty, ale fady pohled na ni, ovlivienych gredevSim specializaci jednotlivych
autoi. Vedle laického fistupu ke krajigy, jenZz ma také Sirokou Skalu podob, Ize
v ramci odborného pojeti krajiny rozliSit mnohocéth pohled. Jinak vnima krajinu
architekt, jinak pirodowdecc¢i historik, ekonom a ze#délec, unglec nebo politik.
(Sklenika, 2003) Krajina je g¢dem zajmu mnoha ohigrod lesnictvi k myslivosti,
od geografie k planovani a éni. MiZzeme a musime porozéimkrajiné jako
pozoruhodnému objektu, demuz vyuzivame jak & lidskych znalosti, tak
objevujicich se perspektiv moderni ekologie. (Farm@odron; 1993) ifpomaime
si vSak, Ze slovo krajina je starogermanskéliwogu (dnesni &mc¢ina pouziva
termin Landschaft, angtina landscape). (Rodré, v obdobi raného igdowku,
tento termin ozn#val pozemek, obhospadeany jednim rolnikem. Krajinou se
tedy rozundla pouze tacast s¥ta, jiz vnimal jedinec hospotlai na konkrétnim
kousku zems. Co se nachazelo za horizontem tohoto prostofa, jiZ jina krajina.
Teprve od pdatku druhého tisicileti se objevuji nové pojmy jakaména, panstvi
apod., které jiz maji politicky vyznam. (Gojda, BYORozmanity vyznam pojmu
krajina v rozlénych wdnich oborech lze posoudit podle definic tohotompojtim
nebo onim oborem. V zempisném smyslu je krajina vyvojévvice nebo méh
stejnorodacast zemského povrchu, vyzngici se uéitou strukturou jednotlivych
slozek tétocasti zend a jejich vzdjemnymi firozenymi vztahy. Z ekologického
hlediska se krajinou rozumi soubor biciopebo ekosystéina jim odpovidajicich
biocendz (fytocendz a zoocendz), jeZ jsou navzagpojeny ukitymi korela&nimi
vztahy. Krajinu v ekologickém smyslu Ize definoyato soubor uitého seskupeni
forem reliéfu spolu s jinymi firodnimi jevy na zemském povrchu, ve kterém se
specifické vlastnosti tohoto souboru projevuji veéraznosti a jedirmosti slozek,
jez soubor tvi. Jedinénost souboru jev se gitom projevuje v utviéeni reliéfu
Gzemi, jeho geologii a geomorfologii, v razu klimat viastnostechtjaly, v povaze a
zejména ve slozeni rostlinného krytu a Zieba i ve specifickécinnosti ¢loveka.
VSechny tyto skutaosti se v krajin spojuji v dialekticky celek, v jednotu, jejiz
sloZky jsou v wtité dynamické rovnovaze a s@sre i ve vzajemnych protikladech,
jez ot tuto rovnovahu rusi: krajina jako oZnacast zend se neustale émi v case,
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historicky se vyviji. Pojeti krajiny v ekologickéemyslu umo#uje kontemplativni
nazirdni na segmentyiippdy, dovoluje poznavat krajinu jaksi zewnitlanych
skute&nosti, tedy objektiv&y nezavisle na dojmu nebo z4jmu pozorovatele. (kéeze
1979) Krajina je systémemripodnich, resp. jfrodnich aclovékem podmignych
element, jejichz vztahy mohou byt harmonické nevyvazené. f#dmétem studia
v tomto pojeti byva struktura, funkce a dynamikajikey. Pro pochopeni podstaty
krajiny je klicova znalost jeji heterogenity, skladebnych frekcharakteru vazeb a
toka mezi €mito prvky. (Sklenika, 2003) Krajina je také soubotifdnich jewt
podmirény historicky. V historickém nazirani je to Uzen@Z se po ufitou dobu
svérazi vyvijelo geopoliticky, hospodéky a kulturi v zavislosti na firodnich
podminkéach, vyplyvajicich v podstate zendpisné polohy. V pojeti demografickém
se krajinou rozumi Uzemi obyvan&itwu populaci lidi, vyznéujici se spolénymi
vlastnostmi a znaky, které ji odliSuji od populpeych (etnickych jednotekizného
stupré jako jsou rasy, kmeny, narody). Krajina z hledigk@nomického je uzemi,
jez proSlo witym hospod#éskym vyvojem, je vhodné pro ¢ité hospodéské vyuziti
anebo v budoucnosti ¢ittmu zgsobu vyuziti ma slouzit. (Mezera, 1979) Podstatou
je vyuzivani produkniho potencialu (frodnich zdraj) ¢i pouze prostorového
ramce krajiny ve prosgh ¢lovéka bez ohledu na ekologické souvislosti a
harmonické vztahy v krajin (Sklentka, 2003) Ve smyslu zdravatiygienickém se
za krajinu povaZzuje Uzemi charakterizované prinmarai sekundarnimi podminkami
zdravotnimi a hygienickymi pr@lovéka (nebo lidi ukité populace). Z hlediska
urbanistického se za krajinu povazuje Uzemi, Kigrée n&¢lo zahrnout do souborné
Gpravy pro pdeby ¢lovéka a spolénosti zgisobem pro Uzemi nejvho#gim a pro
n¢ specifickym, pro spolmost trvale nejuzit@¢jSim. Ve smyslu spravnim se
mnohdy jako krajina ozraje Uzemi, vymezené étsinou unglou hranici,
spravované z jednoho centra (obec, okres, kraj, &ézestat). (Mezera, 1979)
Umélecké vnimani krajiny se s vyvojem lidské sgalesti zasadhmeni; od absence
tohoto vztahu v klasick&ecké kultie pres vasnivé, nicmeén subjektivistické
vnimani krajiny jako Zzivotniho postoje v romantisrad k dneSnim rozmanitym
formam vyjadeni vztahu ke kraji V krajinomall se skryva zakladnitfpeh, jimz
je hluboké pouto mezilovékem a krajinou — jinakeceno, vztahtlovéka k mistu a
misto ¢lovéka v celku pirody. Krajina niize byt samotnym fednetem jeho
umeéleckého zajmu nebo jen pozadim figuralnich a jinjgski. (Sklentka, 2003)
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2.2 Typy krajiny
Specifikum krajinné sféry s existenci lidské spotesti a vSemi navaznymi

privodnimi jevy prokazuje skuteost, Ze jednotlivé krajiny proSly ditymi
zmeénami, vyvojem, takZze az na vyjie @gipady uz nejsou gvodni. (Havrlant,
Buzek; 1985) Hlediska historického vyvoje dovoltijdit krajinu na d¢ zakladni
kategorie: krajina firodni /zcela pevladaji pir. faktory/, krajina kulturni /vizné
mife antropogerthovlivnéna. (Semoradova, 1998)igné vzato, v naSi kraji jiz
neexistuje ekosystém, ktery by nebldvékem ovlivren (minimalré prostednictvim
pozmenéné kvality ovzdusi). Rrodni krajinou rozumime Utvar, ktery se wvyiva
puasobenim firodnich, abiotickych i biotickych, krajinotvornyclproces bez
ovlivnéni antropogennimi faktory nebo jen sjejich minimé& pisobenim.
(Sklenikka, 2003) Krajina bez vyznamg8ich zasah cloveéka; je tvdena pouze
prvky piirodniho charakteru, jako je horninaida, vodstvo, ovzdusi, fléra a fauna.
Hranice mezi jednotlivymi krajinnymi sloZzkami jsawevyrazné. PloSky vznikaji
zmeénou abiotickych faktar (ohei, vichtice, povode). Koridory jsou ¥tSinou podél
vodnich toki. Ve velikosti ploSek existuje z&aa variabilita. Biomasa je na hranici
maxima. Produkce je zcela sfmiiovana na udrZzeni této biomasigta produkce
vyuzitelna procloveéka je nizka. Vyplavovani Zivin do take minimalni. Druhova
rozmanitost je vysokd. (Novotna, 200L)irBdni sloZzky krajiny — odtud ozdeni
.Krajina prirodni* — byly ¢innosti ¢lovéka ovlivreny, zmenény, pivodni rostlinna
spole&enstva nahradily ve velké tei plodiny kulturni, Zehoz vyplyva pojem
.Krajina kulturni“. Ty se postugh rozSiovaly spolu s osidlovanim Zem O
piirodnich krajinach Ize uvazovat jednak v pustyclbangen fidce obydlenych
oblastech, i kdyZ i tam se daji zjistit vlivy&tu latek vznikajicich nebo pouzivanych
v hospodgskécinnosticlovéka. (Havrlant, Buzek; 1985) Nejvyznaggimi faktory,
které zmisobily greménu @irodni krajiny na kulturni, jsou zeftlstvi a lesnictvi.
(Sklenika, 2003) Zmny v krajine nemusi znamenat vzdy jeji znehodnocertgds
piipadi i v minulosti dochazelo k zasain, které znamenaly zlepSentinpdnich
podminek, aniz naruSily ekologickou rovnovahu - inagybnik&stvi v jiznich
Cechéch, zavatbvaci systémy ve stepnich oblastech. Na$ zajerdgk v sotasné
doke upren pedevsim k znam, které pedstavuji ruSivé zasahy v krajinjejiz
vyuzitelnost se tim sniZuje, Zivotni podminky pfiovéka se zhorSuji. Kulturni

krajina je tak charakterizovana 2mdnymi ¢i ovlivihiovanymi slozkami fyzicko-
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geografického systéemu. Podle stéprivu ¢lovéka ji cklime na: vlastni kulturni
krajinu (kultivovanou) — kdeifroda a spoknost jsou blize harmonickému stavu, u
nas pevazrk lesni a #asti zemddélské oblasti, autoreguiai schopnost je
zachovana; narusenou kulturni krajinu (degradovprokde stabilita jecinnosti
¢lovéka naruSena, ¢Asti urbanizované a fonyslové oblasti, autoregulace nebo
restaurace je jeStmoznd; devastovanou krajinu — kde autoregulaceng@né
naruSena, zpravidla oblasti &bou surovin a oblasti famysloveé, dalSi vyuZiti
krajiny je mozné pouze prdstnictvim socioekonomickych geosystémt;.

biotechnickymi zasahy. (Havrlant, Buzek; 1985)

2.3 Krajina Ceské republiky v ramci evropské krajiny
Ceska republika jako seést Uzemi evropské krajiny papodle &elové

typizace Evropského spalnstvi do megatypu otgané zensdélské krajiny
mirného zempasu s fimarskym atlantickym i kontinentalnim klimatem. Krajjn
megatyp tvéi plosSré prevazujici matrici proloZzenou jinymi, relati&mmaloplodymi
typy. R uplatréni kontinentalniho nadhledu seCeské republice vyskytuji mimo
souvislé lesy jako krajinna matrice pouze dva krai megatypy: stédoevropské
kolektivizované lany Al s podilem kesnéreé nez 30% v celcich uzSich nez 3 km
leso-polni krajina D9, zastoupena 30-70% lesy. dentegatyp se vyskytuje
v nadmdskych vyskach nad 500 m s pozemkygné velikosti a $tSi ¢lenitosti se
snizenou Urodnosti a intenzitou vyuzZiti. Z neredioh a regionalni Urovn
geomorfologickéhodlergni prevaznoucast Cech a Moravy (85% uzemi) tio
hercynsky systém vygm a nizin a jihovychodntast Moravy tvéenou alpsko-
himalajskym systémem Zapadnich Karpat a Zapadopkégoanve. (Littera skripta,
2010)

2.4 Ekologicka stabilita, biodiverzita a diverzita
Stabilitu krajinu neni snadné definovat. Stabihitalogického systému nikdy

neni ,absolutni“, a zadny zivy systém nema byt neminny. (Brina, Buchta, Uh
litova; 2002)

Ekologicka stabilita je schopnost ekologického é&yai Fetrvavat i za fpsobeni

ruSivého vlivu a reprodukovat své podstatné charatiky v podminkach

narusovani zvet. Tato schopnost se projevuje minimalni énou za fsobeni
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ruSivého vlivu nebo spontannim navratem do vychmztavu, resp. natpodni
vyvojovou trajektorii po pfipadné zmné. (Michal, 1994) Stabilita neni nic
neobvyklého ani specifického pro zZivé soustavyngstolena vzdy, kdyzépaka
zmeéna pasobi proti tomu, co ji vyvolalo, vznikne-li negativzpgtna vazba. (Storch,
Mihulka; 2000) Protikladem je ekologicka labilitagboli nestabilita, neschopnost
vyrovnat se sisobenim ruSivého vlivu, neschopnogttpvat a vratit se porfpadné

z priblizné rovnovazné polohy /oscilace/, Ize tedy hibivo stabili€ nebo nestabik,
piicemz nestabilita ustupuje &stem stability. (Semoradova, 1998) Ekologicky
nestabilni (labilni) systémy maji nedokonale vy¥éautoregukini mechanismy, a
proto jevi zetelnou tendenci ke sniZeni odolnosti (Michal, 29%tna krajina /nebo
ekologicky systém/ neni ne&mna, proto spiSe nez pojem stabilita vyhovuje termi
metastabilita/zdanliva, dasna stabilita, guasistabilita/. Hdume-li o ,stabilig”
nebo ,metastabilf’, rozumime tim spiSe stav dynamické rovnovahyiphatiného
pusobeni procdsv systému i jeho okoli. /Ekologickou stabilitu nmoz definovat
také jako pevracenou hodnotu k vklaoh lidské prace a energii, nezbytnym
k udrZzeni witého stavu a jeho regulaci/. Podstata stabilityi venengnnosti, ale ve
schopnosti udrzovat stav dynamické rovnovahy, ugifse pomoci modifikace
vnittnich proceé bez podstatnych zn vlastni struktury, nebo vratit se do
.,fovnovazneho stavu“ po ode#m rusiveho vlivu. (Semoradova, 1998) Ekologicka
stabilita ekosystéfn(zak. 114/1992 Sb.) je'gdpokladem trvale udrzitelného rozvoje
spolg&nosti Ketrg jejiho rozvoje ekonomického. NaruSovani ekologiatability
krajiny (v regionalnim réitku) znamend ekologickou, veétgingé piipadi
zprostedkovar i ekonomickou ujmu trvalého obyvatelstva. Protoejeologicka
stabilita véejnym statkem a @& o ni véejnym zamem, na dmz se podileji
vlastnici pozemk, obce i stat (tedy i vSechny vyrobni sektory). engdélstvi se
arovei ekologické stability promita n&pdo pidni Urodnosti, do kvality vodnich
zdroji, do znen biologické diverzity a do rekréaiho potencialu krajiny;
z vyrobniho rezortniho hlediska paktedevSim do zpsobu uplaitovani
mimoproduknich funkci zerddélstvi a lesniho hospotkivi ve véejném zajmu.
(Low, Michal, 2003) RestoZe stabilita krajiny je pojem do jisté miryatelni, je
moznotici, Ze stabilgjSi se krajina stava tim, Ze se zvySuje podil legtabilnich
slozek. Trvalé, stabilni struktury se obvykle vyaumja vyskytem cennych drdh
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puvodniho genofondu. Jsou to ekosystéentiyqaini nebo firodk blizké s vysokou
biodiverzitou tj. vodni toky a plochy, meddy, plochy zele)y doprovodné zetecest
atd. Terminologii USES tyto slozky nazyvame bioognbiokoridory a interaéni

prvky. Tvai krajinnou matrici neboli krajinnou kostruiidmnost &chto stabilnich
struktur zvySuje stabilitu i v sousednich labilnielkosystémech fpvazrie siln¢

antropogen&é ovlivnénych tj. vintenziveé zentdélsky obdlavanych polich,
intravilAnech obci atd. (Bna, Buchta, Uhitbvé; 2002)

Biodiverzita znamena variabilitu vSech Zijicich amgsmi véetné, mezi jinym
komplexi, jejichz jsou sotasti; zahrnujetznorodost, rozmanitost v ramci dfyh
mezi druhy i mezi ekosystémy. (Novotna, 2001) Bredzita i diverzita krajiny jsou
vyhodné jak z hlediska ekologické stability, tak zihlediska vyhledavanych
estetickych hodnot jako zakladnihaedpokladu rekremi zpisobilosti Uzemi.
Vysoka biodiverzita je tedy ipdpokladem pro intenzivni, ale polyfuimk
vyuzitelnost krajiny a pro vysokou uraveivotniho prodedi, kterou polyfun&né
vyuzivand krajina zaji%ije. (Madira, Zimova;)

2.5 Diferenciace z hlediska ochrany a tvorby krajiny
Na zaklad diferenciace firodniho a sotasného stavu geobicen6z a

nasledujiciho funéniho hodnoceni jsou specifikovany n@gFitejSi typy
geobiocendz, vyZadujici zvySenowp& ochranu:
a) c¢asti krajiny vyzaduijici pro zachovalost a jedimest firodnich, pirozenych
a prirok blizkych geobiocendzifsnou ochranu
b) casti krajiny, v nichZ satasny zjisob a intenzita hospoitkého vyuziti jsou
adekvatni frodnim podminkam a poskytuji zaruku trvalosti vijiuz
produknich a mimoprodutnich funkci bez naruseni Zivotniho presii
c) ¢&asti krajiny vyZadujici zvySenou §éa ochranu v disledku vyjim&ného
vyznamu mimoprodukich funkci geobiocendéz
d) c¢asti krajiny, v nichZz satasny zjisob a intenzita hospoidkého vyuziti
neodpovidaji firodnim podminkam, vedou k naruSeni Zivotniho peokt
takZe je nezbytné prosazovat aktivni zasahy prpSele sotasného stavu
(dispropotni funkeni typy).
Na toto zakladniclereéni stavu krajiny z hlediska jeji ochrany a tvorby
navazuje vymezeni a charakteristika ekologicky ayanych segmeft krajiny,

tvoricich kostru ekologické stability. (Michal, 1994)
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2.6 Ochrana krajiny
P&e o krajinu (Uzemi) usilujici o jejifipozené nebo fimérené usptadani,

ochranu a vytvieni harmonické skladby obytnych, apryslovych, agrarnich,
rekre&nich i dopravnichéasti (segmen). VyZaduje delnou vyrovnanost mezi
piirodnim potencialem a mnohostrannymi pozadavkykédspol€nosti. Prostorové
uspdadani by nilo spaivat v uvazlivém ekologicko-fir¢im Gzemnim planovani.
Pro zdravou krajinu je nezbytné vyteé systém ekologické stability pravn
zajiseny, tj. zachovat existujici strukturalni z&la ekologicky cennéasti, spojovat
je vzadjemst biokoridory, pasy trvalé zelérapod. Cilem ochrany krajiny je zachovat
pro ¢lovéka trvale vykonnou, avSak zdravou krajinu, zébreat Skoddm v jejim
vybaveni i obrazu, pdp Skody odstrgovat. O to by mil peovat management
krajiny a zajistit pravni fedpisy, normy, vesSkerou praktickainnost. (Novotna,
2001) Ochranou ifrody a krajiny se podle tohoto zakona rozumi datmezené
p&e statu a fyzickych i pravnickych osob o wolhijici zivatichy, plaré rostouci
rostliny a jejich spol&enstva, o nerosty, horniny, paleontologické nalezy
geologické celky, pi o ekologické systémy a krajinné celky, jakoz degpé vzhled
a pristupnost krajiny. (zako& 114/1992 Sb.)

Od doby platnosti zakona 114/1992 Sb. je so¢asti nasi ochranyipody i
ochrana obecna. Pro Uzemi nechrénzvlad jsou k dispozici (kror prechodr
chraréenych ploch a &kterych dalSich mozZnosti) v zasadva zpmisoby ochrany.
Jeden — USES — kladeirdz na g, kterou konstruuje z dochovanych pivia
dophuje o navrhy dch, které maji byt teprvetizeny. Druhym zpsobem je
registrace vyznamnych krajinnych ptvVKP). Jejich soubor chrani v krafin
vSechny dochované hodnotné prvky, jejichz pojetv§ak SirSi nez biologické —
zahrnuje i prvky geomorfologické nebo esteticky ngmné. Oba Zsoby se
dophuji. Prekryvaji se tak, Ze spaleou c¢ast tvdi ty prvky biologické hodnoty,
které jsou pro svou polohu zahrnuty dogsiokalnich USES. Optimathby ml byt
USES konstruovan na zakkdhotového souboru navrzenych VKP (nikoli
registrovanych, protoze by byl zavisly na pracitmitsh orgad). Navrhy VKP tedy
umoziuji chranit dochované hodnoty krajiny. VSechna nva@pd pro ochranu

piirody by n€la tyto navrhy pinaset. (Jankova; 1994)
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2.7 Mapovani krajiny

Mapovani krajiny je celoploSné zachyceni ekologidkéerzity krajiny. Jeho
cilem je ziskani fghledu o sotasném stavu a rozloZeniznych spol&enstev
v krajiné pro navazujici vymezeni ekologicky vyznamnych segin krajiny
(EVSK), ktera vyzaduji &Si p&i a ochranu. Mapovani krajiny v M 1:10 000 je
vstupni operaci i zpracovani mistnich USES. (www.uake.czjedpokladem
uspeSnosti kazdého mapovani aktuélniho staifrody a krajiny je pislusna odborna
arover mapovatele. VyliSit a mapovat asociace je vicemérsadou geobotanicky
vzklanych a obvykle specializovanych odbofnik kazdéem fipadt ¢asow a tim i

financné narana prace. (P#tek, 1994)

2.7.1 Cile mapovani
e ziskani zakladnich informaci o krajinjejim vyuZivani, girodni hodnat a

ekologické stabilit

e ziskani informaci o vyskytu zvl@tchrarnych drulti rostlin, Ziva@ichi,
vyznamnych stroriy, geomorfologickych a geologickych jeyPellantova, 1994)

« zarazeni do jednotné koncepce monitorovani slozek ZP

» vytvoreni databaze a zékladniho systému zpracovani dditplmych profadu
spolupracujicich orgdina organizaci a pro organy statni spravy vSecmsatup

» zhodnoceni vhodnosti stasného zfisobu vyuzivani jednotlivych ekosystéra
stupre jejich naruseni

» sledovani jejich vyvoje vaso¢ stanovenéad

* rozbor aktualniho stavu krajiny jako infortma baze navrhu obnovy ekologické

stability ve smyslu trvale udrzitelného rozvoje (Mouskova, 1994)

2.7.2 Vyuziti vysledki
e vysledky mapovani fedstavuji pedevSim objektivni podklad pro Wb a

registraci vyznamnych krajinnych pnvka ploch s obdobnou funkci v CHKO —
vytyéeni kostry ekologické stability (Pellantova, 1994)

+ dokumentace LUSES

» studie a metodiky revitalizace povodi

» celoplosné mapovani biotop

* projekty a realizace pozemkovych Uprav

» navrhy zfisobu optimalizace hospa@ai
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* Uzemni planovani
» rozhodovani spravnich orggnvladnich instituci (Vondruskova, 1994)
» k prognézovani stavurpody, krajiny, Zivotniho progedi

« k zachovani krajinného razR€¢pka, Kailer; 1994)

2.7.3 Metodicky postup
Ulohou terénniho mapovatele je provést zakladniogické mapovani podle

klice ,Klasifikace tym aktuélni vegetace" s dogmim striné charakteristiky. Na

prvni stupé& prizkumu by bylo vhodné navazat podrobnym zhodnocekostry

ekologické stability (nebo alespovybranych VKP) systémem - ,mapovani
biotopi“. Druhy stup& by byl jiz Gkolem specializovanych fytocenoiog

(geobotanik). (Vondruskova, 1994)

V ramci gipravnych praci byly shromdbvany vSechny dostupné materialy

o studovaném Uzemi, tj. mapy, literatura, leteckiinky atd. a zaji®vany dalSi

pomicky (pracovni mapy, kreslici geby, pros¥tlovaci stil apod.). (Maly, 1994)

Ziskani veSkerych dostupnych podKlamlizemi (zdroj informaci)

» evidence vSech typ chrarnych a registrovanych uzemi, PHO: (bilance
ochran&ského mapovarGUOP a ref. ZP OU)

» zpasob obhospodavani luk: nevyuzivané, intenzigrvyuzivané, obnovované s
polaenim (fFisluSné subjekty zetdélského hospodeani)

e zpasob Upravy vodnich tdka HMZ — Uprava siru, spadu, profilu, zpewni
(evidence ZP SMS, podnikPovodi, statnich |é3

 jiz zpracované dokumentace LUSES, projekibnovy vesnice, UPD je-li
v pozadavku OU jejich dop#ni (OU ref. ZP, ref. region. rozvoje, pozemkovy
referat)

« KPP, BPEJ, typol. mapa a dal3i dostupné Gdajedaiph ptizkumech (VUMOP,
UKZUZ)

« zpracované archivované PU, PDippavovanych i realizovanych akci PEO,
odvodréni, zavlah, rekultivaci, Oprav tGka jinych krajind& Gprav, jejichz
sourasti jsou vyuZzitelné pekumy

Mapovatel provede ve sledovaném Uzemi tbgnu vegetaniho obdobi
podrobny piizkum vSech krajinnych segménte vice aspektech (mino souvisle

zasta¥nych uzemi ¥tSich nést). (Vondruskova, 1994)
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nepopisuje ornoutmu, intenzivni a maloplosné zahrady, sady a virkedturni
louky a pastviny, ruderalni plochy, parky #biovy, vybetonované vodni toky a
plochy. Pokud se i n&cthto jednotkach vyskytuji zvlaSthrargné druhy rostlin a
Zivogichu, popiSe i tyto jednotky (n&p vSechna mista rozmnoZovani
obojzivelnilki)

nepopisuje rezervace a pamatky (jiz legislatighrargné). Po vyzn&ni do mapy
dle legendy v textu uvede, kde je dokumentace kulo#ena. Pokud zpracovava
tuzemi CHKO je jeho povinnosti na SpEa@HKO zjistit vSechny plochy, které
jsou jiz aktualg zpracovany aémy se jiz v podrobném popisu nezabyva
popisuje pirozené, pirodk blizké a dalSi, pro stabilitu krajiny vyznamné
jednotky

travni porosty polokulturni a degradujici popiSgripac, Ze se jejich stav blizi
piirodnimu

mapuje remizky a lesy cca do 3 ha. Zkratkami do ymegznamena druhovou
skladbu. V pipact vyskytu zvlast chrargnych drulii remiz popiSe do tabulky

l.

liniova spol€enstva #evinna popiSe vifpad, Zze se jedna orbhové porosty,
vyznamné aleje nebo jinak zvl&Svyznamna spotenstva (nap druhovou
pestrosti, podrostem, funkci v kraj)n Nepopisovana oztav mag zakresem se
zkratkami devin. Ri zékresu dba na to, aby zkratkantewin zcela nejekryl
mapovaci jednotky o malé ploSe.

popiSe stromy, které jsou vyznamné, tj. osamocdr@mg vyznamné svym
st&im, velikosti, umisinim v krajirg, kulturné historickym vyznamem.
V piipac, Ze se jedna o skupinu vyznamnych stiostejného druhu a sia
popiSe je jednim popisem, ale kazdéemiigali vlastnitislo. Nepopisované ozéia
v mapE zakresem se zkratkamiedin.

plochu s kéovymi porosty popiS€i nepopiSe v zavislosti na bylinném jeata
kefe v mag ozna&i zdkresem. K& na nepopisované plosSe v mapznai i
zkratkou devin. (Pellantova, 1994)

Cilem koneéného zpracovani bylo sestaventistopisu® mapy. Tato

definitivni mapa jiz obsahovala vSechny tematickgrafické nalezitosti a slouzila

jako podklad pro vyhotoveni originalu profesionélkieslickou. (Maly, 1994)

Vzhledem k#zné udrovni odbornych znalosti mapovateh znalosti mistnich
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podminek nevybira mapovatel sam vyznamneé krajimnié/pNa tuto praci zadavatel
najme jednwi vice osob, nejlépe se znalostirpdnich podminek v dané oblasti
(muZe to byt i gktery ze zkuSenych mapovatepracovnik muzea, orgadnu ochrany
piirody ¢i odborné instituce). Tyto osoby vyberou, dle stavajiny, nejhodnot§si
nebo vSechny z popisovanych jednotek na jednotlivgtapach. Hraniceét¢hto
jednotek budou vyzrany na pauzovacim papirufilpZzenému k maf ¢ernym
fixem (0,7 mm). Kazda takto vybrana jednotkasoubor jednotek, dale nazyvany
vyznamnym krajinnym prvkem (VKP) bude ozpaa pismenem V &isly od
jedniéky. (Pellantova, 1994)

2.8 Krajinné prvky
Zemedélstvim utv&ena kulturni krajina je&lenéna mnozstvim strukturnich

prvki. V riznych Uzemich se na zakégphdnich a vihkostnich po#ni, regionalniho
klimatu a na zaklad historického vyvoje uti&ly nizné typy krajin, které jsou do
znané miry charakterizovany prvky krajinné struktungniizky, ostatni igviny,
cesty, uvozy, aleje, iffkopy atd.). Kazdy region vSak vykazuje vlastniitig
krajinné prvky. V poslednim stoleti doSlo vipéhu intenzifikace zewudélstvi

v mnoha oblastech ke snizenicpotéchto prvka a tim k ekologickému zchudnuti se
znanym ubytkem ZziveisSnych a rostlinnych drudh Hospodét v souladu s firodou

a vramci moznosti vytvat pirodk blizké krajinné prvky a gevat o & by
vzhledem ke svémuiistupu a znalostem #lo byt samorejmosti pro ekologické
zemeédelské podniky. (Sarapatka, 2008)

Vyznam krajinnych prvik a zemddélské udrzitelnécinnosti je dilezity
predevsim celospotensky. Kuili urbanizaci ubyva Weské republice v poslednich
deseti letech @meérne jedenact hektérzenedelské pidy denr. Ztraty pidy, ktera
mé& schopnost vsakovat vodu za nepropustny powedbdpa z hlavnichifEin ztraty
retence vody v krajih To zpisobuje problémy nd&fklad i vsakovani de®ve
vody @i intenzivnich destich, cozZtigpiva ke vzniku bleskovych povodni, naopak
kdyz je srdZzek malo, nedostatek vsdknuté vodisapuje sucho. (Littera skripta,
2010)

23



2.8.1 Déleni krajinnych prvk @
KP v zerddelské krajire

Krajinné prvky (KP) jsou historicky vznikléiodni nebo ure vytvarené
Gtvary, které maji alespiocast&nou spolénou hranici se ze#délskou pidou
vedenou Vv evidenci vyuzititgy podle uzivatelskych vztédha nachazeji se upmin
nebocasténé na zemdélské pidé. Charakterem vegetace se liSi od etskych
plodin pistovanych na ze#&délské pidé a svym specifickym razem a velikosti od
okolni krajiny. Dotvdi krajinny ramec, plni agroenvironmentalni funkci a
zentdélskou cinnost prostoro¥ ovliviuji. KP jsou pednEtem spoléenského,
pravem chraéného zajmu Kk jejich zachovani wwdnim stavu, bez nezadoucich
vliva zemédglské vyroby. (www.eagri.cz)

Vyznamné KP

Vyznamny krajinny prvek jako ekologicky, geomorfgioky nebo esteticky
hodnotnaiast krajiny utvé jeji typicky vzhled neboijspiva k udrzeni jeji stability.
Vyznamnymi krajinnymi prvky jsou lesy, raSeliriStvodni toky, rybniky, jezera,
adolni nivy. (zédkon¢. 114/1992 Sb.) Tyto pojmy nejsou definovany v z&ko
ochrarg prirody a krajiny, ale &které z nich jsou vymezeny v jinych pravnich
piedpisech, avSak apobem, ktery nelze pracély ochrany pirody a krajiny vyuZzit.
Proto pokud by mohlaipkonkrétnim rozhodovani vzniknout pochybnost, addta
¢ast krajiny je skterym z vybranych krajinnych prikéi nikoli, je nezbytné, aby
organ ochrany ifrody v odivodnéni rozhodnuti zdévodnil i to, pr@& konkrétni¢ast
krajiny za utity vyznamny krajinny prvek povazuje. (Borokova, Havelkova;
2005) Dale jsou jimi jin&asti krajiny, které zaregistruje podle 8 6 orgahrany
piirody jako vyznamny krajinny prvek, zejména riexdy, stepni travniky, remizy,
meze, trvalé travni plochy, nalezidterost a zkamed#lin, unglé i prirozené skalni
Gtvary, vychozy a odkryvy. Mohou jimi byt i cennoghy porost sidelnich utvar
véetrg historickych zahrad a park(zédkon¢. 114/1992 Sb.)

Zakon o lesich (8 2 pism. a) LesZ) definuje lejédsni porosty s jejich
prostedim a pozemky dené k plgni funkci lesa. Pro pit#by ochrany firody je
tteba vnimat les jako cely lesni ekosystém se vsehmn jslozkami, vazbami a
funkenimi vztahy.

Zakon o vodach (8 43 odst. 1 VodZ) definuje voai jako povrchové vody

tekouci vlastnim spadem v ko¥yta to trvale nebo po fevaznou ¢ast roku.
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Samostaté pak definuje koryto vodniho toku. Pr@aly ochrany pirody je teba
povazovat za vodni tok korytordhy Wetné biehovych porost, vodu a veSkeré zivé
organismy, které se v tomto prostoru nachazeji.

Pojem rybnik je definovan v 8 2 pism. c) zakén@9/2004 Sb., o rylsgtvi, a
to jako vodni dilo, které je vodni nadrzicemou pedevSim k chovu ryb. | zde je
tieba vychazet z pojeti rybniku jako celého ekosystédery je tvden dnem, tehy,
zadrZzenou vodou a vSemi Zivymi organismy.

Pojmy jezero, udolni niva a raSeliristejsou definovany nikde. Za jezero Ize
povazovat ekosystém, jehoz zakladem je vodni nadraikla pirozenym
geomorfologickym procesem s trvalou vodni hladingitemz neni podstatné, zda
tato rirozena vodni nadrZz ma odtokpiitok.

Raselinis¢m je fteba rozumit zvlaStni ekosystém vznikajici na trvale
zamoKkenych stanovistich, pokryty raSelinou a specifickeegetaci, ktera ip
odumirani vytvé raSelinu. Pohled nelze zUzZit jen na hledisko mhiot&@ (stanovi&t
specifickych rostlinnych spatenstevi geologické (loziska sedimanbrganického
puvodu). Za raSelinu povazujeme sedimenty rostlinngiiovodu s obsahem
minimalné 50% spalitelnych latek v sugin

Udolni niva ma rovinné dno vzniklé usazovanim ritnéedimerit a nachazi
se vudolich a uvalech podél vodnich ttokJde o Uzemi se specifickym
hydrologickym rezimem (vySSi hladina spodni vodg¢asné zaplavy). Tomu pak
odpovida i druhové spektrum rostlinnych sgelestev (vihkomilné druhy rostlin,
doprovodné tehové porosty). (www.mzp.cz)

Druhem krajinného prvku je

a) mez,

b) terasa,

c) travnata udolnice,
d) skupina devin,

e) stromdadi,

f) solitérni devina.

Mezi se rozumi souvisly zatrasmy utvar liniového typu, slouzici zejména ke
shizovani nebezpé vodni, popipad vétrné eroze, zpravidla vymezujici hranici
pudniho bloku, pofipact dilu pidniho bloku. Sotasti meze ri#e byt devinna
vegetace, pdfpadt kamenna zidka.
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Terasou se rozumi souvisly svazity utvar liniovéjaou tvareny terasovym
stuprém, slouzici ke snizovani nebezpeodni, popipad vétrné eroze, a zmensujici
sklon¢asti svahu fdniho bloku, pofipack dilu pidniho bloku, zpravidla vymezujici
hranici pidniho bloku, pofipac dilu pidniho bloku. Sotasti terasy rive byt
dievinna vegetace, ptipact kamenna zidka.

Travnatou Udolnici se rozungienity svazity Utvar, slouZici ke snizovani
nebezpéi vodni, popipad vétrné eroze, vymezujici drahu saesiného odtoku
vody z pidniho bloku, pofipack dilu pidniho bloku, se ze&délskou kulturou ornéa
puda. Sodasti travnaté udolniceidne byt devinna vegetace.

Skupinou devin se rozumi Utvar neliniového typu, fgay nejmén 2 kusy
dievinné vegetace s nejvy$si moZnou ¥en 2 000 . Za skupinu tevin se
nepovazuje fkvinna vegetace, ktera je sasti meze, terasy nebo travnaté udolnice,
a drevinna vegetace, ktera plni funkci lesa podle &8iho zakona.

Stromdadim se rozumi Utvar liniového typu, feay nejmén 5 kusy
dievinné vegetace a zpravidla s pravidelrpakujicimi prvky. Za stronfadi se
nepovazuje fkvinna vegetace, ktera je sasti meze, terasy nebo travnaté udolnice,
a drevinna vegetace, ktera plni funkci lesa podle &8iho zakona.

Solitérni devinou se rozumi izolov&nrostouci devina s pimétem koruny
od 8 nf vyskytujici se v zedutlsky obhospod@vané krajitt mimo les. Za solitérni
dievinu se nepovaZujefevinna vegetace, kterd je sasti meze, terasy nebo
travnaté udolnice. (N&eni viadyc. 335/2009 Sb.)

Mokirady jsou Uzemi s vysokou hladinou podzemni vodgvgwre pri
povrchu terénu. (Skletka, 2003) Uzemi trvale nebo periodicky zvékn
s moKadni vegetaci. (Littera skripta, 2010) V zavislostigivodu mizeme mokady
rozclit na pirozené a udé. Podle Ramsarské umluvy se rfedem rozumizemi
s ma@dly, slatinami, raSelinisti a vodamifjpozenymi nebo udtymi, trvalymi nebo
docasnymi, stojacimi i tekoucimi, sladkymi, brakickyrabo slanymi, detre Gzemi
s ma'skou vodou; jejiz hloubkarip odlovu nepesahuje 6 meifit Mokiady se
piirozere formuji velmic¢asto v nivach vodnich tékei v sousedstvi vodnich ploch.
U¢inng disponuji energii v prostorudse, pomahaji zvélovat podnebi, zkracovat a
uzavirat kolobh vody, udrzovat vysokou hladinu podzemni vody, okys obsah
Zivin a mineralnich latek vigé a tim minimalizovat jejich ztraty. Mdkdy jsou
charakteristické velkou produkci biomasy a strukiurporost, ktera snasi a
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sowasre udrzuje vysokou hladinu podzemni vody a nasycédy wodou. Mokady
porostlé rostlinami jako je rdkos nebo jiné trvadénerzni makrofyty, igdstavuji
nejproduktivigjSi ekosystém v nasi zépisné Sice. (Sklentka, 2003)

Prameni&t — mista vy¥ria podzemni vody a naénnavazujici zvodlé
plochy. (Littera scripta) PrameniSiZze bytcasto sotasti mokadi. (Sklentka,
2003)

Remizky jsou fliS§ malé na to, aby byly lesem. Jako remizy dmf@me
nejen klasické a liniovéikviny, ale i pobezni prvky doprovazejici vodni toky.
(Sarapatka, Niggli; 2008)

Vodni nadrz — urle vytvarena plocha akumulace povrchové vody. (Littera
skripta, 2010) Vodni nadrze spolu s rrendky pati do skupiny stojatych vod. Stojaté
vody v zasad tfidime podle zfisobu vzniku na irozené (jezera, irozené
mokiady) a undlé (vodni nadrze, ude mokiady). Vodni nadrze se dalelidna
nadrze Udolni, hospottkeé, (zavlahové, odvadvaci, ptimyslové, ...) a rybniky,
s moznosti existendady gechodnych tyf. (Sklentka, 2003)

Charakteristika krajinnych prik je tva‘ena vybranymi popisnymi (daji
slouzicimi pedevSim k popisu krajinnych privk(nag. jejich definice), ttidéni
(klasifikaci) krajinnych prvk a posouzeni¢i oceréni vyznamu jednotlivych
krajinnych prvki. Mezi zakladni popisné charakteristiky pivkalezi:

1. tvar (geometricka charakteristika) linie, plocha, bedli¢ér),

2. povrch (charakter vegetaiho krytu), souvisly, nesouvisly vyskytevin,

3. prirodni charakter (pfinos k ekologické stabilit a biologické

rozmanitosti Uzemi),

4. vazba na pdni blok (t¢snost vazby na zefdélskou pidu),

5. misto vyskytu krajinného prvku (popis bezprogedniho okoli krajinného

prvku)

6. slozitost krajinného prvku (kombinace dvou nebo vice jednoduchych

krajinnych prvki). (Littera skripta, 2010)

Podle fidorysné dispozic&lenime porosty na:

1. liniové — souvislé nebo vicem&souvislé, jedntadé nebo i viadadé, Uzké
(max. do 30 m ¥ky) porosty s liniovym pibéhem. (Bulf, Skorpik; 1987)
Vyznauji se protahlym tvarem, dominanci jednoho réam-— délky
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oproti Sfce prvku. (Sklerka, 2003) Tento tvar dale podrafin
specifikujeme na:
a) stromdadi — stromy vysazené v jedn&ad v pravidelnych
vzdalenostech od sebe
b) pas — jedniada aziirada (max. do 8ty 5 m), husta vysadba nebo
spontanni vyskyt k@ ¢i kefa a stronti nebo jen strotin
c) pruh — vicéada vysadba nebo vyskyitedin v Sfce 5—-30m
2. liniové preruSované — spontanni nebo i zamy vysazeny porost
s liniovym piibéchem, avSak igruSovany #tSimi pravidelnymi i
nepravidelnymi mezerami mezi tevinami nebo jejich skupinami.
Detailrgji ¢lenime na stejné tvary jako wegglchozi kategorie:
a) stromdadi geruSovaneé
b) pas perusovany
c) pruh geruSovany
3. plodné — vysadbai rozsieni devin v plode. (Buli Skorpik; 1987)
Charakteristicky je plosny, avSak neliniovy tvarvipr. Tyto enklavy
dievin jsou tradiné nazyvany jako remizy, haje, lesiky, apod. ddsfji
jsou plosné prvky iedstavovany pozemky s nizkym prodoin
potencialem nebo &kymi padami, terénnimi depresemi, navrSimi kipc
misty vychoz geologického podkladu, plochami z extrémnimi
hydrickymi vlastnostmi aj. Obvykle se jako hornahice ploSného prvku
rozptylené zelehuvadi plocha 3 ha. (Skletkia, 2003)
4. bodové - solitéra — vysadla vyskyt jednoho, fipadré az 3 jediné
rostoucich blizko sebe. (ByliSkorpik; 1987)

2.8.2 Vyznam krajinnych prvk
Krajinné prvky vyskytujici se v zefdélské krajit mohou mit #zné

vyznamy, které jsou dany charakteristikou krajimmégbrvku a mistem vyskytu
krajinného prvku:

» krajinasky,

» esteticky,

* biologicky,

* vyznam pro ochranuifyody a krajiny,
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 protierozni,
e protipovodiovy,
» ekostabilizani,

* vyznam pro diverzitu krajiny.

Z prehledu vyznari krajinnych prvk vyplyva, Ze:

» jeden krajinny prvek rize mit vice nez jeden vyznam (hagrevinami porostla
mez na svahu ma protierozni vyznam,és@® miuze mit ekostabilizani vyznam
nebo biologicky vyznam, pépvyznam pro ochranupody a krajiny),

* nekteré krajinné prvky nemohou mitkteré vyznamy (nap krajinné prvky na
rovinatém travnatém porostu nebo krajinny prvekykineni pedmétem ochrany
formou ZCHU nebo NATURA 2000).

Krajinarsky vyznam
Krajinaisky vyznam krajinnych prik je mozZzno spabvat v @inosu
krajinnych prvki k ochrag a tvork krajinného razu (firodni, kulturni a historicka
charakteristika witého mista nebo krajiny) ifhos ke krajinnému razuiie byt:
e pozitivni (nap. skupiny devin v polich, meze porostléralinami na svahu,
solitérni stromy),
* negativni (pikladem negativniho vlivu na krajinny rd&z mohou bgs. reklamni
panely umisiné ve volné kraji#),
* neutralni (krajinny prvek négpivAd vyznamnou #mou k ochrad nebo
poSkozovani krajinného razu, rtapzhledem ke svym roz&mim).
Na hodnoceni krajifakého vyznamu krajinnych prikma roviz vliv
vhimani krajinnych prvik skupinami obyvatelstva (venkovské obyvatelstvomani
krajinu odliSrt nez ngstské obyvatelstvo, turista vnima krajinu jinak ridavek

zanestnany v dané kraji).

Esteticky vyznam
Esteticky vyznam Uzce souvisi s krajisiym vyznamem, ale je omezen na
mensSi prostorové &hitko, nez je krajina. Obdoknako u krajindského vyznamu
muze byt i esteticky vyznam negativni nebo pozitihittera skripta, 2010) DalSim

jejich vyznamnym estetickym potencialem je schopralgit funkci krajinnych
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dominant. Pro své estetick&igmbeni (tvar koruny, kmene, ...) jsou jednotlivé

stromy i aleje vyhlaSeny jako pamatné stromy. (Sikle, 2003)

Biologicky vyznam
Biologicky vyznam krajinnych pruk spaiva ve skuténosti, Ze poskytuje
stanovistni podminky rostlinnym a z&énym drutim. Biologicky vyznam (zce
souvisi s vyznamem krajinnych piivipro biologickou diverzitu krajiny (druhova
rozmanitost rostlinnych a Zi¢@nych druli). Z charakteristiky krajinnych prika
popisu mist jejich vyskytu lze usuzovat na vysokoebo nizkou druhovou

rozmanitost krajinnych prik

Vyznam pro ochranufrody a krajiny

Vyznam krajinnych prvik pro ochranu firody a krajiny souvisi
s biologickym vyznamem krajinnych privka tyka se soustavy chrfmych tUzemi
(ZCHU a NATURA 2000), kdy jednotlivé krajinné prvkgou chragnym tzemim
(popx. registrovanym vyznamnym krajinnym prvkem) neboujsnistem vyskytem
chrarenych drulii rostlinnych a ZzivéiSnych druli. Timto vyznamem se nemysli
vyznam Krajinnych prvik pro obecnou ochranuipody. Tato¢édst ochrany stanovis
je v gesci MZP a Mze.

Protierozni vyznam

NejvétSi  protierozni vyznam krajinnych privkje u krajinnych prvik
vazanych na svazitou ornoudqu. Podstata protieroznih@idku krajinnych prvk je
zaloZena na snizeni hodnot erozniho smylMyE pozemku progdnictvim:
 stabilizace drah soustdného odtoku vody z pozemku (hapavnata udolnice),

» pieruSenim délky svahu (nagrotierozni mez orientovana po vrstevnicich),
e zmeénou vegetaniho pokryvu na svahu (naptravni porost). (Littera skripta,
2010)

Nejcastji jejich funkce spoiva v peruSeni spadnice (mezejedinné
doprovodné porostyifkopd, ...), ve zpevani brehi vodnich tok (bfehové porosty),
v lokalni sanaci eroznich strzi, v och¥aproti wtrné erozi (¥trolamy) apod.
(Sklentka, 2003)
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Srovnanim situace na ploSe svazitétidrpho bloku s krajinnym prvkem a
bez & je mozné vyislit ¢astkou ztraty pdy odnosem splavenin, tj. zapeni
nakladi na odstraéni nezadoucich sedimént(bézny zpisob vypdtu likvidace
Skody zpgisobené erozi). Zde byd&o byt také vyisleno, jakou cenu ma vlastni
odplavena zemina. DalSi polozkou jsou vlastievohy KP a plocha, na které se KP

nachéazi.

Protipovodiovy vyznam
Protipovodiovy vyznam krajinnych prvk souvisi s protieroznim vyznamem
krajinnych prvki. Vyznam krajinnych prvik pied povodsmi spaiva ve:
» zvySovani retence vody v krafiinag. suché poldry, malé vodni nadrze),
» zvySovani infiltrace vody dogaly (nagF. zasakovaci pasy).
ZvySovani retence a infiltrace vody v krajiprispiva k snizeni negativniho

vlivu povodni, ale i naiklad sucha.

Ekostabilizani vyznam
U ekostabilizaniho vyznamu krajinnych prék se jedna o ifpspivek
krajinnych prvki k ekologické stabili krajiny. Nekteré krajinné prvky se mohou
stat prvky Uzemniho systému ekologické stabilitgptn skupina devin — lokalni
biocentrum, @evinami porostla mez — lokalni biokoridor). Vzhledé velikostnim
charakteristikam krajinnych prik se jedna &3inou o lokalni drovie USES.
Vy¢isleni takového vyznamu je v praxi velmi sloZit&kone&ném disledku az

neproveditelné.

Vyznam pro diverzitu krajiny
Vyznam krajinnych prvi pro diverzitu krajiny Ize rozliSit na arovni:
e druhové diverzity (souvislost s biologickym vyznamekrajinnych prvk a
vyznamem krajinnych prekpro ochranu firody a krajiny),
» ekosystémové diversity {igpsvek krajinnych prvk k ekosystémové
rozmanitosti, souvislost s krajirgkym vyznamem). (Littera skripta, 2010)
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2.8.3 Registrace vyznamnych krajinnych prvki
Rozhodnuti o registraci vyznamného krajinného prwididva organ ochrany

piirody. Usastnikemtizeni je vlastnik déeného pozemku. Rozhodnuti o registraci
se ozhnamuje rowz najemci dateného pozemku, Uzeramprislusnému stavebnimu
Ufadu a obci.

V rozhodnuti podle odstavce 1 se kkomalezitosti stanovenych obecnymi
predpisy o spravniniizeni vzdy uvede vymezeni vyznamného krajinnéhdupiev
poweni o pravnich nasledcich registrace.

Rozhodnuti podle odstavce i@ organ ochranyifsody, ktery o registraci
rozhodl, zruSit pouze ve ¥gném zajmu. (Zakod. 114/1992 Sb.)

V souladu s nidzenim vlady ¢. 335/2009 Sb., se vigchu evidence
zohleduji nasledujici kategorie krajinnych pitukmeze, terasy, travnaté udolnice,
skupiny devin, stromgadi a solitérni deviny.

U kazdého zaevidovaného prvku jsou zaznamenangpdidkiidaje, jako jsou
identifikacni ¢islo, druh, gislusnost k dnimu bloku, vyéra, vlastnik, uzivatel a
zarazeni do katastralniho uzemi.

Evidence niZze byt provedena na zaktadlastniho podétu Ministerstva
zeméd@lstvi CR, resp. Agentury pro zemklstvi a venkov (AZV), Zadosti jiného
organu veéejné spravyi zadosti uzivatele nebo vlastnikadmiho bloku, na kterém
se krajinny prvek nachazi. (www.eagri.cz)

Zadost o zaevidovani krajinného prvku obsahuje

a) popis krajinného prvku,

b) druh krajinného prvku,

c) identifikatni Udaj o @dnim bloku, pofipact jeho dilu, uvnit kterého se

krajinny prvek nachazi, nebo se kterym nejmeéacasti hranice sousedi,

d) zdivodreni Zadosti;
nedilnou so&ésti Zadosti je mapovaiifpha s vyznéenym zdkresem Kkrajinnych
prvki v terénu. V pipac evidence krajinného prvku na zakdadastniho podétu
ministerstva nebo na zakkagného organu viejné spravy se nevyzaduje prokazani
pravniho dvodu uzivani krajinného prvku.

Ministerstvo zaeviduje krajinny prvek, jestlize syl kritéria podle § 3aa

odst. 4. Zaevidovani krajinného prvku oznami merisivo
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a) zadateli, ktery zaevidovani pozadoval,

b) uzivateli pidniho bloku, pofipack jeho dilu, uvnit kterého se krajinny prvek
nachazi, nebo se kterym nejnddgracasti hranice sousedi,

c) vlastnikovi pozemku, na kterém se krajinny prvekh#ai, pokud je vlastnik
krajinného prvku znam.

Jestlize ministerstvo neshleda Zadost o zaevidokéjinného prvku za
opodstatinou, Zadost zamitne. Tuto skitest oznami Zadateli, ktery zaevidovani
pozadoval, vetné zdivodreni zamitnuti; proti oznameni o nezaevidovani krejho
prvku mize uzivatel podat namitku. Pro podani namitky arpemodovani o namitce
plati 8 3g odst. 7 obdobn(zakon¢. 252/1997 Sb., o zefdélstvi)

Zakres KP je fedem konzultovan, AZV zasila jak uZivateli tak whdakovi
dopis s ,Oznamenim o zaevidovani krajinného prvkeg, kterém je o evidenci
informuje. V zadném ifpact nedojde k zaregistrovani KP bezdemi uZivatele
(zemedelce). Zentdélec m& moznost se ke KP, které jsou zaevidovangima
uzivanych pozemcich, néplasit. Nadale vS8ak musi plnit zakonné podminkyte
KP nelikvidovat a neposkozovat, avSak neberecnzadné platby.

Veskeré informace budou dostupnéewdenci vyuziti pidy dle
uzivatelskych vztahi (LPIS) a to bul’ prostednictvim gislusnych AZV, nebo na
vefejre pristupné verzi Portalu farmé (www.eagri.cz)

Zakladni jednotkou evidence krajinnych piivke krajinny prvek, ktery
piedstavuje  souvislou plochu, pgmpad jiny udtvar, | zemddelsky
neobhospodavané [dy, kterd plini mimoproduki funkci zengdélstvi a ktera se
nachazi uvnitpadniho bloku, pofipact dilu pidniho bloku, nebo s nim nejmgna
casti hranice sousedi. Pokud je krajinny prvek uzivice nez jednim uzivatelem
krajinného prvku, je mozné jej rodd na vice krajinnych prvik Nachazi-li se
krajinny prvek uvnit padniho bloku, pofipac dilu pidniho bloku, je satasti
vymery tohoto midniho bloku, pofipadt tohoto dilu @dniho bloku.

U krajinnych prvki se eviduje

a) identifikacni ¢islo krajinného prvku,

b) druh krajinného prvku podle kritérii uvedenych @r8,
c) prislusnost k pdnimu bloku, pofipad: jeho dilu,

d) vyméra krajinného prvku,

e) vlastnik krajinného prvku, pokud je znam,
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f) uzivatel krajinného prvku, zaigdpokladu prokazani pravnihoawbdu
uzivani,
g) zaazeni do katastralniho tzemi.

Jestlize se krajinny prvek nachazi u¥ngiidniho bloku, pofipact dilu
pudniho bloku, nebo pokud s nim nejméracasti hranice sousedi,ibe @islusny
organ po prokazani pravnihdwbdu uzivani krajinného prvku poskytnout uzivateli
tohoto pidniho bloku, pofipac dilu padniho bloku, dotaci i na plochu krajinného
prvku, a to za podminek stanovenychiinenim vlady vydaném k provéai
spole&nych organizaci trhu, fpmych podpor, Programu strukturalni podpory a
Programu rozvoje venkova. (Zakon252/1997 Sh., o zeflstvi)

2.8.4 Ochrana pred poskozovanim a renim vyznamnych krajinnych prvka
Ochrana vyznamnych krajinnych pivije nejroz&iensjsi, nej&inngjsi a

nejsilrgjSi nastroj ochrany ekologicky i esteticky hodnotidéti krajiny. Pojem je
definovan v § 3 odst. 1 pism. b) zakona. Jde &#u krajiny, ktera splje alespa
jednu ze iti zakladnich funkci: vytua typicky vzhled krajiny, fispiva k estetické
hodnot krajiny anebo fspiva k udrzeni jeji stability. Velky get vyznamnych
krajinnych prvki pini dw& ¢i vSechny ti funkce. Vyznamné krajinné prvky jsou
obvykle zarové cennymi ekosystémy. Vyznamnymi krajinnymi prvkyyséasti
piirody, které stanoviifmo zakon (tzv. vyznamné krajinné prvky ze zakamalgle
ty c¢asti krajiny, které jako vyznamné krajinné prvkygén ochrany firody
zaregistruje. Oba druhy vyznamnych krajinnych fnpgouZzivaji stejné ochrany.
(Www.mzp.cz)

Ochrana krajinnych prikje zabezp&ena jednak zakonem o ochégptirody
a krajiny (zde se jednagdevsSim o tzv. vyznamné krajinné prvky - VKP) aed@
jejich ochrana provazana s poskytovanim hlavnichméd&skych dotaci
prostednictvim Kontrol podmignosti — Cross Compliance.

V této souvislosti jsou zahrnuty jak vyznamné kmag prvku (v ramci povinnych
poZadavk na hospod@ni - SMR), tak i krajinné prvky v zefklské krajire (v
ramci podminek dobrého zeédtlského a environmentédlniho stavu - GAEC).
(Wwww.eagri.cz)

Vyznamné krajinné prvky jsou chrémy pied poskozovanim a d@nim.
Vyuzivaji se pouze tak, aby nebyla naruSena jejmtova a nedoslo k ohroZeni nebo

oslabeni jejich stabilizai funkce. (Zakork. 114/1992 Sb.) Pozadavek zakazu ruSeni
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a poskozovani krajinnych pritkje prvnim a tudiz nejstarSim pozadavkem cross
compliance WCeské republice od vstupu do Evropské unie v roet20@bsah této
podminky dobrého zedélského a environmentalniho stavu doznal v obdob#20
2009 mirné zrny. Tato zmdna sp@iva v nahrazeni obecné charakteristiky
krajinnych prvki vyétem 5 krajinnych prvi, které nesmi byt ruSeny a poSkozovany.
(Prazan, Trantinova; 2009) K zasam které by mohly vést k poSkozeni nebo
zniceni vyznamného krajinného prvku nebo ohroZgroslabeni jeho ekologicko-
stabiliza&ni funkce, si musi ten, kdo takové zasahy zamydbatit zavazneé
stanovisko organu ochranyidy. Mezi takové zasahy pazejména umivani
staveb, pozemkové apravy, &ny kultur pozemk, odvodiovani pozemik, Uprava
vodnich tok a nadrzi a&ba nerost. Podrobnosti ochrany vyznamnych krajinnych
prvki stanovi ministerstvo Zivotniho préstli obect zavaznym pravnimipdpisem.
(Z&kong¢. 114/1992 Sb.)

2.8.5 Tvorba krajinnych prvk
Krajinné prvky v krajig vznikaly c¢asto samovokh — vynechavanim

nedrodné, kamenitéi podm&ené mdy, zafstanim volnych mist mezi poli aj.
Tvorba a zakladani novych krajinnych péivke samorejmé mozna. Existuji
publikace a metodiky tvorby krajinnych pifukTyto ¢innosti jsou dokonce fing&né
podporovany, @jiz v ramci pozemkovych Upra¥j n¢kterych dotanich program
Ministerstva Zivotniho prosdi.

Pokud se zemuélec rozhodne vytvigt na svém pdnim bloku krajinny prvek
a posléze nad&pchce brat dotaci, je nutné, aby tento &ieytvoreny krajinny prvek
byl definovan v NV 335/2009 Sb. (www.eagri.cz)

2.8.6 Zpiusoby a projevy poskozovani krajinnych prvki
Standard dobrého zeutelského a environmentalniho stavu (GAEC 1) se pta,

zda nedochazi k ruseni krajinnych pivkterymi jsou meze, terasy, skupingedin,
stromdadi a travnaté udolnice. Zmi standardu obsahuje &klicové informace:
» vycet krajinnych prvk, kterych se standard tyka, a
e pojem ruseni

Pod pojmem ruSeni krajinnych pivisi lze predstavit nezadoucafinnost
zentdélce, ktera vede ve vztahu k vySe uvedenym krajinrpmkim ke d¥ma

stavim:
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» (aste&né poskozeni krajinného prvku nebo

» zruSeni (odstrami) krajinného prvku.

Caste’né poskozeni krajinného prvku
Podc¢ést&énym poSkozenim krajinného prvku se rozumi nasledsjavy:
o casténé posSkozeni ve smyslu zmensSeni plochy krajinnéivup pog. jeho
délky a/nebo gky u liniovych krajinnych prvk,
» casténé nebo Uplné posSkozeredinného porostu krajinného prvku,

o casténé nebo Uplné posSkozeni bylinného porostu krajiargaku.

ZruSeni (odstragni) krajinného prvku
UpIné odstragni krajinného prvku vede kjeho odstéan z evidence
krajinnych prvki dle zakona. 252/1997 Sb.

e UpIné zruSeni (odstrani) krajinného prvku

Prredpoklady a vychodiska kontroly zakazu rusenitngich prvk
K provadini kontrol zdkazu ruSeni krajinnych pifvjsou nezbytné nasledujici
piedpoklady a vychodiska:
» zdakres a evidence krajinnych pivk evidenci fidy (LPIS)
» zabezpeéeni vazby hranic krajinnych priuka hranic gdnich bloki (novy zakres
krajinnych prvki nebo klasifikace ,&* v padnich blocich). (Prazan, Trantinova;
2009)

Vyznam krajinnych prvik zohlediuje evropska legislativa, ktera uvadi jejich
zachovani jako jeden zpovinnych standarddobrého zerdélského a
environmentalniho stavu. Z evropské legislativyhdzela metodika pro provéu
kontroly podmignosti vCR. Zahrnuti plochy KP do plochy zédglské mdy, na
kterou lze poskytovat podporu, uniode jejich cilerjSi ochranu. Ministerstvo
zemedeélIstvi vyuZilo moznosti poskytovani podpor na plodkie a implementovalo
evidenci a ochranu krajinnych privido kontrolniho systému. Legislativa definuje
na zemddélské mde Sest drubi krajinnych prvki: mez, terasa, travnata udolnice,
skupina devin, strom#adi a solitérni fkvina. Novela zakona o zeédglstvi zavadi

evidenci krajinnych prvk a zakotvuje moznost poskytnuti podpor na plochy
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krajinnych prvki. Je jasne, Ze piazeni databaze krajinnych piivike padnich blocich
LPIS i mimo & ponese fesny a vyznamnyiphled o stavu ze#délské krajiny

v CR. Neznamena to v3ak s@asrg, Ze takovy kvantitativni iehled je dostatmy

pro nap. krajinné planovani nebo ochranu vod podle voda#éimna. Zde bude j&st
nutné gihlédnout na dalSi charakteristiky ekologicko-diabéni funkce krajinnych
prvka. (Littera skripta, 2010)
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3 MATERIAL

3.1 Umisténi katastralniho tzemiCejkovice
Katastralni GzemiCejkovice je uUzemh zailenéno pod okres Ceské

Budéjovice a nalezi pod Jikesky kraj. PisluSnou obci s roz&nou fisobnosti je
rovréZ okresni misto Ceské Budjovice. ObecCejkovice leZi asi deit kilometrt
severozapadnod Ceskych Budjovic a asi Sest kilomeirjihozapads od Hluboké
nad Vltavou.

Zajmové Uzemi lezi na ploSe 955 ha. NejvySSihotamje dosazeno
v severozapadnéésti (400 m), nejnizSiho v oblasti rybni soustavy (384 m).
Primérnad nadmeska vyska je udavana 389 m n. m.

Uzemim prochéazi sitn frekventovana silnice E49 vytkgici vyznamnou
bariéru migrace organism Severni polovina Uzemi je 2t8i ¢asti intenzivid
zemedélsky vyuZivana, spodni polovinu zaujim& rozsahl®dnigni soustava s
okolnimi vihkymi |wnimi porosty doplénymi vytvorenou siti pivadéca a
odtokovych stok. Kostru hydrografické &ipredstavuje Dehtdky potok. Lesni
porost se v Uzemi nachazi pouze okr&javsevernicasti pod rybnikem Bezdrev a
Vv jizni ¢asti v okoli rybnika Motovidlo a Dubsky.

Pro toto Uzemi byl v listopadu v roce 1996 vyhetowlan tzemniho systému
ekologické stability (USES). Plan USES vychazi n@&elu Gzemniho systému
ekologické stability zpracovaného Gergelem (1994& dopldn sousednimi
navazujicimi generely zpracovanymi Gergelem (19%dtopovym mapovanim
provedenym Serou (1994) a podrobnym terénnifizkpmem. Na zéaklad téchto
podkladi a vysledk terénniho pizkumu byl vypracovan Plan USES pro k. U.
Cejkovice. Oproti generelovému zpracovani nedodtddaym podstatnym zmam
umiseni jednotlivych prvik SES, pouze biocentrum na zdpadnim okraji VySatova

bylo vzhledem k vyznamu rybnika ro&io na celou jeho plochu.

3.2 Prirodni podminky

3.2.1 Geomorfologické charakteristika
Z hlediska regionalnihdleneni reliéfuCeské republiky nalezi zajmové tzemi
provincii Ceska vysoéina (I), subprovinciiCesko-moravské £), Jihaieské panvi

(1,B). Cast Jihdeské panveiedstavuje plocha sniZenir@eskobudjovicka panev.
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Ceskobudjovicka péanev #B-1 meii 640 knf. Nejvy3si vyska je 480 m,
nejnizsi misto lezi v 360 m. m.i8tni vySka je 408,0 m,revladajici vySkova
¢lenitost 20-100 m aisdni sklon je jen 1° 38". (Balatka, Kalvoda; 2006)

Systém: Hercynsky

Provincie:  Ceskéa Vyseéina

Oblast: Jihdeské panve

Celek: Ceskobudjovicka panev
Podcelek: Blatska panev

Okres: Zlivska panev

3.2.2 Geologicka charakteristika
Vlastni geologicka charakteristika vychézi z gedologické charakteristiky.

Ceskobudjovicka panev je slozenaigvazié ze svrchnokdovych a tetihornich
souvrstvi. PodlozZi z krystalickych hornin moldark@ivystupuje na povrchfip
okrajich v sz.céasti panve. Tektonickd snizenina omezerSinou vyraznymi
zlomovymi svahy, vyplena mir zvinenym az plochym reliéfem, ktery je
vysledkem eroznich a denurdé&ch proce$ po vyprazdani jezernich vod ve
svrchnich tetihorach. \étSi akumulani tvary gedstavuji nanosy &kopiski,
sprasovych hlin. Pogme ¢asté jsou Sirokeé aluvialni nivy a raSeliny. (Kukdémec,

PoSmourny; 2005)

3.2.3 Padni poméry
PrevaZznou ¢ast Uzemi zaujimaji pseudogleje, misty se vyskyfijda

illimerizovana oglejena (v severovychoduésti obce Cejkovice) a maloplodné

lokality kambizeng.

» Pseudogleje se vyskytuji v roviggtich prvcich reliéfu a v plochych depresich
pasma pahorkatin a poif V nizSich polohach jsou vazané jen ngké
substraty.

 Kambizent pati k nejrozsfensjSim typim. NegasgjSimi substraty jsou
piemistné z\&traliny vyvielych a metamorfovanych hornin. V mistech zvySeného
obsahu vidhy vié po delSic¢ast vegetéeniho obdobi vznikaji jdy s fiznym
stuprém oglejeni (hadé pidy slal oglejené). Rrozena uUrodnost kambizemi je

snizovana nizSi biologickou aktivitou, kyselou relak Maji sniZzenou
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fyziologickou hloubku pdniho profilu a ve svazitém terénu jsou &ibvlivnény
vodni erozi. (Nmetek, 2001)

3.2.4 Klimatické poméry
Oblast B, kam zajmové Uzemi Zi8i casti spada, se charakterizuje jako

mirné tepla, mirg vihk4, vrchovinova. Severriast spada do klimatického regionu
Bs, charakterizovaného jako oblast ndirtepla, mirg vlhka, a mirnou zimou,
pahorkatinova.

Podrobujsi klasifikace Uuzemi je provedena podle Komplerngwizkumu
pud. Fedmétné Uzemi podle tohoto metodického materidlu nate¥iregionu 5,
oblasti mirg teplé MT2 sroni sumou teplot nad 10°C 2200-2500 hod,
s prav@podobnosti suchych vegeémch obdobi 15-30, vlahovou jistotou > 4-10,
s ptimérnou rani teplotou 7-8°C a kmim sradzkovym uhrnem 550-700 mm. Iz
>120. (Quitt, 1971)

Tab. ¢. 1 — Ra&ni srdzkovy ahrn, priamérna roéni teplota

mésic 1.

srazky 23 27 32 46 70 94 78 79 48 32 35 25 588

teploty -1,8 -03 34 80 13,0 16,2 17,7 171 135 83 3,48,3 8.2

3.2.5 Fenologicke faze
Predstavuji synteticky ukazatel p#iknostnich vlivi a maji proto vyznam

nejenom z pohledu zemklské cinnosti, ale i dalSich aktivit obyvatelstva uzemi

(rekreace, sport).

Tab. &. 2 — Fenologické faze

pocatek jarnich praci 21.3.-30. 3.
seti jarniho jeémene 30.3.-4. 4.
sazeni brambor 21.3.-25.5.
pocatek kvétu jabloni 6.5.-10.5.
pocatek senosée 6.5.-10.6.
pocatek zni — jarni jeémen 21.7.-25.7.
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3.2.6 Eroze
Uzemi je z hlediska posouzeni vlivu eroze nutraékild na dw ¢asti. V jizni

¢asti charakterizované rylimi soustavou s doprovodnymi ¢himi porosty je
pravdEpodobnost vzniku &trné eroze nepatrna. Oproti tomuasti od Dehté&ského
potoka smirem na sever je na rozsahlych lanech oradypwétrna eroze realna.
Severni¢ast nad silnici E 49 jiZz je do z&r#¢ miry chrasna soustavouidvinnych
linii. Vodni eroze pedstavuje vazfiSi problém prakticky pouze d&asti od
Deht&ského potoka po silnici E 49. K omezeni eroZspvaji zasady navrzené
v Uzemnim systému ekologické stability a také rpzwovych vyrobnich a
majetkopravnich vztahna mde, ktery si vyZzada novou cestnit’ stespektive jeji
zahu&ni a zngnénou organizaci. Z krajinhekologického hlediska v3ak i v zemi
relativné plochém astava vaznym nebezfien vodni eroze nejjendgfsich pidnich
castic, ktera neni doprovazena typickymi projevy vijtvaenim struzek, eroznich
ryh a nano&. Fxi tomto procesu jsou vSak smyvanke@evsim Ziviny, které se pak
usazuji na okrajich poli, podél cest a kolem vatodéymluvnym s¥dectvim &chto
piirodnich proces jsou nap. doprovodné nitrofilni pasy typickych rostlin (koya
dvoudoma, chrastice rakosovita). (Jaie 2005)

3.2.7 Hydrologicka charakteristika
Zajmoveé Uzemi naleZtyiem povodim s hydrologickym padim:

Tab. &. 3 — Hydrologické pdadi
1-06-03-013 — Dehtésky potok od Kamenice a Babického potoka po Dubnekg |

p.
1-06-03-014 — Dubnensky potok

1-06-03-048 -Cediovicky potok

1-06-03-049 — Bezdrevsky potok o@ediovického potoka po Usti

Kostru hydrografické sit v uzemi tvéi levostranny ftok Vitavy —
Deht&sky potok. Cela spodniast Uzemi fedstavuje typickou rybatwni krajinu,
s nejvyznamsimi rybniky Vysatovem, Blatcem, Mlynskym(ejkovickym a
dalSimi. Postuph vznikaly podle centralniho hydrologického plandl5: a 16.
stoleti, sté nekterych nadrzi je &Si. Typ vodnich nédrzi se bliZzfippdnimu pojeti,
zarazeny jsou zpravidla ve 4., vyjii@ v 5. stupni ekologické stability. Maji bokiat
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vyvinuta litoralni pasma s pestrym spmastvim vodnich makrofyt, fedevsim
rakosu, zblochanu, mistyi$gince, kamysniku (podroBrvymezuje druhové sloZeni
biotopové mapovaniRada rybnik je vyhrnuta a deponie jsou postéposidlené
mohutnym nitrofilnim porostem tpvazré kopriv a dalSich ruderalnich driha
pasobi znané negiznivé (nag. Cejkovicky rybnik). Kvalita vody v nadrzich je beta-
mezosaprobni s pammé vysokou alkalickou rezervou. Nadrze jsou diky aklaui
nadnérného mnozstvi Zivin ze zeuklskych pid v povodi vystaveny sitntrofické
zakzi a jejich pH casto kolisd az k hodnotlO, gipadre az 11. To jsou velmi
kritické stavy a jedinynfeSenim k uchovani jinak neafgné pestrych a bohatych
biotopi téchtocasti zemi je rybnikékacinnostiizena spolkenym planem.

DalSim typickym prvkem hydrografické &it Gzemi je jednotna
vodohospodi&ka koncepce uplabvana i vystavie vodnich dl, ktera umo#uje po
VEtSi ¢ast roku vyazeni nadrzi zigmého napojeni na hydrografickou’.siPrivadci
se dophuje pouze voda z odparu, odpaust je vyhrad& voda spodni, a to
maximalré v predepsaném sadrd@m piitoku Q 355-364. Misty neni dodrzovan ani
tento pfitok, ale pesto diky plochému teréndiyadéce nevysychaji a jsou dotovany
hypotermickym odtokem.

Cela oblast trpi silnym zazeéiovanim vodnich nadrzi. Zdroje zazemhjsou
jak alochtonni, tak i autochtonni.fiPsilné trofii celého Uzemi (stava
nezanedbatelnym zdrojem rozpimSich biogennich latek, ktery sefepadi na
organickou¢éast sedimerit (transformaci fes potravni pyramidu)Rada sledovani
kvality rybnicnich sedimerit i usazenin potvrzuje, Ze zatim nehrozi aktudlni
nebezpéi kontaminace sedimentu toxickymi kovRilia, 2002)

Hydrologicky je povodi Dehtédkého potoka charakterizovano nasledujicimi

Gdaji:

Tab. &. 4 — Klimaticka charakteristika Dehtéiského potoka

srazky mm/r 623
ztrata mm/r 488
odtok mm/r 135
sowinitel odtoku 0,22
specificky odtok I/s . knf 4,27
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3.2.8 Povrchové vody
Dle fyzicko-geografické racionalizace nalezi zajmouzemi hydrogeografické

oblasti II-C-2-c, ktera je charakterizovana jakdasb Il mélo vodn& s hodnotou 3-6
I/s*. kn?, s nejvodwijsim misicem bBeznem, s reteémi schopnosti dobrou vyjéehou
podle vztahu @4Q . 100 hodnotou 21-30 (tedy minimalniafmk prop@teny

k pramérnému ptitoku ¢ini asi 21-30%). Stugierozkolisanosti se hodnoti jako slaby
a koeficient god/gsss ¢ini 251-500. Koeficient odtoku jeisdni a ma hodnotu 0,21-
0,30.

3.2.9 Podzemni vody
Zajmové Uzemi nalezi z&a@ rozlehlému regionu #kych podzemnich vod

s indexovym ozngnim I-B-4, coZz znamena Uzemi s cetoiion dophovanim zasob,
s nejvySSi vydatnosti podzemnich vod v obdobézbu — dubnu a s nejnizsSi
vydatnosti v obdobi ¥ listopad a s imérnym specificky, odtokem 1,01-1,50 I/s .
km?.

Kvalita podzemnich vod je charakterizovana jednitem sc¢islem 148. U
n¢j je sledovana pouze zékladni charakteristika dkser graficky 8i na # stupre. I.
stupé vyhovuje obecnym poZadawuk na vyzivu, Il. stupe jizZ nevyhovuje norm
Pitna voda a Ill. stuge je mozno oznat jako vyznamné fekroieni normy
(havarijni), v pipact alkality, tedy hydrogenuhiitanového iontu naopak jako
nedosazeni poZzadované hodnoty. Sledovani se t@iéndm, amonia, dvojmocného
Zeleza a manganu, alkality, chlarica sirafi. VétSina sledovanych ukazaiel
zarazuje vodni zdroj do 1. stugnve Il. stupni je hodnota manganu a amonného

iontu a ve lll. stupni se nachazi hodnota Zelggbnér, Knézek, Olmer; 1978)

3.2.10 Biogeografickéélenéni tzemi
Po strance biogeografickéhtlereéni nalezi zajmové Uzemi do provincie

sttredoevropskych listnatych lis podprovincii ACeska vysoéina, soustavy II-
Ceskomoravské, podsestavy B-liaské panve, celkGeskobudjovicka panev, do
bioregionu 1.3@eskobudjovicky bioregion, bachoram 11.2.2., 11.2.4.

[1.2.2. Biochora mira teplych podmé&nych pahorkatin. Jsou tagvazié ploché

pahorkatiny az roviny naiedkvartérnich sedimentech, vysSi a sussi etanitast
panevniho dna.iBvaZzuji spoléenstva 3. vegetaiho stups.

[1.2.4. Biochora mira teplych zamokenych panevnich rovin.i&dstavuje snizeniny

pievazre zakleslé do vyvySenych okfajpanve, svahovinova vyl pseudogleje.
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Pati do 3. dubobukového stufainJedna se o té&fh bezlesou krajinu s rozsahlymi
vodnimi plochami a agrocendézami, mistietoovymi porosty s olSi v poéZnich
mokiadech, vyznamny podil trvalych travnich potogCulek, 1996)

3.2.11 Kvalita ovzdusi
Oblast JiznichCech je obech zasaZzena imisndinnosti porgrné malo, a

proto zde nalézame i mensi hustotu kontrolnich.iisikkrajovychéastech uzemi se
vyskyt oxidi siry, oxidh dusiku a polétavy prach pohybuji pod prahem hampsdi.
Podle dlouhodobého {méru se pohybuji #rné emise oxidl dusiku v pasmu 2-5
t/km?, oxidu skicitého 5-10t/km a tuhych latek ze zakladnich zdr@;,0-5,0 t/km.

3.2.12 Ochrana prirody
V Uzemi se nevyskytuji Zadné zviashrargné utvary vyjma VKP ze zédkona

114/1992 Sb. o ochrarmtirody a krajiny.
Vyznamné lokality:
Rybnik Motovidlo s vyskytem plavinu lekninového.
Rybnik VySatov — vyznamny jako hnizdis&tvlast chrarénych druti ptaki a jako

jedno z nejvyznamijSich shromazdiSvodniho ptactva v d@ahu.
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4 CIiL PRACE

Krajinné prvky jsou neodditelnou sowasti naSi krajiny. Pomahaji uteé
vzhled celé krajiny, zvySuji ekologickou stabilitdaného Uzemi a pinfadu
dulezitych funkci.

Prvotnim cilem diplomové prace bylo zmapovat kragin prvky
v katastralnim Gzem(ejkovice. Bhem mapovani krajinnych pritkyla vytvaena
jejich kategorizace, ktera pagdslouzila k rozéleni krajinnych prvk do skupin a
dale k dalSimu podrol$imu zpracovani. Dilm cilem bylo zji&ni konkrétni
plochy, kterou krajinné prvky zaujimaji, které knajé prvky se vyskytuji nejvice a
které zaujimaji neptSi plochu. mlezitym ddajem bylo i zjigni procentualniho
vyskytu krajinnych prvi vzhledem k rozloze celého katastralniho azemi.

Déale bylo cilem prace porovnani sasného stavu krajinnych privkse
stavem v 50. letech minulého stoleti. Vysledkemylaieény, které nastaly dhem
uplynulych 60 — ti let. Zda -li doSlo k ni#stu krajinnych prvi, ¢i naopak k jejich
poklesu. To znamend, Ze bylo provedeno porovnadnojtivych kategorii i
porovnani jednotlivych krajinnych pnik Porovnavana byla jejich plocha i &ny,

které nastaly v jejich piou.
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5 METODIKA

5.1 Studium literarnich zdroj @
Prvnim krokem bylo zpracovani literarni reSerseznameni se tak s danou

problematikou. V této teoretick@sti byly vymezeny pojmy jako krajina, ekologicka
stabilita a diverzita, vyznamné krajinné prvky,ighj registrace, ochrana a tvorba.

ReSerSe byla zpracovana na zaklddstupnych ti€nych a elektronickych publikaci.

5.2 Vybér vhodné lokality
Na zaklad umistni tzemi, jeho charakteru a skl@dtrajinnych prvk bylo

vybrano katastralni Gizeriejkovice.

Pestrost Gzemi dokazuje i q@d skladebnych prik Uzemniho systému
ekologické stability (USES). Na Gzerfigjkovic se nachazi 6 lokalnich biocenter, 7
lokalnich biokorido# a 3 interakni prvky (jsou zde zahrnuty i ty skladebné prvky,
které do zajmového Uzemi zasahuji pouze svoji maksii, nebo se nachazeji
v bezprostedni blizkosti hranic).

Podklady

Materialy, potebné pro vypracovani diplomové prace bylytipeny
na Obecnim iads v Cejkovicich — zde byl ofocen Uzemni systém ekoloick
stability, poskytnuty byly i blizSi informace o dbm jeji historii a seznameni
s celym Uzemim. DalSi informace byly poskytnutyNtagistrat Statutérniho msta
Ceské Budjovice — a to informace o vyskytujicich se vyznagtmykrajinnych
prvcich, jejich soupis i popis. Ostatni informacglyb ziskany z ti&nych a

elektronickych publikaci a z terénnihaipkumu Gzemi.

5.3 Terénni prizkum
Po nastudovéani projektu USES a dispoitio feSeni daného Gzemi byl ve

veget&nim obdobi proveden terénniaggkum. B:hem pfizkumu byl mapovan stav
Gzemi, ale i stav krajinnych pritk které byly nasledn zakreslovany. Dale byly

potizeny i fotografie, které zachycuji S@sny stav.

5.4 Digitalizace uzemi
Pro vyhodnoceni vysledka ziskani konkrétnich informaci a Uyl pouzit

softwarovy program, ktery umadje zpracovani mapovych podkiad Timto
programem se stal GIS (Geograficky infotmasystém). Rpojeni ortofotomapy
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bylo provedeno pomoci WMStipojeni (Obr.¢. 1). Po otekeni ArcCatalogu byla
zaloZena nova vrstva, u které se nadefinovafaginicovy systém S-JTSKiKvak
East North a poté byla natazena do ArcMapu. V Ataldgu v datovém oknbyl
vybraniadek GIS Servers, dale Add WMS Server, vigaeém dialogovém okn
byla do prvniho  radku vloZena adresa WMS Serveru:
<http://geoportal.gov.cz/ArcGIS/services/CENIA/aenit_ortofotomapa_aktualni/m
apserver/WMSServer>. Déale byla zvolena nabidka Gayers a ieti radek

ortofotomapa aktualni 50 canOK.

Obr. €. 1 — Fipojeni pomoci WMS serveru

Add WMS Server |2
URL: http:/fgeoportal.gov.czfArcGIS fservices /CENIA fcenia_rt_ortofotomapa_sktualr -
Examples: http: /fwww.myserver.com arcgis/services/mymap MapServer MMSServer?

hitp: ffwww. example.com/serviet/com.esri. wms. Esrimap?ServiceName =Name&

Version: Default version hd

Server Layers

Get Layers
| = cn_enia_rt_orb:fob:-mapa_akb.lalni Mame: -
=I-Layers 0

Abstract:

ortofotomapa aktualni 50 cm

LatLongBoundingBox:
11,929756, 48,22608635, 18,981140,
51,367140

m

Scale range:
Minimum: 1,000000
Maximum: 999599399, 000000

Supported SRS:

CRS:84, EPSG:4325, EPSG: 102067,
EP5G:5514, EPSG: 28403,
EPSG:4258, EPSG: 3035,
EP5(G:32633, EPSG: 102100,
EPS5G:102113, CR5:84, EPSG:4326,
EP5G: 102067, EPSG:5514,
EPSG:28403, EPSG:4258,

J  Account (Optional)
User:

Password: V| 5awe Password

OK | | Cancel

V okn¢ obsahu fibyla polozkacenia_rt_ortofotomapa-aktualni on goeportal.gov.cz
Ta byla oteyena a zobrazila se poloZzkania_rt_ortofotomapa_aktualnktera byla
pietazena z ArcCatalogu do ArcMapu. Po &tev polozkyortofotomapa aktuélni 50
cm bylo vybranoChange Coordinate Systéid now oteweném okg byl zvolen
soudadnicovy systém S-JTSK ivak East North. Déle bylo nutné vyteoi
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jednotlivych vrstev v ArcCatologu — PTM v§tbnew ShapefileV now oteveném
okr¢ bylo zvoleno — nazev vrstvy, typ (bod, linie, pgdy) a sotadnicovy systém
(S-JTSK Kovak East North). V ArcMapu byly do jednotlivychstev zakresleny

krajinné prvky a v atributoveé tabulce byla vypena jejich vyndra ¢i délka.

5.5 Zmapovani krajinnych prvk i
Mapovani krajiny (katastralnino Gzendi jen jeho casti) je celoploSné

zachyceni ekologické diverzity. Cilem je ziskadéhpedu o sotasném stavu a
rozloZeni tiznych spoléenstev v krajig.

Pfi typizaci sowasného stavu vegetace bereme v uvahu rozdily v jeji
struktue a druhovém slozeni, zakladni fdnka ekologické vlastnostiiizny druh a
intenzitu antropickych vlii. (Madcéra, Zimova; 2002)

Mapovani krajinnych prik je rozéleno na d¢ faze. V té prvni je nutné
vybrat vhodnou lokalitu. Zde zéaleZi na tom, co nyd mapovanim dokazano a
zjisténo. Bul’ to miZe byt jen nahodnvybrané Gzemi, nebo je cilentité Uzemi, na
kterem maji byt zjigny konkrétni krajinné prvky, jejich konkrétni sloiea vliv na
okolni krajinu. V této prvni fazi je pibné zvolit i vhodny mapovy podklad, ktery
slouzi pro seznameni se s danym Uzemim, pro viagkresy a dalSi zpracovani.
Vhodnym mapovym podkladem je rfaprtofotomapa. Ve druhé fazi je provedeno
samotné mapovani, da sei terénni phizkum. Podle velikosti &lenitosti Uzemi a
pro odpovidajici kvalitu zpracovanite byt mapovani rozteno na gkolik ¢asti,
pokud je pateba. Bi terénnim piizkumu je tizen zapisnik a pdpn&rt ¢i zakres do
mapy. Do zapisniku se zapisuji skutesti, které byly zjigny (popis krajinného
prvku, jeho tvar pop velikost, znamky poskozeni, zapojeni do okolrdjiky —
funkce protierozni, esteticka, atd).ulBzZitou sowasti je i Zizeni potebné
fotodokumentace.

Po fyzickém zmapovani krajinnych pivkv daném Gzemi jsou ziskané
informace zpracovany ve zvoleném softwarovém prograGIS (geografické
informasni systémy).

5.6 Kategorizace krajinnych prvki

Béhem mapovani v daném Gzemi kterém byl zjiSén vyskyt a zastoupeni

jednotlivych krajinnych prvi, byla provedena jejich kategorizace. Ta slouZi pro

zpracovani vysledk kdy se hodnotéetnost vyskytu jednotlivych krajinnych prigk
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plocha a velikost a zaroitese i porovnava stav v stasné dob a stav v 50. letech
20. stoleti.

Kategorizace podle miry antropického ovlimh(Madéra, Zimova)

Raznym typim aktuélni vegetace Izeigoudit nejen uiity stupei intenzity
antropogenni fgneny, ale i utitou relativni hodnotu ekologické stability. Rameéov
lze fici, Ze mira ekologické stability je némo un®rna intenzi¢ antropického
ovlivnéni krajiny. Pro diferenciaci vyznamu typsowtasné vegetace z hlediska
ekologické stability Ize pouzit jednoduché hodnadcerychazejici z relativniho
posouzeni ekologické stability. Pro hodnoceni vyzmasodasné vegetace
z hlediska ekologické stability se pouziva 6 - stya stupnice:

* bez vyznamu

» velmi maly vyznam
e maly vyznam

» stredni vyznam

» velky vyznam

» vyjimeeéne velky vyznam

Pro praktické pdeby vymezovani KP je mozno pouzit 4 zakladni stupn
s pislusnymi stupni ekologické stability:
e ptirodni (@irozeny) 5
» piirod blizky 5-4
e piirodé vzdaleny 3-2
* piirock cizi 1

e (unmgly — denaturalizované plochy) 0

Kategorizace podle vyskytu KP

» solitérni devina

o solitérni devina uvnit padniho bloku
solitérni devina na hraniciydniho bloku
solitérni devina mezi pdnimi bloky

solitérni devina v kombinaci s jinou pamatkou

O O O o©

solitérni devina — pamatny strom — jedinec
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stromdadi

o

o

o

ovocneé stromiadi podél komunikaci
neovocné stronfadi podél komunikaci
listnaté stromiadi mezi fidnimi bloky

o vétrolamy mezi idnimi bloky

skupina devin

o

O O O O o

lesy
0
0
0

liniovy porost devin

skupina devin uvnit padniho bloku

skupina devin mezi @dnimi bloky

skupina devin na okraji gdniho bloku

skupina devin v kombinaci s drobnou sakralni pamatkou

skupina devin s technickou paméatkou

les listnaty
les jehlEnaty

les smiSeny

mez

O O O 0o o o o o o

o

Uzké travnata mez

Sirokéa travnata mez

mez po spadnici

mez po vrstevnici

kamenice

meze s ojediglym vyskytem devin
meze porostléigvinami

meze uvnit padniho bloku

meze na hraniciganiho bloku

meze na ornégui¢

vodni tok

o

o

prirodni

casté&ng revitalizovany

rybnik

o

o

piirodni

piirode blizky
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raselinisg¢
e jezera
 Gdolni nivy
* mokiady
* terasa
 travnata udolnice
o lesnata udolnice
o trychtyfovita adolnice
o travnata udolnice
0 erozni ryha
» stepni travniky
* trvalé travni plochy
* naleziS¢ nerosti a zkamedin
e umxlé i ptirozeni skalni Utvary

» vychozy a odkryvy

5.7 Porovnani zmapovanych krajinnych prvka (sowasny stav X 50.

léta 20. stol.)
K porovnéni stavu krajinnych priuk daného Gzemi slouzily vysledky

mapovani satasného stavu, tj. mapovani a zékres krajinnych tprwiterénu a
nasledné zpracovani vysladks softwaru GIS. Podkladem byla mapéppjena
pomoci WMS pipojeni. Sodasny stav se porovnaval se stavem v 50. letech
minulého stoleti. K vyhodnoceni vysladikminulého stavu slouZzily jako podklad
historické snimky z vojenského geografického a bagdteorologického radu

v Dobrusce, které byly épvyhodnocovany pomoci softwaru GIS.

Nejdtive byl vyhodnocen s@asny stav. V softwaru GIS byla zaloZzena nova
mapa, pipojil se mapovy podklad pomoci WMStipojeni popsaném v kapitole
Digitalizace Uzemi. V ArcKatalogu byly zaloZeny twng podle Kategorizace
krajinnych prvKi, které se na Uzemi nachazely a tyto vrstvy byl ddeveny
v ArcMApu. Nasleds prokehla samotna digitalizace krajinnych pivk prislusnych
vrstvach. U kazdé vrstvy v atributové tabulce bigtign sloupéek s ndzvem plocha
popx. délka (Obrg. 2).
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Obr. ¢. 2 — Atributova tabulka prvki

Table =]
rybniky s

FIp | Shape* | Id | plocha
4 0] Polygon 0 13,25
1 | Polygon 0 23,88
2 | Polygon 0 15,31
3 | Polygon 0 5,86
4 | Polygon 0 18,23
5 | Polygon 0 1,28
6 | Polygon 0 5,41
7 | Polygon 0 31,88
2 [ Polygon 0 1,43

4 4 1+ E {0 out of 9 Selected)

Pomoci nabidky Calculate geometry (Ghr3), po zvoleni p&u desetinnych mist,

meiitka a jednotek, byla spitana pesna plocha pdpdélka, kterou krajinné prvky
zaujimayji.

Obr. &. 3 — Calculate geometry

Calculate Geometry [ ? |ﬂh,|

Property: Area - ]

Coordinate System

@ Use coordinate system of the data source:
PCS: S-JTSK Krovak East Morth

(71 Use coordinate system of the data frame:
PCS: 5-JTSK Krovak East Morth

Inits: [Square Meters [sq m] ']

Calculate selected records only

&) (o]

Pro vyhodnoceni stavu v 50. letech slouzily jakopowy podklad snimky
z vojenského mapovani. Tyto snimky bylo nutné iiegd naskenovat. Po

naskenovani a zaloZeni nové mapy v softwaru GISvbAtcKatalogu této map
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piidan sotiadnicovy systém a to S-JTSKrdvak East North. Mapa byla otewna
v ArcMapu a zgeoreferencovana. To bylo provedenmaui nabidky na panelu
nastrofi georeferencinga pomoci tzv. vlicovacich bad Tyto body o znamych
souadnicich byly vybrany a oztany v mag. Pro ukokeni georeferencovani bylo
nutné mapu zrektifikovatgeoreferencing - rectijy Dale se pokrgvalo steji jako
u mapy sotiasného stavu. Vytwidy se noveé vrstvy podle vyskytu krajinnych ptvk
a provedla se digitalizace. U kazdé vrstvy se pakitala plocha pop délka, kterou
krajinné prvky zaujimaji.

Pro porovnani stavu séasného se stavem minulym byla zalozena v softwaru
GIS nova mapa. Pomoci ArcKatalogu bykgtaZeny jednotlivé vrstvy do ArcMapu.
VSem vrstvam byla vybrana odpovidajici barva pmaamou reprezentaci krajinnych
prvki. Pomoci Layout View se vyslednd mapiadg uloZzenim upravila a byla ji
pridélena odpovidajici legenda.

V magg, kde je zachycen s@asny stav a stav v 50. letech, jsou vSechny
krajinné prvky @islovany a ke kazdé mage vyhotovena tabulka, ve které je

oznaeni prvku, jeho plocha popdélka.
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6 VYSLEDKY A DISKUSE

6.1 Krajinné prvky - sou ¢asny stav
V sowtasné dob se na Uzemtejkovic nachazi 38 krajinnych prétk(Priloha

¢. I; Prilohac. 1V) Zmapovani krajinnych prikbylo provedeno v letech 2011-2012.
Krajinné prvky byly mapovany a razdény podle dive vyhotovené Kategorizace
KP. Konkrétrt se na zajmovém Uzemi nachazi: 1 vodni tok

9 rybnik

4 lesy

8 skupin tkvin

9 stromiadi

7 solitér

VSechny krajinné prvky, nachazejici se na Uzenhij gkologickou a

estetickou funkci. Zasadnim igobem zpestji ekologickou diverzitu zeduglsky
vyuzZivané krajiny a zvysuji ekologickou stabilitkatnich mér stabilnich casti

krajiny.

6.1.1 Vodni tok
* revitalizovany vodni tok

o Dehté&sky potok (1-06-03-013/0)
Deht&sky potok (Rilohac. IV, ¢islo prvku 1) prameni asi 3 km vychadod

Lhenic na severnim okraji CHKO Blansky les. Protéleskobudjovickou panvi a
vIéva se z levé strany do Vitavy asi 5 km sevesd Ceskych Budjovic u obce
Bavorovice. Fehrazenim jeho toku vznikl jeden z n#gich jiha@eskych rybnik —
Deht& a wetné n¢j napdji rozsahlou soustavu rybaikento potok je dlouhy cca 25
km a odvoduje Uzemi o rozloze 144 KmVoda ma lehky zapach po bahnu, je
prihlednd,cira s mirnym nadechem do Zluta, &am k prameni se kvalita vody
ZlepSuje.

Deht&sky potok vtéka na Uzendejkovic od zapadu z mista styku dvou
sousedicich katastralnich Gzemi a tet®va a Jaronic. Uzendlejkovic rozdluje
pomyslré na dw c¢asti. Na spodnifétinu, kde se nachazi rylini soustava a na
zbyvajici d¢ tietiny, kde lezi obec a Uzemi spiSe ge¥tsky vyuZzivane.

Uzemim protéka v délce 2 985 m. Koryto je ifimené lichobznikového

prifezu s tvrdym opevimim dna a v dolndasti koryta plnymi meliorknimi
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Foto ¢. 1 — Deht&sky potok

deskami. B pratoku intravilanem
je breh toku ohrarien oplocenim
™ pozemk zastaveb obce a tak zde
neni kehovy porost vyvinut. Pouze
roztrousen se zde vyskytuje olSe
lepkavd, vrba #ehkd, vrba
popelava a lokality rdkosu. Podél
celého toku je doprovodny bylinny
porost tvden pasem kapvy
dvoudomeé,  itiny krovistni,
! chrastice rakosovité a lokalitou
' rakosu vychodniho.  fBvinny
.. 4 porost potoka doplji skupiny
FOE kerovych forem vrb rostoucich

b P WL .l°  stidaw na obou stranach koryta,
ojedirgle ol3e lepkava. Na hragiejkovického rybnika se vyskytuji mladsi jedinci
dubu letniho. V zapadndasti od obce je koryto doprovazeno mezerovitoui lini
piestarlych topal cernych Populus nigra, ojediréle dubem letnimQuercus robuy

a javorem mlé (Acer platanoides

6.1.2 Rybniky
Na GzemiCejkovic se nachazi rozsahla rybmii soustava. Ta zabira celou

spodni polovinu katastralniho tzemi o celkové &§eml42,34 ha. Vyskytuji se zde
vihké lueni porosty, které jsou dopiny siti givadééu a odtokovych stok. Celkem je
zde 9 rybnik - Mlynsky rybnik, Cejkovicky rybnik, Blatec, Dolni a Horni
Machovec, Maly Machovec, Motovidlo, VySatov a ii€asky rybnik. Typ vodnich
nadrzi se blizi iorodnimu pojeti, zZ@zeny jsou zpravidla ve 4. (velky vyznam - s
piirodk blizkou Upravou tehi a dna, svyvinutymi vodnimi a réhovymi
spol&enstvy), vyjime&ne v 5. stupni ekologické stability (velmi velky vyam - s
piirozenym dnem aikhy, s pl& vyvinutymi a stabilizovanymi vodnimi adhovymi
spole&enstvy). Nadrze maji bolRavyvinuta litoralni pasma s pestrym sp@astvim
vodnich makrofyt. Bohuzel jsou vSak diky vysoké rakilaci Zivin ze zerdélstvi

vystaveny silg trofické za¥zi a pH casto kolis4 az k hodrnotl0 az 11. Cela tato
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rybni¢ni soustava je s@asti tzv. Zbudovskych blat a je zasobovana z Dského

rybnika.

» Rybnik — pirodeé blizky
o Vysatov €. prvku 2)

Rybnik VySatov je neptSim vodnim dilem nachéazejicim se na celém tuzemi.

Jeho ploch&ini 51,88 ha. M& velky vyznam pro vodni ptactvo.idit zdetada
zvlast chrarénych druti a je jednim z nejvyznangj$ich shromazdis vodniho
ptactva v dob tahu. Podél fehi je vyvinut mezerovity, vé&kterych ¢astech az
souvisly devinny doprovod dubu letnihd(ercus robuy, topolu osiky Populus
tremulg, vrby kiehké(Salix fragilis), vrby popelavé falix cinerey, biizy kelokoré
(Betula pendulp a ¢erného bezuSambucus nigla Po okraji se misty vyskytuji
rozsahlé porosty chrastice rakosovithdlaris arundinacep rakosu vychodniho
(Phragmites australljs zblochanu Glyceria maxima a ojedigle i orobinec
Sirokolisty (Tapha latifolig. (Frilohag. Il Obr. ¢. 1)

o Motovidlo (€. prvku 3)

Tento rybnik zaujima plochu 6,41 ha. Utmv je ze vSech stran lesnim
porostem. Vyznamny je vyskytem plavinu lekninovitéfNymphoides peltaja
Podél jizniho okraje je vytwen pruh porost kamiSniku pimoiského
(Bolboschoenus maritimusRybnik vykazuje zvySené zaba&hh v celém profilu
(spad listi, vegetace litoralu). Znehodnoceni likapisobuji staré deponie porostlé

vysokobylinnymi porosty a naletyelvin. (Rilohac. 111 Obr. II)

o Cejkovicky rybnik €. prvku 4)

Nachazi se nejvychodm u hranic s katastralnim Gzemim Haklovy Dvory.
Rozprostira se na ploSe 13,25 ha. Misty se vyskyigralni pas tvien zblochanem
(Glyceria maxim@ orobincem SirokolistymTapha latifolig a uzkolistym Tapha
angustifolig i chrastici rakosovitouRhalaris arundinacep CelyCejkovicky rybnik
je znehodnocen pasem starych deponii porostlycbkeys/linnou vegetaci. Na jizni
hranici sousedi s Deltgkym potokem a prostor mezi nimi vyipje devinny

doprovod olSe lepkavé(nus glutinosfia dubu letnihoQuercus robuy. Fi severni
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hranici je porost spiSe ojediy. V okoli jsou vyuzivany travni a &mi porosty.
(Prilohag. 111 Obr. 11

0 Blatec €. prvku 5)

Rybnik Blatec sd&adi svou rozlohou na druhé misto, zaujima ploch683
ha. Na severni strarsousedi s mistnimi sadkami, které se vyuZzivajighav ryb
stejre jako rybnik. Souvisly tevinny doprovod je tv@n zejména olSi lepkavou
(Alnus glutinos® dubem letnim Quercus robuy, vrbou Kehkou Galix fragilis).
Nachazi se ip severnim i vychodnim iBhu, ktery je zéarove hranici mezi
katastralnimi GzemimCejkovice a Haklovy Dvory. Jihovychodnitdh je tvden
luc¢nimi porosty bez vyskytuidvin. (Rilohac. 11l Obr. IV)

0 Mlynsky rybnik €. prvku 6)
Mlynsky rybnik nachazejici se naproti sadkaraspkomunikaci vedouci do
Kfenovic zaujima plochu 19,31 ha. Severni a vychbifel je porostly tevinnou
vegetaci, ktera je twena dubem letnimQuercus robuy a olSi lepkavou Alnus

glutinosg. Brehovy porost je tvi@n chrastici rakosovitouPhalaris arundinacep

koptivou dvoudomoulrtica dioica). V okoli rybnika je vyuZivany kini porost.
Foto €. 2 — Mlynsky rybnik
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o Kotensky rybnik . prvku 7)
Tento rybnik o rozloze 1,43 ha se nachazi v negjitncasti uzemi. Je
obklopen lesem, ktery se nazyva Na vySatovkym. Zech rybnik, které se na

uzemiCejkovic nachazi, je nejmensi.

o Dolni Machovecd. prvku 8)

Jeho plochd&ini 6,86 ha. Na jihovychodnimighu je les — Dolni Machovsky.
Jihozapadni ieh sousedi stbhem rybnika Horni Machovec.itéhovy porost je
tvoren chrastici rakosovitou Phalaris arundinacep rakosem vychodnim
(Phragmites austral)s zblochanem Glyceria maxima Dievinny doprovod po
celém obvodu — dub letnQ(ercus robuy, olSe lepkavaAlnus glutinosy vrba

kiehka Galix fragilig a vrba popelavé&alix cinerea

0 Horni Machovecd. prvku 9)

Rybnik protahlého tvaru sousedici s Dolnim Machovca lesem Dolni
Machovsky. Jeho plochaini 18,23 ha. Spodniibh je lemovan jen @asnym
vyskytem devin a to pevazrit olSi lepkavou Alnus glutinosa a vrbou kKehkou
(Salix fragilig. Brehovy porost je tv@n chrastici rakosovitou Phalaris
arundinaced, rdkosem vychodninPhragmites australis Vychodni ieh, sousedici

s lesem, je doptm i jehlicnatym porostem a to smrkem ztepilyRidea excelspa

Foto ¢. 3 — Horni Machovec
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o Maly Machovec §. prvku 10)
Nejmensim rybnikem, vyskytujicim se na daném Uz@mijaly Machovec.
Tento rybnik zaujima plochu 1,29 ha ariviakysi meztlanek mezi rybniky Horni
Machovec a neptSim rybnikem VySatov. Severnitdh je tvden liniovym
doprovodem tkvin. Naopak jizni teh je lemovancetnym vyskytem rakosu

vychodniho Phragmites australjs

6.1.3 Lesy
Katastralni GzemCejkovice nepat k oblastem s velkym mnoZzstvim les

naopak se nazyva rylimi krajinou. Na tomto Uzemi se lesni porost objeven
okrajow. Celkova ploch&ini 93,6 ha. V severniasti Gzemi se nachazi spodast
lesa rostouciho pod rybnikem Bezdrev, lesni pamagprostirajici se mezi rybniky
Dolni Machovec — Horni Machovec — Motovidlo, leguirost zasahujici na uzemi
Cejkovic na severozapadi spolénych hranic s katastralnim Gzemitediovice a

V nejjizrejSi ¢asti uzemi a zarovienej\tsi komplex lesniho porostu na tomto Gzemi

u Korenského rybnika.

* les smiSeny
o lesni porost ,pod rybnikem Bezdrew. prvku 11)

Lesni porost se nachazi v seveffdisti pod rybnikem Bezdrev (ten je
nejvyznamgjsSim rybnikem nachazejicim se v této oblasti a prnizehtdskeho
potoka zasobi dali rybniky). Na Gze€@gjkovic zasahuje jen svou spodiiisti o
rozloze 17,57 ha. i2vinnou skladbu lesa tiiosmrk ztepily Picea excelsg dub
letni (Quercus robuy, lipa srdita (Tilia cordata), ojedirtle trnka obecnaRrunus

spinosa.

o lesni porost mezi rybniky ,Dolni a Horni Machovedetovidlo® (¢. prvku
12)
Lesni porost se vyskytuje mezi rybniky a je jimvlivnén. Nejvice tim, zZe se
zda nachazi podméné, vodou ovlivéné stanovigt Rozprostira se na plose 29,33
ha. Drevinnou skladbu lesa t¥iosmrk ztepily Picea excelsg dub letni Quercus
robur), lipa srdita (Tilia cordata) a trnovnik akatRobinia pseudoacacjaojedirgle

raze SipkovaRosa caninp
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Foto ¢. 4 — lesni porost mezi rybniky

o lesni porost ,u Kéenského rybnika“d( prvku 13)

Je nej¥tSi lesni komplex nachazejici se v nejigh casti uzemi, ktery
zaujima plochu 44,68 ha.r&vinnou skladbu lesa t¥iodub letni Quercus robuy,
smrk ztepily Picea excelsh lipa srdita (Tilia cordatgd a trnka obecnaPfunus
spinesy, ojedirgle bezé¢erny Sambucus nigha

o lesni porost (ejkovice -Cedovice* (€. prvku 14)

Pas lesniho porostu tahnouci se podél hragiedsovicemi na severozapad
odctluje vétSi celky orné pdy. Tvari plochu 2,02 ha. Do zajmového Uzemi zasahuje
pouze svym jihovychodnim okrajem.é¥innou skladbu lesa tiio dub letni
(Quercus robuy, javor klen Acer pseudoplatanis jasan ztepily Kraxinus
exscelsioy a smrk ztepily Ricea excelsa

6.1.4 Skupiny dievin
* skupina devin mezi pdnimi bloky

0 skupina devin Z od obce ,Na dilcich®¢( prvku 15)
Skupina devin listnatého charakteru tkigplochu 1,2 ha. Druhova skladba je
nasledujici: dub letniQuercus robuy, lipa srdita (Tilia cordata), ojedirgle trnovnik
akat Robinia pseudoacacja
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o skupina devin V od obce ,Nad dasenskou cestati“drvku 16)
Skupina devin listnatého charakteru roste na ploSe 1,0Dhahova skladba
je nasledujici: dub letniQuercus robuy, biiza kElokora Betula pendulp rize

Sipkova Rosa caning trnka obecnaRrunus spinosg

* skupina devin na okraji gdniho bloku

0 skupina devin SV od obceg( prvku 17)
Skupina devin listnatého charakteru se rozprostira na plgs® ha. Druhova
skladba je néasledujici: dub letrpercus robuy, lipa srdita (Tilia cordatd), jasan
ztepily (Fraxinus exscelsigr V krovitém podrostu dominuje bezrny Sambucus

nigra), treSa1 ptati (Cerasus aviupna lipa srdita (Tilia cordata).

* liniovy porost gevin

o liniovy porost devin u komunikace litdy ¢. 20 €. prvku 18)

Liniovy listnaty porost tevin se nachazi na okrajichignich bloki a
rozprostira se na plosSe 5,69 ha. Druhova skladiveigéedujici: dub letniQuercus
robur), lipa srdita (Tilia cordata), topol osika Populus tremulp V kefovém paite
dominuji dub letni Quercus robuy, biiza kElokora Betula penduly trnka obecna

(Prunus spinospa

o liniovy porost devin SV od obce za komunikaci #idy ¢. 20 €. prvku 19)
Liniovy listnaty porost #evin lemuje komunikaci Ill.ifdy ¢. 10582 sntujici
do Hluboké nad Vltavou. Rozprostira se na ploSe Hg9 Druhova skladba je
nasledujici: dub letniQ{uercus robuy, topol osika Populus tremulg briza kElokora

(Betula pendulp ojedirtle trnka obecnaRrunus spinosa

o liniovy porost devin ,u sadek" . prvku 20)
Liniovy listnaty porost je na vychodni stiamistnich sadek na plose 1,09 ha.
Druhova skladba je nasledujici: dub letQuercus robuy, lipa srdita (Tilia
cordatg), bfiza Elokord Betula pendula
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Foto ¢. 5 — liniovy porost devin ,u sadek*

o liniovy porost devin mezi JZ behem rybnika Blatec a komunikaci llidy ¢.
14539 €. prvku 21)

Liniovy listnaty porost o ploSe 0,63 ha, jehoz dyué skladba je nasledujici:
dub letni Quercus robuy, lipa srdita (Tilia cordata), topol osika Populus tremulg
jasan ztepily Fraxinus exscelsigr biiza kélokora Betula pendulp V kefovém
pate dominuji dub letni@uercus robuyr a vymladky lipy srdité (Tilia cordatd).
Ojedirgle se zde vyskytuje jasan ztepiréxinus exscelsigr biiza kElokord Betula
pendulg, rize SipkovaRosa caninpa trnka obecn&funus spinosa Ekologicky a
esteticky vyznamny je dubovy porostirpzeného charakteru, ktery zasadnim
zpasobem zpestje ekologickou diverzitu zegdélsky vyuzivané krajiny.

o liniovy porost devin J od obce a V od rybnika VySata@v grvku 22)

Prevazri listnaty porost typu habrovych doubrav se rozprasia plose 3,55
ha. Druhova skladba je nésledujici: dub let@Quércus robuy, lipa srdita (Tilia
cordatg), habr obecny Qarpimus betulus trnovnik akat Robinia pseudoacacja
smrk ztepily Picea excelspa dub zimni Quercus petraga Kefové patro je tvieno
pievazié trnovnikem akat Robinia pseudoacacjaa bezemcéernym Sambucus
nigra). Tento krajinny prvek ve tvaru ikZku“ ekologicky a esteticky zpésie
ekologickou diverzitu zesuélsky vyuzivané krajiny. Zdravotni stav dubu letnjbo
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zhorsen pravipodobrg viivem tracheomykdznich chorobast tohoto prvku (od S k
J) doprovazi nezpe¥nou komunikaci swgfujici k soukromému pozemku
(rodinnému domku) nedaleko Kenského rybnika. gfohac. 11l Obr. V)

6.1.5 Stromoradi
* listnaté stromgadi mezi gdnimi bloky

o listnaté stromtadi JZ od obce a S od rybnika Dolni Machowe@fvku 23)

Listnaté stromtadi o délce 523,69 m zaujima plochu 0,49 ha. Drahov
skladbu tvéi dub letni Quercus robuy, vrba Kehka Galix fragilis), hruSé obecna
(Pyrus communjs javor ml& (Acer platanoides V kefovém pate dominuji vrba
popelava %alix cinerea a hloh obecny Grataegus oxyacantha ojedirtle rize

Sipkova Rosa caninpa bezterny Sambucus nigfa

o listnaté stromtadi JZ od obce a SZ od Mlynského rybni&apfvku 24)

Listnaté stromitadi girozeného charakteru typu lipovych doubrav o délce
926,49 m zaujima plochu 0,51 ha. Druhovou skladimii tdub letni Quercus
robur), dub zimni Quercus petraga ojedirtle trnovnik akat Robinia
pseudoacacip a vrba kehka Galix fragilig. V kiovitém podrostu v poddrovni
porostu dominuje dub letnQercus robuy, ojedirgle nize SipkovaRosa caninpa
vrba Kehka Galix fragilis. Céast krajinné prvku tvé piirozenou hranici mezi k. (.

Cejkovice a Behov.

o listnaté stromtadi Z od obce& prvku 25)

Listnaté stromtadi o délce 433,41 m zaujima plochu 0,24 ha. Drahov
skladbu tvéi jasan pensylvanskyFfaxinus pennsylvanigatrnovnik akéat Robinia
pseudoacacip lipa Sirokolista Tilia platyphyllog, dub letni Quercus robuy, dub
zimni Quercus petrae a jasan ztepily Rraxinus exscelsigr Stromdadi
poloprirozeného charakteru se nachazi na hranici mezstatnimi Gzemimi

Cejkovice a Behov.

o listnaté stromtadi S — SV od obce& . (prvku 26)
Listnaté stromiadi na nizké zemni hrazi o délce 1618,32 m zaujilméhu
0,97 ha. Druhovou skladbu ttfodub letni Quercus robuy, lipa srdita (Tilia

cordatg, dub zimni Quercus petraea ojedirtle jerab pt&i (Sorbus aucuparipa
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jasan ztepily Fraxinus exscelsigor V kiovitém podrostu dominuje bezerny

(Sambucus nigha dub letni Quercus robuy, lipa srdita (Tilia cordata), ojedirgle

treSa1 ptati (Cerasus aviumna slivai trnka Prunus spinosa Tento polofirozeny
liniovy porost se nachazi na hranici mezi katastralizemimCejkovice a Dasny,
na okrajich gdnich bloki a vytvai tak girozenou hranici. (Flohac. Il Obr ¢. VI)

o listnaté stromtadi ,Nad dasenskou cestou prvku 27)
Listnaté stromiadi v délce 484,05 m zaujima plochu 0,18 ha. Drabov
skladbu tvéi dub letni Quercus robuy, jasan ztepily Kraxinus exscelsigr lipa

Sirokolista Tilia platyphyllog.

* neovocné stromadi podél komunikace

o listnaté stromtadi podél komunikace IIl.fidy ¢. 14530 V od rybnika
Motovidlo (€. prvku 28)
Stromdadi provazi komunikaci po obou stranach v délceB&8a zaujima
plochu 0,19 ha. Eevinnou skladbu tvid dub letni Quercus robuy.

o listnaté stromtadi podél komunikace lll.fidy ¢. 14545 Z od obce ,Na
dilcich” (€. prvku 29)
Stromdadi provazi komunikaci po jedné stéawm délce 828,1 m a zaujima
plochu 0,23 ha. Eevinnou skladbu tvd dub letni Quercus robuy, lipa Sirokolista
(Tilia platyphyllog.

o listnaté stromtadi podél komunikace llliidy ¢. 14321 ¢. prvku 30)
Stromdadi provazi komunikaci po jedné stkarv délce 845,83 m.
Nepravidelg se vyskytuje i na str&ndruhé. Zaujima plochu 0,25 hardvinnou

skladbu tvéi dub letni Quercus robuy, lipa Sirokolista Tilia platyphyllog.
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Foto ¢. 6 - listnaté stromdradi podél komunikace lll. tFidy ¢. 14321

o listnaté stromiadi podél komunikace J od obce grvku 31)

Stromdadi provazi komunikaci po obou stranach v délce9238 m a
zaujim& plochu 1,98 ha. Toto strofadi z&ind na hranicich obce, poktge kolem
Mlynského rybnika, dale na V kolem komunikace Ittidy ¢. 14541, kolem
komunikace lll. tidy ¢. 14538 a ko&i az severnim okraji rybnika VySatov. Na jedné
strar¢ tvori hraz Mlynského rybnika a na stéadruhé oddluje komunikaci od
mistnich sadek. i@vinna vegetace je tiena dubem letnimQuercus robuy.
(Prilohag. 111 Obr. ¢. VII)

6.1.6 Solitéra
« solitérni devina na hranici pdniho bloku

0 solitéra u polni cesty ,Doliny“q prvku 32)
Vzrostly solitérni jedinec dubu letnih@gercus robuy roste severozapaén
od obce. Jeho zdravotni stav je dobry, koruna irkjpeu bez poSkozeni. Obklopuje

ho orné jida.

0 solitéra ,Padlky” (¢. prvku 33)
Vzrostly solitérni jedinec dubu letnih@gercus robuy roste zapadn od
obce u komunikace lll.ridy ¢islo 14545. Jeho zdravotni stav je dobry, koruna i
kmen jsou bez poskozeni. Obklopuje ho orédep (Rilohac. 111 Obr. ¢. VIII)
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« solitérni devina v kombinaci s jinou paméatkou

o solitéra u polni cesty ,Patky“ (¢. prvku 34)
Vzrostly solitérni jedinec iizy belokoré @etula pendulp nalezneme
spolen¢ s kizem na parceléislo 1095. Jeho zdravotni stav je dobry, korunaeék

jsou bez poskozenDbklopuje ho ornaima.

Foto €. 7 — solitéra u polni cesty ,Padlky"

» solitérni d’evina — pamatny strom

0 solitéra SSV od centra obag prvku 35)
Vzrostly jedinec dubu letnihduercus robuy roste na okraji lesniho porostu
1100 m SSV od centra obce (nha parcé@do 1388/1). Jeho dfase odhaduje na cca
250 let. Zdravotni stav je dobry, vySka 32 m, ob4@d cm. (Filohac. Il Obr. ¢ IX)

» solitérni d*evina uvnit pizdniho bloku

o 1. solitéra , Nad dasenskou cestotl‘fgrvku 36)
Jedinec lipy srdlté (Tilia cordatg) roste na parcelgislo 1395/5. Zdravotni
stav je dobry, koruna i kmen jsou bez poSkozenkl@iuje ho orna fida (nebezpg
poskozeni H manipulaci se zeduglskou technikou).
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o 2. solitéra ,Nad dasenskou cestod frvku 37)
Jedineclipy srdiité (Tilia cordatg roste na parcel&islo 1395/5. Zdravotni
stav je dobry, koruna i kmen jsou bez poskozenkl@uje ho orna fida (nebezpsd

posSkozeni H manipulaci se zegalskou technikou). (Rlohac. 11l Obr. ¢. X)

o 3. Solitér ,Nad dasenskou cestod: prvku 38)
Jedinec lipy srdté (Tilia cordatd) roste na parcel&islo 1395/14. Zdravotni
stav je dobry, koruna i kmen jsou bez poskozenkld@puje ho orna fida (nebezps

posSkozeni P manipulaci se zenulskou technikou).

6.2 Krajinné prvky — 50. |éta minulého stoleti
V 50. letech minulého stoleti se na Gzeféjkovic bylo nalezeno 29

krajinnych prvKki. (Frilohac¢. II; Priloha¢. V) Podkladem se staly historické letecké
snimky z vojenského geografického a hydrometeorckéfpo Fadu v DobruSce.
Krajinné prvky nebylo mozné zmapovat fyzicky, atmipe z mapy pomoci softwaru
GIS. Roztidény byly podle dive vyhotovené Kategorizace KP. Konkrétse na
zajmovém Uzemi nachazelo: 1 vodni tok

10 rybnik

3 lesy

6 skupin gevin

8 stroméadi

1 solitéra

6.2.1 Vodni tok
o Deht&sky potok (Rilohac. V, ¢islo prvku 1)

Tento tok vede stejnou trasou, ale v mist€efkovického rybnika se jeho
trasa nepatthmeni. Délka Dehtéského potoka&ini 3228,25 m.

6.2.2 Rybniky
Na tzemiCejkovic se nachazelo 10 rybiiik celkové rozloze 112,8 ha.
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Tab. ¢. 5 — Rybniky — stav 50. Iéta 20. stoleti

Nazev KP  Rozloha [ha] Popis
| VySatov €. 2) 44,99 - po obvodu rybnika absence vegetace (pouze
ohcasna)
Motovidlo 2,63 - devinna vegetace na severniiehu
(€. 3)
Cejkovicky . 8,44 - dfevinna vegetace na J a Jk¢ébu
(€. 4)
Blatec (€. 5) 17,37 - dlevinnd vegetace podél $hu
Mlynsky . 7,45 - drfevinna vegetace podél Vdhu na stykt
(€. 6) s komunikaci Ill. tidy ¢. 14321
Korensky . 1,29 - devinna vegetace podél celého obvodu (nachazi
(€. 7) se v lesnim porostu)
Dolni 4,73 - drevinn& vegetace podél celého obvodu
Machovec
(€. 8)
Horni 12,06 - devinna vegetace podél $hu
Machovec
(€.9)
Maly 1,71 - drevinna vegetace podél $hu
Machovec
(¢.10)
Ostrov (¢. 11) 12,13 - olbasny vyskyt gevinné vegetace na J a #ehu

(autor ,Barbora Stroufova®)

V 50. letech minulého stoleti nebyl vyskytedinné vegetace podél rybiik

tak zn&ny, jak je tomu v dobsowtasné. Vegetace se vyskytovala jen misty.

6.2.3 Lesy
Na tzemiCejkovic se nachéazely 3 lesy o celkové rozloze 8545
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Tab. ¢. 6 — Lesy — stav 50. léta 20. Stoleti

Nazev KP Rozloha [ha]

lesni porost ,pod rybnikem Bezdrev* lesA 2,45
(¢.12) lesB 2,04

lesC 2,28

lesD 2,89
lesni porost mezi rybniky ,Dolni a lesg 16,91
Horni Machovec — Motovidlo® (€. 13) lesF 7,57
lesni porost u ,Koienského rybnika“ 51,61
(&.14)

(autor ,Barbora Stroufova®)

Lesni porost ,pod rybnikem Bezdrev* se sklddaldzsousedicich menSich
lesnich komplek o celkové rozloze 9,66 ha. Podékiomu bylo u lesniho porostu
mezi rybniky ,Dolni a Horni Machovec - Motovidloktery se skladal ze dvou
lesnich komplek o celkové velikosti 24,48 ha. Oba dva lesni pgrest Bhem let
spojily v souvisle porostlé celkyevinnou vegetaci.

6.2.4 Skupina direvin
Na tuzemiCejkovic se nachazelo 6 skupitestin o celkové rozloze 9,43 ha.

Tab. ¢. 7 — Skupina drevin — stav 50. Iéta 20. Stoleti

Nazev KP Rozloha [ha]

skupina drevin Z od obce ,Na dilcich” €. 15) 0,57
skupina dievin V od obce ,Nad dasenskou cestou® 0,79
(¢.16)

skupina dievin SV od obced. 17) 0,44
liniovy porost dievin u komunikace I. #idy ¢. 20 512
(¢.18)

liniovy porost dievin za komunikaci I. #idy ¢. 20 3,19
(¢.19)

liniovy porost dievin J od obce a V od rybnika 2,51
VySatov (€. 20)
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(autor ,Barbora Stroufova")

6.2.5 Stromoradi
Na tuzemiCejkovic se nachéazelo 8 stroiadi o celkové rozloze 4,71 ha.

Tab. ¢. 8 — Stromaadi — stav 50. léta 20. stoleti

Nazev KP Délka[m]  Rozlohal[ha] |
JZ od obce a S od Mlynského rybnika 906,57 0,36
(¢. 21)
Z od obce §. 22) 429,5 0,21
S-SV od obced. 23) 1621,48 1
SV od rybnika Motovidlo (¢. 24) 246,79 0,05
podél komunikace lll. tFidy €. 14530 V od 349,85 0,17
rybnika Motovidlo ( €. 25)
podél komunikace lll. tFidy ¢. 14545 Z od 830,28 0,26
obce ,Na dilcich” (¢. 26)
J od obce §. 27) 2183,71 1,79
podél komunikace I. #idy ¢. 20 €. 28) 1836,1 0,87

(autor ,Barbora Stroufova®)

Stromdadi SV od rybnika Motovidlo je v dnesni dofazeno do kategorie

Skupina devin — liniovy porost.

6.2.6 Solitéra
0 solitéra SSV od centra obae @9)

V souasné dob je tento vzrostly jedinec dubu letnin@uercus robuyfazen

mezi pamatné stromy

6.3 Soutasnost X 50. |éta minulého stoleti
B&hem uplynulych cca 60 -ti let doslo na Uze&pejkovic k rekolika zmsnam.

(Priloha¢. VI) Krajinné prvky v 50. letech minulého stoletujimaly plochu 216,81

ha. V dnesni dabdini jejich plocha 257, 59 ha. Z tohoto je patrrepthhem ,vyvoje

Gzemi“ vzrostla plocha krajinnych privlo necelych 41 ha (40,78 ha). Zmy nastaly

u vSech kategorii krajinnych pritkmapovanych na Uzemi v s@sné dob U

nekterych se zmnila vymeéra, u jinych pdet ¢i oboji. Nejwtsi zneny nastaly
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v kategorii — Rybniky a Lesy. Ziila se rozloha a z#énil se i p@et, i kdyzZ jen
9. V mistech byvalého rybnika Ostrov jsou v&mné dob mistni sadky a to jizn
od obce po levé strarkkomunikace llI. tidy ¢. 14321. Plocha lésvzrostla o 7,85 ha.
Zmenil se i pa@et. Jeden smiseny les vznikl SZ od obce zvwgjkoviceCesiovice.
Les ,pod rybnikem Bezdrev* se za uplynulych 60 dpbijil v jeden celek. V 50.
letech se na tomto méshachazelytyti mensi lesni porosty o jednotlivé velikosti 2-
3 ha. V soudasné dob je celkova vynidra tohoto lesa 17,57 ha. DalSi @m nastala u
lesniho porostu J od obce - ,Dolni a Horni MacheMextovidlo“. Zde se nachazely
dva lesni porosty o velikosti 7,57 ha a 16,91 haoMasnosti zaujima tento lesni
porost 29,33 ha. Rozloha u skupitedn vzrostla o 3,06 ha. Po dobu ,vyvoje"
vznikly dvé skupiny devin a to jedna na V hranici mistnich sadek a dnzrakla
tiéidy ¢. 14539. Zmdny nastaly i u dalSiho krajinného prvkiimz jsou stromitadi.
Rozloha stromiadi vzrostla ze 4,741 ha na 5,01 ha atnimse i p@et — 2
stromdadi zanikly, ale 3 nové vznikly. Zaniklé strofadi se nachazelo kolem
komunikace . fidy ¢. 20. Na tomto mistje v sodasné dob jen oltasny vyskyt
dievin, ktery se neda povaZovat za krajinny prve&,\div na okolni krajinu uité
ma& a dotvé jeji vzhled. Z druhého zaniklého strofadi se postuperasu vyvinula
skupina devin, ktera se nachazi mezi rybnikem Blatec a kokagn IlIl. tridy ¢.
14539. Naopak nové strodf@ali vzniklo SZ od rybnika Dolni Machovec, kolem
komunikace IlIl. tidy ¢. 14321 a mezi jwnimi bloky ,Nad dasenskou cestou”.
Nejvatsi zrény, co se pétu tyce, nastaly u solitér. V 50. letech se na Gz€gjkovic
nachazel 1 solitérni jedinec, ktery v dnesni &gl mezi pamatné stromy.fiP
mapovani v satasné dob bylo zjisS€no, Ze se na Uzemicetne tohoto jedince
nachazi dalSich 6 solitér. Vodni tok je teoretidkgze zminy, jen v oblasti u
Cejkovického rybnika z#mil u konce katastralnich hranic své koryto. Déiideu je

v sowtasné dob v podstat totozna.

6.3.1 Porovnani jednotlivych KP
» vodni tok

0 Deht&sky potok
- délka potoka se zkrétila 0 243,25 m a plochastfm 0,06 ha
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* rybniky
Tab. ¢ 9 — Rybniky — porovnani staw

Nazev KP Rozloha [ha] Rozdil [ha]
WI 50. léta 20. stoleti

Vy3atov 51,88 44,99 . +6,89 |
Motovidlo 6,41 2,63 + 3,78
Cejkovicky rybnik 13,25 8,44 +4,81
Blatec 23,68 17,37 +6,31
Mlynsky rybnik 19,31 7,45 + 11,86
Korensky rybnik 1,43 1,29 +0,14
Dolni Machovec 6,86 4,73 +2,13
Horni Machovec 18,23 12,06 +6,17
Maly Machovec 1,29 1,71 -0,42
Ostrov - 12,13 -

(autor ,Barbora Stroufova®)
Z tabulky je patrné, Ze witsiny rybniki doslo za uplynulych 60 let k néstu

rozlohy. Pouze u rybnika Maly Machovec se ¥fanzmenSila o 0,42 ha. Rybnik

Ostrov byl zruSen a na jeho n@se nachazeji mistni sadky.

* lesy

Tab. ¢. 10 — Lesy — porovnani stav

Nazev KP Rozloha [ha] Rozdil [ha]
souwasny stav ' 50. léta 20. Stoleti
pod rybnikem Bezdrev 17,57 9,66 +7,91
Dolni a Horni Machovec — 29,33 24,48 + 4,85
Motovidlo
U Korenského rybnika 44,68 51,61 - 6,93
Cejkovice —Cesiovice 2,02 - 2,02

(autor ,Barbora Stroufova®)
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Lesni porost ,pod rybnikem Bezdrev“ se v 50. Iétetnulého stoleti skladal
ze 4 menSich lesnich komptex/ dnesni dob je na Gzemi jen jeden celek a plocha
tohoto lesa vzrostla o necelych 8 ha. Podojentomu i u lesniho porostu mezi
rybniky ,Dolni a Horni Machovec - Motovidlo“. | zdge lesni komplexy spojily a
jejich vymeéra vzrostla o necelych 5 ha. Naopak u lesniho poras Koienského
rybnika“ rozloha klesla skoro o 7 ha. Za uplynulhlet vznikl jeden lesni porost
nachéazejici se na spdtg/ch hranicich katastralniho Gze@gjkovice —Cediovice.

* skupina devin

Tab. ¢. 11 — Skupina drevin — porovnani stavi

Nazev KP Rozloha [ha] Rozdil [ha]
sowasny stav 50. léta 20. Stoleti

Z od obce ,Na dilcich* 1,2 0,57 +0,63
V od obce ,Nad dasenskot 1,04 0,79 + 0,25
cestou*
SV od obce 0,58 0,44 +0,14
u komunikace I. tridy €. 20 5,69 5,12 + 0,57
SV od obce za komunikaci 1,9 3,19 -1,29
. t¥idy €. 20
,u sadek* 1,09 - 1,09
mezi JZ biehem rybnika 0,63 0,05 + 0,58
Blatec a komunikaci IlI.
tiidy €. 14539
J od obce a V od rybnika 3,55 2,51 + 1,04
VySatov

(autor ,Barbora Stroufova®)

U wvétSiny Skupin devin rozloha za uplynulych 60 let vzrostla. Jeredng
klesla o 1,29 ha a jedna za tuto doba vznikla.rdejoha je 1,09 ha.
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» stromoradi

Tab. ¢. 12 — Stromdradi — porovnani stavi

Nazev KP Rozdil délka [m] Rozdil rozloha [ha]
JZ od obce a Soc - -
rybnika Dolni Machovec

JZ od obce a SZ od + 19,92 +0,15
Mlynského rybnika

Z od obce +3,91 + 0,03
S — SV od obce - 3,16 - 0,03

.Nad dasenskou cestou“ - -

podél komunikace Il 3,85 + 0,02
téidy ¢ 14530 V od
rybnika Motovidlo

podél komunikace III. -2,18 -0,01
tFidy ¢. 14545 Z od obce
.Na dilcich”

podél komunikace Il - -
tidy ¢. 14321

J od obce 10,67 + 0,19

podél komunikace |. - -
tiidy €. 20

(autor ,Barbora Stroufova®)

Listnaté stromiadi JZ od obce a S od rybnika Dolni Machovec Vé&@ch
minulého stoleti neexistovalo. V s@msné dob se rozklada na plose 0,36 ha o délce
906,57 m. Podolinje tomu tak u strontadi nachazejiciho se ,Nad dasenskou
cestou”. To v sotasné dob zabira plochu 0,18 ha o délce 484,05 m. Stéhk
stromdadi podél komunikace lllfidy ¢. 14321 nachazejici se v sasné dob na
ploSe 0,25 ha o délce 845,83 m. Opakem je listsiatdndadi podél komunikace |.
tiéidy ¢. 20. Toto stromiadi Ehem uplynulych let zaniklo. V 50. letech minulého
stoleti tvdgilo plochu 0,87 ha o délce 1836,1 m. V &asné dob komunikaci lemuje

n¢kolik jedinai o nepravidelné vzdalenosti.
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7 ZAVER

Krajinné prvky jsou neodtitelnou sowasti nasi krajiny. Plriiadu dilezitych
funkci a krajina bez nich by nebyla tou spravfunkéni krajinou, kterou
potrebujeme.

Po zmapovani krajinnych pritkjejich kategorizaci a porovnani s@sneho
stavu se stavem v 50. letech minulého stoleti, bj#teno, Ze po dobu cca 60 — ti let
do3lo na uzemCejkovic k nafistu krajinnych prvi. V minulém stoleti zaujimaly
KP plochu 216,81 ha, v délsowasné je to o necelych 41 ha vice tedy 257,89 ha.

Katastralni tzemCejkovice se rozklada na plose 955 ha. Véssué dob
zaujimaji KP 27% z celého Gzemi. V 50. letech bgldoha GzemCejkovic totozna
a KP zde zaujimaly 22,7 % Gzemi.

Zmeény nastaly u vSech kategorii krajinnych piviNejwtSi znmeény, co se
rozlohy tye, nastaly u kategorie Rybniky a Lesy. Plocha tkibonizrostla o 29,54
ha. Plocha le@svzrostla o 7,85 ha. U solitér nastala &V znena v jejich pdétu.
Zatimco v 50. letech se na Uzemi nachazel 1 sulijgdinec, v sotasné dobjich je
uz 7. Ve vSech kategoriich se amily rozlohy a ve vSechifpadech doslo k nastu
plochy.

Z toho je patrné, Ze krajinné prvky maji v krajisvé misto a Ze s nimi

pocitame @i riznych akcich, jako jsou nagomplexni pozemkové Upravy.
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