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Abstrakt

Tématem této diplomové prace je vliv planované investi¢ni vystavby na slozky
zivotniho prostfedi v lokalité vojenského tijezdu Boletice. Cilem prace je vybrat
investi¢ni projekt, ktery byl pro ¢ast tohoto izemi v minulosti navrhovan, a posoudit
jeho mozny dopad na zivotni prostiedi. Pro investi¢ni zamér s nazvem ,,Chlum —
Centrum zimnich sporti™ bylo vybrano uzemi rozkladajici se v severozapadni Casti
vojenského ujezdu Boletice, konkrétné v katastralnim tzemi Ondfejov u Ceského
Krumlova a Tiebovice u Ceského Krumlova. Jednotlivé &innosti souvisejici
s realizaci investiéniho projektu, od vystavby az po samotné zprovoznéni, jsou

posuzovany z hlediska dopadu na slozky zivotniho prostiedi.

Kli¢ova slova: investice, vojensky tjezd Boletice, Chlum, Natura 2000, zivotni

prostiedi

Abstract

The main topic of this diploma thesis is the impact of a planned development
investment on the elements of environment in the area of “vojensky ujezd Boletice®.
The target of this thesis is to select the investment project which was designed for
this area in the past and to decide it’s possible impact on the environment itself. For
the planned investment called “Chlum — Centrum zimnich sporti* was selected the
area which is located in the northwest part of ,,vojensky tjezd Boletice®, specifically
then land registries “Ondfejov u Ceského Krumlova” and “Tfebovice u Ceského
Krumlova”. Individual activities which are connected with the implementation
of investment project are estimated from the point of the impact on environment

elements, from initial construction till the final realization.

Keywords: Investment, vojensky ujezd Boletice, Chlum, Natura 2000, environment
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1 Uvod

Ukolem této diplomové prace bylo posoudit jeden z investi¢nich zamért
zasahujici do lokality vojenského ujezdu Boletice z hlediska dopadu na slozky
zivotniho prostiedi.

Vojenské ujezdy vznikaly pred nékolika desitkami let. Z vymezeného izemi
byla vysidlena vétSina obyvatel a s nimi zmizela i ekonomicka a prumyslova aktivita,
kterd mize za zneciSt'ovani prostiedi v oblastech, které jsou trvale obydleny.

Vycvik armadd ve vojenskych tjezdech mé =z hlediska ochrany pfirody
samoziejmé také negativni disledky. Paradoxem ale je, ze zivotni prostfedi je zde
na vysoké urovni a to ve vSech slozkach.

Vojensky tjezd Boletice predstavuje v ramci Ceské republiky ojedinélé
a vyjimeénymi pfirodnimi podminkami charakteristické, krajindfsky a pfirodné
vysoce hodnotné tzemi. Z hlediska druhové i biotopové rozmanitosti, roz¢lenéni
pfedstavuje unikatni kompaktni velkoplo$né Uzemi stfedoevropského vyznamu.
Armada vyuzivd ke své Cinnosti jen nékterd vymezend Uzemi, zbytek Ujezdu
obhospodatuje statni podnik Vojenské lesy a statky CR. Do mnohych lokalit se
procesy sukcese navraci ptivodni spolecenstva v riiznych stadiich vyvoje (Rousar
a kol., 2006).

Od roku 2003 se fesi otazky, zda zpfistupnit Vojensky tjezd Boletice pro
civilni vyuziti, jak s nim efektivné nalozit, nebo jej ponechat bez zasahu tak, jak byl
do posud. Do tohoto ,,boje jsou zapojeny ekologicka obc¢anska sdruzeni, biologové,
developefi a vladni organizace. V pribéhu let se piislo s mnoha investiénimi navrhy
a projekty, jak by se dalo toto izemi vyuZzit.

Vybrana byla lokalita v severni ¢asti jezdu, rozkladajici se mezi vrcholy
Chlum (1190 m n. m.), Chlumek (1025 m n. m.) a Plesny (1065 m n. m.) a mezi
CHKO Blansky les a Sumava a projekt Chlum — Centrum zimnich sporti.

V kapitole Material, je nastinéno Boleticko jako takové, jeho pftirodni
charakteristiky, historicky vyvoj, obyvatelstvo a formy osidleni. Dale jsou zde
vyjmenovany a popsany predev§im predméty ochrany ptirody a lokality, které
figuruji ve sporu o budoucnost Boletic.

Nasledujici kapitola je rozdélena na dvé Casti. V prvni Casti je seznameni

s navrhovanym projektem. Rozsah investice, rozsah celého projektu a detailni rozbor



jednotlivych usekd, které byly v oblasti chlumu navrzeny. Déle byly vyjmenovany
dasledky, které by vyplynuly pro armadu z piechodu uzemi pod civilni samospravu.
Druha c¢ast popisuje zna¢na ohroZeni oblasti vznikla realizaci tohoto projektu
a soustied’uje se na jednotlivé Cinnosti souvisejici s vystavbou a provozem strediska
a jejich dusledky. Zavérem prace je navrh na vyuziti Gzemi, ktery vychdzi z daného

investi¢niho projektu a porovnani varianty doporucené a navrhované.
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2 Literarni prehled

2.1 Krajina

Pojem krajina je starogermanského plivodu a puvodné, v obdobi rané¢ho
sttedovéku, oznacoval pozemek obd€lavany jednim hospodaiem. Jinymi slovy,
krajina byla tehdy pojimana jako prostor, ktery mohl ¢lovék vnimat z jednoho
konkrétniho mista. Spolecnym znakem drtivé vétSiny definic krajiny je jeji
polyfunkéni charakter (Sklenicka, 2003).

Krajinou rozumime konkrétni ¢ast zemského povrchu, jejiz vzhled a charakter
je podminén jednotnou strukturou a shodnou dynamikou (Havrlant, Buzek, 1985).
Pivodné se termin krajina pouzival v riznych jazycich v obecném smyslu jako je
latinské regio, provincia nebo terra, tedy pro oznaceni ¢asti zemského povrchu
ur¢itého fyziognomického vyrazu (Mezera a kol., 1979).

Do védeckého nazvoslovi se dostava koncem 18. stol. jako pojem zemépisny
a ekologicky. Ve 20. stol. se stava jednim ze zakladnich geografickych pojmut
(Havrlant, Buzek, 1985).

V historickém nazirdni je to uzemi, jeZ se po urcitou dobu svérazné vyvijelo
geopoliticky, hospodafsky a kulturné v zavislosti na pfirodnich podminkéch,
vyplivajicich v podstaté ze zemépisné polohy (Mezera a kol., 1979). Rozloha krajiny
mize byt riznoroda — tfeba jen nékolik malo kilometrd (Forman, Godron, 1993).

Kazdd krajina se skladd zmenSich casti, které se vyznacuji vnitini
stejnorodosti a od sebe se liSi charakteristickymi zvlaStnostmi, diky kterym je
mizeme spolehlivé rozeznat. Plocha téchto &asti krajin se pohybuje od desitek m?
do desitek tisic m® (v zem&d&lstvi se jejich rozloha obycejné udava v hektarech).
V zemédélské krajiné jsou to napt. pole, louky, zahrady, rybniky, lesy. V primyslové
a urbanizované krajiné to jsou napt. mésta, vesnice, sidlisté, plochy primyslovych
podnikt, dopravni plochy (nadrazi s kolejisti a prekladisti, velké silni¢ni kiizovatky,
parkovisté, letiSt€). VSechny uvedené casti krajiny muZzeme oznacovat jako
ekosystémy a rozdélovat je na pfirozené a umélé (Gotz, Stulc, 1994).

Pomérné velké mnozstvi definic krajiny je dokladem nejen jeji velmi slozité
podstaty, ale i fady pohledli na ni, ovlivnénych predevsim specializaci jednotlivych
autorti. Vedle laického pfistupu ke krajing, jenz ma také Sirokou Skéalu podob, Ize

v ramci odborného pojeti krajiny rozlisit mnoho dil¢ich pohledi. Jinak vnima krajinu
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architekt, jinak pfirodovédec ¢i historik, ekonom a zemédélec, umélec nebo politik.
(Sklenicka, 2003).

Krajina jako konkrétni jednotka ¢asti povrchu zemského je homogenni nebo
heterogenni systém (segment ptirody) uvnitf vice ¢i méné pfirozenych hranic.
Je soucasti oblasti a kontinentu (Mezera a kol., 1979).

Homogenni krajina v podminkach stfedni Evropy neni castym jevem.
Zpravidla jde o heterogenni tzemi, skladajici se mozaikovité¢ z riiznych ekotopt
0 nepatrné rozloze tvofici jednotlivé soubory. Krajina se vSemi dalSimi tvoii tzv.
krajinnou sféru, geosystém planetarnich rozmérd, specificky vztahy mezi
jednotlivymi geosférami, v kterych dochazi k integraci anorganické a organické

hmoty spolu s lidskou spole¢nosti a jeji ¢innosti (Havrlant, Buzek, 1985).

Kazd4 krajina mé tyto zakladni atributy:

e urcitou rozlohu a polohu na povrchu Zem¢ (existuji vSak i zatim neprobadané
krajiny podmoiské), kterou lze vymezit na mapé (kartograficka fixace)

e svérazny vzhled podminény strukturnim uspofaddnim krajinnych slozek
a prvki (krajinny raz)

e interakéni vazby, v nichz se realizuje pfenos latek, energie a informace,
navenek se projevujici fungovanim krajiny (krajinny rezim)

e specificky vyvoj v €ase, historie a pamét’ krajiny (Trnka, 2007).

Krajina se vyviji, dochazi k mnoha zménam a vykyvum kratkodobého (napft.
stfidani ro¢nich obdobi) az dlouhodobého charakteru. Tyto vykyvy v krajiné 1 jeji
disturbance nam v dalsi fazi vyvoje ukazuji, jak je krajina stabilni (Zdralek, 1999).

Soucasné krajiny jsou ve své vétSine Clovékem zménéné. Plvodni piirodni
krajiny se vyvijely pozvolna stamiliony let. Vlivy Clovéka se zacaly vyznamnéji

projevovat s jeho prechodem od lovu k zemédélstvi (Havrlant, Buzek, 1985).

2.2 Krajinotvorné procesy

Krajina je dynamicky systém. Jednotlivé sloZky krajiny se méni a tyto zmény
maji vliv na jeji celkové utvafeni (Gotz, Stulc, 1994). Zmény v krajiné vlivem
ptirodnich nebo socioekonomickych impulst maji vliv i na lidskou spolecnost a jeji
¢innost, a proto pii studiu krajiny je nutno nejen tyto zmény registrovat a znat,
ale predvidat také smér jejich vyvoje a disledky pro socioekonomickou sféru

(Havrlant, Buzek, 1985).
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Kdyz ¢lovek méni neuvazené krajinu, ohrozuje nejen ptirodu a jeji organismy,
ale i svoji existenci. Ptirodni procesy pretvarejici krajinu jsou na Zemi vyvolavané
dvéma skupinami Ciniteld: vnitinimi (endogennimi) a vnéj$imi (exogennimi)(Gotz,
Stulc, 1996).

K endogennim pochodiim nalezi procesy, jez probihaji v zemském télese,
hlavnim a rozhodujicim zdrojem exogennich krajinotvornych pochodi je slune¢ni
energie (Hradecky, Buzek, 2001). K endogennim krajinotvornym pochodiim fadime
pfedev§im zemétfeseni, sopecnou c¢innost a pochody tektonické, zexogennich
pochodil je nutno uvazovat piredevsim vlivy klimatické, geomorfologické a procesy
v pedosféie a v biotické slozce krajiny, pficemz tyto pochody maji pozvolny nebo
rychly (katastrofalni) prubéh (Havrlant, Buzek, 1985).

Vnitini (endogenni) ¢initelé maji ptivod v zemském nitru. Jejich pfi¢inou jsou
fyzikalné-chemické procesy a zmény v zemské kife a ve svrchnim plasti, v hloubce
50 — 200 km pod zemskym povrchem. Pfi nich se méni slozeni, hustota a pohyblivost
hmot v zemské kuife jako disledek uvolnovani tepla pti rozpadu radioaktivnich latek
uvniti Zemé (Gotz, Stulc, 1994).

Zakladnim exogennim Cinitelem utvarejicim krajinu geomorfologickymi,
pedogenetickymi a biotickymi pochody je podnebi, jeZ urcuje zvlasté vyménu tepla
a vlahy a celkovou cirkulaci atmosféry (Havrlant, Buzek, 1985). Zmény teploty, vitr,
dést’, snih, proudici voda, jezera, mote, ledovce a Zivé organismy vyvolavaji
na zemském povrchu za spolupisobeni zemské tize Cetné zmény. Mezi procesy
vyvolané vn¢j$imi Ciniteli patfi svahové pohyby, procesy vyvolané zménami a jevy
Vv atmosféte, ¢innost vody, vodnich tokd, jezer, mofti, sn¢hu, ledovcl a organismil.
Slozitymi procesy, vyvolanymi kombinovanym plisobenim vice vnéjsich Ciniteld,

jsou napf. zvétravani hornin, vznik a vyvoj ptid a eroze (Gotz, Stulc, 1996).

2.3 Slozky krajiny

Krajinnymi prvky a slozkami rozumime skupinu jevi, které jsou vysledkem
pusobeni piirodnich sil v krajing, jez ji vtiskuji ur¢ity raz (Mezera a kol., 1979). Jako
krajinné slozky oznaCujeme konkrétni struktury tvofici krajinu, tj. geobiocenozy,
hydrobiocendzy, skaly apod. Vime, Ze tyto krajinné slozky neexistuji nezavisle,
ale naopak se navzajem ovliviiuji a vytvareji jakysi otevieny systém neustrojnych,
ustrojnych i technickych komponent (Hadac, 1982). Krajinné slozky je mozné
obvykle rozeznat na leteckych fotografiich (Forman, Godron, 1993).
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2.3.1 Vznik a stavba zemské kury

Diky existenci zdroji energie, kterymi byly zejména radioaktivni prvky,
gravitacni sily a mozna 1 energie z dopadu kosmickych téles, se cela planeta zahtala
na vysokou teplotu. Uplné nebo z &asti roztavend hmota se rozdélila tak, Ze se
uprostifed Zemé vytvofilo tézké, Zelezo-niklové jadro a na jejim povrchu vznikla
zemska kira, v niz se nahromadily slouceniny leh¢ich prvki, jako kifemiku, hliniku,
sodiku, drasliku, vapniku (Cisat a kol., 1987).

Pivodni horniny vzniklé pii tuhnuti zemské kiry nezname. Zname teprve
horniny, které vznikly pfeménou ptivodnich hornin pfi dal§im tuhnuti kiry Zemé
jako vyvtelé horniny rozlité nebo hlubinné. Jejich chemické slozeni zavisi
na vlastnostech magmatu, z néhoz vznikly, a na endogennich silach, které pfi tom

pusobily, hlavné na teploté a horotvornych tlacich (Mezera a kol., 1979).

2.3.2 Klima

Podnebim se rozuméji vyrazné stavy atmosféry a povétrnostni pochody,
vyjadiené ro¢nimi proménami meteorologickych ¢initelti (Mezera a kol., 1979).

Podnebi zavisi predev§im na zemé&pisné Sifce: urcuje, zda oblast je horka nebo
studend, jak vyrazné jsou ro¢ni doby. Zavisi t€Z na pohybujicich se vzduchovych
hmotach, které v oblasti pfevladaji. Mohou byt ¢ist€ mistniho ptivodu, nebo se do ni
mohly dostat ze vzdalenosti n€kolika set kilometrd a pfinést s sebou chladnéjsi nebo
teplejsi, vlhéi nebo sussi podminky (Sladek, 1983).

Klima krajiny je modifikovéano Clenitosti reliéfu a rozloZeni plo$né€ rozsahlych
hydrologickych objektd (mote a ocedny, jezera, velké piehradni plochy), které
podminuji zékladni rysy mezoklimatu nebo i mikroklimatu (Havrlant, Buzek, 1985).
Vedle rozdéleni zemského povrchu na ocedny a pevninu se utvari klima kontinentl
Vv rozsahlych oblastech, s nimiz izce souvisi sloZeni a vyvoj vegetace. Ostatni prvky
krajiny, zejména hrubé formy relié¢fu, podminuji dal§i vétSi nebo mensi odchylky

od celkového razu klimatu (Mezera a kol., 1979).

2.3.3 Voda

Pfirodni voda a jeji vlastnosti jsou tizce spjaty S vyvojem Zemé a S vyvojem
lidské spolecnosti. Voda je nejproméenlivéjsi a nejdynamictéjsi ¢asti zemského télesa.
Vodopady a dést, ledovce a prameny teplych vod, voda v porech hornin a vodni para

unikajici ze sopek, rosa a nezndmé hloubky ocednd, rychlé bystfiny a pomaly pohyb
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veletokli — to jsou nékteré z forem pozemské vody, které jsou predmétem zdjmu lidi
jiz od nepaméti (Paces, 1982).

Voda muze odtékat jednak povrchovym odtokem, jednak podpovrchové.
Zéakladnim rozdilem mezi obéma zplsoby spociva v tom, ze pii povrchovém odtoku
muze dochazet k vodni erozi, zatimco podpovrchovy odtok s sebou z izemi odnasi

rozpu$téné ziviny (Forman, Godron, 1993).

2.3.3.1 Povrchova voda

Voda na zemském povrchu je jednak kontinentalni, jednak mofiska.
Kontinentalni voda se nachdzi na pevnindch a zahrnuje do ni lezici snih a led
ve form¢ ledovcl a snéhovych poli, dile vodu tekouci, kterd tvoii pfirozené vodni
toky, umélé kanaly a konecné vodni nadrze. Ty mohou byt pfirozené, jako jsou
jezera a mocaly, nebo umélé, jako jsou piehradni vodni nadrze a rybniky (Paces,
1982). Funkce rybnikti a vodnich nadrzi v krajiné je mnohostranna. V prvni fadé je
to funkce vodohospodaiska: Rybniky a vodni nadrze zachycuji a udrzuji zasobu
vody, jejiz odtok lze pak regulovat podle hospodairskych potieb. V nékterych
pfipadech jsou zdrojem pitné vody nebo uZitkové vody; v obcich maji funkei
protipozarni; jsou vyuzivany k zavlazovani poli atd. (Hadag, 1982).

Rybniky byvaji utocistém a mistem hnizdéni velkého poctu ptactva, kachen,
rackd, lysek, potapek, rohact, husi, volavek, bukaci, brodivych ptaki 1 pével; maji
tedy nemaly vyznam jako rezervoary genofondu (Hadac, 1982).

Cinnosti potokil a fek se utvaii povrch izemi. Modeluje se riiznym zptisobem
jejich udoli, hlavné podle toho, jaky druh eroze v nich pievladda, v zavislosti

na mnozstvi vody ve vodotecich (Mezera a kol., 1979)

2.3.3.2 Podpovrchova voda

Voda, nachazejici se v porech, puklindch a dalSich otvorech v horninach,
V jejich zvétralém plasti a v ptidach, se nazyva podpovrchovou vodou. Vrchni hranici
vyskytu podpovrchové vody je zemsky povrch. Spodni hranici tvoti horniny, které se
vlivem tlaku a vysokych teplot v hloubkach po¢nou chovat jako plasticky material,
takze v nich pdry a pukliny nemohou existovat (Paces, 1982).

Vyskytuje-li se pod povrchem pudy vrstva pisku nebo porézni hornina,

obvykle se naplni vodou a vytvofi podzemni rezervoar. Tam se shromazd'uje
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podpovrchova voda a odtud je pozvolna uvoliiovana do tokd (Forman, Godron,
1993).

2.3.3.3 Ledovce

Asi 2,9 . 10% g vody na Zemi je v pevném stavu, tj. ve formé ledu a snéhu.
Konstantni mnozstvi vody v pevném stavu je dualezité pro stabilizaci oceanti (Paces,
1982). Tvoii se ze snéhu ktery béhem léta neroztava, transformuje se ve firn, firnovy
led a ledovcovy led, jehoz hustota vzroste az na 0,92 g/em® (takze plave na vods.

Horské ledovce v 1ét€ odtavaji a ustupuji z nizsich poloh do vyssich (Novotna, 2001).

2.3.4 Puada

Pidou nazyvame svrchni vrstvu zemského povrchu, kterd vznikla rozpadem
podlozni horniny plisobenim biologickych, chemickych a fyzikalnich vlivi.
Je slozena z mineralnich c¢astic, organické hmoty a vzduchu. Piadu tvoifi také
mnozstvi malych zivoc¢ichli, hub, bakterii a ostatnich mikroorganismt. Veétsi
organismy, jako napf. savci, obojzivelnici a kofeny rostlin, i kdyz se v pudé
nachazeji, nejsou jiz obecné povazovany za jeji soucast (Forman, Godron, 1993).

Pida je zivy systém se specifickym zvrstvenim, morfologii a urcitou produkéni
schopnosti (Sklenicka, 2003).

MiZeme fict, ze pida je jakymsi zédkladnim pilifem v krajiné, plni zde velké
mnozstvi funkci a mezi ni a jinymi slozkami dochazi neustale k vyménam energie,
k toku Zzivin. Nelze samoziejmé opominout i to, Ze puda je zakladnim pfirodnim
bohatstvim, vyrobnim prostfedkem a nepostradatelnym faktorem pro zemédélskou
vyrobu 1 lesni hospodafstvi. Proto jeji degradace a ubytek muze piedstavovat
nezanedbatelné nebezpe€i tykajici se stability krajiny a ohroZeni hospodarské

¢innosti spolecnosti (Zdralek, 1999).

2.3.5 Vegetace

vvvvvv

vyzivou vazani na rostliny, které maji schopnost anorganické substance pretvaret
na organické latky. Vegetaci urcité krajiny nebo oblasti se rozumi rostlinna
pokryvka, jejiz floristické slozeni, Zivotni formy a rust jednotlivych druht déavaji

rostlinnym spolec¢enstviim a tim i krajin¢ charakteristicky raz (Mezera a kol., 1979).
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2.3.6 Zivod&isstvo

Na rozdil od vegetace mé Zivocisstvo jako Cinitel krajiny mensi vyznam. Pfesto
vSak jeho ulohu v krajin€ nelze néjak podceniovat. Plati to nejen o velkych v piirodé
zijicich zviratech, jako je uzitkova zvéf, ale 1 o drobnych zivocisich, kteii nemalo
ovlivituji rovnovahu biotickych prvki v krajin€é ze jména z hlediska hygienického.
V tomto sméru hraje vyznamnou roli drobna fauna, fauna bezobratlych vcetné

zivocisnych mikroorganismu (Mezera a kol., 1979).

2.3.7 Populace

Populaci rozumime skupinu jedinct stejného druhu na ur€itém misté v urcitém
¢ase (Forman, Godron, 1993). U populace kazdého jednotlivého druhu nas obvykle
zajima nejen jeji momentalni stav, ale i jeji zmény (Cisar a kol,. 1987).

Za zakladni jednotku v ekologii se povazuje jedinec. Studium se potom
soustfed'uje na jeho vztahy s faktory prostiedi. Populace je také ekologickou
jednotkou, ale vyS$$i hierarchické Urovné, je mozné ji tedy popsat jinymi
charakteristikami (Forman, Godron, 1993). Zvlast¢ dulezité je sledovani hustoty
populace, kterd se nejCastéji udava jako pocet jedincii nebo biomasy (Ziva hmota)
na ur¢itou plochu ¢i jednotku prostoru napi. (pocet zajici na ha, pocet ryb v kg
na m®). Zmény hustoty populace zaviseji na poméru natality (porodnosti) a mortality
(0mrtnosti) daného druhu organismu, at’ uZ zmény v tomto poméru jsou vyvolany
podminkami abiotickymi nebo biotickymi (Cisaf a kol,. 1987).

Charakteristika hustoty ma pomérné vysokou vypovidaci schopnost, protoze
poskytuje hrubi odhad potiebnych ¢i spotfebovanych zdrojl, interakce mezi jedinci

Vv populaci a velikosti fyziologického stresu (Forman, Godron, 1993).

2.3.8 Spolecenstva

Soubor populaci zijicich na urcitém misté¢ izemi nebo abiotickém stanovisti
tvofi spolecenstvo, které ma urcité druhové sloZeni, charakteristické potravni sité
atoky latek a energii (Cisai a kol.,, 1987). Popisujeme jej mnoha rozlicnymi
charakteristikami. Studuje druhové slozeni, tj. jaké druhy jsou pfitomné, druhovou
rozmanitost nebo bohatost, tj. kolik druhti je pfitomno, dominanci, tj. ktery druh je
nejvice zastoupen a v jakém mnozstvi, vzacné druhy a ristové nebo zivotni formy,
které¢ jsou ve spoleCenstvu piitomné, jako napft. kefe, stromy, sukulenty (Forman,

Godron, 1993). Je to kolektiv jedincti spojeny vstupy a vystupy s abiotickym
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prosttedim — ekotypem. Spoleenstva mohou byt rizné velkd, od nejmensich
souborit organismu zijicich napf. v trouchnivéjicim pafezu az po rozséhla
spolecenstva destnych lesti nebo savan. Také druhova pestrost spolecenstev mize byt

velice riizna. Zavisi to na mnozZstvi Zivin nebo potravy (Gotz, Stulc, 1994).

2.4 Clovek a krajina

Krajina je prostor, ve kterém ziji, vyvijeji se, vznikaji a zanikaji a do slozitych
vzajemnych vztahil vstupuji organismy, populace, cendzy a ekosystémy. Pasobi zde
antropogeni vlivy. A ¢loveék do ni umistuje vSechna sva obydli, své komunikace —
své umélé zivotni prostfedi. To vSe se musi do krajiny sméstnat a integrovat
s pfirodnimi systémy (Briizek, Cetkovsky, Lakomy, Ortova, 1989). Celkovy vzhled
kazdé krajiny a jeji vlastnosti jsou vysledkem dlouhodobého a slozitého vyvoje
piirodnich slozek krajiny a vlivu &lovéka na n& (Gotz, Stulc, 1994).

Vyvoj vztahli mezi zemédélskou a lesni ptidou od pocatku trvalého plisobeni
Clovéka na piirodu je totiz podminén odveékym bojem mezi polem, loukou
a pastvinou najedné a lesem na druhé strané. Tento boj, i kdyZz snad v ponékud
pozménéné formé, protoZe je regulovan pravnimi normami ve vSech evropskych
statech, trvd v podstaté dosud. Souvisi nejen s osidlovanim krajin, ale pfedev§im
s usilim spolecnosti o zajisténi vyzivy rychle se mnoziciho poctu obyvatel na Zemi
a s jejich stoupajicimi naroky na vymozenosti civilizace (Mezera a kol., 1979).

V soucasné¢ dobé se v krajin¢ stale vyraznéji projevuje jako stabilizacni 1
destabilizac¢ni faktor clovék (antropogenni Cinitel). Proti stabilit¢ krajiny plsobi
znecistovani ovzdusi a vod, snizovani hladiny podzemni vody, pfemistovani pudy
aj. Pozitivné mohou krajinu ovlivnit nékteré v rozumné mife provadéné melioraéni

prace, vysadba zelené a Setrné obhospodaiovani lesti (Gotz, Stulc, 1994).

2.4.1 Zakladni typy krajin

Specifikum krajinné sféry s existenci lidské spolecnosti a v§emi navaznymi
privodnimi jevy prokazuje skutecnost, Ze jednotlivé krajiny proSly urcitymi
zménami, vyvojem, takze az na vyjimecné piipady uz nejsou puvodni (Havrlant,
Buzek, 1985). Souc¢asny stav a vzhled ruznych typa krajiny je vysledkem piisobeni
piirodnich podminek, hospodarské aktivity ¢lovéka a urovné kulturniho rozvoje
lidské spolecnosti. Z tohoto pohledu 1ze rozlisit nasledujici typy krajiny: piirodni a

kulturni (G6tz, Stulc, 1994).
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Pfirodni krajinou rozumime utvar, ktery se vytvaii ptisobenim ptirodnich,
abiotickych 1 biotickych, krajinotvornych procesti bez ovlivnéni antropogennimi
faktory nebo jen s jejich minimalnim ptisobenim (Sklenicka, 2003).

V ptirodni krajin¢ jednoznacén¢ dominuji vlivy a zakonitosti formovani
ptirodnich procest, které rozhodujicim zpisobem urcuji strukturu i fyziognomii
krajiny (Kele, Mariot, 1983). Tento typ krajiny existoval bézn¢ do pocatku mladsi
doby kamenné (ve stfedni Evropé do 5. Tisicileti pt.n.l.), kdy se zacalo rozvijet
zemédélstvi (Gotz, Stulc, 1994). Dnes jiz na Zemi prakticky neni krajina, ktera by
nebyla pfimo ¢i nepfimo ovliviiovana Cinnosti Cloveéka. Zbytky pfirodni krajiny
jsou omezeny na nevelké plochy zemského povrchu v tézko pfistupnych oblastech
svéta, vzdalenych od lidskych sidel (Gétz, Stulc, 1996). Krajina bez vyznamnéjsich
zasahl clovéka; je tvofena pouze prvky ptirodniho charakteru, jako je hornina,
puda, vodstvo, ovzdus$i, flora a fauna. Hranice mezi jednotlivymi krajinnymi
slozkami jsou nevyrazné. Plosky vznikaji zménou abiotickych faktorti (ohen,
vichfice, povodeil). Koridory jsou vétSinou podél vodnich tokti. Ve velikosti plosek
existuje znacnd variabilita. Biomasa je na hranici maxima. Produkce je zcela
spotfebovana na udrzeni této biomasy, Cistd produkce vyuzitelnd pro Cloveka je
nizkd. Vyplavovani zivin do tokd je minimalni. Druhov4 rozmanitost je vysoka
(Novotna, 2001).

Plisobenim clovéka vyvolava v krajin€ urcité zmény. Ty se stavaji stale
rozsahlejSimi  sristem  hustoty  zalidnéni, s urbanizaénimi  procesy,
zpramysliiovanim, intenzivnéj$im obdélavanim zemédélské pady 1 dalsi ¢innosti.
Kulturni krajina je tedy soubor piirodnich a socioekonomickych geosystémi
vzajemné se ovliviujicich, pficemz jako krajinotvorny cinitel se v ni projevily
geosystémy socioekonomické (Havrlant, Buzek, 1985). Vzijemné puisobeni
(interakce) pfirodnich a spolecensko-hospodaiskych procesi se v ni uplatiuje
vV rizném poméru (Gotz, Stulc, 1996).

NejvyznamnéjSimi faktory, které zplsobily preménu pfirodni krajiny
na kulturni, jsou zeméd€lstvi a lesnictvi (Skleni¢ka, 2003). Jak vSak v kulturni
krajin¢ prestanou pusobit spolecenské vlivy, méni se nejen jeji charakter, ale 1 jeji
kvalita (Kele, Mariot, 1983).

Podle miry a zpisobu osvojovani krajiny ¢lovékem tedy muzeme rozlisit Ctyii jeji

zakladni typy:
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1)

2)

3)

4)

Krajina nedotcend clovekem je krajina, na jejimz vzhledu a v jejimz
ekologickém rezimu se nijak vyrazné neprojevuje piitomnost
a pusobeni ¢loveéka. Jde tedy o krajinu ¢lovékem viubec neobyvanou
a nevyuzivanou, nebo osidlenou jen fidce a spiSe lidmi na nizkém
kulturnim stupni.

Krajina prirodni (jindy prirodé blizkd) je lidmi osidlena, lidé
ji hospodaisky vyuzivaji a do uréité miry ovliviiuji. Clovék se vsak
dosud nastal urcujicim faktorem jejich ptemén. Rozhodujicimi €initeli
zustavaji podnebi, reliéf, geologicky podklad, ptida a ptirozeny vodni
rezim; témto pomérum také v zasad¢é odpovidaji ekosystémy, 1 kdyz
mohou byt lidskou ¢innosti pozménény a hospodatsky vyuzivany.
Krajina kulturni je typem, kde se jiz c¢lov€k stal rozhodujicim
krajinotvornym ¢initelem. Ekosystémy jsou v ni téméf vyhradné
pozménéné a preménéné. Existuji rGzné stupné zkulturnéni krajiny,
jejichZ extrémenm je typ Ctvrty.

Krajina narusena cinnosti Clovéka. Zde jde o krajinu pfeménénou
velice intenzivnim, jednostrannym, nevyrovnanym, pfirodnim
podminkam neodpovidajicim vlivem lidské Cinnosti. Vznikd silné
disharmonie viceméné vSech pfirodnich a krajinnych slozek. Dochazi
vni krozpadu ekosystétmu (v rizném stupni jejich ovlivnéni
Clovékem). NaruSena krajina jako zivotni prostiedi clovéka
a spolecnosti byva vzdy prostiedi zavadné, nezdravé, Skodlivé

(Bruizek, Cetkovsky, Lakomy, Ortova, 1989).

2.4.2 Zmeény v krajin¢ vyvolané ¢innosti ¢lovéka

Pobyt clovéka v krajin€ byl vzdy poznamendn urcitou hospodaiskou Cinnosti,
ktera zanechavala v daném prostiedi znatelné stopy (Havrlant, Buzek, 1985). Od
okamziku, kdy clovek pieSel z vyvojového stupné lovce a sbérace potravy
k vyvojovému stupni zemédélce, provazely lidskou pfitomnost v krajiné zasahy
do jeji tvainosti( Gotz, Stulc, 1996).

Nejprve vyuzil stepi v klimatickych podminkach mirného pasu k péstovani
nékterych trav — botanickych pfedkli dneSnich obilnin. Dalsi zemédélské plochy
ziskaval vypalovanim a kécenim lest. Tim doSlo k prvnim vyraznéjSim zménam

Vv tvarnosti krajiny. Rychlost a rozsah téchto zmén stoupaly umérné s prirastky
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obyvatelstva a se zvySujici se spotiebou potravin. (Gotz, Stulc, 1994).Svym
zpusobem poznamenalo rizné konciny svéta st€hovani narodu, které s sebou neslo
zmeény ve zpusobu zivota, a tim i1 potfeb a narokii na krajinu a jeji vyuzivani
(Havrlant, Buzek, 1985). Pfiblizn¢ na poc¢atku naSeho letopoctu ztraci sttedoevropska
krajina plvodni charakter izolovanych nelesnich enklav, které byly obdé¢lavany
komunitami pravékych zemédélcli. Za ucelem vybéru dani dochazi k prvnimu
zaméieni pudy na pravidelné dilce (centuriace)(Sklenicka, 2003).

Ke zméné tvainosti krajiny dochazelo a dodnes dochéazi také osidlovéani
horskych oblasti a jejich vyuzivani k pasteveckému chovu, zaklddanim rybnikd,
budovani velkych ptfehradnich nadrzi, t€Zbou nerostnych surovin a vystavbou meést
a prumyslovych zdvoda. Lidské sidla od starovéku a stiedovéku ovliviiuji vzhled
krajiny. Od poloviny 18. Stoleti do konce 19. Stoleti doslo v Evropé a v Severni
Americe K primyslové revoluci. Impulsem byl pro ni kriticky nedostatek dieva jako
paliva a konstruk¢éniho materialu. Lidé hledali novy zdroj energie a nalezli uhli, které
se ukdzalo byt podstatné u¢inng&j$im nez jejim zdrojem nez je dievo, a to bylo pro

nastup pramyslové revoluce rozhodujicim (Gétz, Stulc, 1996).

2.5 Funkce krajiny a socioekonomické aktivity

Kazda kulturni krajina je vice ¢i mén¢ spjata s Zivotem cloveéka a vzhledem
k jeho potfebam plni urcité funkce. Malokdy se vSak stava, ze by krajina ve své
struktufe méla takové kvality jednotlivych slozek, které by plné odpovidaly vSem
potfebam jejich obyvatel. PonévadZ spolecnost md na krajinu urCité naroky, lze
Vv tomto smyslu hovofit o funkci krajiny, a to: vyrobni, obytné a rekreacni (Havrlant,
Buzek, 1985).

V podminkach CR se aZ na malé vyjimky &isté typy krajin nevyskytuji. Krajina
plni vesmés vice funkci, pfi¢emz jedna z nich dominuje. Bézné byva spojena funkce
vyrobni a obytna, tfebaze to z hlediska Zivotniho prostiedi pro ¢lovéka neni ideélni.
Zemédeélské zaméfeni a vesnické osidleni vytvari charakteristicky raz ceské
venkovské krajiny. Kvalitativné odliSnou krajinu vytvofila v nékterych oblastech
koncentrace primyslu a méstskych sidel. Ur¢itému typu vyroby odpovidaji v krajiné

urdité typy sidelnich seskupeni a opaéné (Gétz, Stulc, 1994).
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2.5.1 Prumysl a krajina

Vlivy primyslu na krajinu jsou velmi S$iroké. Ruznorodé odpadni latky
vyvolavaji zmény ve sloZeni atmosféry, vod, povrchovych i podzemnich, fada
pevnych odpadku se skladuje v krajiné¢ (Havrlant, Buzek, 1985).

Primyslova vyroba je v soucasnosti jednim z hlavnich ¢initelt ptisobeni lidské
spole¢nosti na krajinu. S vynalozenim energie pfi ni dochazi k pfeméné surovin na
pramyslové vyrobky a to za vzniku tepla, pevnych, tekutych a plynnych odpadi
a hluku (Gétz, Stulc, 1996).

Plynné a prachové odpady se vétSinou do prostiedi dostdvaji jako ulety
(exhalaty), pricemz piimo u vystupu (napf. komina) maji mnohdy jiné fyzikalni,
chemické a hlavné biologické vlastnosti a G¢inky nez pii dopadu na krajinu. Proto je
tteba rozliSovat exhalaty na emise, vychdzejici ze zdroje a na imise zneciSt'ujici
prostiedi. Tekuté odpady (efluenty) vétSinou vice podléhaji fyzikalnim, chemickym
I biologickym zménam béhem svého pohybu v krajin€ nez odpady kusové, které se
proto vétSinou deponuji, i kdyZ s ur€itymi vyhradami (napi. nebezpeci vyluhovani)

(Mezera a kol., 1979).

2.5.1.1 Znedéistovani ovzdusi

Z biosférického hlediska je zneciStovani ovzdu$i velmi zévazné, ponévadz
nabyva globalniho (celkového, planetarniho) charakteru. Vlivem primyslové vyroby
se soustavné zvySuje obohacovani atmosféry oxidem uhli¢itym. Predpoklada se,
ze se jeho nynéjsi obsah ve vzduchu (0,033%) do roku 2050 zdvojnasobi (Gétz,
Stulc, 1994). Skodlivé latky v atmosféfe miizeme rozdélit na lokalni, které plisobi jen
v omezenych oblastech, a na globalni, s moznosti plisobit na celém svéte. Toxicke
latky vznikajici z pfirodnich 1 antropogennich zdrojii a pfechazejici do atmosféry se
oznacuji jako emise. Po ustaveni rovnovazné koncentrace s abiotickymi i biotickymi
slozkami krajiny se tyto latky oznacuji jako imise.

Zdroje znecisténi mohou byt bodové (kominy, odtahy z chemickych vyrob,
vulkany), linearni (silnice, letové drahy letadel, ropovody) nebo plosné (méstské
nebo primyslové aglomerace, povrchové doly, pousté)(Cisar a kol, 1987).

Oxidy siry a dusiku se dostdvaji vysokymi kominy tepelnych elektréren,
teplaren a priumyslovych zavodi, spalujici sirnaté hnédé uhli, do stale vétsich vysek

a vzdalenosti. Koufové plyny se v fadé¢ zemi dosud neodsifuji. Nékteré odsifovaci
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postupy jsou malo uc¢inné nebo pfi nich vznikaji jiné tézko vyuzitelné
a skladovatelné odpady. Navic jsou odsifovaci zafizeni velmi draha (Gotz, Stulc,

1996).

2.5.1.2 Znecistovani vody

Primyslové zneciStovani povrchovych vod a podzemnich vod muze mit
charakter fyzikalnéchemicky (anorganické, organické nebo radioaktivni latky),
tepelny nebo bioticky (patogenni a nepatogenni organismy) (Mezera a kol., 1979).
Mtutze dochdzet kpifimému ¢i nepfimému zneciStovani (vymyvanim imisi
z atmosféry, prostiednictvim prisaki z pidy) (Gotz, Stulc, 1994).

Srazkova voda (destova a z tajiciho sn€hu) je neutralni. Kdyz se v ni rozpusti
oxid uhlicity, obsazeny v ovzdusi, pon¢kud ji to okyseli. Pohlti-li voda jesté oxidy
siry a dusiku, ziskd kyselou reakci. Destova voda mivala pH 5,6. Dnes byva
v primyslovych oblastech jeji pH mnohem nizsi. Kyselé desté ovliviiuji povrchové
a podzemni vody a Zivot v nich. Okyseleni vody je provazeno poklesem druhové
pestrosti a podetnosti populaci vodnich organismii (Gétz, Stulc, 1996).

Nelze podcefiovat ani tepelné zneéidténi (Gotz, Stulc, 1994). Tepelné
zneCiSténi patii mezi plizivé kontaminace; jeho duasledky se projevuji vétSinou
az po urcité¢ dobe ve skladbé hydrobiocendz, samocistici schopnosti vody a nakonec
I Vjeji hygienické hodnoté. Zvysena teplota omezuje zivotnost, pii vEtsi intenzité
nebo délce piasobeni dokonce znemoziuje existenci stenotermnich organismi,
zejména kryofilnich (studenomilnych). Naopak velmi se rozmnozuji druhy
eurytermni nejen diky své velké adaptabilité, ale i snizené konkurenci (vznik

nékterych typt tzv. vodniho kvétu) (Mezera a kol. 1979).

2.5.1.3 Znecistovani pud

Pida je dialektickou jednotkou zivych a nezivych slozek a v této jednoté
vznikd, existuje a vyviji se (Mezera kol., 1979). Primyslové exhalace obsahuji oxid
sifi¢ity a kyselé desté zhorsuji kvalitu pidy tim, Ze ji okyseluji. Chemicky se z ni pak
uvolnuji latky do té doby vazané, které mohou byt pro rostliny 1 dalsi organismy
jedovaté (Gotz, Stulc, 1996). Stejné jako ve vodé maji i vpadé imise vliv
na koncentraci vodikovych iontii. Ovliviiuji tedy jeji kyselost ¢i zasaditost. Zmény
pH se vSak projevuji az po dlouhodobém znecistovani pudy, ponévadz pudy maji

velkou homeostatickou stabilitu ( rovnovahu udrzovanou vnitinimi autoregula¢nimi
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mechanismy) (Gotz, Stule, 1994). V soucasné dob& se dostava roéné z ovzdusi
do piidy 2 — 260 kg siry na 1 ha (Gotz, Stulc, 1996). Tato sira se vaze s nékterymi
zivinami v pud¢é, takze jsou rostlinami nevyuzitelné, a snizuje produktivitu

ekosystému (Mezera a kol., 1979)

2.5.2 Zemédélstvi a krajina

Cim vice bylo v krajing provedeno zasahti a &im vice byly tyto zasahy
z hlediska ekologie krajiny neodpovédné a nevhodné, tim vice byla funkce dané¢ho
systému zavisla na stalych vkladech ¢lovéka. Piizpiisobovani krajiny zemédélskému
uchovani veskerych potfebnych vztahii a vazeb (Kender, 2000).

Pon¢kud jinou tvorbu krajiny clovék zacal prosazovat v momenté, kdy se
pfestaval citit soucésti prostfedi. Ke slovu postupné ptichdzelo zprimyslnéni
zemédélstvi (Kender, 2000). Takové zemédélstvi se také znaCné podili
na znecistovani krajiny, predevSim pidy. Kromé& toho nepfiznivé plsobi tézka
mechanizace, pouzivani chemickych prostfedki, vystavba velkokapacitnich staji aj.
(Gotz, Stulc, 1996). Jednim z podstatnych jevii minulého vyvoje bylo to, Ze bylo
zornéno mnoho pozemkii v nevhodnych poloh4ch. Privodnim jevem je enormni,
asi desetinasobny nartst eroze jak vétrné, tak vodni. V soucasné dobé je takto
ohrozeno zhruba 54% orné pidy, coz mj. také podstatné snizeni vynost (Kender,
2000).

2.5.3 Urbanizace a krajina

Urbanizace (poméstovani) krajiny je proces projevujici se soustied’ovanim
obyvatel a nezemédélsky hospodaticich &innosti do méstskych sidel (Gétz, Stulc,
1996). Mésto (latinsky urb) je historicky podminény utvar, ktery vznika teprve
na urcitém stupni rozvoje lidstva, pfesnéji feceno na urcitém stupni vyvoje vyrobnich
sil a s nim spojené délby prace.

Meésta vznikla jako centra femesel a obchodu a stala se postupné centry
védy,uméni a moci (Cisat a kol., 1987). Urbanizaci nelze chapat jen jako rlist rozlohy
sidel a poctu jejich obyvatel, ale 1 jako zvySovani vlivu mésta a mestského zpiisobu
7ivota na rozvoj lidské spolenosti (Gotz, Stule, 1996). Soucasné urbanizadni
procesy zpravidla odpovidaji modernimu pojeti a potiebam clovéka. Pfispivaji téz

k lepsim moznostem volby zaméstnani, poskytuji Siroké kulturni a spoleCenské
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moznosti, zanedbatelna neni ani ekonomické slozka vystavby projevujici se zvlaste
Vv usporach pii vystavbé infrastruktury (Havrlant, Buzek, 1985).

Urbanizace ma velky vliv na krajinu. Vznikd krajinna mozaika sestavajici se
Z puavodni pfirody (tj. razné clenitého terénu, vodnich tokti a zbytkG plvodni
vegetace), jejiz prvky ustupuji a do jejihoz ramce byly vestavény domy, mosty,
pramyslové objekty, Zeleznice a silnice (Gétz, Stulc, 1996).

V souvislosti s méstskou vystavbou, zejména s budovanim velkych sidlist,
dochézi k velkym zménam reliéfu krajiny a ke zménam vlastnosti ptdy. Uniky
prasnych Castic, aerosolll, par a jinych emisi z méstskych teplaren, elektraren a jinych
pramyslovych zavodi zvysuji ve méstech vlhkost vzduchu o 2 — 10 % a zpisobuji
zdkal ovzdusi. S pfispénim exhalaci z dopravnich prostiedkii podporuji vyvoj
nebezpeéného smogu. (Gotz, Stule, 1994). Tyto zmény se pak projevuji
jak v ptirodnich, tak i v socioekonomickych slozkach dalsimi ucinky v oblasti
socialni, sluzeb aj., dale pak zpétnymi vazbami na piirodni slozku krajiny. Negativni
ucinky, které se objevuji v krajiné v disledku urbanizace jsou z ¢asti odstranitelné,

ale n¢které privodni jevy jsou nezménitelné (Havrlant, Buzek, 1985).

2.5.4 Rekreace a krajina

Vyznamnym funkénim typem venkovské kulturni krajiny, ve které clovek
vyuziva pfirodni zdroje krajiny, je rekreacni krajina (Kele, Mariot, 1983). Rekreace
jako specialni forma turistického ruchu, jejiz rist a naroky na krajinu pfimo souvisi
S ristem volného Casu a s urbaniza¢nim procesem nasich sidel, v podstaté¢ v podobé
aktivniho odpocinku predstavuje tedy také pohyb v pfirodé, turistiku, sportovni
¢innost v 1ét€ 1 zimé, ale 1 poznavani prostfedi, v kterém rekreanti travi svilj volny
Cas, a uspokojovani individualnich zalib a zajmu (Havrlant, Buzek, 1985).

Rekreacni funkce krajiny vyplivé sice ve své podstaté z piirodnich podminek,
byva v8ak umocnéna né€kterymi vytvory lidské spolecnosti, které zvysuji ptitazlivost
krajiny (kulturni pamatky, svérdzny folklor, technicka sidla, rekreacni a sportovni
arealy, ubytovaci a stravovaci zafizeni) (Gétz, Stulc, 1994).

Rozsifeni tohoto typu krajiny tzce souvisi s prudkym rozvojem urbanizace.
Rekreacni krajina se vyskytuje zejména na uzemi hospodaisky vysoko rozvinutych
zemi, ackoli zrychleni osobni dopravy umoznilo v tomto sméru aktivizovat 1 vice

ekonomicky zaostalé oblasti (Kele, Mariot, 1983).
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Vyraznym problémem obytného, a proto i rekreacniho prostfedi jsou rusivé
vlivy zejména dopravy a dopravnich prostfedkti (Cisat a kol., 1987). Rekreaci
vznikaji lesnimu hospodarstvi nejen ztraty na produkci dieva a ztizené obnové lesa,
ale rekreace podporuje vznik druhotnych $kod a jinych negativnich vliva (Mezera

akol., 1979).

a) Zabor zem&dé¢lské a lesni pudy

b) Ohrozeni zdroju pitné vody

c) Poskozovani vzhledu krajiny

d) Zvyseni nebezpeci pozaru

e) Poskozovani pud a rostlinstva

f) Poskozovani lesnich porostl

g) KradeZemi dieva, sazenic a lesnich stromku

h) Hubeni, odchyt a pfemistovani chranénych druht rostlin a zivoc€ichd,
Sifeni plevelt a skadci

i) RusSeni lesnich Zivoéichu

J) Poskozovani piirody a krajiny provozem motorovych vozidel

k) Nadmérna koncentrace cestovniho ruchu a rekreace

[) Poskozovani estetického vzhledu krajiny (Gotz, Stulc, 1996).

2.6 Ochrana ptirody a krajiny

Ochranou krajiny rozumime péci o krajinu, tj. cilevédomou lidskou €innost
usilujici o udrZeni a ochranu vSech jejich slozek pied znehodnocenim (degradaci)
aoudrzeni  vyrovnaného stavu mezi pifirodnim  potencidlem  krajiny
a mnohostrannymi pozadavky lidské spoleénosti (Gotz, Stulc, 1996).

Ptiroda a krajina jsou soucasti narodniho bohatstvi a na jejich stavu piimo
I nepfimo zavisi ekonomicka, a v mnoha ohledech i kulturni tiroven. Proto je nutné
ochranu piirody a krajiny povazovat za vefejny zajem. UGelem ochrany ptirody
a krajiny je pfispét k zajiSténi podminek pro uchovéni Zivota, jeho evolu€nich
procestt a biologické rozmanitosti, jakoz 1 podilet se na zajiSténi podminek pro
fyzicky i dusevné zdravi zZivot ¢lovéka. Cilem je udrzovat, chranit i vytvaret esteticky
vyvazenou, ekologicky stabilni a trvale produkéni kulturni krajinu a soucasné
udrzovat v pfirodnim stavu lokality, které dosud nebyly vyraznégji lidskou ¢innosti

naruseny (Sklenicka 2003).
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Ochranou pfirody a krajiny se podle tohoto zadkona rozumi dale vymezené péce
statu a fyzickych i1 pravnickych osob o volné Zijici zivocichy, plané rostouci rostliny
a jejich spolecenstva, o nerosty, horniny, paleontologické nalezy a geologické celky,
péce o ekologické systémy a krajinné celky, jakoz i péce o vzhled a pfistupnost
krajiny (zakon ¢. 114/1992 Sb.).

Ochrana ptirody se snazi z celospolecensky uzite¢nych (védeckych, kulturnich
a hospodarskych) divodi trvale zachovat ptirodné cenné krajiny, nebo jejich Casti,
vcetné rostlin, zivoCichii a jejich stanovist. Toho Ize dosdhnout vSeobecnou
ochrannou pfirody a vyhlasovanim chranénych uzemi pfirody v krajinach malo
zasazenych hospodaiskou &innosti a s velkou ekologickou rozmanitosti (Gotz, Stulc,
1996). V ramci ochrany piirody a krajiny rozliSujeme podle stavajici legislativy,
predevSim zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, v platném znéni,

obecnou ochranu tizemni a druhti a zvlastni ochranu izemni a druhtt (Www.mzp.cz).

2.6.1 Druhova ochrana

2.6.1.1 Obecna druhovéa ochrana

Vychazi z principu ochrany vSech druhl rostlin a Zivocichi pfed jejich
védomim 1 nevédomim poSkozovani, sbérem, odchytem nebo ni¢enim. Snahou je
v kone¢ném disledku zabranit ohrozeni jednotlivych druhd vlivem piimé likvidace,
naruSeni rozmnozovacich schopnosti, genetické degenerace, likvidace jejich
stanoviSt’ apod. (Sklenicka 2003). DileZitym ndastrojem, obecné ochrany rostlin
a zivocichli véetné ochrany jejich pfirozenych stanovist je ochrana volné Zijicich

ptakd, ale také ochrana dfevin rostoucich mimo les (Www.mzp.cz).

2.6.1.2 Ochrana zvlasté chranénych druht

Reaguje na nutnost ochrany jiz ohroZenych nebo vzacnych druht, které
vyhlaSuje jako zvlasteé chranéné (Sklenicka 2003). Zvlasté chranéné druhy rostlin
a zivocichli se dle stupné jejich ohrozeni ¢leni na: a) kriticky ohrozené, (b) silné
ohroZené¢, (c) ohrozené. Seznam a stupen ohrozeni zvlasté chranénych druht rostlin
a zivo¢ichti podle odstavci 1 a 2 stanovi ministerstvo zivotniho prostiedi obecné

zavaznym pravnim piedpisem (zakon ¢. 114/1992 Sb.).
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2.6.2 Uzemni ochrana

Soustfed’'uje se na ochranu plosnych (prostorovych) pfirodnich a krajinnych

jednotek (Sklenicka, 2003).

2.6.2.1 Obecnd uzemni ochrana

Resi ochranu piirody a krajiny celoplo§ng, piipadné pouze mimo zvla§te
chranéna uzemi. Kromé& obecné ochrany pfirody a krajiny v rdmci nejriznéjSich
spravnich fizeni v podobé stanoviska organti ochrany pfirody, vymezuje soucasné
platna legislativa dva samostatné instituty obecné ochrany: uzemni systém

ekologické stability a vyznamné krajinné prvky (Sklenicka, 2003).

Uzemni systém ekologické stability

Uzemni systém ekologické stability (USES) je zakonem (&. 114/92 Sb.)
definovan jako vzajemné propojeny soubor pfirozenych i pozménénych, avSak
ptirodé blizkych ekosystémi, které udrzuji piirodni rovnovéhu. Vymezeni USES
zajistuje uchovani a reprodukci ptirodniho bohatstvi, ptiznivé pisobeni okolni méné
stabilni Casti krajiny a vytvofeni zdkladii pro mnohostranné vyuZivani krajiny
(Sklenicka, 2003).

RozliSuje se mistni, regiondlni a nadregiondlni systém ekologické stability.
Ochrany pfirody a krajiny se podle zakona 114/92 Sb., zajiStuje mimo jiné ochranou
a vytvareni pravé izemniho systému ekologické stability krajiny. Vymezeni systému
ekologické stability, zajiStujiciho uchovani a reprodukci pfirodniho bohatstvi,
pfiznivé plsobeni na okolni méné stabilni Casti krajiny a vytvofeni zakladi pro
mnohostranné vyuzivani krajiny stanovi a jeho hodnoceni provadéji organy
uzemniho planovani a ochrany ptirody ve spolupraci s organy vodohospodarskymi,
ochrany zemédélského ptidniho fondu a statni spravy lesniho hospodarstvi. Ochrana
systému ekologické stability je povinnosti vSech vlastnikli a uzivatelli pozemku
tvoficich jeho zéklad. Jeho vytvafeni je vefejnym z4jmem, na kterém se podileji
vlastnici pozemkd, obce i stat. USES je tedy siti skladebnych &asti — biocenter,
biokoridorti, interakénich prvkl, ochrannych zoén, Gcelné rozmisténych na zakladé
funk¢nich a prostorovych kritérii (Biicek, Lacina, 1995).

Jednotlivé prvky USES jsou propojeny na zékladé stavu znalosti narokt
jednotlivych spoleGenstvech, resp. druhii organism@i a proto lze USES
charakterizovat jako systém. Pro uzemni zajiSténi ekologické stability je rozhodujici
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hodnoceni relativni ekologické stability jednotlivych typli ekosystému tvoficich
soucasnou kulturni krajinu. Protoze vznik novych pfirozenych spolecenstev a jejich
stabilizaci pfirozenym vyvojem nelze lidskymi zasahy dostatecné urychlit, a protoze
vyzaduje podle riznych typt ekosystémii casova rozpéti od 20 do 200 let, musi byt
USES jako ,,biologicka infrastruktura® v tizemi dlouhodobé fixovan a respektovan.
USES proto patii mezi izemni struktury zasadniho vyznamu, které musi mit prioritni
ochranu pii v8ech zasazich v kulturni krajin¢ (Kender, 2000).

USES samy o sobé sice nefesi celou problematiku ochrany pitirody a krajiny,
ale jsou dnes jedinou systematicky zpracovanou metodou, ktera se opira o teoreticka

vychodiska krajinné ekologie (Sklenicka, 2003).
Vyznamny krajinny prvek

Vyznamny krajinny prvek je ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky
hodnotna cast krajiny, kterd utvafi jeji typicky vzhled nebo pfispiva k udrzeni jeji
stability. Vyznamnymi krajinnymi prvky jsou lesy, raseliniSté, vodni toky, rybniky,
jezera, Udolni nivy. Déle jsou jimi jiné casti krajiny, které zaregistruje piislusny
orgdn ochrany ptirody jako vyznamny krajinny prvek, zejména mokiady, stepni
travniky, remizky, meze, trvalé travni porosty, nalezi§t€¢ nerostl a zkamenéliny,
umélé 1 pfirozené skalni utvary, vychozy a odkryvy. Mohou to byt i cenné plochy
porosti, sidelnich utvarti, v¢etné historickych zahrad a parkil (zdkon €. 114/1992
Sb.). Vyznamné krajinné prvky jsou chranény pied poskozovanim a nicenim.
K z4sahim, které¢ by mohly vést k jejich poSkozeni nebo zni€eni nebo k ohrozeni
¢i oslabeni jejich ekologicko-stabiliza¢ni funkce, je tieba zadvazné stanovisko organu

ochrany pfirody (Www.mzp.cz).

2.6.2.2 Zvlasts chranéna uzemi (ZCHU)

Jsou Uzemi piirodovédecky nebo esteticky velmi vyznamna nebo jedinecna.
Jejich sit’ je na naSem tzemi formovana jiz od roku 1838. Spolu s jejich vyhlaSenim
je nutné stanovit podminky jejich ochrany a managementu (Sklenicka, 2003). Zakon

¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny vymezuje Sest kategorii zvlasté

chranénych tizemi , jako vyznamného nastroje ochrany uzemi (Www.mzp.cz).

e Narodni parky: Rozséhla izemi, jedinecnéd v narodnim ¢i mezinarodnim méftitku,

jejichz znanou ¢ast zaujimaji piirozené nebo lidskou Cinnosti malo ovlivnéné
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ekosystémy, v nichz rostliny, zivoCichové a neziva ptiroda maji mimoradny
védecky a vychovny vyznam, lze vyhlasit za narodni parky (zdkon ¢. 114/1992
Sb.).Veskeré vyuziti narodnich parki je podfizeno zachovani a zlepSeni
ptirodnich poméri a je v souladu s védeckymi a vychovnymi cily sledovanymi
jejich vyhlaSenim. Poslani a bliz§i ochranné podminky NP se vyhlaSuji zakonem
(Novotna, 2001). Na uzemi CR byly v roce 2002 vyhlaseny 4 narodni parky:
Krkonossky NP (550 km?), NP Sumava (690 km?), NP Podyji (63 km?), NP
Ceské Svycarsko (79 kmz) (Skleni¢ka,2003). Uzemi narodnich parki je &lenéno
do tfi zon odstupiiované ochrany, nejpiisnéjsi rezim je stanoven pro 1. zénu.
Narodni parky maji samostatny spravni organ — spravu narodniho parku, ktery
koordinuje a fidi vSechny hlavni aktivity, tykajici se zasahi do pfirodniho
prostiedi (Novotna, 2001).

Chranéné krajinné oblasti: Rozsdhla Gzemi s harmonicky utvafenou krajinou,
charakteristicky vyvinutym relié¢fem, vyznamnym podilem pfirozenych
ekosystému lesnich a trvalych travnich porostli, s hojnym zastoupenim dievin,
popiipadé s dochovanymi pamatkami historického osidleni, Ize vyhlasit
za chranéné krajinné oblasti (zdkon €. 114/1992 Sb.). Hospodaiské vyuzivani
téchto uzemi se provadi podle zon odstuptiované ochrany tak, aby se udrzoval
a zlepSoval jejich pfirodni stav a byly zachovany a vytvafeny optimalni
ekologické funkce téchto uzemi. Rekreacni vyuziti je piipustné, pokud
neposkozuje piirodni hodnoty chranénych krajinnych oblasti (Novotné, 2001).
Pro ucely diferenciované ochrany jsou vymezovany zpravidla Ctyfi (nejméné
viak tii) zony. Na tzemi CR bylo vroce 2002 vyhlaseno 24 CHKO, které
reprezentuji 13 % rozlohy statu (10274 kmz) (Sklenicka, 2003).

Narodni prirodni rezervace: Mensi izemi mimotfadnych piirodnich hodnot,
kde jsou na pfirozeny reliéf s typickou geologickou stavbou vazany ekosystémy
vyznamné a jedinecné v narodnim ¢i mezinarodnim métitku, mize orgdn ochrany
pfirody vyhlasit za ndrodni pfirodni rezervace; stanovi ptitom také jejich blizsi
ochranné podminky (zdkon &. 114/1992 Sh.). V roce 2002 bylo v CR vyhlaseno
110 néarodnich ptirodnich rezervaci (Sklenicka, 2003).

Prirodni  rezervace: MenSi 1Gzemi soustiedénych pfirodnich  hodnot
se zastoupenim  ekosystémti  typickych a vyznamnych pro piislusnou

geografickou oblast miize organ ochrany ptirody vyhlasit za pfirodni rezervace;
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stanovi pfitom také jejich bliz§i ochranné podminky (zdkon ¢. 114/1992 Sb.).
V roce 2002 bylo vyhladseno 714 piirodnich rezervaci (Sklenicka, 2003)

e Narodni prirodni pamatka: Ptirodni utvar mensi rozlohy, zejména geologicky
¢i geomorfologicky utvar, nalezi§té nerosti nebo vzacnych ¢i ohrozenych druht
ve fragmentech ekosystémul, s narodnim nebo mezinarodnim ekologickym,
védeckym ¢i estetickym vyznamem, a to i takovy, ktery vedle pfirody formoval
svou ¢innosti ¢lovek, mize organ ochrany pfirody vyhlasit za narodni piirodni
pamatku; stanovi pritom také jeji bliz§i ochranné podminky (zédkon ¢. 114/1992
Sb.). V roce 2002 bylo vyhlaSeno 101 narodnich ptirodnich pamatek (Sklenicka,
2003).

e Prirodni pamatka: Ptirodni ttvar mensi rozlohy, zejména geologicky
¢i geomorfologicky tutvar, nalezist€¢ vzacnych nerosti nebo ohrozenych druht
ve fragmentech  ekosystémid, s regiondlnim ekologickym, védeckym
¢i estetickym vyznamem, a to i takovy, ktery vedle ptirody formoval svou
¢innosti Clovek (zakon ¢. 114/1992 Sb.). Vroce 2002 bylo vyhlaSeno 1127
ptirodnich pamatek (Sklenicka, 2003).

2.6.3 Natura 2000

Natura 2000 je soustava chranénych Uzemi, které vytvareji na svém uzemi
podle jednotnych principt vSechny staty Evropské unie (www.mzp.cz). Cilem této
soustavy je zabezpecit ochranu téch druhd zivocicht, rostlin a typl pfirodnich
stanovist’, které jsou z evropského pohledu nejcennéjsi, nejvice ohroZené, vzacné
¢1 omezené svym vyskytem jen na urcitou oblast (endemické) (Seidl, 2008). Tvofi
ji lokality vyhlasené podle dvou hlavnich pravnich pfedpisti na ochranu pfirody
v Evropské unii, které byly zaglenény do legislativy CR v novele zékona ¢&. 114/1992
Sb. o ochrané pfirody a krajiny: smérnice o ochrané volné Zijicich ptakl (smérnice
0 ptacich) a smérnice o ochrané ptirodnich stanovist’, voln¢ Zijicich zivocichl a plané
rostoucich rostlin (smérnice o stanovistich) (Grulich, Hora, 2007).

Definovani jednotlivych typl pfirodnich stanovist’ spolu s prezentaci v daném
okamziku aktualnich vysledki jejich mapovani na izemi CR jsou pfedmétem napf.
Katalogu biotopti Ceské republiky. V &lenskych statech EU piedstavuje NATURA
2000 podil cca 15 % jejich rozlohy (Sklenicka, 2003).
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2.7 Ekologicka stabilita krajiny

Maji-li ekosystémy a krajinné systémy (geosystémy) trvale plnit své produkéni
a mimoprodukéni funkce pro spolecnost, potiebujeme poznat hranice, kam az je
muzeme zatézovat, aniz bychom je podstatné narusili; jinak fe¢eno — poznat hranice
jejich odolnosti (Michal, 1994).

Ekologicka stabilita je schopnost ekologického systému pfetrvavat
| za ptsobeni rusivého vlivu a reprodukovat své podstatné charakteristiky
Vv podminkdch naruSovani zven¢i (Michal, 1994). Tato schopnost se projevuje
minimalni zménou za puasobeni ruSivého vlivu nebo spontdnnim navratem
do vychoziho stavu, resp. na pavodni vyvojovou trajektorii po pripadné zméné.
Pfitomnost jednoho z dvou zminénych aspektti pfitom stac¢i k tomu, abychom
hovotili o ekologické stabilité (Sklenicka, 2003).

Stabilitou mame na mysli odolnost krajiny vic¢i naruSeni a jejiz zotaveni
po naruseni. Kazda krajinna slozka ma sviij stupen stability a tak celkova stabilita
krajiny odrazi zaroven pomér vSech zastoupenych typi krajinnych slozek (Forman,
Godron, 1993).

Stabilita neni nic neobvyklého ani specifického pro zivé soustavy:
je nastolena vzdy, kdyz néjaka zména puisobi proti tomu, co ji vyvolalo, vznikne-li
negativni zpétnd vazba. SkuteCnost, Ze se s ni v pfirod¢ setkdvame nédpadné Casto,
je zplsobena zejména tim, Zze kdyz se néco neustale méni a neni to alespon v ur¢itém
casovém méfitku stabilni, vilbec to nepovazujeme za jednotny jev a nemame pro
to jednotny pojem — napt. o urCitém spoleCenstvu ma smysl hovofit, jen pokud se
pfili§ neméni (Grimm, 1998).

Za stabilni lze povazovat 1 situaci, kdy dochazi k pravidelnym oscilacim.
| v takovém piipad¢ totiz vnimame oscilujici soustavu jako jeden jev. Diky negativni
zpétné vazb¢ vede mald vychylka ze stabilniho stavu zpisobend vnéjSim zdsahem
k navratu do pivodniho stavu. Vychyleni vétsiho rozsahu vSak muze vést k fetézci
dalSich zmén, ktery soustavu vyvede definitivné z rovnovahy. To miiZze postupné vést
K jinému stabilnimu stavu, ktery mize z urcitého pohledu predstavovat katastrofu —
zcela rovnovazny stav by napiiklad bylo vyhynuti vSech druhi ve spolecenstvech
(Storch, Mihulka, 2000).

Z4dna krajina (nebo ekologicky systém) neni neménna, proto spise neZ pojem

stabilita vyhovuje termin metastabilita (zdanliva, docCasné stabilita, guasistabilita).
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Hovofime-li o stabilit¢ nebo metastabilné, rozumime tim spiSe stav dynamické
rovnovahy protichtidného pulsobeni procesti v systému a jeho okoli (Semoradova,
1998).

Maji-li ekosystémy a krajinné systémy trvale plnit své produkéni
a mimoprodukéni funkce je tfeba znat hranici, po kterou je mozné zatéZovat,
aniz bychom narusili jejich funkénost. Je tfeba znat jejich ekologickou stabilitu
(Michal, 1991).

Ekologicky vysoce stabilni ekosystém je schopen odoldvat vlivim
vyvolavajicim zménu. Uchovani stavajici ekologické stability v antropogenné
vyuzivanych ekosystémech je mozno realizovat pouze zprostiedkovatelné, tedy
pomoci hospodatskych zasahli. Tyto zdsahy musi byt provadény uvazené (s ohledem
na ekologické zakonitosti konkrétni lokality) a wuplathovat tak principy
tzv. ekologické optimalizace. V praxi to znamend, Ze je nutno hledat a nachdzet
takovou miru destabilizace krajiny, kterd bude jeSté inosna pro veskeré antropogenni
aktivity, aniz by doSlo k nevratnému naruSeni jejich regenerac¢nich schopnosti
(Kender, 2000).

Stabilita antropogennich a semiantropogennich ekosystémil (agrocenozy, lesni
monokultury, zahrady atd.) musi byt udrzovana trvalymi lidskymi zésahy a trvalymi
(pravidelnymi) vklady dodatkové energie (prace, hnojiva, elektricka energie)
(Michal, 1991).

Protikladem ekologické stability je ekologicka labilita (nestabilita). Ta muze
byt Casto pouze piechodnou vlastnosti ekosystému a vést pfitom k nastoleni nové
ekologické stability (Skleni¢ka, 2003). Ekologicky systém setrvavajici sice bez
vnéjSiho zasahu ve svém stavu, ale po vychyleni z né¢ho je neschopny z vnitinich
zdroju tento stav obnovit, musi byt oznacen jako nestabilni (labilni) (Kender, 2000).

Ekologicky nestabilni (labilni) systémy, maji nedokonale vyvinuty
autoregulacni mechanismy, a proto jevi zietelnou tendenci ke snizeni odolnosti
(napt. smrkové monokultury v suché pahorkating€) (Michal, 1994).

V Gzemi vzdy existuji plochy ekologicky stabilngjsi a ekologicky labilnéjsi.
Cim vétsi je zastoupeni ploch stabilngjsich, tim vys§i je zemni ekologicka stabilita.
Vuzemi je mozné vymezit plochy, které jsou aktudlné ekologicky relativné
stabiln&j$i. Ty potom tvoii kostru ekologické stability (Bartoskova, Vlasak, 2007).

Nestabilita je pro krajinu charakteristicka tehdy, pokud sta¢i mald zména prostiedi
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k vychyleni systému z jeho rezimu oscilaci kolem ustfedni polohy (Forman, Godron,
1993).

Nekteré situace nejsme schopni jednoznacné klasifikovat na stupnici stabilni —
labilni. Je vSak zfejmé, ze ¢im vice dodatkové energie systém potiebuje ke své
stabilizaci, tim méné se uplatiiuji autoregulacni mechanizmy (Sklenicka, 2003). Patii
sem takové pfipady, kdy napf. dosud nezndme urcujici faktory chovéni systému,
nebo kdy jeho chovani nejsme schopni predvidat pro piili§ kratkou dobu sledovani
apod. (Michal, 1994).

Podstata stability neni v neménnosti, ale ve schopnosti udrzovat stav
dynamické rovnovahy, udrzovat se pomoci modifikace vnitinich procest bez
podstatnych zmén vlastni struktury, nebo schopnost vratit se do “rovnovéazného

stavu® po odeznéni rusivého vlivu (Semoradova, 1998).

Ekologicka stabilita se projevuje :
e Minimalni zménou za ptisobeni ruSivého vlivu.
e Spontannim navratem do vychoziho stavu, resp. na ptivodni vyvojovou
trajektorii po pfipadné zméné.
Ptitomnost jednoho ze dvou zminénych aspekti pfitom staci k tomu, abychom
hovotili o ekologické stabilité (Sklenicka, 2003).
Orientacnim ukazatelem ekologické stability je koeficient ekologické stability
(KES). Je dan pomérem mezi plochami relativné ekologicky stabilnimi

a nestabilnimi (BartoSkova, Vlasak, 2007).

X LP+VP+TTP+Pa+Mo+Sa+Vi STABILNI EKOSYSEMY
es = = ~ ~
PO + AP + Ch LABILNI EKOSYSTEMY

Stabilni prvky :

LP — lesni puda
VP — vodni plochy a toky
TTP — trvaly travni porost

Pa — pastviny
Mo — moktady
Sa —sady

Vi — vinice
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Nestabilni prvky :

OP — orna ptida
AP — antropogenizované plochy

Ch — chmelnice

Neexistuje zadny ekologicky systém vybaveny univerzalni schopnosti odolavat
vSem myslitelnym ,,cizim* faktorim. Proto neexistuje zddna odolnost ekosystémil
»sama 0 sobé“ jako obecnd vlastnost, ale pouze jejich odolnost viici uréitym
faktoriim nebo jejich skupinam (Michal, 1994).

Lze rozliSovat ¢tyfi zakladni typy ekologické stability podle absence
¢i piitomnosti “cizich® faktort — zda-li pusobi ¢i ne tj. konstanci, cykli¢nost,
rezistenci, residenci (Michal, 1991). VSechny ctyfi stability mohou byt vysledkem
vyluéné piirodnich procesli nebo pievazné antropogennich zdsahli nebo vysledkem
nerozluéné kombinace obojiho. Poruseni ekologické stability ovliviiuje od urcitého
prahu negativné cely spolecensky reprodukéni proces: znamena poruchy ptirodnich
reprodukénich cykli, pokles ptdni turodnosti a zptsobilosti celych regiont
poskytovat spolecnosti pfevazné mimoekonomické, ale ptesto zivotné dulezité efekty
pfirodniho prostfedi. PoruSeni ekologické stability tak na strané vstupil
do spolec¢enského reprodukéniho procesu omezuje vyuzitelnost piirodnich zdrojd,
na stran¢ vystupd pak snizuje zivotni uroven obyvatelstva, v jehoz struktufe se stava
bolestné pocitovanym ,,faktorem v minimu* , bez ohledu na pfipadny rist materialni

potieby (Michal, 1994).
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3 Metodika

V prvni fadé bylo nutné se zaméfit na blizké seznameni s celou lokalitou
Vojenského ujezdu Boletice. Na polohu daného tzemi, klimatické, hydrologické,
geologické a geomorfologické poméry. Na to jak se celé izemi od pradavna vyvijelo
a bylo osidlovano, az do doby kdy vznikl vojensky vycvikovy prostor Boletice
a’s nim uzaviené prostory pro veiejnost, slouzici k vycviku Armady CR a dalsich
Clenskych stati NATO.

Dalsim tkolem bylo seznameni se s variantami moznych investi¢nich plana
vramci VU Boletice, které by znamenaly stahnuti armady z té ¢asti vycvikového
prostoru, kterd bude urcend pro tyto ucely. Po vybrani investi¢cniho zdméru pftislo
V nutnost vymezit mensi Uzemni celek, na ktery se investicni vystavba vztahuje
a které by se staZeni vojska z téchto mist tykalo.

Ziskan byl uzemni plan VU Boletice v elektronické podobé, dale Studie
polyfunkéniho vyuziti VU Boletice vypracovana firmou GeoVision s.r.o.. Mapové
podklady, které zobrazuji misto mozné investi¢ni vystavby na prostoru VU
a informace o umisténi jednotlivych ¢asti projektu. K vytvofeni mapovych podklad
byly pouzity aplikace CUZK (geoportal a nahlizeni do katastru nemovitosti).
K posouzeni negativnich vlivii provozu arealu byla pouZita studie Markéty Rizkové —

Moznosti kvantifikace hodnot dot¢enych vystavbou ski arealu Chlum — Boletice.

3.1 Rekonstrukce projektu

Diky dostupnych informaci a obrazovych podkladi bylo rekognoskovano
misto mozné investi¢ni ¢innosti ve formé lyzaiského arealu. Hlavnimi podklady pro
tuto etapu byla navrhovana konfigurace jednotlivych lyzatsky tras, lanovek a vlekt
v prostoru Chlumu.

Pfredmétem prizkumu se tedy stala délka, pfevysSeni a celkovy sklon svahu
jednotlivych sjezdovek, a také vlekl a lanovych drah. Délky vlekl a lanovek byly
méfeny od navrhované nastupni stanice po stanici vystupni. Diky zjisténym délkam
aprevyseni jednotlivych koridorG byl pro kazdou cast aredlu v podob¢ sjezdovky
nebo zatizeni pro dopravu osob vypocitan celkovy sklon svahu v %.

Déle bylo nutné tyto koridory rozdélit a zakreslit do mapy jako jednotlivé traté.
Tzn. lanové drahy zvlast, vleky zvlast a samoziejmé lyzarské traté. Lanové drahy

byly rozdéleny do dvou komplexti. Prvni komplex se nachazel na Chlumu a druhy
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komplex na Plesném. K obéma témto aredlim byl vytvofen popis a tabulka
ptehlednych informaci. Nasledné byly stejnym zptisobem popsany vleky.

V posledni fazi bylo za ukol rozebrani jednotlivych sjezdovych trati a slozeni
zpét do plivodniho umisténi. Kazdy usek ve formé sjezdovky byl samostatné
vyznacen v map€, popsan svymi charakteristickymi rysy a v ptehledné tabulce

znazornén hodnotami délky, ptevyseni a sklonu svahu.

3.2 Porovnani se stanovisti Natura 2000

Naslednym ukolem bylo zjisténi, zda se tento projekt neprekryva se stanovisti
soustavy Natura 2000, ktera je vyhlaSena na celém tzemi VU. Pokud ano,
tak v jakém rozsahu. Pro tento ukon bylo zapotiebi zrekonstruovany projekt porovnat
se zdigitalizovanym mapovym podkladem, zndzorfiujicim rozmisténi stanovist

Natura 2000 v této lokalite.
3.3 Navrh vyuziti uzemi

Na zakladé zjist€nych informaci, vysledkl pruizkumu a zpracované grafiky, zde
byly navrzeny dvé mozné varianty jak by se dalo toto tzemi vyuzit. Ty byly
porovnany se zrekonstruovanym projektem, ktery byl uréen pro tuto oblast a s jeho
moznymi negativnimi  disledky vzniklych z jednotlivych ¢Cinnosti realizace

a nasledného provozu areélu.

3.4 Zpracovani podkladi

Veskeré mapové podklady byly zpracovany v prosttedi programu ArcGIS 9.3.
a jeho aplikaci ArcCatalog.

3.4.1 Postup zpracovani

Prirazeni souradnicového systému a nahrani mapy:. Jako mapové podklady

byly pouzity naskenované mapy — Vrastrové podobé, nebo jiz ziskané mapy
v elektronické podobé¢. Ke kazdé rastrové vrstvé pred samotnym nahranim, do vyse
zminéného programu byl pfifazen referencni systém. V tomto piipadé to byl S-JTSK
Krovak EastNorth. Pfifazeni referen¢niho systému bylo provadéno Vv nadstavbé

ArcCatalog.
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Georeferencovani: Vytvoreni bodového shapefilu a na pracovni plose

libovolné¢ rozmisténo 5 bodi. Kazdy bod bylo nutné opatfit soufadnicemi
jednoznaénych bodii na mapovém podkladé, které byly zjisStény za pomoci
Geoportalu CUZK (geoportal.cuzk.cz). Poté byl pouzit nastroj Georeferencing
a rastrova vrstva byla nareferencovana pomoci tzv. Control points/kontrolnich boda
V nastroji Georeferencing.

Vytvoreni jednotlivych Shapefilii _souvisejicich s uzemim (ptaci oblasti,

evropsky vyvznamné lokality, raselinisté, plochy bezlesi, odsunuti armady, plochy

investic¢ni vystavby atd.): Jednotlivé shapefily byly vytvoteny v aplikaci ArcCatalog.

New > Shapefile (datovy format pro ukladani vektorovych prostorovych dat).
V nabidnuté tabulce bylo za potiebi shapefile pojmenovat napt. cyklostezky a zvolit
typ vlastnosti (Point/Bod, Polyline/linie, Polygon). Na samotny zavér byl pfifazen
referenni systém.

Samotna digitalizace: Pted digitalizaci rastrové mapy do vektorové podoby

byly vSechny potiebné shapefily nahrany do sloupce vrstev. Zacatek digitalizace
se provadel piikazem Start Editing/Zahgjit editaci v néstrojové roleté¢ Edit. Po
zahajeni editace pokracovala dal digitalizace pomoci riznych nastroji, které tento
program prinasi.

Mapovy vystup: Po dokonceni digitalizace byla pracovni plocha ptepnuta

pomoci rolety View/Zobrazeni a zde moznosti Layout View/Zobrazeni rozlozeni.
Zde byly dodélany posledni nalezitosti, jako je legenda, smérova rdzice apod.
V samotném zavéru byla pouzita roleta Edit/Editovat a mozZnost Export
Map/Exportovat mapu. V zobrazeném okné zbyvalo vystup pojmenovat, zvolit

vhodny format (JPEG) a pouzit tlacitko ulozit.

3.5 Okruhy prace

Cilem prace bylo vyhodnoceni a posouzeni jednotlivych Cinnosti spojenych
s realizaci investicniho zaméru. To obnaSelo vymezeni mensiho uzemniho celku,
ktery svym umisténim a rozlohou odpovidal planovanému investicnimu projektu.
Po vymezeni tuzemi bylo zejména za potiebi udélat prizkum a vytvorit
si tak predstavu projektu implementovaného v tomto Gizemi.

Dalsi fazi byla rekonstrukce koridori lanovek a lyzaiskych trati v podobé

mapovych vystupii a digitalizace okolniho izemi.
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Vytvotené mapové vystupy takto vyclenéné lokality zndzornuji graficky popis
a mista vyzadujici ochranu ptirody a krajiny. Na zékladé vyse uvedenych skutecnosti
je tak snadné rozpoznat oblasti, kde by doslo k viditelInému zasahu do ekosystému
krajiny navzdory tomu, Ze se jedna o vzacna uzemi.

Vytvotenim vsech jednotlivych map ve formatu JPEG bylo graficky popsano
tizemi VU Boletice. Do t&chto map byly vyznageny prvky vyzadujici ochranu krajiny

a prirody, tak jak to ukazuje i soucasny aktualni stav dané lokality.
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4 Material

4.1 Lokalizace uzemi

Vojensky ujezd Boletice lezi na uzemi jihoceského kraje, je soucasti okresu
Cesky Krumlov a svoji rozlohou 21 949 ha tvofti 13,6 % jeho plochy (Zyval, et al.,
2005). Severozapadni okraj Ujezdu tvoii hranici mezi okresy Cesky Krumlov
a Prachatice. Vychodni okraj Ujezdu je vzdalen pouze 5 km od hlavniho centra
regionu — Ceského Krumlova (Rousar, a kol., 2006).

Uzemi VU Boletice se déli na osm katastralnich tzemi: Arnostov, Boletice,
Jablonec, Manavka, Ondfejov, Polna, Tiebovice, Uhlikov. V¢tSina katastra je
neosidlena. Obyvatelstvo je soustfedéno ve Ctyfech sidelnich Utvarech (Boletice,
PolnA na Sumavé, Tiebovice a Kvétusin) a samotich (Otice, Kiistanov)
(www.vojujezd-boletice.cz).

Obyvatelstvo je soustiedéno pouze v sidelnich utvarech Boletice, Polna

na Sumavé, Tiebovice, Kvétusin a na samotach Otice, a Kfi§tanov (Rousar a kol.,
2006).

4.2 Geologie

Uzemi na pomezi Sumavy a Piedsumavi mezi Ceskym Krumlovem, Volary
a Lipenskou ptehradni nadrzi je vrchovinou az hornatinou na pestrém geologickém
podlozi. Ve stfedni a severni Casti prevazuji granulity a ruly, nejvySs$i Cést
na jihozapad¢ je tvofena durbachity a niz§imi polohami na vychodnim okraji probiha
tzv. pestrd série, tvofend kyselymi a bazickymi horninami (ruly, kiemence,
amfibolity a krystalické vapence). Udoli jsou z&asti vyplnéna &tvrtohornimi
sedimenty, misty se vytvofila loziska raSeliny. Pidni pokryv je velmi rGznorody
a zavisi na mate€ném substratu — nejveétsi podil maji hnédé¢ lesni plidy riznych typt,

pseudogleje a gleje (Grulich, Hora, 2007).

4.3 Geomorfologie

Z hlediska geomorfologického se uzemi vojenského ujezdu rozklada
v Sumavské soustavé, v oblasti $umavské hornatiny (vychodni polovina

vV Sumavském podhtii a zapadni ¢ast na Sumave). Na vlastnim uzemi 0jezdu Ize pak
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rozlidit celkem &ty podcelky: Zelnavskou hornatinu, Prachatickou hornatinu,
Ceskokrumlovskou vrchovinu a Vltavickou brazdu. Uzemi vojenského ujezdu lezi
narozhrani Zelnavské hornatiny a Ceskokrumlovské vrchoviny, kterd sem zabiha
Mladonovskou vrchovinou. Hranice mezi témito horopisnymi celky vede tdolim
Chlumanského a Louteckého potoka (Rousar, a kol., 2006).

Na tzemi VU na vychodé zasahuje Chvaliinska kotlina a Lhenicka brazda,
ktera tvofi pfirozeny pied¢l vici oblasti Blanského lesa (Zyval, et al., 2005).
Ceskokrumlovska vrchovina zaujima jizni a jihovychodni ¢ast tizemi tjezdu. Niz§im,
mén¢ vyraznym celkem je Boletickd vrchovina (Rousar a kol., 2006). Na zapadé
Ceskokrumlovské vrchoviny lezi Olsinskd kotlina, ktera méa charakteristiku vyrazné
ploché snizeniny, v niz se naléza jeden z nejvyse polozenych rybniki v Ceské
republice, Olsina (731 m n. m.) (Zyval, et al., 2005).

Nejnizsi bod lezi na vychodnim okraji uzemi, v mistech, kde Boleticky potok
opousti vojensky tjezd, a to v nadmotské vySce asi 565m, nejvySSim bodem je

vrchol Lysé ve vySce 1 228,3 m nad mofem (Rousar, a kol., 2006).

4.4 Hydrologie

Uzemi je vyznamnou pramennou oblasti. Jeho vétsi ¢ast patii k povodi Vitavy,
mensi ¢ast k povodi Blanice (Grulich, Hora, 2007). Uzemi ma dosti vysokou
primérnou nadmotskou vysSku 700 — 800 m.n.m. Nachazi se zde pramenna oblast
feky Blanice, ktera plochou svého povodi odvodiiuje 8,2 % tzemi NP a CHKO
Sumavy. Pramen se nachazi na katastralnim uzemi Amostov v SZ okraji VU
Boletice vySce 972 m. Jih a jihovychod je odvodinovéan drobnymi toky, z nichZ jsou

V centralni oblasti VU Boletice, planich ve vyskach kolem 1000 metrt
na mofem, jest¢ prameni fada potoki, znichz jmenujme alespont OlSinu, tekouci
jiznim smérem, napéjejici v rozlehlé OlSinské kotlin¢ rybnik OlSina. Tento rybnik je
zarovenn nejvétsi vodni plochou regionu. Vodni plochy se dale omezuji
jen na maloplodé rybniky v celkové vyméfe cca 180 ha, coz piedstavuje 0.8 %
rozlohy VU a tvoii tak pro biodiverzitu tizemi nezanedbatelnou plochu (Pavlicko,
2000).
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4.5 Klimatické poméry

Klima je dosti rtiznorod¢, pfedevsim v zavislosti na nadmotské vysce (Grulich,
Hora, 2007). Pfevazna &ast uzemi VU Boletice (zapadni, srfedni a jihozapadni —
zhruba odpovidajici uzemi Sumavského bioregionu) je podle &lenéni klimatickych
oblasti CR (Quitt, 1971) leZi v chladné oblasti CH7 (Zyval, et al., 2005).

Vrcholy lezici v zapadni ¢asti Gizemi, kterd je stranou navétrnou, maji nejvlhei
a nejchladnéjsi klima, zatimco stied a vychod tzemi lezi ve srazkovém stinu a je
vyrazné ovlivnén fohnovym efektem, ktery tizemi vysusuje a otepluje (Grulich,
Vydrova, 2004).

Severovychodni a  vychodni ¢ast Uzemi  (odpovidajici  zhruba
Ceskokrumlovskému bioregionu) leZi v mirné teplych klimatickych oblastech (MT3
a MT5) a vrcholy nad 800 m n. m. v chladné oblasti (CH7) (Albrecht, et al., 2003)
Piihodné klima ovlivnilo také ranou kolonizaci Gzemi. Vyznamnym klimatickym

jevem jsou i ¢etné inverzni situace kotlinovitych udolich (Grulich, Hora, 2007).

4.6 Biogeografické regiony

Podle biogeografického &lenéni CR (Culek 1995) se oblast vojenského tjezdu
Boletice nachazi v bioregionu Ceskokrumlovském (bioregion 1.43) a Sumavském
(bioregion 1.62) (Zyval, et al., 2005).

Ceskokrumlovsky bioregion - charakteristickou je mozaika bioty 3. dubovo —
bukového az 5. jedlovo — bukového stupné, sextrémnimi ostrivky teplomilné
i horské bioty. Potencialni vegetaci tvoii v nizSich ¢astech acidofilni doubravy,
ve vysSich Castech kvétnaté, vzacnéji téz bikové buciny. V udoli jsou haje (Vitava)
amalé ostrvky reliktnich borl, na ploSinach misty i olSiny. V bioregionu je
vyvazené zastoupeni lesa (pfedev§im kulturnich smréin, avSak i rozsédhlych bucin
v Blanském lese), mezofilnich i vlhkych luk a poli.

Sumavsky bioregion - pievazné horské biocendzy, zachované ve velkych
plochach, zastoupen je 5. jedlovo-bukovy az 7. smrkovy vegetacni stupeil.
Potencialni vegetaci tvoti kvétnaté buciny, ve vysSich polohach a na severozapadé
acidofilni horské buciny. Nejvyssi vrcholy hosti smrciny, sniZzeniny podmacené
smréiny a hlavné raSeliniS§té. Hercynsky rdz bioty je vyrazné ovlivnén alpskymi

druhy. Biota stfednich poloh vystupuje v bioregionu neobvykle vysoko.
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Cenné jsou zachované horské smrciny, raseliniSté, fragmenty subalpinskych
spoleCenstev a smrkovo-bukové lesy s javorem. Nachézeji se zde nejzachovalejsi
zivo¢isna spolecCenstva hercynskych pohoti. Ornd pida témét chybi, hojné jsou

raSelinné louky (Culek, a kol., 1995).

4.7 Historie osidlovani

Uzemi dnesniho vojenského tjezdu Boletice bylo osidlené jiz v prehistorické
dob¢ (Grulich, Hora, 2007). Postupné byly jednotlivé lokality osidlovany keltskymi,
pozdé¢ji slovanskymi kmeny (Www.vojujezd-boletice.cz).

Na vychodnim okraji tzemi se na vrchu Raziberg nachdzeji viditelné zbytky
hradisté z doby kolem roku 500 pft. n. . Toto sidlisté bylo zfejmé jednim z kaminki
na dalkové obchodni stezce na trase z Bavor nebo Rakous do nitra ¢eské kotliny
(Grulich, Hora, 2007).

Prvni pisemné zminky o oblasti pochdzeji z roku 1263, kdy byl tzv. korunni
statek Boleticky s rozsahlymi lesy darovan nové zaloZenému cisterciackému klasteru
ve Zlaté Korun¢ Pfemyslem Otakarem II. Vzdy se vSak jednalo o fidce obydlené
uzemi.

Historické osidleni vznikalo postupné jiz od ran¢ho stiedovéku. Sidla
Hofticky, Polnd), vétSina sidel v nizSich polohdch byla zalozena v priibéhu 14. -
15. stoleti, osidleni vysSich a odlehlejSich poloh je mnohem pozdé¢jsi (Ondiejov
1518, VitéSovicti Uhlifi 1600, Nova Viska 1720, Kvétna 2. poloving 18. stoleti,
Strouhy 1789). Na tomto tzemi se ptivodné nachédzelo celkem 38 vesnic, resp. osad,
z nichz 35 do soucasnosti zaniklo. (www.vojujezd-boletice.cz).

Osidlovani postupovalo smérem na zapad, do vyssich poloh a na pocatku 15.
stoleti se delsi dobu zastavilo na upati Spi¢aku, Lysé a Chlumu. AZ pozdé&ji (v roce
1518) byl v sedle pod Chlumem zalozen Ondfejov. Teprve kolonizace na pielomu
18. a 19. stoleti doplnila sit’ dfevarskych osad v drsném horském prostiedi. Zdejsi
obyvatelstvo bylo prevazné¢ némecké narodnosti a muselo po skonceni 2. svétové
valky opustit svoje domovy (Grulich, Hora, 2007).

Pted rokem 1939 resp. 1947 az 1950 se struktura osidleni v mnohém podobala
dnesni obdobné krajiné v nedalekém Hornim Miihlviertelu (osamocené selské
statky). Pida byla vyuzivana hlavné pro zemédélskou cinnost, lesy jako zdroj

suroviny a dievo pro vyrobu dievéného uhli pro nékteré huté a velka ¢ast pozemku
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slouzila jako louky pro extenzivni chov dobytka. Pavlicko (1997) uvadi, Ze odlesnéni
dosdhlo vrcholu vroce 1945, ¢ili tésné pred rozsdhlou zménou sidelni struktury,
kdy vétSina obyvatel byla vysidlena a pozdé&ji zde byl zfizeny vojensky tjezd (Zyval,
et al., 2005).

4.8 Vznik VU Boletice

Vojensky tjezd Boletice, byl ziizen 1. 12. 1950 na zaklad¢ zédkona 169/1949
Sb. a usneseni vlady ze dne 8. 10. 1949 a 8. 6. 1950 (Rousar, Svarcova, 2005).

Vycvikova zafizeni vojenského ujezdu Boletice vznikla v katastru byvalych
obci Boletice, Hoficky u Boletic, Lstin, Horni Brzotice, Mladoiiov, Hodiov,
Jablonec, Manava, Arnostov, Stary Spiéék, Ondfejov, Vitésovice, Osi a Uhlikov.

V 50. letech minulého stoleti se vycvik jednotek provadél formou
dlouhodobého intenzivniho vycviku a ttvary zily ve stanech.

V 60. letech byl vojensky vycvikovy prostor vyuzivan zejména na takticka
cviceni.

V 70. a 80. letech byla vycvikovd zafizeni rozSifena a modernizovana

na podminky vycviku nové zavadéné techniky do armady (Rousar, a kol., 2006).

4.9 Soucasnost

Prostor je uréen k vycviku jednotek Armady CR a dal$ich &lenskych statu
NATO a stati Partnerstvi pro mir, jednotek radia¢ni, chemické a biologické ochrany,
ozbrojenych slozek CR a slozek Integrovaného zachranného systému CR, k piipravé
zahrani¢nich misi, k vycviku prekondvani vodni piekdzky a k dalsim ucelim
(Grulich, Hora, 2007).

VU Boletice je v souvislosti sjeho rezimem uzavien veiejnosti. Vstupovat
do téchto prostort jde pouze na tzv. ,,povolenku” a o jejim vydani rozhoduje ujezdni
ufad, na zaklad¢ zadosti o vydani povoleni ke vstupu a vjezdu na tzemi vojenského
rozdilnost a cennost téchto uzemi. Predev§Sim se zde vyskytuje znacné mnoZstvi
zvlasteé chranénych druhti rostlin a zivocicht, jez davaji této oblast jeji jedinecnost.

Od roku 2008 je vSak izemi Castecné zpiistupnéno turistim (pésim, cyklistlim,

bézkarum) dle pravidel vynosu ujezdniho Gfadu ¢. 2025 — 2/2008 ze dne 15. btezna
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2008, tykajicich se uzavienych (rezimovych) casti ujezdu (Novotna, Matéjkova,

2010).

4.10 Obyvatelstvo

Sc¢itani lidu zroku 1910 uvadi pocet obyvatel vuzemi 6 660 (Novotna,
Matéjkova, 2010). Z toho jen zhruba 1 % tvoiili Cesi. Hustota zalidnéni tak Cinila
cca 30 ob./ km2, coz se vyrazné neli§i na Ceskokrumlovsku od hustoty soudasné
(Zyval, et al., 2005).

Po roce 1939 bylo vystéhovano Ceské obyvatelstvo a po roce 1945 némecké
obyvatelstvo (Novotna, Matéjkova, 2010). VétSina dneSnich zdejSich obyvatel byla
tedy dosidlena pozdéji (Rousar, a kol., 2006).

Podle udaje UUiVU Boletice zilo k 1. 1. 2004 na tzemi vojenské tjezdu
Boletice 269 obyvatel. Hustota zalidnéni &ini pouhych 1,23 obyvatel na km? (Zyval
et.al., 2005). K ¢eské narodnosti se hlasi 90,8 %, ke slovenské 8,2 %.

V produktivnim véku je zde 64,2 % obyvatel, v predproduktivnim 27,3 %
obyvatel a postproduktivnim 8,5 % obyvatel. Primérny vek je zde proto velmi nizky
a ¢ini 30 let (Rousar, a kol., 2006).

4.11 Vojensky ujezd a ochrana prirody

Na uzemi Vojenského tujezdu vykonavé statni spravu v ochrané piirody
a krajiny ujezdni ufad v rozsahu pilisobnosti obecnich ufadd, obci s rozsifenou
pusobnosti, krajii i sprav narodnich parkd a chranénych krajinnych oblasti (Grulich,
Hora, 2007).

Zhruba zapadni polovina vojenského Ujezdu Boletice spadd do Chranéné
oblasti pfirozené akumulace vod Sumava (CHOPAV Sumava), vymezené nafizeni
vlady Ceské republiky ¢&islo 40/1978 Sb., o chranénych oblastech pfirozené
akumulace vod Beskydy, Jeseniky, Jizerské hory, Krkonose, Orlické hory, Sumava
a Zd'arské vrchy. Pribéh hranice CHOPAV Sumava kopiruje vychodni hranici
Chranéné krajinné oblasti Sumava (CHKO Sumava).

Cast vojenského tjezdu Boletice je za¢lenéna do evropské tzv. soustavy
Natura 2000, a proto podléhd zvlastnimu rezimu. V rdmeci soustavy Natura 2000 byly
navrzeny evropsky vyznamné lokality Boletice a Polnd a vyhlaSena Ptaci oblast

Boletice (Rousar, a kol., 2006).
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Do vice nez poloviny ptaci oblasti (57 %) zasahuje Chranénd krajinna oblast
Sumava. Zatimco ve vojenském Gjezdu Zadna maloplo$na zvIasté chranénd Gzemi
vyhlaSena nebyla, do Casti ptaci oblasti za jeho hranicemi zasahuje 136,9 hektary
narodni pfirodni pamatka Blanice. V ni je pfedmétem ochrany perlorodka fi¢ni
(Margaritifera margaritifera). Lezi zde také pfirodni rezervace Pod Farskym vrchem
(83 ha), ktera chrani byvalé jalovcové pastviny a raSelinnd spolecenstva, a ptirodni
pamatka Vysny — Kiistanov (4,42 ha), kde je motivem ochrany louka s Safranem

bélokvétym (Crocus albiflorus) (Grulich, Hora, 2007).

4.11.1 Evropsky vyznamna lokalita Boletice a Polna

Termin evropsky vyznamna lokalita je Ceskym ekvivalentem anglického Sites of
Community Importance (SCI). V ramci téchto lokalit jsou chranény evropsky
vyznamna stanovi$té a evropsky vyznamné druhy (www.nature.cz). Evropsky
vyznamné lokality jsou mista, ve kterych se chrani pfirodni stanovisté¢ vyjmenovana
v piiloze I nebo stanovist¢ druhii rostlin a Zivo€ichi z pfilohy II smérnice
0 stanovistich.

Evropsky vyznamné lokality Boletice a Polna byly vymezeny natizenim vlady
CR &.132/2005 Sb., ze dne 22. prosince 2004. Obé lezi ve vojenském ujezdu
(Grulich, Hora, 2007).

Rozsahlé uzemi evropsky vyznamné lokality Boletice o rozloze 20 348,70 ha
nalezneme v severni a stfedni ¢asti vojenského ujezdu (Rousar a kol,. 2006). Chrani
devét typl pfirodnich stanovist, dva druhy obratlovcl, ¢tyfi druhy bezobratlych
zivoCicht a jeden druh rostlin (Grulich, Hora, 2007). Zakladnim typem stanovist’ této
lokality je komplex kvétnatych a acidofilnich (kyselomilnych) stanovist.

Vzhledem K riznorodosti stanovist, je v této lokalité velmi bohata kvétena
se zastoupenim rtznych floristickych prvkl. Diky rtiznorodosti biotopil je v této
lokalit€ velmi pestra i fauna (Rousar, a kol., 2006).

Evropsky vyznamna lokalita Polna je naopak velmi mala (0,64 ha) a chrani
jediny druh — hotecek Cesky (Gentianella bohemica) (Grulich, Hora 2007). Jedna
se o byvalou louku a dno malych lomeckii nachazejicich se 550-600 m jihovychodné

od kostela v sidelnim ttvaru Polna na Sumavé ( Rousar a kol., 2006).
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4.11.2 Ptaci oblast Boletice

Boletice jsou unikdtnim Uzemim mezindrodniho vyznamu, kterému
se dostava ochrany v rdmci soustavy Natura 2000, a to jak podle smérnice o ochran¢
voln¢ Zijicich ptakl, tak podle smérnice o ochran¢ piirodnich stanovist, volné
zijicich zivoc¢icht a plané rostoucich rostlin.

Ptadi oblast Boletice (23 546 ha) byla zfizena vladou CR natizenim
¢.19/2005 Sh., ze dne 15. prosince 2004. Zahrnuje cely Vojensky jezd Boletice
a tizemi o plose asi 1600 ha (Grulich, Hora, 2007).

Ptaci oblast se rozklada na tizemi JihoCeského kraje, v katastralnich uzemich
Arnostov u Ceského Krumlova, Boletice, Horni Snézna, Jablonec u Ceského
Krumlova, Koryto, Kienov u Kéjova, Kfistanov, Manavka u Ceského Krumlova,
Ondiejov u Ceského Krumlova, Polnd u Ceského Krumlova, Spélenec, Stiemily,
Ttebovice u Ceského Krumlova, Uhlikov u Ceského Krumlova, Volary a Zbytiny
(114/1992 Sbh.).

Zatim co celkova vyméra ptadi oblasti je asi 235 km?, tj. asi 0,3 % plochy
Ceské republiky, podil velikosti zdejsich populaci péti ptadich druht, které jsou
pfedmétem ochrany ptaci oblasti, z celorepublikovych populaci téchto druht,
je nékolikanasobné vyssi (Seidl, 2006).

Z hlediska vyskytu ptakl jsou vyznamné jak lesy, které pokryvaji asi 70 %
uzemi, ve kterych se zachovala fada fragment stanoviSt' pralesniho charakteru,
tak plochy antropogenniho bezlesi v rizném stupni sukcese a na vycvikovych
plochach specificky ovlivnéné vojenskou c¢innosti. V oblasti v poslednich letech
pravidelné hnizni 20 druht z pfilohy I smérnice o ptacich (az na dva druhy jsou
vSechny zvlasté chranénymi druhy dle vyhlasky €. 395/1992 Sb.). K tomu je nutné
pipocitat dalsi dvacitku chranénych druhi, které v ptiloze I uvedeny nejsou (Hora,
2004).

Hlavnim pfedmétem ochrany je zde populace chiéstala polniho, datlika
ttiprstého, jetabka lesniho, kuliSka nejmensiho, skiivana lesniho a jejich biotopy.
Cilem ochrany je zachovani a obnova ekosystéml vyznamnych pro vySe uvedené
druhy ptaki v jejich pfirozeném areédlu rozsifeni a zajisténi podminek pro zachovani

populaci téchto druhti ve stavu ptfiznivém z hlediska ochrany (Rousar a kol., 2006).
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4.12Vyznamné biotopy Boletic

Biotopy ve Vojenském ujezdu Boletice odrazeji pestrost podminek prostiedi
I rozmanitost lidskych vlivii. Nékteré z biotopd se v tomto Gzemi vyvinuly nebo

dochovaly v nebyvalém rozsahu, proménlivosti ¢i kvalité (Grulich, Hora 2006).

4.13 Lesy

Lesy zabiraji ptiblizné 60 % rozlohy a tvofi je ptedevSim buciny kvétnaté
a acidofilni (Grulich, Hora 2006). Listnaté nebo smiSené lesy s prevladajicim bukem
lesnim (Fagus silvatica), misty s pfiméesi dalSich listnact (Chytry, Kucera, Ko¢i,
Grulich, Lustyk, 2010).
e Buciny
e Sutové lesy
e Teplomilné doubravy

e Podmécené smrciny

4.14 Bezlesi

Rozséhlé lesni celky dopliuji plochy bezlesi, které vznikaly zemédélskou
a Vv poslednich letech také vojenskou ¢innosti ¢lov€ka. Toto pestré prostiedi vytvari
podminky pro organismy zijici v lesnich i1 nelesnich ekosystémech.
Ptaci oblast Boletice byla vyhlasena pro 5 druht. Nelesni prostiedi z nich
upfednostiuji skiivan lesni (Lullula arborea) a zejména chiastal polni (Crex crex).
e Louky a pastviny
e Byvala sidla a jejich okoli
Na mistech byvalych sidel se ¢asto nachazeji nalety listnatych dfevin (bfiza,
osika, javor) spolecné se zbytky ovocnych sadi. V okoli sidel se nachazeji opusténa
pole, kteréd se postupné navraceji do ptirodniho stavu.
e Plochy udrZzované vojenskou ¢innosti
vojenskymi aktivitamy a vyfezdvanim dievin.
Ackoliv se tato mista zdaji byt nehostinnd, stala se domovem vzacnych

a chranénych druhii organismi (Rehounkova, Zameénik, 2006).
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4.15 Mokiady

V ¢lenitém a rtiznorodém uzemi vojenského Gjezdu jsou mokiady velmi pestré
— najdeme zde Cetnd prameniSté a potocni nivy. Jejich vegetace ma v zavislosti
nauzivnosti  geologického podlozi charakter slatinnych ¢i  raselinnych
luk, na né€ navazuji rozmanité mokiadni louky.

Raselinné a slatinné mokfady jsou velmi cennymi vyzkumnymi objekty,
protoze pravé diky nim muizeme rekonstruovat zmény vegetace po odeznéni doby
ledové.

Mokiady z€asti predstavuji ptfirozené bezlesi, vétSina dnesnich lokalit vSak
vznikla teprve na zakladé Cinnosti ¢lovéka, po vykaceni lesa. Lidskym pfi¢inénim
vznikly rybniky; rybnik OlSina byl postaven jiz ve 14. stoleti a svého ¢asu patfil
K nejvétsim vodnim plocham v Cechach — jeho rozloha je 112 ha. Kromé né&j se zde
nachdzi dalSich 56 nadrzi.

Zanik obhospodatovani vede vétSinou k zardstani dfevinami; ukazuje se vsak,
ze tam, kde chybéji splachy zivin (z poli nebo odpadnimi vodami z priamyslu
¢1 domacnosti), jsou tyto procesy mimoiadné pomalé. To je hlavni pficinou faktu,
Ze se na moktadech vojenského ujezdu dochovaly pocetné populace velmi citlivych
druhti, které se v bézné kulturni krajiné jen obtizn¢ dafi chranit v rezervacich se

specialnim managementem (Grulich, a ko.l, 2007).

4.15.1 RaSelinisté

Vznikaji kolem pramenti nebo mélkych jezer ukladanim organické hmoty.
Najdeme zde napt. drobnou ostfici Davallovu, batficku bahenni, suchopyr Sirokolisty,
vzacnou orchidej krustik, z mechorostli napf. raselinik Warnstorfitv, ktery toleruje

vapnik (Grulich, a kol., 2007).

4.15.2 Moktadni louky

Jako moktadni louky jsou oznacovany vlhkomilné porosty, jejichz podklad
netvoii organickd hmota. Zde jsou to ptedevSim tzv. louky pchafové nebo
bezkolencové. Prvni vznikaji na mistech se stabilni hladinou podzemni vody, druhé

na mistech s hladinou rozkolisanou.
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Pokud nejsou mokiadni louky dlouhodobé sefeny, prechézeji casto
Vv tzv. tuzebnikova lada. Tuzebnikova lada byvd mozné vhodnym managementem

prevést zpét na mokiadni louky (Grulich, a kol., 2007).

4.15.3 Moktady u rybnikt

Moktadni porosty kolem rybnikli a v hlubSich terénnich depresich predstavuji
druhové spiSe jednotvarné porosty rakosu, orobinct, chrastice rakosovité, zblochanu
vodniho nebo vysokych ostfic. Cenné jsou piedevSim proto, ze v nich nachazi
optimalni prostedi fada zivocichl, zejména ptaci (napf. potapky a kachny, dravec
motak pochop, z pévci slavik modracek, strnad rakosni) a hmyz (Grulich, a kol.,

2007).

4.16 Mapovani biotopil v zayjmové oblasti

Mapovani biotopi pro soustavu Natura 2000 ve vychodni ¢asti VVP Boletice
zahrnuje 1 z4jmové uzemi komplexu vrchlit Chlum a Velky PleSny. Ve zpravé
Agentury ochrany pfirody a krajiny, kterd vychazi z interpretace zdrojovych dat
Z mapovani biotopii pro soustavu NATURA 2000 zpracovana Doc. RNDr. Vitem
Grulichem, CSc. a RNDr. Alenou Vydrovou, se uvadi jakymi zdkladnimi faktory je

podminéna druhova a biotopova diverzita v zajmovém uzemi.

e Uzemi je geologicky a geomorfologicky velmi pestré, ma znacnou vertikalni
Clenitost a vyznac¢ny klimaticky gradient. Tyto faktory jiz samy o sobé&
podminuji vysokou potencialni diverzitu tzemi.

e VVP vznikl po roce 1945; v dusledku jeho vniku zanikla vétSina zdejSich sidel
a nelesni krajina prestala byt vyuzivana diivejsim tradiénim zptisobem.

e Zasadnim faktorem soucasného velmi ptiznivého stavu ptirodniho prostiedi je
minimalizovand eutrofizace. V jadru VVP prakticky chybé&ji zdroje antropického
zneCisténi (zejména fosforem, pii jehoz absenci se zda, ze vSudyptitomny imisni
spad dusiku mé velmi omezeny vliv).

e Dosavadni vyuzivani vojenského prostoru je pro zdejSi piirodni biotopy
mimofadné vyznamné a z hlediska jejich ochrany velmi pfiznivé, byt nckteré
plochy jsou zdanlivé neSetrné destruovany. Tyto lokélni destrukce vSak vedou k
rozmanitym piirozenym sukcesnim pochodim a maji z hlediska péce o krajinu

(arovnéz z hlediska péce o genofond) znaény, a ptitom kladny vyznam.
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Celkem bylo ve VVP Boletice pfi mapovani pro soustavu Natura 2000
zaznamenano 51 piirodnich biotopt, z toho 22 spadajicich do soustavy Natura
2000 a 8 tzv. prioritnich. Pfirodni biotopy plo$né zcela ptevladaji v centralni
¢asti studovaného prostoru, lidskou cinnosti silné ovlivnéné nebo uméle
vytvorené biotopy zde zaujimaji jen ploSné¢ mén¢ vyznamny podil.

Lesni porosty jsou dvojiho typu. Z vétsi Casti jde o lesy, obhospodarované
Vojenskymi lesy a statky. Lesnickéd ¢innost v téchto lesnich porostech je oproti
lestim, obhospodatovanym ,,civilnim* sektorem, mnohem mén¢ intenzivni, tzn.
V téchto lesich je mnohem vice zachovalych porosti s pfirozenou druhovou
skladbou nebo porostii, které¢ se takovym blizi. Druhym typem lesnich porostl
jsou porosty naletovych dfevin na zemédélské pide.

Na vyskovém gradientu je zachovéan velmi pozoruhodny pattern lesni vegetace
od teplomilnych (dubo)borovych lesii na vapencovém podkladu az k horskym
smrkovym bucindm a vrchovistnim bortm.

Zlesni vegetace jsou nejcenngj$i porosty, v nichz dominuje vitalni jedle.
Zejména v oblasti hfbetu Volanec-Bievnisté-Kravi hora, ale 1 na svazich hibetu
Maly Plesny-Velky PleSny-Pficnik-Dievi¢ je misty jedle dominantni dievinou
a vstupuje do nejriznéjSich typt lesni vegetace. Zaznamenali jsme jedliny
kvétnaté, acidofilni, bazifilni, podméacené i pramenistni a rovnéz sutové lesy
s dominanci jedle. Cast porostl ma pralesovity charakter, pfitom na vétsing
lokalit jsou jedle v dobrém zdravotnim stavu a pfirozené se zmlazuji, problémem
je ovSem dosti zna¢né zazvéfeni vysokou zvéri, které piirozenou obnovu
poné¢kud potlacuje.

Pozoruhodné jsou rovnéZz vyskyty neeutrofizovanych poto¢nich luhi. Na tadé
ploch v soucasné dobé zeméd¢€lsky neobhospodafovanych probihd spontanni
sukcese. Tato sukcesni stadia, v nichZ ¢asto dominuji bfizy, jsou pfi minimalni
eutrofizaci vysoce hodnotnymi biotopy, jejichz cCasto druhové velmi
diverzifikované bylinné patro ukazuje na smér vyvoje k biotoplim piirozenym.
Prekvapivé ovSem také je, ze ziejmé diky velkym rozlohdm je tato sukcese
mnohde zpomalovana a fada nékdejSich luk, ackoli se nesklizi jiz zifejmé vice
nez 50 let, je ve velmi dobrém stavu.

Je ptekvapivé, Ze nelesni vegetace je ve srovnani s civilné vyuzivanym tuzemim

celkové v dobrém stavu. Velkoplo§né meliorace (odvodiiovani), jimiz byla CR
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postizena ptedevSim v 70. a 80. letech 20. stoleti, se tzemi VVP dotkly jen
Castené, vesmés jen v okrajovych, intenzivnéji obhospodatovanych castech
uzemi, zatimco centralni ¢ast VVP zustala téchto zasahii uSetfena. Rovnéz
intezifikaci zem&délské vyroby byly postizeny pouze okrajové ¢asti VVP. Z toho
ptirozené vyplyva, ze v jadru VVP se nachazeji nelesni biotopové komplexy,
které v podobném rozsahu, reprezentativnosti a zachovalosti dnes nemaji v CR
obdobu.

Unikatni z hlediska CR je fakt, e piirodni biotopy pievazuji spise na nelesnich
plochach. Toho je vramci stitu dosazeno pouze ve vysSich nadmotskych
vyskach, napt. na Sumavskych planich ¢i na hfebenech Krkonos, nikoli v izemi
4.-6. vegetacniho stupné, které jsou odedavna zemédélsky vyuzivany a dnes jsou
jejich nelesni biotopy na vétSiné ploch zni¢eny nebo dne$nim zpisobem
obhospodarovani hrubé negativné ovliviiovany.

Charakteristickym znakem odlesnéné ¢asti krajiny je mozaika, v niz prevladaji
velmi hodnotné ptirodni biotopy. K nejcennéjSim nelesnim biotoplim patii
rozséhlé plochy druhové diverzifikovanych lu¢nich porosti stfidavé vlhkych
bezkolencovych luk, ostriivky slatini$t’ a rozsahlé plochy ochranafsky velmi
cennych raselinnych luk, minerotrofnich raseliniSt’ a vrchovist'.

Ackoli zde nebyla provadéna systematickd inventarizace fytogenofondu
(prizkum byl zaméfen na biotopy), je zfejmé, ze fada vzacnych a ohroZenych
druhli zde ma mimotadné bohaté a stabilizované populace. Ve sledované ¢asti
VVP se vletech 2002-2003 podafilo zachytit pfiblizn¢ 100 chranénych
a ohrozenych druhii cévnatych rostlin, a to celkem na vice nez 3000 lokalitach.
Mnohé vzacné druhy zde také maji ziejmé nejpoéetnéjsi zastoupeni v ramei CR.
Toto uzemi otevira fadu odbornych problém, pficemz kli€ k jejich porozuméni
je mozné hledat pravé zde. Jde o uzemi pro modelova badani nad rznymi typy
lesnich 1 nelesnich biotopti. Namatkou staci uvést fytocenologickou klasifikaci
jedlin nebo studium ptirozené sukcese na thorech

Rezim vojenského prostoru konzervoval v nékterych castech VVP strukturu
i dynamiku krajiny na trovni 50. let 20. stoleti (tedy z obdobi pied

kolektivizaci), coz je v soucasné sttedoevropské krajin€ naprosto unikatni.
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e Zda se, ze pfi zachovani dosavadniho vyuziti nevyzaduje potencialni ochrana
tohoto izemi enormni finan¢ni prostiedky na ochranaifsky management (Molek,

2008).

4.17 Popis vybraného uzemi

Vybrané uzemi je soucasti vojenského vycvikového prostoru Boletice (VVP)
a rozklada se mezi vrcholy Chlum (1190 m n. m.), Chlumek (1025 m n. m.) a Plesny
(1065 m n. m.) a mezi CHKO Blansky les a Sumava v severovychodnim cipu
Zelnavské pahorkatiny. Tyto vrcholy v soucasnosti tvoii severovychodni hrani¢ni
¢ast vycvikového vojenského prostoru.

Lokalita rozkladajici se mezi témito vrcholy je velice bohata na pfirodni
stanovisté vzacnych druhti ptactva, cenné lesni porosty a botanicky a entomologicky
cenna Uzemi. Vybrana lokalita se nachdzi v katastralnim tizemi Ondiejov u Ceského

Krumlova a Tiebovice u Ceského Krumlova.
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5 Vysledky a diskuse
5.1 Projekt

Od roku 2003 se fesi otazky zp¥istupnéni oblasti VU Boletice, jeho prevedeni
pod civilni spravu a zvoleni investice, ktera by byla pfinosem pro Jihocesky kraj.

Vybrana byla lokalita mezi vrcholy Chlum (1190 m n. m.), Chlumek
(1025 m n. m.) a Plesny (1065 m n. m.), kde mé¢lo vzniknout sportovni a rekrea¢ni
stiedisko s ndzvem Chlum — Centrum zimnich sportt.

Dle dostupnych informacich by investice do tohoto projektu méla piesahovat
¢astku 1,5 mld. korun. Zajemcem, ktery o tomto zdméru velice vazné uvazoval byla
soukroma spole¢nost Lipno Servis s.r.o., kterd si nechala zpracovat od projekéni
kancelaie Atelier 8000 studii predstavujici lyzaisky areal s 25 km sjezdovych trati,
deseti lanovkami a vleky s piepravni kapacitou 16 000 osob za hodinu.

Dalsi ¢asti projektu mél byt rozsahly aredl na ptilehlé nahorni ploSiné urceny
bézkaiim, ubytovaci a stravovaci zazemi. V neposledni fad¢ se jednalo o navrzeni
a vyfeSeni piijezdovych komunikaci, parkovist a dalSich atraktivit umoznujicich
potadat sportovni udalosti svétového vyznamu.

Celé¢ stiedisko se mélo rozkladat na cca 440 ha. Pro dostupnost arealu by byla
potieba zkvalitnéni a vybudovani piijezdovych komunikaci a vybudovani nové
zelezni¢ni traté. Spoleénikem pro tento projekt se stal JihoCesky kraj ktery
prostiednictvim svého zastupitelstva schvalil zadmér Lyzaiského arealu Chlum
v listopadu 2003 jako jeden ze strategicky projektd programu rozvoje.

Sdruzeni JihocCeského kraje a spolecnosti Lipno servis mélo za ucel realizaci dvou
hlavnich cilt: pfevedeni oblasti pod civilni spravu a s tim zruSeni vojenského tjezdu
Boletice a realizaci zaméru vystavby lyzaiského stiediska.

Jako jeden z hlavnich ptinost pro Jihocesky kraj se uvadi vytvoreni 350-500
pracovnich mist, 1000-2000 nepiimo vytvofenych pracovnich mist (ubytovaci
a stravovaci sluzby, doprava apod.).

Dal$im velmi vyznamnym aktivem se stava pro Jihocesky kraj za piedpokladu
vybudovani lyzafského stfediska navySeni piijmi z cestovniho ruchu a soucasné

poskytujicich sluzeb 0 1 — 1,5 miliardy korun ro¢né.
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Tabulka ¢&. 1: Projekt

Rozloha stfediska 440 ha

Nejvyssi nadmoiska vyska - Chlum 1190 m.n.m.
Lyzatské traté 25 km

Nejdelsi trat’: Chlum - Tisovka 2,5 km
Prepravni kapacita lanovek a vlekt 16 000 osob/hod.
Investice cca 1.5 mld.

Obrazek 1: Navrhovany investi¢ni projekt

Legenda

4 vrcholy

Sidla

= hranice V.U. Boletice
[ hranice k.
= Navrhované sjezdovky a vieky
====== Navrhovana bézkarska trat
—— potok
D rybnik
- lesy

0 300 1200 1800 2400
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5.2 Rekonstrukce projektu dle navrhu

5.2.1 Lanovky a vieky

Pro pohyb osob po celém lyzafském aredlu je zde navrzena sit’ péti ctyi-sedackovych
lanovek a ctyt vleka, které spojuji dva lyzarské komplexy Chlum a Plesny. Jedna

se o tzv. ,,houpacku‘ mezi jednotlivymi sjezdovkami.

Obrazek 2:Sit’ lanovek a vleki

Legenda
4 vrcholy
Sidla
hranice V.U. Boletice

' Nastupni stanice vieku
! Nastupni stanice lanovky
@—— viek
|B—&ctyisedacka

I tesy

0 M 160 1740 2520
e e

5.2.1.1 Lanovky

Chlum (1190 m n.m.)

Dostupnost vrcholu Chlum bude zajisténa tiemi ¢tyi-sedackovymi lanovkami s isly
1, 2 a 3. Lanovka cislo 1 povede z nastupni stanice Tisovka ptimo na vrchol Chlumu.
D¢lka této lanové drahy bude cca 2400 m s prevySenim 415 m. Dalsi ¢tyi-sedackova
lanové drédha na Chlum s ¢islem 2 povede od néstupni stanice Pod Chlumem. Délka
bude 1400 m s ptevySenim 290 m. Posledni lanova draha s ¢islem oznaceni 3
sméfujici k vrcholu Chlumu povede z Gidoli mezi Chlumem a Plesny a bude tak
spojovat vychodni cast arealu se zapadni ¢asti. Tento koridor je o délce 1480 m

s prevysenim 400 m.
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Obrazek 3: CtyF-sedatkové lanovky na Chlumu

Legenda
4 vrcholy
~ Sidla
hranice V.U. Boletice
! Nastupni stanice lanovky
B—8ctyisedatka
- lesy

Z

Plesny (1065 m n.m.)

Dalsi dvé ctyi-sedackové lanovky oznacené 4 a 5 jsou sméfovany k vrcholu Plesny.
Z nichz jedna bude spojovat nastupni stanici Udoli sjezdovky na Plesném a komplex
sjezdovek na Chlumu. Druha bude stoupat zvychodni strany Plesného
ato z nastupni stanice VitéSovicky statek. Délky téchto lanovek budou 1500 m

a 1350 m a jejich prevyseni mezi vystupni a nastupni stanici bude 275 m a 370 m.

Obrazek 4: Ctyi-sedatkové lanovky na Plesném

Legenda
< vrcholy
~ Sidla
hranice V.U. Boletice
! Nastupni stanice lanovky
B8 dtyfsedacka
- lesy
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Tabulka ¢&. 2: Lanovky

Cislo | Nastupni stanice | Vystupni stanice | Délka/m| P¥evySeni/m
1. Tisovka Chlum 2400 415
2. Pod Chlumem Chlum 1350 270
3. Udoli Chlum 1480 400
4. Udoli Plesny 1500 275
5. Vitésovicky statek Plesny 1350 370
5.2.1.2 Vleky

V celém aredlu budou umistény celkem ¢tyfti vleky, které budou zajistovat transport

lyzaf na krat§i vzdalenosti. Tyto vleky budou pouze v komplexu sjezdovek

na Chlumu.

Dva vleky budou situovany do oblasti pod Kamenny vrch kam oba budou sméfovat.

Vlek ¢. 1, 520 m dlouhy bude umistén u sjezdovky Chlum — Tisovka a vlek ¢. 2,

ktery bude 390 m dlouhy povede z nastupni stanice Pod Chlumem — vlek.

Vlek ¢. 3 je navrzen na Chlumek (1025 m n.m.) z nastupni stanice Udoli — vlek.
Bude mit délku 950 m. Posledni vlek ¢. 4, dlouhy 790 m by mél mit za ukol

dopravovat lyzafe z nastupni stanice Chlumek na Chlum.

Obrazek 5: Vleky
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Tabulka ¢&. 3: Vleky

Cislo | Nastupni stanice | Vystupni stanice | Délka/m PrevySeni /m
1. Nad Tisovkou Kamenny Vrch 640 30
2. Pod Chlumem Kamenny Vrch 390 35
3. Udoli Chlumek 950 220
4. Chlumek Chlum 790 160

Rekapitulace

V celém stredisku by se podle takto zpracovaného projektu meélo nachazet
9 dopravnich zatizenich o celkové délce presahujici 10 km. Navrhnutych pét Ctyi-

sedackovych lanovek mé celkovou délku 8 km. Ctyii navrzené vleky piesahuji

celkovou délku 2,8 km

5.2.2 Sjezdové traté

Tento projekt zahrnuje vystavbu a provoz 15ti sjezdovych trati o celkové délce
presahujici 25 km. Diky konfiguraci terénu bude moZzné oznacit sjezdovky jako

modré, Cervené a v uritych ¢astek mohou ptechazet i v ¢erné. Nejdelsi z nich,

vedouci z Chlumu k nastupni stanici Tisovka mé&fi 2500 m.

Nékteré sjezdovky jsou samostatné a nékteré se vétvi a napojuji se na jiné. Je mozné

tak volit vice tras pro sjezd k jednotlivym lanovkam ¢i vliekim.

Obriazek 6: Sit’ sjezdovek
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Chlum (1190 m n. m. — Tisovka 775 m n. m.)

Obrazek 7: Sjezdovka Chlum - Tisovka

Legenda
< vroholy
Sidla
hranice V.U. Boletice

B nastpni stanice
===== Chlum-Tisovka

[ resy

Jedna se o nejdelsi sjezdovku celého arealu. Tato trat’ povede z Chlumu do stanice

¢tyt-sedackové lanovky s nazvem Tisovka.

Tabulka &. 4: Chlum - Tisovka

Sjezdova trat’ Délka / m Pi‘evySeni / m Svah /%

Chlum - Tisovka 2500 415 16,6

Chlum (1190 m n. m.) — Pod Chlumem (870 m n. m.)

Obriazek 8: Sjezdovka Chlum — Pod Chlumem

Legenda

@ vrcholy
Sidla
== hranice V.U. Boletice
! Nastupni stanice
=== Chlum-pod Chlumem

[ resy

pA
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Sjezdovka Chlum — Pod Chlumem je situovana na severozapadni stranu Chlumu.

Smétuje do nastupni stanice ¢tyf-sedackové lanovky Pod Chlumem a dal k néstupni

stanici vleku Pod Kamenym Vrchem.

Tabulka &. 5: Chlum — Pod Chlumem

Sjezdova trat’ Délka / m PievySeni / m Svah /%
Chlum — Pod Chlumem 1700 320 18,8
Kamenny vrch (893 m n. m.) — Pod Chlumem (870 m n. m.)
Obrazek 9: Sjezdovka Kamenny vrch — Pod Chlumem
Legenda
< vrcholy

Sidla
hranice V.U. Boletice

. Nastupni stanice vieku

=== Kameny vrch - Pod Chlumem

I esy

Z

Tato trat’ je umisténa zjizni strany Kamenného vrchu sméfujici k upati Chlumu

do stanice vleku Pod Chlumem. Jedna se o nejkratsi sjezdovou trat’ celého arealu.

Tabulka €. 6: Kamenny Vrch — Pod Chlumem

Sjezdova trat’ Délka / m Pi‘evySeni / m Svah /%
Kamenny Vrch — Pod 460 45 9,78
Chlumem
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Kamennv vrch (893 mn. m.) — Tisovka (775 mn. m.)

Obrazek 10: Sjezdovka Kamenny vrch - Tisovka

Legenda
4 vrcholy
Sidla
== hranice V.U. Boletice
B Nastupni stanice vieku
! Nastupni stanice
= Kameny Vrch-Tisovka

[ resy

Lyzaiska trat’ ze zapadni strany Kamenného vrchu se po cca 700 metrech napojuje

na druhou polovinu sjezdovky Chlum — Tisovka a tudiz pokracuje do stanice Ctyi-

sedackové lanovky sméfujici na Chlum. V misté napojeni je moznost vyuziti vleku

a vratit se zpét na Kamenny vrch.

Tabulka ¢. 7: Kamenny vrch-Tisovka

Sjezdova trat’

Délka / m

PievySeni / m

Svah / %

Kamenny vrch-Tisovka

2000

118

5,75

Chlumek (1025 m n. m.) - Tisovka (775 mn. m.)

Obrazek 11: Sjezdovka Chlumek - Tisovka

Legenda
4 vrcholy
Sidla
~—— hranice V.U. Boletice
- Nastupni stanice vieku
B nastupni stanice
= Chlumek2_Tisovka
=== Chlumek1_Tisovka

I sy




Jednd se o dvé sjezdové traté¢ polozené na severni strané¢ Chlumku. Obé sjezdovky

maji stejny dojezd, a to do nastupni stanice Tisovka. Maji stejné prevyseni a podobny

sklon. V délce se 1isi 0 200 m. K t&mto tratim bude mozné se dostat bud’ to vlekem

ze stanice Udoli, nebo sjezdem z Chlumu po sjezdovce Chlum — Chlumek.

Tabulka ¢&. 8: Chlumek-Tisovka

Sjezdova trat’ Délka / m PievySeni / m Svah /%
Chlumek-Tisovka 1600 265 16,5
Chlumek?2-Tisovka 1800 265 14,7

Chlumek (1025 m n. m.) — Udoli (780 m n. m.)

Obriazek 12: Sjezdovka Chlumek - Udoli

Legenda

4 vrcholy
== hranice V.U. Boletice

u Nastupni stanice vieku
! Nastupni stanice

=== Chlumek_Udoli

N resy

Toto je jedna ze tii sjezdovek sestupujicich z ibo¢i Chlumu, kterd je spise strmé&jsiho

charakteru. Na konci traté je pak mozno vyuzit ¢tyr-sedacku ve sméru na Chlum

nebo PleSny poptipadé vilek zpét na Chlumek.

Tabulka & 9: Chlumek - Udoli

Sjezdova trat’

Délka / m

PievySeni / m

Svah / %

Chlumek - Udoli

1200

245

20,4
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Chlum (1190 m n. m.) — Chlumek (1025 m n. m.)

Obrazek 13: Sjezdovka Chlum - Chlumek

Legenda
4 vrcholy

== hranice V.U. Boletice
B Nastupni stanice vieku

==== Chlum - Chlumek

I ey

Tento usek je jakysi spojovaci ¢lanek mezi Chlumem a sjezdovkami na Chlumku.
V druhé poloving se trat’ vétvi a napojuje na sjezdovku Chlum1-Udoli. Na Chlumku

bude umisténa také nastupni stanice vleku, kterd zajisti dopravu osob na Chlum.

vvvvvv

Tabulka ¢&. 10: Chlum - Chlumek

Sjezdova trat’ Délka / m Pi‘evySeni / m Svah /%

Chlum - Chlumek 750 190 25,3

Chlum (1190 m n. m.) 1,2 — Udoli (780 m n. m.)

Obrazek 14: Sjezdovky Chlum 1,2 - Udoli

L o
4 vrcholy

= hranice V.U. Boletice
B Nastupni stanice vieku
B  Nastupni stanice

=== Chlum_Udoli

=== Chlum2-Udoli

I sy

A



Obé traté sméfuji ke stanicim v tdoli. Cislo jedna je prvnich cca 450 metri souc¢asti

sjezdovky z Chlumu na Chlumek. Po téchto 450 metrech se vétvi a pokracuje

vychodnim smérem do udoli. Cislo dva se tahne z Chlumu rovnou do tdoli. Tato trat

Z hlediska celkového sklonu svahu je nejprudsi trati v celém navrhovaném stiedisku.

V udoli pak jsou celkem tfi ndstupni stanice které mohou lyzati vyuzit pro transport

na Chlum, Chlumek nebo Plesny.

Tabulka & 11: Chlum - Udoli

Sjezdova trat’ Délka / m Pi‘evySeni / m Svah / %
Chlum - Udoli 1800 405 22,5
Chlum?2 - Udoli 1600 400 25

Chlum (1190 m n. m.) 3 — Udoli (780 m n. m.)

Obrazek 15: Sjezdovka Chlum 3 - Udoli

Legenda

‘P vrcholy
hranice V.U. Boletice

n Nastupni stanice vieku

! Néstupni stanice
=== chlum3-udoli

N esy

A

Druha nejdelsi trat’ tohoto arealu za¢ina na Chlumu jihozapadnim smérem. Pozvolna

se staci k vychodu, nabira na sméru do tdoli a sméfuje K nastupnim stanicim vleku

a ctyi-sedackovych lanovek. Tato sjezdovka ma spolecny dojezd se sjezdovkou €. 2.

Tabulka & 12: Chlum3 - Udoli

Sjezdova trat’

Délka / m

PievySeni / m

Svah / %

Chlum3 - Udoli

2300

400

7,4
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Plesny (1065 m n. m.)1,2 — Udoli (780 m n. m.)

Obrazek 16: Sjezdovky Plesny 1,2

Legenda

4 vrcholy
hranice V.U. Boletice

B nastupni stanice vieku
! Nastupni stanice
=== Plesny2-Udoli
=== Plesny1-Udoli
= chlum3-udoli

I sy

Dalsi lyzatské trat€ jsou soucasti vrcholu Plesny. Trat” oznacena Cislem 1 je vedena
severnim smérem do udoli mezi PleSnym a Chlumem ptimo k néstupni stanici ¢tyi-
sedackovych lanovek na Plesny a Chlum. Sjezdovka cislo 2 se vydava na zapad
a pozvolnym obloukem ptechazi také v severni smér. Na svém konci Se poji

se sjezdovkou 3 z Chlumu, ktera pokracuje k lanovkam v udoli.

Tabulka ¢&. 13: Plesny - Udoli

Sjezdova trat’ Délka / m PievySeni / m Svah /%
Plesny1 - Udoli 1700 275 16,2
Plesny?2 - Udoli 1500 230 14,4
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Plesny (1065 m n. m.)3,4 — VitéSovicky statek (695 m n. m.)

Obrazek 17: Sjezdovky Plesny 3,4

Legenda

4 vrcholy
~—— hranice V.U. Boletice
! Nastupni stanice
==== plesny_statek_4
=== plesny_statek_3

I sy

Posledni dvé sjezdovky z celého komplexu jsou sjezdovky smétujici na vychod
ke stanici Gtyi-sedackové lanovky sndzvem VitéSovicky statek. Cislo 3 se staci
od jihu k vychodu, kdezto Cislo 4 zaina na severovychodni strané a pozvolnym
obloukem nabird na sméru stanice lanové drahy. Obé traté jsou totozné jak celkovou

délkou a ptevyseni, tak i celkovym sklonem svahu.

Tabulka &. 14: Ple$ny - Statek

Sjezdova trat’ Délka / m PievySeni / m Svah /%
Plesny3 - Statek 1700 370 21,8
Plesny4 - Statek 1700 370 21,8

Rekapitulace

Dle projektu bylo zakresleno 15 sjezdovych trati, znichz nejdelsi ma 2500 m
a nekratsi 460 m. Nejvéetsi prevySeni mezi vstupnim a vystupnim bodem trati je 415

m a nejveétsi celkovy sklon svahu 25,33 %. Celkova délka sjezdovych trati je

24,3 km.
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5.2.3 Lanové dréhy, vleky, sjezdovky

Zpracovanim projektu navrhu lyzaisky trati, lanovek a vlekii vySel najevo vysledek
rozsahlého aredlu. Je jasné viditelnd spletitd a systematicky propojend sit’

b

jednotlivych sjezdovek, at uz samostatnych nebo na sebe navazujicich,
a transportnich zafizeni v podob¢ Etyf-sedackovych lanovek a vilekt. Celé stiedisko
se rozklada na plose 400 ha. Pfi primérné Sifce sjezdovek 45 m a Sifce koridora

lanovych drah 13 m by tyto ¢asti zaujimaly plochu necelych 100 ha.

Legenda
4 vrcholy

Sidla

hranice V.U. Boletice
Nastupni stanice vieku
B Nastupni stanice lanovky

@ viek

B—8 ctyisedacka

==== Navrhované sjezdovky

[ sy

z

0 M 58 160 1740 2320
e e

5.3 Stazeni armady CR

V ptipadé prevedeni lokality pod civilni spravu a realizace tohoto projektu,
vypliva pro armadu nutnost stdhnout se z téchto mist.

Tehdejsi prednosta ujezdniho ufadu podplukovnik Ing. Ivo Matzke vysvétlil,
ze vyjmuti oblasti Chlumu z Gzemi vojenského Ujezdu by znamenalo ztratu Ctyt
az péti vycvikovych zafizeni, vcCetn¢ jedinené stfelnice, pificemz doprovodné

aktivity (vystavba komunikaci, ubytovacich, stravovacich a dalSich servisnich
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zafizeni k lyzatskému aredlu) by mohly vést ke zmenseni izemi Gjezdu az o jednu
polovinu (Pejcha, 2004).

Doplnéni bézkatrskymi tratémi, které by byly soucasti lyzaiského aredlu,
by znamenalo nutnost posunuti civilniho sektoru aZz na hranici dopadu palby
ze stielnic. Likvidace vojenskych a dal§ich zafizeni a jejich souCasné zfizeni

na jiném tzemi by si vyzadali vysoké finan¢ni néklady.
5.3.1 Nevybuchld munice

Stahnuti armady z ploch urcenych pro projekt Chlum — Centrum zimnich
sportl, by znamenalo i zneSkodnéni nevybuchlé munice. Pyrotechnickd asanace
uzemi v pifipad¢ realizace zaméru by byla nutnd a finanén¢ naro¢na. Financni
naklady na asanaci jednoho hektaru uzemi jsou 60 az 100 tisic korun.

Podle dostupnych informaci armada CR jiz nemé vlastni pyrotechnicky odiad,
ktery by tomuto Ucelu byl potiebny a asanaci by musela provadét specializovana
soukromé firma, kterych je v Ceské republice méalo a provadéné sluzby jsou velmi

drahé.

5.4 Ohrozeni Boletic

Planovanou vystavbou stiediska zimnich sporti Chlum v severni ¢asti ptaci
oblasti, se mimoradné cenné uzemi Boletic vyskytlo ve vaZném ohroZeni.

Zastupitelstvo JihoCeského kraje, aniz by bylo informovéno o pfirodnich
hodnotach uzemi i o tom, ze tizemi je jiz dva roky navrzeno na ptaci oblast soustavy
Natura 2000, plan na vystavbu lyZaiského aredlu pocatkem kvétna 2003 podpoftilo
a povétilo hejtmana Jihoceského kraje, aby s ministrem obrany jednal o podminkach
a moznosti pievodu potiebné ¢asti VU Boletice pod civilni spravu. Nasledng
zastupitelé kraje schvalili smlouvu o sdruzeni Chlum — centrum zimnich sportti mezi
Jihoceskym krajem a spole¢nosti Lipno servis (Hora, 2004).

V ptipad€ realizace zaméru by doSlo jednak k velmi vyraznému a vaZznému
zasahu do ptaci oblasti, ktery by postihl stanovisté ptdkd jak v lesich,
tak i na bezlesych plochach, a jednak k naruseni cennych lesnich porosti na Chlumu
a Plesném. K navrhu zadani izemniho planu velkého tizemniho celku Jihoceského
kraje z 2.12.2003 Kk lyzafskému arealu Chlum ve svém stanovisku Ministerstvo
zivotniho prostiedi mimo jiné uvadi: ,, Zamer je v rozporu se zakonem ¢. 114/92 Sb.,

v

o ochrané prirody a krajiny, v platném zneni a smeérnici Rady ¢. 79/409/EEC,
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0 ochrane volné Zijicich ptakii. Pozadujeme proto tento zdamer uplné vypustit
avramci koncepce jej neresit.(Hora, 2004). Planovany projekt na Chlumu a jeho
realizace by nesla i dal$i rizika. Cudlinova uvadi ve svém Navrhu socialné
ekonomické analyzy: ,,Vzhledem Kk tomu, zZe se jednd o vzemi, které nemd silnou
mistni komunitu, ktera k uzemi patii a ma v ném sve koreny, je zde nebezpeci pokud
jde o rekreacniho vyuziti uzemi, a to ze dojde k prekroceni unosné miry kapacity
regionu ekologické i socialni. V uzemi, které nema svoji komunitu, ktera by
predstavovala zpétnou vazbu reagujici na navrhy novych podnikatelskych subjekti,

«

Jje tireba se spolehnout na ochranu instituci vné vuzemi. “.

Obrazek 18: Projekt vs. pFirodni stanovisté

Legenda
- vrcholy
Sidla
hranice V.U. Boletice

! Nastupni stanice vieku
! Nastupni stanice
B— ctyfsedagky
@ vieky
=== Navrhované sjezdovky

potok

B esy
[ Prirodni stanovi&ts soustavy NATURA 2000
- Prioritni stanovisté soustavy NATURA 2000

N

0 245 490 980 1470 1960

Po dosazeni zrekonstruovaného navrhu do mapy se stanovisti Natura 2000, je zde
zcela jasné viditelny zasah celého aredlu a to i do prioritnich stanovist’ soustavy. Co
se tyCe rozmisténi sjezdovek areélu, jedna se o nejhorsi moznou variantu z hlediska

ochrany pfirody.
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5.5 Negativni dopady vystavby a provozu arealu
5.5.1 Zasah do vodnich pomért

Vybudovani arealu by piedstavovalo vazny zasah do vodnich poméri. Oblast
Chlumu a Chlumku je lokalita s velmi malym mnozstvim sné¢hu. Navic areal mél byt
Z vétSiny situovan na severovychodni svahy, které jsou ve srazkovém stinu a zavetii
Sumavy. Podle klimatologickych udaji CHMU (statistiky vlhkostnich a srazkovych
pomeéru v oblasti za poslednich 40 let) je zde primérna ro¢ni teplota 5,2 °C, coz je
dosti vysoka. Sn¢hova pokryvka nad 10cm je jen 39 dni v roce a sné¢hova pokryvka
do 10cm dalSich cca 50 dni v roce. To znamend, Ze by bylo nutné umélé zasné¢zovani
sjezdovych trati technickym snéhem. Pro toto alternativni feSeni vSak v oblasti
nejsou dostate¢né vodni zdroje.

Uzemim protéka Chlumansky potok, ktery je pravostrannym piitokem horni
¢asti KfemeZského potoka, ale nicméné je malo vodnaty. Snézna déla by musela byt
zasobovana z vrti. AvSak odebiranim velkého mnozstvi podzemni vody by vedlo
k poklesu podzemni vody a to by pfineslo obrovské problémy pro okolni zemédelské

podniky.

Tabulka €. 15: Primérné teploty vzduchu (°C) za obdobi 1901-1950

Stanice mnm. || | 1l eIV vV VI v X [ X ] X ] X || Rok

Ondfejov 960 -4(-32]1-01) 4 [9(12]13,7]133(10,2(49]-0,1] -29 | 4,7
Zdroj: Studie polyfunkéniho vyuziti

Tabulka ¢. 16: Primérné thrny srazek (mm) za obdobi 1901-1950

Stanice mnm. || | v v v viE VI X ] X | X[ X [Rok

Ondfejov 960 46 | 42 | 46 |56 79199 | 112 | 88 | 67 | 56 [ 46 [ 52 | 789

Zdroj: Studie polyfunkéniho vyuziti
V klimatologické stanici v Ondfejové byly méteny teplotni a srazkové poméry (Viz.
tab. 15, 16) do roku 1950. Soucasné se zalozenim VU byly viechny klimatologické
stanice na tomto uzemi zruseny.

Tabulky s primérnymi hodnotami teplot vzduchu a primérnymi thrny srazek
z minulosti nastifiuji to, ze oblast je v srazkovém stinu a ve srovnani s oblastmi, které

jsou v podobnych nadmotskych vyskach je sussi a teple;jsi.
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5.5.2 Vystavba novych sjezdovych trati, lanovek a vleka

5.5.2.1 Myceni

Celé lyzaiské stredisko se méelo rozkladat na plose cca 400 ha. Pro samotné
sjezdové traté, koridory lanovych drah a vlekd by bylo nutné vymytit mezi oblasti
Chlum - Plesny cca 100 ha lesa. Pravé lesni porosty na Chlumu a Plesném, kterych
by se myceni a vystavba dotklo nejvice, byly v 80. letech 20. stoleti pro svou cennost
navrzeny k ochrané.

Na Chlumu se vyskytuji ekologicky stabilni porosty a pfevazuji zde smiSené
lesy na sutovych svazich, v nichz ma pievahu jedle s ptimési buku. Tézba stromi
pro vytvofeni prusekl sjezdovych trati by znamenala ztratu funkce lesa, ktera
spociva v pifedchazeni erozi, zadrzovani vody a poskytovani stanovist’ pro faunu
i floru. Napory vétru a G¢inky horka by mohly pfedstavovat pro okrajové stromy
noveé vybudovanych koridorti ohrozeni. Vymycenim samostatnych stroma vcetné

s odstranéni jejich kofent zapficini ztratu opory pudy a je tak vystavovana erozi.

Tabulka ¢&. 17: Plochy

Areidl Rozloha strediska Vymyceni lesnich porostt

Plocha v ha 400 100

Obrazek 19: Zasah sjezdovych trati do lesnich porosti

Legenda

~'-7‘- vrcholy
Sidla

hranice V.U. Boletice

[ hranice ku

Navrhované sjezdovky a vieky

s

0 285 570 1140 1710 2280
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5.5.2.2 Zemni prace

Vystavba lanovek a vlekii by zahrnovala v uréenych mistech rozsahlé stavebni
prace, a to predevSim prace zemni jako napf.: srovnani terénu, uprava sklonu
lyzatskych, trati nékde vykopanim a jinde navezenim zeminy, vykopové prace pro
ulozeni sloupti (lanovek, vlekd, osvétleni), vyrovnani ptikrych svahi a Gzlabin.

Vzhledem k malé sn¢hové pokryvce by zde musel byt vybudovan zasnézovaci
systém vcetné zasobaren vody V podobé malych vodnich nadrzi, coz znamena velky
rozsah vykopovych praci.

Pida po téchto zéisazich zlstdva odkryta a je zménéna jeji struktura.
Odstranénim nebo zniCenim vegetaéniho krytu je pak vystavena erozi, tvori
se destové struzky a tim dochazi k poruSeni biodiverzity.

Pouziti techniky a tézkych pracovnich stroji k témto Upravam by m¢élo
zanasledek nejen devastaci cennych biotopti jako jsou mokiiny, horské potoky
a louky, ale i ruseni zvéte a jeji vyhanéni z pastvist situovanych v blizkosti realizace
sttediska. Nendvratné¢ by byla poskozena tada ptirodnich stanovist jmenovanych
Vv ptiloze I smérnice o stanovistich.

Dale by se jednalo o znehodnoceni estetické funkce krajiny disledkem
vymyceni prusekt v lesnich porostech a umisténim sloupti lanovek a vleku, které
byvaji viditelné zvelkych vzdalenosti. Budovani pfijezdovych komunikaci
a parkovacich ploch by zanechalo zna¢né stopy, na civilizaci téméf nedotéené
boletické pifirod€. Oba tyto zdsahy jsou limitujicim naruSenim lokalit pfirodnich

a zejména pak prioritnich stanovist’ Natura 2000.

5.5.3 Provoz lyzaiskych trati
5.5.3.1 Hluk

Pro provoz lyzatskych trati se vyuziva velké mnozstvi techniky, ktera
ma negativni dopad na krajinu a Zivotni prostfedi. Jednim z téchto vlivii je hluk
zpusobeny zasné€zovaci technikou. Ta je mnohdy v provozu celé dny. Ten samy
problém piedstavuje tézka technika urcena K upraveé snéhové pokryvky na svazich.

Tato technika neni v provozu jen béhem dne, ale i v nocnich hodinach.
Provozovana sné€zna déla dosahuji hluku o skale 60 — 115 dB. Nejvice by dopadal

na okolni lesni ptirodni stanovisté a hnizdisté chranénych druhd ptactva na Chlumu
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a Plesném, napt. Jetabka lesniho (Bonasa bonasia) nebo Datlika tfiprstého (Picoides
tridactylus).

5.5.3.2 Osvétleni

Soucasti lyzatského arealu je i umélé osvétleni sjezdovek a vleku. Sjezdovky
byvaji osvétleny velmi Casto vice nez je za potiebi. Tim toto osvétleni ovliviiuje
uzemi mnohem vétsi, nez je samotnd plocha sjezdovych trati. Takto osvétleny areal,

viditelny z velkych vzdélenosti, by mél zna¢né negativni dopad na krajinny raz.

5.5.3.3 Uprava sjezdovych trati

Dal$im negativnim vlivem techniky na upravu sjezdovych trati je poskozeni
humusového horizontu. K tomu dochézi pojezdy roleb a snéznych skutrl, pokud neni
puda pokryta dostatecné vysokou snéhovou pokryvkou.

Nezanedbatelné nebezpeci piinasi také technické zasnézovani. Technické
zasnézovani prodluzuje dobu délky trvani sné¢hové pokryvky a jeji komprimaci, tedy
jeji zhutnéni. Tim se kazdoro¢né zkracuje délka vegetacni doby, jelikoz umély snih
ma rozdilné fyzikalné-chemické vlastnosti neZ snih pfirodni a odtdvda mnohem
pomaleji. To miize béhem mnoha let snizit vitalitu a odolnost nékterych rostlinnych
druhd natolik, ze z daného mista za¢nou ustupovat. I zde pak hrozi nebezpeci
vyskytu eroze pudy.

V disledku pouziti umé¢lého sn¢hu muze dochazet ke zménam rostlinnych

spolecenstev a ztraté biodiverzity diky zméné pH pudy.
5.5.4 Sjezdové lyzovani, snowboarding, freeride

Pii nedostate€né snéhové pokryvce dochazi pii lyZovani (snowboardingu)
ke kontaktu hran lyzi (snowboardu) s povrchem pudy a vegetaci na ni. Timto
kontaktem poné€kud ostrych hran dochézi k naruSovani vegeta¢niho krytu.

S klasickym lyZovanim na vytvofené sjezdové trati se v téchto letech zacal
rozvijet adrenalinovy druh lyzovani a snowboardingu tzv. freeride. Freeride je
oblibeny spiSe u mladsi populace, ale uz castéji se snim setkdvdme 1 u starsi
generace. Jednd se o jizdu mimo vybudovanou trasu, oznacenou a urcenou jako
sjezdovou trat’. V podminkach Ceské republiky se nejéastdji freeride provozuje mezi

lesnimi porosty.
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Freeridem tak dochazi k poskozovani malych stromkl, at’ se jedna o nalet nebo
vysadbu. Dochazi ptedevsim k ulamovani vétvicek, ufezavani vrskl stromki lyzemi,
ale 1 posSkozovani vzrostlych stromti. Pfi malé sn¢hové pokryvce trpi zejména
vegetacni kryt vlesich a je naruSovdna i kofenova cast porosti. V této oblasti
by to bylo o to horsi, ze v blizkém okoli navrhovaného projektu je fada pfirodnich
a prioritnich stanovist' s vzacnou florou a faunou. Provozovani freeridu by se zcela
jisté nevyhnulo ani lyZzovani v oblasti Chlumu, a proto je to dal§i vyznamna hrozba
pro toto velmi cenné uzemi, kterou by s sebou pfinesla vystavba a provoz lyzatského

aredlu.
5.5.5 Znecisténi antropogenni ¢innosti

5.5.5.1 Odpadky

Odpadky v lese, podél cest nebo u lavicek urcenych k odpocinku v dnesni dobé
zahlédneme témér vSude, kde se vyskytuje turisticka aktivita. Odpadky po sob¢ lidé
zanechavaji at’ uz védomé¢, coz si mnozi ukaznéni navstévnici piirody nedokézou ani
predstavit, ale i nevédomé. At je to Gmyslné ¢i neumysIné, v kazdém ptipadé
se jedna o znecisténi ptirody.

Samotny provoz stiediska, by ptilakal tisice lidi, vyhledavajicich zimni sporty
nebo rekreaci v piirodé. Cim vice se touto krajinou proZene turisti, tim vice zde bude
pohozenych sacki, konzerv a dalSiho rizného odpadu. Ani dostatek odpadkovych
koSt by zcela jist€¢ nezabranil tomuto znecisténi, ponévadz lidi, ktefi si nevazi

pfirody je mnoho.

5.6 Navrh vyuZiti uzemi

Pokud v budoucnosti dojde ke stazeni armady z téchto mist a pfechod tizemi
pod jednotlivé samospravy obci, bude se jist¢ dal uvazovat o efektivnim vyuziti
lokality. Je tfeba zde navrhnout a provozovat takové aktivity, které budou vyzadovat
minimalni zasahy v co nejvétsi mife Setrné K piirodé a nebudou narusovat krajinny
rdz. Boletickd pfiroda je unikdtem a je tfeba ji ochranovat pfed niCivymi vlivy
masového turismu.

V Gvahu zde pfichazi tzv. mékka turistika. Bézkarské traté, cyklostezky,
turistické stezky. I s timto navrhem ptichdzeji ur€ita rizika naruseni tamni ptirody,

ale nejsou tak zasadni jako v ptipad¢€ vystavby lyzaiského arealu.
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Obrazek 20: Varianta vyuziti izemi ¢asti projekt

Legenda

-Q} vrcholy
Sidla

hranice V.U. Boletice

potok
@  Nastupni-stanice-vieky
B Nastupni-stanice-lanovky
k navrh-lanovky
©—P® navrh-vieky

e Kameny Vrch-Tisovka

Ttebovice

== Kameny vrch - Pod Chlumem

= Chlum-pod Chlumem

w Chlum-Tisovka

- lesy

[ Prirodni stanovisté soustavy NATURA 2000
- Prioritni stanovisté soustavy NATURA 2000

N

0 205 590 1180 1770 2360

Pokud by vsak mélo dojit k realizaci vystavby sjezdovych trati, doporucuji
omezit projekt pouze na tyto sjezdovky (viz obr. 20).

Tato varianta zachovavad severozdpadni Cast z jiz navrzené¢ho projektu.
Zahrnuje v sob¢ 4 sjezdové traté, dvé étyf-sedackové lanovky a dva vleky. Celkova
délka trati by se pohybovala okolo 6,6 km a délka lanovek a vlekt by byla 4,8 km.
Pro realizaci by bylo nutné vykacet 35 ha lesa. Oproti piivodnim 170 ha se nejedna
0 tak razantni zasah do cennych pfirodnich stanovist. Celkové naruseni krajinného
razu by bylo minimalni.

V soucasné dobé jsou jiz sezonné zpiistupnéné okrajové &asti VU Boletice pro
pési a cyklisty. S vybudovanim a rozsifenim tras a stezek uvniti izemi by bylo nutné
zajistit urCité turistické zazemi a organizaci, kterd by dohlizela na dodrZovani
ukéznénosti a potfadku. Zazemim je brano vytvoreni informacnich center,
odpocinkovych a zachytnych mist.

Dulezitym prvkem pro Setrnost vyuziti je umisténi dostate¢ného mnozstvi
odpadkovych kost, dale zajisténi pravidelného svozu odpadkli a nésledné likvidace.
Samotné trasy a stezky by musely byt navrhovany tak, aby nedoslo

k bezprostfednimu kontaktu s vzacnymi pfirodnimi stanovisti.
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6 Zavér

Cilem této diplomové prace bylo vybrat investi¢ni projekt a danou lokalitu
ve vojenském ujezdé Boletice a posoudit moznosti jednotlivych vlivii na slozky
zivotniho prostiedi. Vybrano pro tuto praci bylo uzemi rozkladajici se v severni ¢asti
vojenského jezdu mezi vrcholy Chlum (1190 m n. m.), Chlumek (1025 m n. m.)
aPlesny (1065 m n. m.) a mezi CHKO Blansky les a Sumava a projekt s nazvem
Chlum — centrum zimnich sportti iniciovany soukromou firmou Lipno servis spol.
s.r.0. a Jihoceskym krajem.

Z dostupnych informaci jsem zrekonstruoval tento projekt. Zmapoval
a zakreslil jednotlivé sjezdové traté. Po vsazeni tohoto projektu do mapy se stanovisti
Natura 2000 je ziejmé, ze cela vychodni Cast stiediska zasahuje do téchto chranénych
prirodnich lokalit v plném rozsahu. Na zaklad¢ téchto zjisténych skutecnosti jsem
ve svém navrhu zachoval pouze zipadni ¢ast z pivodniho projektu se Ctyfmi
sjezdovkami, dvéma lanovymi drdhami a dvéma vleky. Tato varianta je zaprvé
Setrngj$i k lesnim porostd, nebot’ nevyzaduje tak rozsahlé myceni a zadruhé jen
minimalné zasahuje do stanovist’ soustavy Natura 2000.

Celé tizemi vojenského Ujezdu je velmi cennym piirodnim bohatstvim naSeho
statu a tak i celd lokalita Chlum. Posouzenim jednotlivych ¢innosti, které jsou spjaté
s vystavbou a provozem arealu a jejich naslednych negativnich vlivli vypovida,
Ze tato lokalita je pro tak rozsahly projekt navrhovany firmou Lipno servis spol. s.r.o.
naprosto nevhodnd. Neutrpély by tim jen cenné lesni porosty, piirodni stanoviste
vzacnych druht rostlin a Zivoc€ichi, ale mélo by to i rozsédhly dopad na krajinny raz
celé lokality.

Tudiz realizace stfediska ptavodnich rozmérli, jeho provoz a tisice turistil
dennodenné dojizd¢jicich a prohanéjicich se po svazich na Chlumu a Plesném,
by méla urcité zaporny, mozna i devastujici dopad na tuto témét lidmi nedotcenou
ptirodu.

Osobné doporucuji vyuzit toto tizemi pouze pro mekkou turistiku. V piipadé
nevyhnutelného ekonomického vyuziti v podobé stiediska zimnich sporti navrhuji

projekt znacn¢ omezit s ohledem na cennost tohoto izemi.
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