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Konkrétni pFipominky a otézky k obhajobé (pro rozsifeni Ize pouzit samostatnou oznacenou prilohu).

Kap. 2.2. Kvalita vody v rybnicich: domnivdm se, Ze v prvnim odstavci této kapitoly by nemély byt
zmiflovany systémy pro ¢isténi odpadnich vod a kapitola by se méla tykat jen rybochovnych rybnikd,
Jde o zcela jiny typ rybniku, ktery ma zcela jinou funkci.

Kapitola 4. : ,,Vysledky rybnikd*. Pravdépodobné se jedna o Vysledky chemickych a biologickych
analyz na sledovanych rybnicich

Tabuka 1-4 nejsou nutné, protoZe stejné vysledky se objevuji v grafech 1-8.

Str. 32: citace ,,Marek Baxa (2011)“ nenf v seznamu literatury, stejné u v8ech dalSich rybnikl a
jinych Cdstech préce. Jedna se o publikaci nebo astn{ sdéleni?

Obr. 14. Je koeficient R? opravdu zaporny vzhledem ke stoupajici tendenci ?

Strana 47, nad tabulkou: V préci se piSe ,,Pfesto, Ze pomeér vstupu a vystupu (vylov) uhliku se

u jednotlivych rybnikd diametralné 1isi, je organicky uhlik rozhodujicim zpUsobem dén primam{
produkef, kterd mUze dosahovat aZ 12000 kg/ha.rok.

Otazka: O jaké primarni produkci ve vztahu k pfidanému uhliku se hovori?

2. bod zavéru neni zavér, ale jedna se o cile prace

Bod 3. Mohl by diplomant vysvétlit nebo naznacit, pro¢ koncentrace anorganického uhliku v letnich
mésicich stoupd?

Bod 5: Stanoveni CHSK a TOC: obé& stanovuji organické latky, ale u CHSK jde jen o ,,kyslikové
ekvivalenty®, takZe vysoky pomér pravdépodobné naznacuje pritomnost organickych latek s vy$§im
obsahem kysliku. O které latky miZe jit?

I kdyZ téma prace pifimo vybizi k zafazeni fotografif, neni v praci ani jedind. To je velka Skoda!

Praci hodnotim jaké vybornou 1 pres nékteré nedostatky, véetné rady gramatickych chyb.
V zésadnich otazkach projevil diplomant znalost problematiky a schopnost vysledky vyhodnotit..

Zavér: ZavéreCnou praci doporucuji obhajobé : ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): ‘ ‘vyborné
(vyborné, velmi dobre, dobfe, nevyhovél/a)
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