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Vykrm jalovic v horskych podminkach Sumavy
Abstrakt

Cilem diplomové prace bylo vyhodnotit vykrm jalovic realizovany ve dvou
pastevnich cyklech v horské oblasti jiznich Cech.

Sledovani probéhlo v dvouletém opakovani 2008/2009 a 2010/2011. Do
hodnoceni bylo zatazeno celkem 99 jalovic, vicepodilovych kiizenek plemen aberdeen
angus a masny simental. Jalovice byly v prvnim pastevnim obdobi odchovavany na
pastvé spole¢né s matkami, v zimnim obdobi byly umistény ve stdji a v dalSim roce
nasledovalo druhé pastevni obdobi, po jehoz ukonceni byly jalovice porazeny.

Byla zjiStovana ziva hmotnost na konci prvniho pastevniho obdobi, na konci
zimniho obdobi a na konci druhého pastevniho obdobi. Déle byla zaznamenana
hmotnost jate¢né upraveného téla a tiida zmasilosti dle SEUROP. K Zivym hmotnostem
byly dopocitdny primérné denni ptirtstky za ptisluSna obdobi.

Soubor byl roztfidén do skupin podle roku narozeni, mesice narozeni a podle tiid
zmasilosti dle SEUROP. Statistické zpracovani dat bylo provedeno pomoci programu
Excel. Pro vyhodnoceni vysledki byly u sledovanych ukazatelli vypocteny zakladni
statistické charakteristiky a prikaznost rozdili mezi skupinami ovéfena pomoci F-testu
a parového t-testu na odpovidajicich hladinach vyznamnosti.

Priimérnd hmotnost jalovic na konci prvniho pastevniho obdobi Cinila 281,2 kg,
primérnd hmotnost pfi ukonceni zimniho obdobi ¢inila 366,1 kg, primérnad hmotnost na
konci druhého pastevniho obdobi ¢inila 511,6. Primérny vek jalovic na konci prvniho
pastevniho obdobi byl 221,5 dni, poraZeny byly pii primérném véku 568,9 dne.

Primérny denni pfirGstek za prvni pastevni obdobi ¢inil 1,16 kg, za zimni
obdobi 0,53 kg, za druhé pastevni obdobi 0,81 kg. CeloZivotni primérny denni pfirustek
¢inil 0,85 kg. Netto pfirustek ¢inil 0,45 kg.

Priimérnd hmotnost jatecné upraveného téla Cinila 253,8 kg. 2,1% jalovic
dosahlo tfidy zmasilosti “U*, 54,5 % tiidy “R* a 43,4 % “O*.

Jalovice vykazovaly zna¢nou variabilitu, zejména v hmotnosti na konci druhého
pastevniho obdobi (sx = 42,4 kg).

Mezi hmotnosti pii odstavu a hmotnosti pfi pordzce byla zjiSténa korelace

1’=0,62 a mezi hmotnosti pfi odstavu a hmotnosti JUT byla zji$téna korelace r’=0,69.

Kli¢ova slova: skot; jalovice; vykrm; pastva



Fattening of heifers in Sumava mountains
Abstract

The main goal of this master’s thesis is to assess heifer fattening conducted in

two grazing cycles in the mountain region of Southern Bohemia.
The observation was carried out in two cycles in the years 2008/2009 and 2010/2011. A
total of 99 heifers was observed, all of them crossbreeds of Aberdeen Angus or
Simmental cattle. In the first grazing cycle, the heifers were raised on pasture together
with the mothers and stabled for the winter season. The heifers were slaughtered after
the end of the second grazing cycle in the next year.

Live weight of the heifers was recorded at the end of the first grazing cycle, at

the end of the winter season and again at the end of the second grazing cycle. The
weight of the dressed carcass and results of the SEUROP carcass classification were
further recorded. The average daily gain was calculated for each period from the live
weight.
The data set was sorted by the month of birth and by the SEUROP class score. Data
analysis was conducted using Microsoft Excel. In order to evaluate the results, basic
statistical parameters were calculated for each of the selected variables and the cogency
of the differences between the groups was tested with the two-tailed t-test at the
corresponding level of significance.

The average weight of the heifers at the end of the first grazing cycle was 281,2
kg, average weight at the end of the winter season was 366,1 kg and the average weight
at the end of the second grazing cycle was 511,6. The average age of the heifers at the
end of the first grazing cycle was 221,5 days and they were slaughtered at the average
age of 568,9 days.

The average daily gain was 1,16 kg during the first grazing cycle, 0,53 kg during
the winter season and 0,81 kg during the second grazing cycle. The lifetime average
daily gain was 0.85 kg. Net gain averaged 0,45 kg per heifer.

The average weight of the dressed carcass was 253,8 kg. 2,1 % of the heifers gained
SEURORP class “U*; 54,5 % class “R*“ and 43,4 % class “O*.

The heifers showed considerable variability, especially in the weight at the end of the
second grazing cycle (sx = 42,4 kg).

Data analysis revealed correlations of r’=0,62 between weaning weight and slaughter

weight and r’=0,69 between weaning weight and JUT weight.

Key words: cattle; heifers; fattening; pasture



1. UVOD

Vyznamna &ast zemédélského ptdniho fondu v Ceské republice je tvofena trvalymi
travnimi porosty. V horskych a podhorskych oblastech jiz zcela ptevladly a v disledku
dotacni politiky statu a Evropské unie se plochy rozsifuji i v oblastech dalSich. Protoze
pastevni chov skotu je nejvhodnéjSim, ekologicky nejptiznivéj§im zpisobem udrzby
krajiny, fada zemédé&lskych podniki se v souvislosti s timto trendem pieorientovala na
chov skotu bez trzni produkce mléka. Vzhledem k obecnym vyrobnim podminkdm ve
jmenovanych oblastech prevladaji mén¢ intenzivni, tvrd$imu podnebi Iépe ptizpisobena
plemena skotu.

Dalsi vyznam chovu krav bez trzni produkce mléka spociva, kromé jiz zminéné
udrzby krajiny, ve schopnosti produkovat kvalitni hovézi maso. Vhodna plemena skotu
pritom tuto schopnost ve srovndni s plemeny intenzivnimi, specializovanymi na
maximalni masnou uzitkovost, vykazuji pii nizSich narocich na uroven vyzivy a
oSetfovani.

V souvislosti s rozvojem trhu s regiondlnimi potravinami, biopotravinami a tzv.
zdravou vyzivou lze ze strany spotiebitelti oCekavat zvySujici se zajem o hovézi maso
pochézejici z pastevniho vykrmu. Déle je skute¢nost, ze zvite travi cely zivot v jednom
podniku v souladu s obecnymi naroky na kontrolu bezpe¢nosti potravin.

Odbornou vetejnosti je v posledni dobé kriticky poukazovano na pfili§ nizkou
intenzitu vyroby v mariginalnich oblastech. Je tedy tieba hledat a ovéfovat nové
postupy, jak efektivné vyuzivat produkcni potencial krajiny, aniz by byly zasazeny jeji
mimoprodukéni funkcee.

Technologie pastevniho vykrmu je ve srovnani s ostatnimi zplsoby vykrmu méné
naro¢na na vstupy a zaroven umoznuje, aby bylo zvitatim zajisténo optimalni welfare.

Jak vyplyva z uvedenych skute¢nosti, pastevni vykrm skotu by mohl byt vhodnym

dopliitkem chovu krav bez trzni produkce mléka.



2. LITERARNI PREHLED

Hovézi maso lze ziskat vykrmem kazdé kategorie skotu. Cilem vykrmu je pak
produkce co nejvétstho mmnozstvi kvalitntho hovéziho masa dosazend pifi co
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nejptiznivéjsich ekonomickych podminkach (Vej¢ik a kol., 2001). V produkci masa ma
driibeziho masa, jeho pfednosti je vSak schopnost vyrabét ho z levnych objemnych
krmiv (Zizlavsky a kol., 1989) a vedlejsich produktil, které tvoii nevyhnutelnou sougast

rostlinné produkce p¥i zachovani jeji optimalni struktury (Cislak, 1990).

2.1Zpiusoby vykrmu
Ve svété uzivané systémy vykrmu skotu lze rozdé€lit podle riznych hledisek, kterymi
jsou procentudlni slozeni krmiv v suSin€, systém ustdjeni, podil nakupovanych krmiv,

pohlavi zvitat, velikost farmy a oblast vyskytu, na Ctyfi hlavni typy:

I. Pastevni systém s celorocnim pobytem venku nebo s ustijenim po cast roku, s
podilem pastvy v celkové zkrmené suSiné vice nez 30 %, s malym rozsahem
nakupovanych krmiv, kde chovanymi zvifaty jsou pfevazné voli, popt. jalovice.
Systém je vyznamny v Irsku, Velké Britanii, statech jizni polokoule. Velikost farem
je od malych po velké.

II. Systémy zalozené na silazi (kukufi¢né i travni), s vice nez 30 % podilem objemnych
krmiv v krmné davce, a dopliicich. S ustajenim v uzavienych nebo polouzavienych
stdjich s roStovymi podlahami nebo stlanim sldmou, se stfednim rozsahem
nakupovanych krmiv, kde chovanymi zvifaty jsou pfevazné byci, popft. jalovice.
Vyznamny systém v Evropé, Cing, s narustem v jizni Americe. Velikost farem je
stfedni.

III. Systémy zaloZené na nakupu krmiv, téz feedlot, s vice nez 50 % podilem jadra a
dalsich energetickych krmiv, s ustdjenim ve velkych ohradach s velkou koncentraci
zvitat. Podil nakupovanych krmiv je vysoky. Chovanymi zvitaty jsou pievazné voli,
popt. jalovice. Vyznamny v severni Americe, Australii, Italii, Spané&lsku, s naristem
v jizni Americe. Kapacita farem je 1000 - 50 000 ks.

IV.Systém zelené¢ho krmeni s primitivnim ustajenim, s vice nez 30 % podilem denné
nasekaného zeleného krmeni a minimalnim rozsahem nakupovanych krmiv, kdy
chovanymi zvifaty jsou prevazné byci, popi. jalovice. Systém typicky pro Asii a
Afriku. Velikost farem je mala.

(Beef report 2009, 2009)



V Evropé i po nékolika desetiletich spolecné zemédé&lské politiky existuje stale Siroka
rozmanitost v systémech chovu ptezvykavcli mezi jednotlivymi zemémi a regiony. Jeji
stalost je dasledkem skutecnosti, Ze chov hospodatskych zvitat je velmi tizce spjaty s
piirodnimi podminkami, které se piili§ neméni. Je také disledkem vyvoje, mistnich
spolecensko-hospodarskych podminek a produkcnich fetézctl, které se v jednotlivych

oblastech vyvinuly (PozdiSek a kol., 2004).

2.2 Rist a vyvoj ve vztahu k vykrmu

Tvorba masa u skotu je stejné jako u jinych druhii hospodatskych zvifat podminéna
rustovou schopnosti. Rust jednotlivych tkani téla je znacné nerovnomérny a je ve
vztahu s vyvinem jednotlivych funkci organismu (Zizlavsky a kol., 1989). Jak uvadgji
Zahradkova a kol. (2009), pro efektivni vykrm je nutné respektovat biologické
zakonitosti riistu a danou fazi rastové kiivky. Skutecny fyziologicky prubéh riistové

ktivky se mize od teoretického pribéhu znacné lisit (graf 1).

Graf 1: Fyziologicka nerovnomérnost ptirustkl zivé hmotnosti béhem vyvoje jalovic
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(Jelinek a kol., 2003)

Na prubéhu ristu jalovic se dostavuji dvé minima dennich ptirustkii. Prvé je spojeno

s pfechodem na objemnd krmiva, béhem druhého se uplatiiuje dozravani pohlavnich



funkci. Z hlediska praktického vykrmu mé nejvétsi vyznam vyuzivani postnatalniho
ristu do obdobi pohlavni dospélosti, kdy probihd nejintenzivnéjsi tvorba proteinu, ktera
mutiZze byt v uz§im slova smyslu povazovana za tvorbu masa (Zizlavsky a kol., 1989).

Parametry ristu jsou jednim z hlavnich, lehce analyzovatelnych ukazateli chovu.
Vedle ristovych parametri jsou vSak z hlediska masné uzitkovosti vyznamnéjsi
parametry Cisté vytéznosti prodejnych ¢asti jate¢ného téla, bourdrenské jakosti a kvality
masa hodnocené v komplexu jako jatecnd hodnota. Intenzita ristu a konformace tél telat
maji zasadni vliv na jejich zpenézeni. ZlepSené ukazatele zmasilosti a hrubé jate¢né
vytéznosti pak v souvislosti se zavedenim hodnoceni jatecnych tél skotu v systému
SEUROP pozitivné ovliviiyji celkovou ekonomiku chovu skotu v podnicich (Bjelka a
kol., 2007).

Chovatel, ktery vétSinu telat ze svého stdda prodava jako =zastav, bude
upiednostiovat maximalni rist telat v dobé do odstavu, zatimco chovatele, ktery bude
sva telata dale vykrmovat a prodavat na jatky, bude zajimat také intenzita rlstu a
konverze zivin ve vykrmu, moznost vykrmu do vyssi porazkové hmotnosti a dosazeny

stupent zmasilosti (Zahradkova a kol., 2009).

2.3 Vlivy pusobici na pribéh vykrmu a vyslednou jakost jate¢ného téla
2.3.1 Vliv plemene

Podle Teslika a kol. (2001) 1ze masna plemena v zasadé rozdélit na dva typy: rana
plemena pochazejici z britskych ostrovil - hereford, aberdeen angus - a pozdni plemena
kontinentalni - charolais, blonde d'aquitaine, limousin, atd.

Plemena jako hereford nebo aberdeen angus mohou diky dobré pastevni schopnosti a
ranosti dosahovat jateéné zralosti i v podminkach extenzivniho vykrmu (Citek,
Hintnaus, 1992). Vys$i intenzitu rGstu lze pozorovat predevS§im u kontinentdlnich
plemen, zatimco nizS§i hodnoty jsou dosahovany u plemen oznacovanych jako
extenzivni napf. highland, galloway. Z vysledkd fady zahrani¢nich 1 domacich praci
vyplyva, Ze pro produkci intenzivné rostoucich zvitat porazenych ve vyssi porazkové
hmotnosti a jatecnych tél s vysokym podilem masa a nizkym obsahem tuku jsou
vhodngjsi kontinetdlni plemena vétstho ramce. Je ovSem nutné podotknout, Ze
intenzivni plemena byvaji obvykle chovéna ve vyrazné ptiznivé€jSich produkénich
podminkach, kde krmna davka obsahuje vyssi koncentraci zivin. Proto uvedené rozdily
nelze pricitat pouze schopnostem plemene, ale také obecnym podminkdm chovu

(Zahradkova a kol., 2009). Tabulka 1 ukazuje vykony plemen v kontrole uzitkovosti.



Tabulka 1: Hmotnost (kg) bycka a jalovi¢ek v KU za rok 2010

Hmotnost | bycci jalovicky | bycci jalovicky | bycci jalovicky |bycci jalovicky
pri pri 120dni | 120dni |210dni |210dni |365dni |365 dni
Plemeno , .
narozeni | narozeni
Aberdeen 36,9 34,6 182,5 168,3 297,3 2682 5153 374,4
Angus
Blonde 433 40,2 181,3 171,3 281,5 2649 478,5 378,7
d'Aquitaine
Belgické |43,4 40,0 171,8 174,9 2732 265,7 464,5 411,0
Modrobilé
Galloway |32,8 30,0 151,2 140,8 238,1 208,9 3373 282,6
Gasconne |37,3 35,0 158,5 148,1 2445 2258 418,5 3233
Highland |29,8 25,9 118,0 112,0 181,3 173,6 265,1 237,1
Hereford | 38,1 35,3 175,8 162,7 260,1 244.1 504,1 347,8
Charolais 43,1 40,1 184,4 171,6 295,5 2722 529,7 395,8
Limousin |40,9 37,7 184.,4 167,8 287,5 263,4 493.9 378,1
Masny 41,2 38,1 199,2 181,6 307,7 280,8 542,1 416,8
Simental
Piemontese | 38,8 36,4 174,1 156,5 262,5 230,5 460,7 349,8
Salers 35,4 35,1 171,3 164,8 280,5 2534 474.,8 3534

(Uzaverka kontroly uZitkovosti za rok 2010)

2.3.2 Vliv heterozniho efektu

Pro chovatele, ktefi se ve svych podnikatelskych zamérech nezamétuji na produkci
plemennych zvitat, je ekonomicky vyhodné ve svych stddech vyuzivat rizné systémy
uzitkového kiiZzeni. Vznikly heterozni efekt se projevi v uzitkovosti telat, zdravotnim
stavu zvifat i v Urovni uzitkovosti krav. V chovu masného skotu ¢ini hodnota
heterozniho efektu pro primérny denni ptirustek po odstavu 5% a do véku 365 dnli 4%
(Subrt, 2000).

Také Zahradkova a kol. (2009) uvadi, Ze u telat narozenych z uzitkového kiizZeni lze
v dusledku heterozniho efektu ocekavat vysokou zivotachopnost, vybornou riistovou
schopnost, vyuZiti Zivin krmiva a ve srovnani s matetskou populaci 1 lepSi zatazeni
porazenych zvitat v systému SEUROP.

Pii vyuziti jednoduchého uzitkového kiizeni by méla byt jako rodiCovskéa vybirana ta
plemena, ktera poskytnou hybridni kravy s takovym télesnym rdmcem a matefskymi
schopnostmi, které budou v souladu s danymi pfirodnimi, klimatickymi a vyZivnymi
zdroji. Jako otcovské plemeno pii uplatnéni trojplemenného uzitkového kiizeni by pak
mélo byt zvoleno plemeno, které zabezpec¢i na zédkladé hodnoceni jate€né upraveného
téla piiznivé zpenézeni na jatkdch (Zahradkova a kol., 2007). Divodem je to, Ze

parametry sloZeni jateCného téla jsou podstatnou mérou ovlivnény pouZzitym otcovskym




plemenem (Zahradkova a kol., 2009).

Kiizenci F1 generace po otcich plemen plivodem z britskych ostrovii nebudou
vyrazné zaostavat v intenzité rastu, ale vykrm bude nutné kvili nartstajici protu¢nélosti
ukon€it v nizs§i porazkové hmotnosti (Zahradkova a kol., 2009). Proto se vykrm
kiizenclh s témito plemeny intenzivnim zplsobem do vys§i porazkové hmotnosti
nedoporucuje (Louda a kol., 2001).

Jaké plemeno je pro podnik nejvhodnéjsi, nakonec vzdy zavisi na konkrétnich
vnitinich podminkach provozu, na pozadované kvalit¢ a mnozstvi produktli a na
celkovém zaméfeni podniku. Konstituéné tvrdsi plemena budou ke ptipadnym stresim
(kterym mohou byt na pastvé vystavena) mén¢ nachylnd nez plemena vysoce vykonna

(Rahmann, 2004).

2.3.3 Vliv vyzivy

Pii pfevazném nebo vyhradnim pouzivani objemnych krmiv se u téhoz uzitkového
typu projevuje v jednotlivych fazich vykrmu jiny pribéh nez pfi intenzivni vyZzivé.
hmotnosti a pozdé€ji dochazi k poklesu rlstové intenzity v dusledku vyssi zachovné
davky i zmény struktury piirustku - uklada se vice tuku (Zizlavsky a kol., 1989).

Obdobi niz§i urovné vyzivy mohou byt dobie pieklenuta, protoze zvifata jsou
schopna ztratu v podob¢ nizSich piirustkii v nasledujicim obdobi vyssi Grovné vyzivy
kompenzovat piirustkem vy$Sim (Haiger a kol.,, 1988). Celkové zvySeni rlstové
intenzity vykrm zkrati, na druhou stranu optimalni konecnd hmotnost je z
fyziologického hlediska u intezivné krmenych zvifat niZ§i neZ pii extenzivni vyzivé
(Zizlavsky a kol., 1989).

Pii extenzivnim vykrmu jalovic, at’ uz travni silazi s pfidavkem jadrného krmiva
nebo se zarazenim 2. pastevniho cyklu, je rast jednotlivych kusti ve skupiné znacné
rozdilny. Aby se zabranilo nezddoucimu ztu¢néni, mélo by se o jate€né zralosti zvifat
rozhodovat individualné¢ (Hampel, 1994).

Vseobecné panoval nazor, Ze zvifata z pastevniho vykrmu maji jakostnéj$i a
chutnéjsi maso. Senzorickou analyzou a objektivnimi laboratornimi metodami byl vSak
prokazan pravy opak. V piipadé, Ze se v pozd¢jSich fazich pastevniho vykrmu zvifata
prikrmuji dostate¢nou davkou jadrného krmiva, jakost masa se vyrazné zlepsi (Golda a
Riha, 1996). P¥i vykrmu na pastvé miize dojit vlivem ukladani karotenti ke Zloutnuti
télniho tuku, intenzita jevu je dand jak meziplemennymi rozdily, tak individualitami v

ramci jednoho genotypu. Je-li Zloutnuti nezddouci, lze ho mirnit zafazenim koncové



faze vykrmu s podavanim krmiv chudych na karoteny (Hampel, 1994).

Zvitata je tfeba krmit az do dosazeni sytosti. Pro pfezvykavce obecné€ plati, Ze pfijem
cca 2,0 az 2,2 kg suSiny krmiva na 100 kg zivé hmotnosti vede k jejich nasycenosti
(Pozdisek a kol., 2004). Zpravidla nejvyssi pfijem objemnych krmiv se dosahuje pfi
jejich zkrmovani v Cerstvém zeleném stavu, zejména pak pii pastveé, pii které se
projevtji selektivni vlastnosti zvifat. Na dobré pastvé muze zvife pfijmout o 10-25%
vice suSiny v porovnani se stajovym zplisobem krmeni (Valihora a Golecky, 2005).
Pasouci se zvife je schopné pfijmout pouze urcité mnozstvi suSiny objemného krmiva,
proto nelze dosdhnout vysokého piirustku bez kvalitniho pifikrmu ve formé jadrné
smési. Cennéjsi jsou v takovém piipad¢ zvifata s veét§i schopnosti piijimat vyssi
mnoZstvi suSiny objemného krmiva (Zahradkova a kol., 2009).

Na pfijem objemnych krmiv plisobi pozitivné jejich kvalita a negativné zvySujici se
davky jadrych krmiv. Nizké davky jadrmych krmiv spotfebu objemnych krmiv
vyznamné neovliviuji (Valihora a Golecky, 2005).

NejobjektivnéjSim posouzenim urovné vyzivy je provadéni kontroly uZzitkovosti

zvirat (Louda a kol., 2001).

2.3.4 Vliv pohlavi

Jednou z pfednosti vyuzivani voli a jalovic k vykrmu je jejich mirnost. Rozdil oproti
byklim se projevuje hlavné pfi pastvé (Haiger a kol., 1988). Je prokézéano, ze jalovice a
volci maji kieh¢i, §favnatéjsi a chutové bohatsi maso nez byéci (Golda a Riha, 1996).
Podle Cermaka a kol. (2002) viak u jalovic dochazi vlivem estralniho cyklu ke sniZeni
piirustki hmotnosti o 10-20 % ve srovnani s byky. Pflaum a kol. (1992) uvadi snizeni
ptirustkl o 20-30 % ve srovnani s byky, pfi€emZ naroky na koncentraci zivin v krmivu

jsou nizsi asi o 10%. Zahradkova a kol. (2009) uvadi, ze jalovice oproti bykiim ve
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Pii hodnoceni zmasilosti a protu¢nélosti u bykti a jalovic, kiizenct plemen Charolais
a Masny Simental, vykrmovanych pti shodné vyzivé a ustajeni, porazenych po dosazeni
14 a 18 mé&sict veku se protucnélost jatecnych tél zvySovala s vékem pii poraZce u obou
pohlavi, pfesto stupeni protu¢nélosti byl vzdy vyssi u jalovic (Zahradkova a kol., 2009).

Subrt a kol. (2006) hodnotili skupinu jalovic, kiiZenek ¢eského strakatého skotu s
plemeny charolais a blonde d'aquitaine, poraZenou bez dokrmu v primérném véku 1,5

roku. Zvitata byla v podhorskych chovatelskych podminkach krmena objemnym typem



krmnych davek s uplatnénim zimniho a letniho (pastevniho) systému vyzivy. Vék
jateCnych (vyrazenych) jalovic v dobé porazky dosahl v priméru 551+141 dnt.
Hmotnost jate¢né upraveného téla téla byla 238 kg, netto ptirustek jalovic dosahl pii
vysoké variabilit€¢ znaku primérné hodnoty 455g/den. Pti zafazovani jatecnych tél v
syst¢ému SEUROP se primé&rna jakostni tfida blizila tfidé R (3,83 bod).

Pti hodnoceni podilu jakostnich skupin masa u krav, byki a jalovic zafazenych ve
Castéji ud€lovana zvifatim poraZzenym ve vysSi zivé hmotnosti a hmotnosti jatecného
téla. Pfi srovnani krav a jalovic se vSak vysledek lisi. Hmotnost jate¢né opracovanych
tél krav byla v priméru 336 kg a jalovic 238 kg. Presto, ze hmotnost jateCnych tél a
piepoCtend hmotnost krav pfevySovala vyznamné hmotnost jalovic (+ 100 kg), byly
vysledky hodnoceni zmasilosti (SEUROP) signifikantné pfiznivéjsi u jalovic. Pfi
hodnoceni protu¢néni jate¢nych tél mezi jate€nymi jaloviceni a kravami byly rozdily
nevyznamné. U jateCnych jalovic byl prokdzan, v porovnani s jatenymi byky, vyssi
podil masa I. jakosti ve stejné klasifikaéni tfidé R (Subrt a kol., 2006).

Pti hodnoceni jatecnych tél bykt a jalovic zatazenych do shodnych tfid zmasilosti a
protu¢nélosti v systému SEUROP vykazovaly jalovice v tiidé¢ E o 2,29% vétsi podil
masa, o 1,2 % nizsi podil kosti a o 1,09 % nizsi podil odd¢litelného loje. V ostatnich
ttidach zmasilosti jalovice vykazovaly o 0,8 % vySsi podil masa a o 1% niz$i podil
kosti. Podil loje byl ve tfidé U na srovnatelné Grovni, v ostatnich tfidach vykazovaly

jalovice vys§i mnozstvi odélitelného loje (Subrt a kol., 2006).

Podle Pflauma (1992) je cilem pii vykrmu vola a jalovic ziskani jate€nych tél s co
Problémem pfitom je: pro produkci kvalitntho masa musi byt zvifata mladd a pro
dostatecnou porazkovou hmotnost musi mit vysoké denni pfirustky hmotnosti. To
vyzaduje vyssi intenzitu vykrmu, kterd ovSem vede k nezadoucimu ztu¢néni. Zvolime-li
cestu niz§i pordzkové hmotnosti, ma to za nésledek zvySeni ndkladl na kilogram
produkce, zejména vlivem fixni ceny zastavu.

Vykrm jalovic je podle Teslika a kol. (2001) vzhledem k ukladani tuku obvykle
ukoncovan pii zivé hmotnosti 400-450 kg, podle Pflauma a kol. (1992) pti 480-530 kg.
Podle Kvapilika a kol. (2006) pii pastevnim vykrmu by v cca 18 mésicich véku (jedno
zimni a jedno az dvé pastevni obdobi) méla jalovice dosdhnout porazkové hmotnosti
cca 450 az 550 kg. Do hmotnosti 400-450 kg je intenzita riistu pouze o malo nizsi nez

intenzita rastu bykt, pfi¢emz kvalita masa jalovic vykrmovanych do této hmotnosti je



velmi dobra (Kvapilik, 1995).
Vykrm jalovic do vys$sich porazkovych hmotnosti je neekonomicky, je to plytvani

krmivy, kterd jsou pfeménéna zbytecné na tuk (Teslik a kol., 2001).

2.4 Pastevni odchov a vykrm

Pastevni vykrm predstavuje extenzivni zptisob vykrmu, realizovany piedevsim v
navaznosti na chov krav bez trzni produke mléka (Cermék a kol., 2002) a umoZiiuje
extenzivnim zplsobem vyuzit trvalé travni porosty k produkci kvalitniho hovéziho
masa. V podminkach CR se jedna o pomérné malo realizovanou variantu, jejiz rozsifeni
by vS§ak mohlo pozitivn€ ovlivnit vyuzivani ploch trvalych travnich porostl a pastvin.
Oproti tomu v mnoha chovatelsky vyspélych statech (Velka Britanie, Némecko,
Francie) je pastevnimu zptsobu vykrmu vénovédna zvySend pozornost (Kvapilik a kol.,
2002). Ve statech EU se v mnoha piipadech v ramci jednoho podniku s chovem krav
bez trzni produkce mléka uplatiuje vice variant prodeje trznich produkti. Jedna se o
kombinaci prodeje zéastavovych byckl a biezich jalovic, vykrm byckil ve vlastnim
podniku a prodej jalovicek, produkci a prodej plemennych a chovnych zvitat. Pfednosti
vykrmu zastavovych zvifat ve vlastnim podniku pfedstavuji (vedle rozsifeni objemu
zemédelské vyroby) minimalizace zdravotniho rizika - stejné vnéjsi prostiedi a moznost
navaznosti vyzivy v obdobi odchovu a vykrmu (Kvapilik a kol., 2006).

Pti stavu 140000 krav bez trzni produkce mléka lze pifi natalit¢ 90% a
petiprocentnich thynech v pribéhu odchovu odhadnout pocet odchovanych telat na
120000. Pii odchovu priblizn¢ 35000 jalovicek (25 % stavu krav) k zajisténi obratu
stada krav lze ro¢né€ prodat nebo ve vlastnich podnicich vyuzit asi 60000 zastavovych
byckl a 25000 zastavovych jalovicek (Kvapilik a kol., 2006).

Meziro¢ni zasoby krmiv by v podniku s chovem krav bez trzni produkce mléka mély
¢init 15-20 %, popt. az 30 %, a to ve form¢ konzervovanych krmiv, nejlépe sena.

Tyto zasoby je potfeba zahrnout do pldnované vyroby krmiv a mezirocné je
dopliiovat, uvoliiovéani zasob je mozné na zdklad€ dlouhodobé meteorologické prognézy
docasnym zvySenim hustoty zvifat (napf. pfevedeni do vykrmu misto prodeje jako

zastav), které nenarusi stabilitu zemédélské soustavy (Pozdisek a kol. 2004).

2.5 Pastvinarstvi
I kdyZ je pastva nejstarsi zptisob vyzivy hospodarskych zvifat, neznamena to, Ze je to
zpisob primitivni a pfi soucasné urovni mechanizace méné vhodny. Naopak tim, Ze

zvitata pfijimaji potravu ve zdravém prostiedi a néklady na krmeni jsou nizsi, lze



uplatnit i riizné prvky novych technologii v chovu hospodatstkych zvifat (Santriicek a
kol, 2001).

VétSina luCnich porosti u nas je vysledkem lidské Cinnosti (Kvitek a kol., 1997),
zejména provadéni lesni pastvy. Cim déle se v lesich péslo, tim vice se proted’ovaly, az
zbyly pastviny se starymi solitérnimi stromy (Low a Michal, 2003).

Ve 20. stoleti dochédzelo vlivem intenzifikace zemédé€lské vyroby ke snizovani
vymery trvalych travnich porosti. Teprve po roce 1990 u néas dochazelo opét ke

zvySovani vymery, jak ukazuje tabulka 2.

Tabulka 2: Vyvoj vymeéry a vynost TTP po roce 1990

Rok 1990 1995 2000 2005 2006 2007 2008 2009

Vymeéra | 833 902 961 974 976 932 933 925
tis. ha

Vynos v |4,93 3,45 2,71 3,12 3,14 2,98 3,22 -
t/ha

(Kvapilik, Kohoutek, 2009)

Zvétsovani vymeéry travnich porostli zatravnénim orné pidy na strané jedné a
soucasn¢ existence nesklizenych, nebo jen ¢asteéné sklizenych ploch travnich porostd v
pohranici je absurdni. Tento soucasny stav je nutno hodnotit jako nezddouci, nebot
nevyuzivané travni porosty postupné degraduji a piestdvaji plnit produkcni i

mimoprodukéni funkce (Santriiek a kol, 2001).

2.5.1 Dynamika pastevniho porostu

Dynamika narlistdni pastevni pice béhem pastevniho obdobi neni stejnomérna.
Intenzita rastu je zpocatku mensi, pak se prudce zvySuje a dosahuje vrcholu koncem
kvétna, v horskych oblastech v ¢ervnu (Mrkvicka, 1998).

Z celkového vynosu pastevni pice pfipada na kvéten a cerven asi 50%, Cervenec a
srpen 30%, na zaii a fijen 20% (Velich a kol., 1994).
Rovnomérnéjsiho rozlozeni narustu pice mizeme dosdhnout pomoci diferencovaného
hnojeni nebo vytvarenim porostii s rozdilnou ranosti a ristovym rytmem. Rané porosty
by mély byt slozeny zejména z jetele plazivého, srhy fizitacky a jilku vytrvalého a mély
by zaujimat 15-20 % z celkové plochy pastvin. Stfedné ranéporosty, v nichZ jsou
hlavnimi travnimi komponenty jilek vytrvaly a kostfava lucni, popf. bojinek lu¢ni, by
mely zaujimat 30-35% plochy, pro pozdnéjsi porosty (30-35% plochy)vyuzijeme stejné

druhy jako pro stiedné rané porosty, volime vSak pozdnéjsi odridy (Mrkvicka, 1998).



Tabulka 3: Orienta¢ni doba obrlstani porostu béhem sezony

Kalendaini mésic Doba obrtstu ve dnech Primérné
kvéten 15-20 18

cerven 18-24 21
cervenec 25-35 30

srpen 30-40 35

zafi 38-45 42

fijen 40-50 Nad 45

(Velich a kol., 1982)

2.5.2 Hodnoceni pastevniho porostu

Pro usmérnéni a organizaci pastvy je nutné znat komplex faktort, které jsou ve velmi
uzkém vztahu s pasoucimi se zvifaty. Pfimé faktory jsou takové, pti kterych faktory
ovliviluji pfimo zvifata (napf. povétrnostni podminky ovliviiuji vykony zvifat) nebo
naopak, ptipadn¢€ se ovliviiuji navzajem. Pfi nepiimych vztazich se vliv jednoho Cinitele
na zvite projevuje pres Cinitele jiného (piida piisobi na zviie ptes porost). Pokud chceme
pii pastvé dosdhnout vysokého efektu, musime vzdy uvazovat cely komplex faktorti

(Santracek a kol, 2001).

Vynosnost porostu zavisi do znacné miry na dostupnosti vody a rocnim prabéhu
teplot. Optimalni podminky jsou ve vlh¢i bramboraiské oblasti. Za pfirozenou hranici
intenzivniho lu¢né pastevniho hospodatfeni se u nds povazuje mnozstvi srazek 700mm,
na melkych svahovych padach 750mm. Idedlni rozd¢leni srazek je v zimé 15%, na jate
25, v 1été 40 a na podzim 20% . V horské vyrobni oblasti je pfiznivy vliv dostatku
srazek negovan kratSi vegetacni dobou a niz§imi teplotami. Travni porosty jsou vSak
Iépe prizplsobeny témto podminkdm nez polni plodiny, a proto jsou zde zékladni
slozkou krmivové zékladny.

Rovinné a udolni travni porosty maji diky vyssi hladin€ spodni vody mén¢ kolisavé
vynosové schopnosti nez svahové porosty odkdzané na srazkovou vodu. Naproti tomu
porosty ve svahu maji inosnost drnu celosezonné dostate¢nou pro pastvu.

Optimalni rust trav v naSich podminkéch zajistuji denni teploty 17-21°C. Pfi vysSich
hodnotéch se rlst znacn€ omezuje a ustava pii teploté¢ 30-35°C. Maximalnich pfirustkt
biomasy je dosahovano pfi teploté 13-22°C ve dne a 10-15°C v noci.

Jako ptedpoklad pribéhu asimilac¢nich pochodti ma velky vliv na kvalitu pice svétlo.




Ptispiva ke stravitelnosti travni biomasy. Pfi intentivnéjSim osvétleni se vytvoii vice
chloroplastii, glycidii a dusikatych latek. Pice z horskych poloh je tak kvalitn€jsi nez z
niz$ich oblasti. Obsah vldkniny se vSak zvySuje na ukor parenchymatického pletiva,

protoze listy jsou zde tenéi (Santriiéek a kol., 2001).

2.5.3 Vynosnost a sloZeni pastevniho porostu

Mezi kulturni pastviny zatazujeme plochy, které pti vysoké kvalité pice zarucuji 4-5
pastevnich cykli. Méné oSetfované pastviny, které je mozné spast tiikrat, nazyvame
polokulturnimi (Mrkvicka, 1998). Vzhledem k vyssi intenzité (Casteji obriistd) vyuziva
pastevni porost vodu méné efektivné nez porost luéni (Santrtidek a kol, 2001).

Vynos pastviny je tim vétsi, ¢im vice ma porost béhem pastevniho obdobi klid pro
neruSené obrlstani. Z toho vyplyva, Ze porost musi byt spasen co nejrychleji
(Mrkvicka, 1998).

Ve Svycarsku zjistovali v 50.-60. letech 20. stoleti skute¢né vyuziti travnich porosti
pastvou ve srovnani se seCenim v dobé pastevni zralosti. Z vysledkl bylo zfejmé, ze
vyuziti porostu pastvou Cinilo 46-72%. Vyuzivanim intezivni pastevni techniky a
kombinovanym vyuzitim travnich porosti seenim a spasanim se dosahlo vyuziti 96% .

Vynos pastevni pice a jeho rozdéleni do pastevnich cykld ptfi planované Grovni a
reZimu hnojeni je moZno v danych podminkach zjistit ve srdZkové typickém roku
vysekdvanim a vazenim reprezentativné rozmisténych plosek v porostu. Zjistovani se
provede v pastevni zralosti porostu ve vSech predpokladanych pastevnich cyklech.
Orientacné je mozné celkovy vynos pastevni pice odhadnout podle vynosu pii se¢ném
vyuziti, ktery je vzdy v priméru o 25-30% vyssi (Mrkvicka, 1998). Stiidani pastvy a
se¢eni podporuje vytrvalost travniho porostu (Santriiéek a kol, 2001).

Druhové slozeni luk zéavisi na geografické poloze (v€etné nadmoiské vysky),
stanoviStnich podminkach a zpiisobu obhospodatovani (Kvitek a kol., 1997). ZlepSovani
pastevnich porostli hnojenim bez zlepSeni pastevni techniky nebylo ucelné (Mrkvicka,
1998).

Hodnotny pastevni porost mé mit zastoupeni 60-70 % kvalitnich nizkych a stfedné
vysokych trav, 20-25 % leguminéz a cca 10-15 % rtznych (zchutiiujicich)
dvoudéloznych bylin (Louda a kol., 2001) a ma byt spasan tehdy, kdyz dosahl vysky 12-
15 cm, kdy je pomér zivin optimélni (Cermak a kol., 2002). Podle Mrkvi¢ky a kol.
(1998) je u kontinualni pastvy doporucend vyska porostu pro skot 7-12 cm a cilem

dosazeni maximalniho piijmu pice vysoké kvality a stravitelnosti.



2.5.4 Vliv kvality pastevniho porostu na prirustek

Efektivni vyuZiti travni hmoty vyprodukované na pastviné je klicovym momenten
setrvalého fungovani rlznych systémil pastvy. Z mnoha faktort, které ovliviuji
zivoc€iSnou produkei, se na 60-90% jeji variability podili pfijem pice (Mika a Nerusil,
2003). Ptijem pice je hlavni faktor, ktery determinuje odezvu zvifat na prostiedi a je
velmi obtizné ho stanovit. Nejvétsi vliv na piijem pice zvifetem méa mnozstvi hmoty na
jeden skus, které je ovlivnéno vySkou a hustotou porostu (Mrkvicka, 1998). Zvlaste
mlady skot ma rad pici na omak "mokrou" (jilek vytravaly, kostfava lu¢ni), sladkou
(jilky obecng), mén¢ hrubou (Mika, 2003).

Fytocenologické sloZeni pastevniho porostu mé zisadni vliv na mlé€nost matek.
Dostatecna koncentrace zZivin v porostu ma piimy vliv na vyuziti riistového potencialu
telat v prvnim pastevnim obdobi. U telat odchovavanych na pastvé spole¢né s matkami
by nemél primérny denni pfirustek do odstavu ve véku sedmi mésicti klesnout pod 1,0
kg bez ohledu na pohlavi telete. Pfi vykrmu na pastvé je nutné dosahovat u jalovic
prirustku 0,5-0,6 kg za den a u byku 0,7-0,8 kg za den (Bjelka a kol., 2007). Bjelka a
kol. (2002) zjistili v ramci tfiletého sledovani podnikil zabyvajicich se chovem KBTPM
pramérné denni ptirtstky jalovi¢ek v prvnim pastevnim obdobi 1,08 kg/den a u bycki
1,24 kg/den.

Jako problematické se mohou projevit prebytky N-latek, zvlast€¢ pti zkrmovani
vysokych davek mladé pice na zacatku pastvy (PozdiSek a Bjelka, 2006). Doporucuje
se, aby obsah vlakniny v suSin¢ davek neklesal pod 18 %. Soucasné je tieba zohlednit
strukturdlni U¢innost krmiv. Zejména mlady pastevni porost vykazuje Spatnou
strukturalni u¢innost (Pozdisek a kol. 2004). Proto je tfeba pii pfechodu na pastvu podil
mladé pice omezovat pfikrmovanim sena, slamy, piipadné silaZze (PozdiSek a Bjelka,

2006).

2.6 Technologie pastevniho vykrmu
Pozdisek a Steinwidder (2004) uvadi tyto obecné zasady pro vykrm:

. kratka doba vykrmu snizuje spotiebu krmiva na kg pfirustku, snizi se podil
zachovné spotieby z celkové spotfeb krmiv na kg ptirustku

. ¢im delsi je doba vykrmu, tim levnéjsi musi byt vyrobni pominky - krmeni,
udrzba, pracovni naklady

. pfi prodluzovani doby vykrmu se musi pocitat s poklesem kvality masa

(ktehkost, Stavnatost)



. vyrazn€¢ masnd zvifata velkého télesného ramce potirebuji vysokou intenzitu
krmeni (mramorovani, tukova vrstva atd.)

. casné dospivajici plemena dosahuji také pii extenzivnich podminkach jate¢ni
zralosti pii niz8i zZivé hmotnosti

. jestlize jsou ve vykrmu uplatiovany extenzivni faze, doporucuje se zpravidla

provést pied prodejem intenzivnéj$i dokrm.

Extenzivni vykrm voli a jalovic vyZaduje dostate¢nou vymeéru pastvin a odpovidajici
mnozstvi krmiv a stajové prostory pro zimni obdobi (Kvapilik a kol., 2006). V prvni
pastevni sezong je tfeba v zavislosti na kvalité¢ pastevniho porostu a hmotnosti zvifat
pocitat s 0,2 az 0,3 ha, ve druhé pak s 0,3 az 0,5 ha pastevni plochy na jalovici
(Kvapilik, 1995).

K feSeni problému nerovnomérné produkce pastevni pice béhem sezony mame k

dispozici tyto alternativy a jejich kombinace (Velich a kol., 1994):

1) sklizen ptebytku pice v dobé nadbytku
2) v dobé& nedostatku zvitata pfikrmovat nebo rozsifovat plochu pastvin

3) v dob¢ nedostatku snizit pocet zvitat.

Zjara je zpravidla nejucelnéjsi zahdjeni spasani porostu v obdobi, kdy je dosazen
vynos pastevni pice kolem 5 t/ha. V alpskych zemich to praxe fesi jednoduchym
zpusobem — pastvu zahajuji pii zacatku kvétu smetanky 1ékarské.

Na podzim miiZze byt doporuc¢ena vyska porostu piekrocena, protoze se jiz v takové

mife nevytvaii generativni vyhonky zhorSujici stravitelnost (Mrkvicka, 1998).

Po odstavu chybi mladému skotu ziviny obsazené v mléce. Aby nedoslo k poklesu
uzitkovosti a kondice zvifat, je tieba zajistit zvySeny piijem kvalitniho objemu,
pfipadné zatfazenim zivinové vyvazeného doplitkku jadrnych krmiv (Pozdisek a kol.,
2004). Jurc¢ik a kol. (2001) upozoriiuji na moznost vyuziti jadmych krmiv 1 k
operativnimu doplnéni energie nebo bilkovin. Z hlediska rizika vzniku akutniho
okyseleni bachorového prostfedi nedoporucuji prekracovat davku 1,5 kg obilniho Srotu
na jedno krmeni. Ze stejnych divoda je vhodnéjsi pouzivat mackané obili nez Srot.

Dalsi zdravotni problém pro vSechny kategorie hospodaiskych zvifat na pastveé

mohou piedstavovat endoparazité. Dobrym managemantem pastvy lze vSak snizit



nebezpeci infekce a tim sniZzit ¢etnost vyskytu omemocnéni (Rahmann, 2004).

Pokud bychom se rozhodli pii pastvé pro pridavek jadrného krmiva, musime mit na
pastvé pro tento ucel piisluiné zatizeni (Citek a Hintnaus, 1992). Pfi ptikrmu na pastvé
se vSak zvifata shromazd’uji na malé ploSe, tim dochazi ke zvySeni lokalniho zatizeni
porostu a mize dojit k jeho naruseni az zni¢eni (Dufka, 1999).

Porost neni spravné spasat ani piili§ nizko, ani pfili§ vysoko (Mrkvicka, 1998).

Kombinace pastvy a krmeni ve staji v letnim obdobi neni vhodna a je vzdy

provézena ztratami na piirustcich Zivé hmotnosti (Cermak a kol., 2002).

2.7 Ekonomika

Chov masnych krav se ve srovnani s chovem dalSich kategorii skotu zpravidla
vyznacuje (mimo jiné) nerovnomérnymi piijmy v pribéhu roku a vétsi flexibilitou
vyrobniho zaméfeni. Uvahy a kalkulace pii zaméfeni vyroby na chov krav bez trzni
produkce mléka by mély zahrnovat (mimo jiné) moznost doplnéni chovu krav bez trzni
produkce mléka napt. chovem ovci, extenzivnim pastevnim vykrmem vola a jalovic,
intenzivnim vykrmem bykt apod. O rozsifeni pastevniho vykrmu budou rozhodovat
pfedevsim ekonomické ukazatele, v€etné moznosti exportu kvalitnich jate¢nych zvifat,

popt. masa (Kvapilik a kol., 2006).

2.7.1 Nakladové polozky

Obecné jsou ekonomické vysledky chovu méné dokumentované (Kvapilik a kol.,
2002). Extenzivni vykrm skotu je v porovnani s intenzivnim vykrmem pro chovatele v
dasledku dosazeni vySSiho hrubého zisku na zvife 1 na 1 ha zemédélské piady
rentabilnéjsi (Frelich a kol., 2001). Potteba pracovnich sil pfi organizované pastvé klesé
u mladého dobytka asi o %2 oproti stdjovému krmeni (Mrkvicka, 1998).

Zakladem uspésnosti chovu krav bez trzni produkce mléka je dosazeni dobrych
reproduk¢nich ukazatelti a ristovych parametrii telat. Vzhledem k rozdilu nakladi a
trzeb je nezbytnd ekonomicka podpora ze stran statu (Pozdisek a kol. 2004).

Zahradkova a kol. (2009) uvadi tyto orienta¢ni naklady (CR pro rok 2007):



Tabulka 4: Orienta¢ni ndklady na chov krav bez trzni produkce mléka

Ukazatel, polozka 2007
K¢&/krava/rok %
krmiva vlastni 5 660 35,2
krmiva nakoupena 290 1,8
krmiva celkem 5950 37,0
pracovni naklady 3470 21,6
odpisy zvitat 2920 18,2
ostatni polozky 2 440 15,2
rezijni naklady 2010 12,5
nakladové polozky celkem 16 790 104,5
odpocet za statkova hnojiva -730 -4,5
naklady celkem 16 060 100

a dale tyto vyrobni a ekonomické ukazatele chovu krav bez trzni produkce mléka:

* plodnost krav

* termin zapusténi a teleni

* vek pii prvnim oteleni jalovicemi

¢ délka odchovu telat

» ptirustky Zivé hmotnosti telat

* obmeéna stdda (vyfazovani krav).

Pro srovnani Ize uvést orienta¢ni ndklady na chov v Némecku pro rok 2010:

Tabulka 5: Naklady chovu krav bez TPM v Némecku (2010, K¢/kus)

Ukazatel Odstav telat na 100 krav
80 90
objemnd krmiva 11 040 11 225
jadrna krmiva, mineralie 575 575
pracovni naklady 5330 5640
PHM, energie, voda 480 480
zapousténi, plemenaiské vykony 480 480
veterinarni vykony, 1éky 25 25
ostatni polozky 2 085 2 090
naklady celkem 20015 20 545




(Kvapilik, 2011)

Orientacni pfinos n€kterych opatieni v chovu ukazuje tabulka 6.

Tabulka 6: Odhad ekonomickych pfinost opatieni v chovu krav bez trzni produkce mléka

Ukazatel c vOrientaéni pfinos v Ké
prameér rozmezi
zvySeni prodeje telat na 100 krav o jedno 10 000 8 000-12 000
snizeni veéku pii prvnim oteleni o mésic 1 050 90-1 500
zkraceni nevyhovujici délky mezidobi o den |70 60-80
sniZzeni obmény stada o 5% 650 500-900
zvyseni ptirustku telat o 100 g den 870 700-1 000
zvySeni hmotnosti odstavenych telat o 30 kg 1 500 1 200-1 800
snizeni spotfeby prace o 1 hodinu na kravu/rok |200 100-600

(Zahradkova a kol. 2009)

Podle Rahmanna (2004) zavisi produktivita a hospodarnost chovu krav bez trzni
produkce mléka na vhodné dotacni politice, dostupnosti cenove ptiznivych objemnych
krmiv, kvalité jate¢nych tél a jejich zpenézeni. I ekologicka produkce hovéziho masa je

pfi splnéni téchto podminek ekonomicky zajimavé odvétvi.

Odhad nékladii na jeden kus pfi vykrmu skotu (K&) v CR a vy¢et hlavnich polozek
uvadi Frelich a kol. (2011):

Tabulka 7: Odhad nakladt (K¢&) vykrmu skotu v CR

Ukazatel Itff};]rkursr}[lekdfooz%; kg, denni
Krmiva nakoupend 2 090
vlastni 8 978
odpisy DHM 4750
rezie 570
ostatni polozky 1158
zastav 8250
celkem 28 675
trzby 25000
ztrata 3675




Porovnani nakladi pifi rtiznych systémech vykrmu jalovic v Némecku uvadi

Lindnerova (2010):

Tabulka 8: Naklady (K¢) na vykrm jalovice v riiznych systémech

Intenzivni forma Extenzivni forma
denni pftirustek 900g, denni pfirustek 700g,
Ukazatel vykrm 17 mésicl, 55%|vykrm 22 mésict, 1/3
travni  sendz, 10% | travni sendz, 2/3 pastva
kukufiénd senaz, 35%
pastva
cena telete (75 kg) 6 120 6 120
objemna krmiva 9265 11 090
jadrna krmiva, mineralie 3625 4 585
pracovni naklady 3890 4 800
ostatni polozky 10 365 13 435
statkova hnojiva -3430 -4 850
naklady celkem 33265 40 030

Jednim z nejvyznaméjSich vlivli na ekonomiku chovu krav bez trzni produkce mléka
je pohyb cen jateCného skotu, ktery piimo ovliviiuje také ceny zastavového skotu

(Pozdisek a kol., 2004).

2.7.2 ZpenéZovani

Zavedeni jednotné klasifikace SEUROP umoziiuje porovnani kvality jatecnych tél a
nakupnich cen v rdmci populaci, regionl a jednotlivych zemi (Pulkrabek a kol., 2003).
Grafy 2 a 3 ukazuji vyvoj primérnych cen jate¢ného skotu v kategorii R3 v letech 2008-
2009 a rozdilnost cen v CR a EU-27. Také prace Zahradkové a kol. (2009) poukazuje
na znacnou variabilitu cen jateCnych krav a jalovic mezi staty unie a jejich vyrazné
podprimémou vysi v CR. Podle Setfeni v podminkach CR i zahraniénich vysledki je
mozno konstatovat, ze klasifikace JUT je pomérné objektivni a zafazeni bykti masnych
plemen do obchodnich tfid opovida jejich masné uZzitkovosti a jakosti masa. Méné
piizniva je zkuSenost, Ze ceny placené chovatelim v mnoha pfipadech s vysledkem

klasifikace nekoresponduji (Kvapilik a kol., 2006).

2.7.3 Vliv jakosti jate¢ného téla na cenu

Masna plemena poskytuji kvalitn€j$i maso, které vsak pfi stavajicim zpiisobu



Graf 2: Primérné farmatské ceny za kg JUT tfidy R3 v EU-27
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Graf 3: Primérné farmarské ceny za kg JUT tiidy R3 v CR
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(tydenik Zemédelec 2007,2008,2009)vykrmu neni finanéné ohodnoceno. Je proto
nutné zvazit vSechny klady a zapory chovu ptislusSného plemene a hlavné zvladnout
koncovku — lepsi realizaci na trhu (Cermak a kol., 2002). Odbyt a ceny kvalitniho

hovéziho masa vyrobeného v piirozenych podminkéch (na pastve) lze zvysit v rdmci



specidlnich programi. V CR se jednad napf. o Uspé€Sny program znackového masa

"Cesky Angus" (Kvapilik a kol., 2006).



3. CIL PRACE
Cilem diplomové prace bylo vyhodnotit vysledky vykrmnosti u jalovic masnych
plemen skotu vykrmovanych pastevnim zptisobem v horskych podminkach Sumavy.

Byly stanoveny tyto dil¢i cile:

. vyhodnotit meziro¢ni rozdily v ramci dvouletéto opakovani

. vhodnotit rozdily mezi skupinami podle mésice narozeni

. vyhodnotit rozdily mezi skupinami podle dosazené tifidy zmasilosti
SEUROP

. stanovit orientacni selek¢ni kriteria pro vybér jalovic do vykrmu

. urcit korelacni zavislosti mezi parametry vykrmu

. posoudit kvalitu krmiv v zimnim obdobi

. posoudit dynamiku a slozeni pastevniho porostu v pribéhu druhého pastevniho
obdobi

. posoudit ekonomiku vykrmu v danych podminkéach



4. CHARAKTERISTIKA PODNIKU

Podnik Farma Milna s.r.o. vznikl v roce 1993 privatizaci provozu Milnd, ¢asti SST
Frymburk na okrese Cesky Krumlov, tehdy ve velikosti 900 ha (s vysokym podilem
orné pidy) a s 300 ks dojného skotu. Chov dojenych krav byl postupné omezen a
nahradil ho chov masnych krav. V roce 2000 podnik pieSel na ekologicky rezim
hospodafteni.

V soucasnosti farma hospodaii na 1650 ha zemédélské pidy v 650-910 m n.m., z
toho cca 30% ploch v CHKO Sumava. Veskera zemédélské pida se nachazi v LFA a je
v rezimu TTP. Chovano je cca 800 ks skotu (v zim¢ 2010/11), kiiZzencii plemen
Aberdeen Angus vcetné red formy, Masny Simental a Limousine. V letnim pastevnim
obdobi v roce 2011 byly celkové stavy skotu 1310 ks (plemenic, telat, jalovic, vykrmu
a plemennych byki).

Jedna se o uzitkovy chov. Velikost stad pro produkci zéstavu je cca 35 ks matek
plemeny byk. Inseminace se neuziva. Pfipoustéci obdobi je od 15. kvétna do zafi,
plemenici se oddéluji od stdd po cca 3 mésicich. Mimo pfipoustéci obdobi jsou
plemenici umisténi na spolecnych pastvinach, v zimnim obdobi na spoleénych
zimovistich.

Pastva probihd v pastevnich aredlech o velikosti 30 — 80 ha, rozdélenych na 2-3
oplutky podle Uizivnosti a moznosti vybudovani napajedel. Pastevni obdobi je v obdobi
od dubna do fijna, podle potieby (stavu porostu) s ptikrmovanim sendzi a senem na
zacatku a na konci pastevniho obdobi. Celkova rozloha pastvin je cca 870 ha (ptfes 100
km ohrad).

Zimovisté jsou venkovni, umisténd v tésné blizkosti stfedisek (Milna, Malsin,
Muckov). Senaz je zavazena krmnym vozem do dfevénych zlabi, seno a baliky senaze
voln¢€ nebo do zeleznych kruhi. Kazdé stddo zimuje v samostatném zimovisti, skupina
je stejna jako v letnim obdobi. Zavazeni krmiva v zimnim obdobi provadéji pracovnici
rostlinné vyroby. Pokud reliéf zimovisté neposkytuje stddim dostateCny ukryt, maji
zvirata piistup do stodol nebo byvalych kravint. Zimovist¢ v dosahu vodovodniho fadu
jsou vybavena nezamrzajicimi micovymi napajeCkami, ostatnich zimovistich je
napéjeni zajiStovano pomoci van s dostate¢nym ptitokem vody z lokélnich zdrojt.

Teleni probih4 v zimovistich, pfevazné v odobi od tinora do dubna. Odchov jalovic v
zimnim obdobi probihd prvnim rokem ve stajich, druhym rokem na venkovnim
zimovisti, ptipadné ve stdjich, podle momentalniho stavu ustajovacich kapacit.

Vétsina byckl a jalovicek se prodad jako zdstav v obdobi od zafi do prosince. V

pribéhu fijna se provadi zjistovani biezosti plemenic a nasledné vyfazovani
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nevyhovujicich kusti. Dal§i vyfazovani je pfed vyhnanim na pastvu v bieznu.

V podniku pracuje celkem 15 stilych zaméstnanci - 3 technickohospodaisti
pracovnici, 5 v rostlinné vyrob¢, 4 v zivocisné vyrobé, 3 v udrzbg.

V fijnu 2011 byla dokoncena ptestavba sedmi starych vaznych kravinti na kryta

zimovisté — volné ustijeni s boxy o kapacité 590 ks.
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5. MATERIAL A METODIKA

Biologicky material, na kterém bylo provadéno sledovani, tvofily jalovice -
vicepodilové kiizenky (38-94%) plemen Aberdeen Angus a Masny Simental, po
matkach G50-88CH a cistokrevnych otcich plemen Aberdeen Angus a Masny Simental.
K zapousténi plemrnic byla pouZzita pouze pfirozena plemenitba.

Jalovice (celkem 99 kusil) se narodily v obdobi od 6.3.2008 do 24.7.2008 (kolekce
2008, 51 kusi) a od 27.2.2010 do 2.5.2010 (kolekce 2010, 48 kusti) na zimovistich a
pastvinach v provoze Mal$in. Pastevni systém byl honovy s oplitky o velikosti cca 15-
25 ha. Na pastvé byly jalovice chovany spole¢né s matkami az do konce pastevniho
obdobi. V pribéhu listopadu (kolekce 2008), respektive fijna (kolekce 2010) byly
jalovice z pastvin pfevedeny do stéje.

Zpisob zimniho ustajeni se z divodu probihajici rekostrukce stdji meziro¢né lisil.
Jalovice z kolekce 2008 byly ve st4ji rozdéleny do skupin po 9-11 kusech. Ustdjeni bylo
na hluboké podestylce s pfistylanim jednou za dva az tfi dny a vyvazenim hnoje
jedenkrat za 2 az 3 tydny. Napdjeni zajiStovaly litinové miskové jazykové napajecky, po
dvou kusech v kazdém kotci. Krmeni bylo zakladano na betonovy krmny stil ve
sttedové krmné chodbé. Jadrné krmivo (obilni Srot) ruéné rano na zameteny krmny stiil
a objemné krmivo - sendz ze senazniho Zlabu (do 10. ledna), balikova sendz (od 10.
ledna) a seno krmnym vozem dvakrat denné, dopoledne po podéavani jadra a odpoledne.
Objemné krmivo bylo v pribéhu dne podle potieby ptihrnovano, zbytky krmiva byly
vzdy rano pred podavanim jadra vyhrnovany a vyvazeny do venkovnich zimovist.
Krmnou déavku ve stdji pro zimni obdobi tvofilo jadmé krmivo v mnozstvi 1,5
kg/kus/den, lu¢ni seno a travni senaz ad libitum. V kazdém boxu byla k dispozici kostka
mineralniho lizu.

Jalovice z kolekce 2010 byly ustajeny v jedné skupiné na hluboké podestylce.
Napdjeni bylo zajiSt€éno pomoci micové napajeCky. Objemné krmeni (sendz ze
senazniho zlabu) bylo zaklddano krmnym vozem do dievénych zlabd. Seno bylo
ptistupné ve formé baliku v zelezném kruhu. Jadrné krmivo bylo podévano ru¢né do
pienosnych dievénych koryt.

Krmnou davku ve staji pro zimni obdobi tvofilo jadrmé krmivo v mnozstvi 1,75
kg/kus/den, lu¢ni seno a travni sendz ad libitum. Jalovice mély k dispozici mineralni liz.

16. dubna 2009 (kolekce 2008), respektive 30. dubna 2011 (kolekce 2010) zacalo
druhé pastevni obdobi. Jalovice byly rozd€leny na dvé skupiny 30 a 21 ks (kolekce
2008) a 24 a 24 ks (kolekce 2010) tak, aby byla optiméalné vyuzita velikost oplutki.
Kazdé skupin¢ byly pfidéleny dva oplitky, které byly podle aktualniho stavu porostu po
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celé pastevni obobi po 2 az 4 tydnech stfidany. Zvifatim bylo déno pro pfechodné
obdobi k dispozici seno v adlibitnim mnozstvi. Pfikrmovani obilnim Srotem bylo feSeno
pomoci pienosnych dievénych koryt, voln€ umisténych na pastviné. Davka jadrného
krmiva pro letni obdobi ¢inila 1,75 kg na kus a den. Napgjeni bylo feSeno napajeckou s
membranovou pumpou, jako vodni zdroj slouzily kontrolni skruze melioraci.

Z kolekce 2008 byla prvni skupina 30 ks porazena 3.11.2009. Druhé skupina 21 ks
byla od 16.11.2009 pfikrmovana na pastvé senazi. Porazeny byly 2.12.2009.

Z kolekce 2010 byla prvni skupina 24 ks porazena 30.9.2011. Druhé skupina 24 ks
byla porazena 13.10.2011.

Ve vSech piipadech probihala porazka na jatkach v Rakousku.

Ziva hmotnost byla zjistovana individualnim vaZenim, a to pfi odstavu (20.11.2008,
respektive 3.10.2010), pfi zah4jeni druhého pastevniho obdobi (16.4.2009, respektive
30.4.2011) a pifi ukoneni druhého pastevniho obdobi (2.11.2009 a 1.12.2009,
respektive 29.9.2011 a 12.10.2011). Udaje o datu narozeni a plemenné piislusnosti

zvitat byly zjiStény z privodnich list skotu.

. odhadem byl zjiStén ukazatel:
hmotnost pfi narozeni (kg)

. vazenim byly zjistény ukazatele:

ziva hmotnost pfi ukonceni prvniho pastevniho obdobi (kg)
ziva hmotnost pfi ukonceni zimniho obdobi (kg)
ziva hmotnost pii ukonceni druhého pastevniho obdobi (kg)

. z privodnich listh skotu byly zjistény ukazatele:
vek pfi ukonceni prvniho pastevniho obdobi (dny)
vek pti ukonéeni zimniho obdobi (dny)
vek pii ukoncéeni druhého pastevniho obdobi (dny)

. vypoctem z udajii o Zivé hmotnosti a véku byly zjiStény ukazatele:
primérny denni ptirustek za prvni pastevni obdobi (kg/den)
primérny denni ptirustek za zimni obdobi (kg/den)
pramérny denni ptirustek za druhé pastevni obdobi (kg/den)
primérny denni ptirustek za zimni obdobi a druhé pastevni obdobi
(kg/den)
celoZivotni netto pfirustek (kg/den)

. z porazkovych protokoli byly zjistény ukazatele:

hmotnost JUT (kg)
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zatazeni JUT do tfid dle SEUROP
Data byla zpracovana ve statistickém programu EXCEL. U vSech ukazatelli byly

vypocteny tyto hodnoty:

. pocet piipada n

. primér X

. minimum min
. maximum max
. smérodatnd odchylka Sx

Dale byla urcena korelacni zavislost mezi vybranymi parametry vykrmu - hmotnost
pii odstavu, ve€k pfi odstavu, pfirustky za jednotlivd obdobi, zivd hmotnost pied

porazkou, hmotnost JUT:

nizka * do 0,3
stiedni r* do 0,6
vysoka r* nad 0,6

Soubor byl rozdélen na skupiny podle

. data narozeni (narozené v mésicich tnor a biezen, narozené v mésicich duben
a kvéten, narozené v mésicich Cerven a Cervenec)
. roku narozeni (narozené 2008, narozené 2010)

. zatazeni do tfidy zmasilosti dle SEUROP (zatazené do tfidy "O", zatfazené

do tiid "R" a "U").

Prikaznost rozdil mezi skupinami byla ovéfena pomoci F-testu a t-testu na

hladinach vyznamnosti:

P <0,05 (*)
P<0,01 (**)
P <0,001 (*F)
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V pribéhu vykrmu bylo za zimni obdobi odebrano 6 vzorkil konzervovanych
objemnych krmiva a 2 vzorky jadrnych krmiv.

V pribéhu letniho obdobi bylo odebrano 9 vzorki pastevniho porostu. Vzorky byly
odebirany z reprezentativnich ploch, vyznacenych v terénu — vykolikovanych pruhti o
plose 10m?, vzdy prfed zacatkem paseni v piislusném oplatku. U vzorkl pastevniho
porostu byl zjistén vynos v sen¢ a orientacni slozeni — pomér trav, jetelovin a ostatnich
bylin.

V laboratotich JihoCeské univerzity byly provedeny rozbory vzorkii krmiva ze
zimniho obdobi. U vzorkil z letniho obdobi se rozbory z provoznich diivodi provést
nepodafilo.

Podklady pro ekonomické hodnoceni byly ziskdny z Gcetnictvi a internich kalkulaci

podniku.
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6. VYSLEDKY A DISKUZE

6.1 Vyhodnoceni Zivé hmotnosti a véku jalovic v pribéhu ristu

Hodnoty primérnych Zivych hmotnosti zjisténé u celého souboru jalovic b&hem
sledovani a vék jalovic jsou uvedeny v tabulce 9.

Hmotnost jalovic pfi narozeni byla stanovena zootechnickym odhadem jednotné na
30 kg.

Jak je zfejmé z tabulky 1, na konci prvniho pastevniho obdobi dosahly jalovice pii
primérném véku 221,5 dne primérné hmotnosti 281,2 kg s hodnotou s, = 32,6 kg.
Podle kontroly uzitkovosti za rok 2010 ¢inila hodnota pro Cistokrevné jalovice plemene
Aberdeen Angus ve 210 dnech véku 268.,2 kg. Vy$si dosazend Zivd hmotnost oproti
Cistokrevné populaci miize byt zpiisobena heteroznim efektem, ktery podle Subrta

(2005) ¢ini u masného skotu pro primérny denni pfirustek do 365 dnti 4%.

Tabulka 9: Ziva hmotnost (kg) a vék (dny) v priibdhu riistu u celého souboru jalovic

Ukazatel n X min max Sy
Ziva hmotnost pii |99 30 - - -
narozeni

Ziva hmotnost pri 99 281,2 202,0 258,0 32,6

ukonceni prvniho
pastevniho obdobi
VEk pti ukonceni 99 221,5 119,0 313,0 34,0
prvniho pastevniho
obdobi

Ziva hmotnost pfi 99 366,1 259,0 485,0 39,5
ukonc¢eni zimniho
obdobi

Vék pii ukonceni 99 384,0 266,0 460,0 39,8
zimniho obdobi
Ziva hmotnost pfi |99 511,6 410,0 610,0 42,4
ukoncéeni druhého
pastevniho obdobi
VéEk pii ukonceni 99 568,9 465,0 675,0 33,5
druhého pastevniho
obdobi

Na konci zimniho obdobi dosahly jalovice pti primérném veéku 384,0 dnli primérné
hmotnosti 366,1 kg s hodnotou s, = 39,5 kg.
Pti ukonéeni druhého pastevniho obdobi dosédhly jalovice pii primérném veéku 568,9

dnt primémé hmotnosti 511,6 kg s hodnotou s, = 42,4 kg. V souladu s tvrzenim Citka
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a Hintnause (1992) se ukazalo, Ze u plemene s dobrou pastevni schopnosti 1ze dosdhnout
jatecné zralosti i pfi extenzivnim vykrmu. Nejniz§i hmotnost Cinila 410 kg a nejvyssi
610 kg. Zjisténa vysoka variabilita je v souladu s tvrzenim Hampla (1994) a skute¢né
poukazuje na nutnost individualniho posuzovani vhodné doby ukonceni vykrmu.
Zahradkova a kol. (2009) uvadi jako pfiCinu variability rozdilnou schopnost zvifat
pfijimat mnozstvi susiny objemného krmiva. Dosazena ziva hmotnost odpovida nejlépe
udajim Pflauma a kol. (1992), ktery uvadi jako obvyklou porazkovou hmotnost jalovic
480-530 kg. Teslik a kol. (2001) uvadi pordzkovou hmotnost jalovic na trovni 400-450
kg, Kvapilik a kol. (2006) pak v rozmezi 450-550 kg.

6.2 Vyhodnoceni Zivé hmotnosti a véku jalovic v pribéhu ristu podle roku
narozeni

Porovnani primérnych Zivych hmotnosti dosazenych béhem vykrmu ve skupinach
podle roku narozeni ukazuje tabulka 10 a graf 4.

Priikazny rozdil (hladina vyznamnosti P<0,001) byl zaznamenan u Zivé hmotnosti na
konci prvniho pastevniho obdobi, kdy jalovice narozené v roce 2008 doséhly prumérné
hmotnosti 266,0 kg a jalovice narozené v roce 2010 297,4 kg. Skupina 2010 vykazovala
také ponékud vyssi vyrovnanost (sx = 24,3 kg) oproti skupin¢ 2008 (s, = 32,2 kg).

Na hladin€ vyznamnosti P<0,001 byl prikazny i rozdil v zivé hmotnosti na konci
zimniho obdobi, kdy skupina 2008 dosdhla hmotnosti 349.8 kg pii sx = 38,6 kg a
skupina 2010 hmotnosti 383,4 kg pfi sx = 32,4 kg. Rozdil v€ku na konci zimniho obdobi
byl pritkkazny na hladiné vyznamnosti P<0,001 a ¢inil 363,3 dne pro skupinu 2008 a
406,0 dne pro skupinu 2010. Toto bylo zptsobeno pozdé¢jSim zahdjenim pastevniho
obdobi v roce 2011.

Rozdil v primérné hmotnosti na konci druhého pastevniho obdobi ¢inil pouze 1,5 kg
(512,3 kg skupina 2008, 510,8 kg skupina 2010) a byl statisticky nevyznamny.
Srovnatelné byly také smérodatné odchylky soubort (sx = 43,5 kg rok 2008, s, = 41,1
kg rok 2010). Statisticky nevyznamny byl také vék pii ukonceni druhého pastevniho
obdobi (573,5 dne skupina 2008, 564,0 dne skupina 2010). Z praktického hlediska je
ovSem vyznamny fakt, Zze skupina 2010 dosahla porazkové hmotnosti kalendainé zhruba

o mésic diive.
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Tabulka 10: Ziva hmotnost (kg) a vék (dny) jalovic v priibdhu ristu ve skupinach podle

roku narozeni

Rok narozeni

Ukazatel t test
2008 2010
n 51 48
5 X 30 30
Zivéa hmotnost pfi .
, min - - -
narozeni
max --- -—-
Sy --- -
n 51 48
7iva hmotnost na konci |~ 266,0 2974
prvniho pastevniho min 202 235 oAk
obdobi max 337 358
Sy 32,2 24,3
n 51 48
X 216,3 227,0
Vék na konci prvniho .
pastevniho obdobi min 19 184
max 313 249
Sx 443 15,7
n 51 48
5 X 349,8 3834
Z1va hmotnost na konci ; .
zimniho obdobi min 259 297
max 423 458
Sx 38,6 32,4
n 51 48
X 363,3 406,0
(\)7be(11<0rg? konci zimniho min 266 363 sk
max 460 428
Sx 443 15,7
n 51 48
7iva hmotnost na konci |~ 512,3 5108
druhého pastevniho min 425 410
obdob max 600 610
Sx 43,5 41,1
n 51 48
X 573,5 564,0
Veék na konci druhého )
pastevniho obdobi min 465 >4
max 675 593
Sy 42.8 18,1
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6.3 Vyhodnoceni Zivé hmotnosti jalovic v priibéhu ristu podle mésice narozeni

Cely soubor jalovic (99 ks) byl rozdélen do tfi skupin podle mésice narozeni, aby
byla posouzena vhodnost obdobi teleni v danych podminkach. Do jedné skupiny byly
zafazeny jalovice narozené v meésici inoru a bieznu (53 ks), do druhé skupiny jalovice
narozené v mesici dubnu a kvétnu (37 ks), do tfeti skupiny jalovice narozené v mésici
cervnu a cervenci (9 ks). Porovnani dosazenych hmotnosti ve skupinach podle mésice
narozeni ukazuje tabulka 11 a graf 5.

Ziva hmotnost na konci prvniho pastevniho obdobi ¢inila 293,3 kg za skupinu tnor,
bfezen, 271,4 kg za skupinu duben, kvéten a 250,4 kg za skupinu cerven, cervenec.
Rozdil mezi skupinou unor, biezen a skupinou duben, kvéten cinil 21,9 kg a byl
prukazny na hladin¢ vyznamnosti P < 0,001. Rozdil mezi skupinou unor, biezen a
skupinou ¢erven, Cervenec Cinil 42,9 kg a byl prukazny také na hladin¢ vyznamnosti P
<0,001.

Ziva hmotnost na konci zimniho obdobi &inila 377,6 kg za skupinu unor, biezen,
358,8 kg za skupinu duben, kvéten a 328,6 kg za skupinu Cerven, Cervenec. Rozdil mezi
skupinou unor, biezen a skupinou duben, kvéten ¢inil 19,1 kg a byl prikazny na hladiné
vyznamnosti P < 0,05. Rozdil mezi skupinou duben, kvéten a skupinou cerven,
cervenec Cinil 29,9 kg a byl prukazny také na hladiné vyznamnosti P < 0,05. Rozdil
mezi skupinou unor, bfezen a skupinou Cerven, ¢ervenec €inil 49,0 kg a byl prikazny
na hladin¢€ vyznamnosti P <0,001.

Rozdily v zivé hmotnosti na konci druhého pastevniho obdobi byly statisticky
nevyznamné, mladsi jalovice vSak dosahly ponc¢kud niz§i zivé hmotnosti. Hmotnost
¢inila 512,5 kg pfi sx = 41,8 kg za skupinu Unor, biezen, 514,8 kg pii sx = 42,4 kg za

skupinu duben, kvéten a 493,1 kg pfi sy = 40,8 kg za skupinu Cerven, ¢ervenec.

Tabulka 11: Ziva hmotnost (kg) jalovic v priib&hu ristu ve skupinach podle mésice

narozeni
Mésic narozeni F test
Ukazatel Unor, Duben, Cerven, ¢ test
biezen (1) |kvéten (2) |Cervenec(3) Y
n 53 37 9 -
5 X 30 30 30
Ziva hmotnost pfi .
, min - — —
narozeni —
max - --- -
Sx - - -
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Graf 5: Primérna ziva hmotnost u jalovic ve skupinach podle mésice narozeni (kg)
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na konci prvniho pastevniho obdobi na konci zimniho obdobi na konci druhého pastevniho obdobi
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pokracovani

n 53 37 9 11,17%*
Ziva hmotnost na X 293,3 2714 250,4
konci prvniho min 202 212 209 ] ks
pastevniho obdobi max 358 337 309 3] Hkk
Sx 16,0 18,6 17,7
n 53 37 9 7,98%*
Ziva hmotnost na X 377,6 358,5 328,6
konci zimniho min 288 259 279 1:2*
obdobi max 458 423 397 2
Sx 35,7 37,7 36,7
n 53 37 9 0,96
Ziva hmotnost na X 512,5 S14,8 493,1
konci druhého min 410 435 425
pastevniho obdobi max 610 600 568 -
Sx 41,8 42,4 40,7

6.4 Vyhodnoceni Zivé hmotnosti a véku jalovic v pribéhu ristu podle zarazeni do
tfidy zmasilosti dle SEUROP

Soubor vsech jalovic (99ks) byl rozdélen na dvé skupiny podle zafazeni do tiidy
zmasilosti, aby bylo mozné posoudit, jakych parametri dosahuji v jednotlivych
obdobich jalovice zatazené pii porazce do zadoucich tiid "R"(54 ks) a "U" (2ks) oproti
jalovicim zafazenym do tfidy "O" (43 ks). Porovnani Zivé hmotnosti a véku u skupin
podle zatazeni do tfidy zmasilosti dle SEUROP ukazuje tabulka 12 a graf 6.

Jalovice zatfazené do tfidy zmasilosti "R" nebo "U", doséhly na konci prvniho
pastevniho obdobi primérné hmotnosti 289,5 kg (pfi sx = 24,6 kg) zatimco jalovice,
které byly zatfazeny do tfidy zmasilosti "O", dosdhly hmotnosti 270,5 kg (pfi sx = 38,3
kg). Rozdil ¢inil 19,0 kg a byl statisticky vyznamny (P < 0,01). Krom¢ niz$i primérné
hmotnosti byla skupina "O" také hmotnostné¢ méné vyrovnana.

Jalovice, které byly pii porazce zatazeny do tfidy zmasilosti "R" nebo "U", mély na
konci zimniho obdobi primérnou hmotnost 380,1 kg (pfi sx = 30,6 kg), zatimco
jalovice, které¢ byly pii pordzce zatfazeny do tfidy zmasilosti "O", dosahly primérné
hmotnost 347,9 kg (pfi sx = 42,3 kg). Rozdil mezi skupinami "R,U" a "O" (32,2 kg) byl
prukazny na hladin¢ vyznamnosti P<0,001. Rozdil mezi vékovymi praméry skupin Cinil
23,9 dne a byl prikazny na hladin€ vyznamnosti P <0,01.

Jalovice, které byly pii pordzce zatazeny do tfidy zmasilosti "R" nebo "U", dosahly

na konci druhého pastevniho obdobi primérné hmotnosti 519,7 kg (pf1 sx = 40,6 kg)
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zatimco jalovice, zafazené do tfidy zmasilosti "O" byly pordZeny pfi Zivé hmotnosti
501,1 kg (pti sx = 42,6 kg). Hmotnostni rozdil mezi skupinami "R,U" a "O" (18,6 kg)
byl prikazny na hladiné vyznamnosti P<0,05.

Jalovice, které byly pii porazce zatazeny do tfidy zmasilosti "R" nebo "U", doséhly
na konci druhého pastevniho obdobi nepritkazné nizsiho primérného véku 566,2 dne
zatimco jalovice, zatfazené do tfidy zmasilosti "O" byly pordzeny v primérném véku
572,4 dne.

Absolutni hmotnostni rozdil mezi skupinami se béhém prvnich dvou obdobi vykrmu
zvySoval. Lze usuzovat, ze vyssi ziva hmotnost pii ukonceni prvniho pastevniho, popt.
zimniho obdobi dava predpoklady pro dosazeni lepsi tiidy zmasilosti 1 vyssi porazkové

hmotnosti.

Tabulka 12: Ziva hmotnost (kg) a vék (dny) jalovic v priibdhu ristu ve skupinach podle
zatazeni do tfidy zmasilosti dle SEUROP

Udélena tfida zmasilosti
Ukazatel t test
R,U 0]

n 56 43
5 X 30 30
Zivéa hmotnost pfi .

, min —- — —

narozeni

max --- -—-

Sy --- -

n 56 43
7iva hmotnost na konci |~ 289,5 270,5
prvniho pastevniho min 212 202 ok
obdobi max 358 337

Sy 24,6 38,3

n 56 43

X 223,8 214,6
Vék na konci prvniho .
pastevniho obdobi min 121 19

max 313 256

Sx 26,8 40,6

n 56 43
5 X 380,1 3479
Zi1va hmotnost na konci ; .
zimniho obdob min 228 259

max 458 423

Sx 30,6 42,3
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pokracovani

n 56 43
X 394,4 370,5
Vék nz} konci zimniho min 268 266 e
obdobi
max 460 428
Sx 30,97 45,6
n 56 43
7iva hmotnost na konci |~ S19,7 501,1
druhého pastevniho min 410 423 *
obdobi max 610 593
Sx 40,6 42,6
n 56 43
Vék na konci druhého X 566,2 5724
pastevniho obdobi min 465 495
max 675 632
Sx 28.9 38,4

6.5 Vyhodnoceni prumérnych dennich prirustki jalovic v pribéhu ristu

Hodnoty primérnych dennich pfirustki zjiSténé v pribéhu sledovani jsou uvedeny v
tabulce 13.

Priimérny denni pfirustek u telat odchovavanych na pastvé spoleéné s matkami by
dle Bjelky a kol. (2007) nemél klesnout pod 1,0 kg. Zjistény pramérny denni pfirustek
za prvni pastevni obdobi ¢inil 1,16 kg pfi sy = 0,24 kg. Variabilita byla vySsi nez v

Priimérny denni piirustek za zimni obdobi ¢inil 0,53 kg (sx= 0,12 kg, minimum 0,07
kg, maximum 0,88 kg). Primérny denni ptirustek za druhé pastevni obdobi ¢inil 0,81 kg
pti hodnoté s, = 0,17 kg. Bjelka a kol. (2007) uvadeéji jako nutnou hodnotu pro ptirustek
jalovic pfi vykrmu na pastvé 0,5-0,6 kg, coz je hodnota vyrazné nizsi oproti vysledkiim
zjisténych pii1 naSem sledovani. Primérny denni pfirustek za slou¢ené obdobi od konce
prvniho pastevniho obdobi po ukonceni druhého pastevniho obdobi, tj. obdobi vlastniho
hodnota 0,90 kg. Celozivotni primérny denni pfirustek cinil 0,85 kg, s nejnizsi
hodnotou 0,65 kg a nejvyssi 1,07 kg. Primérny netto ptirustek ¢inil 0,45 kg pii sx= 0,05
kg.

Jak uvadi Zizlavsky a kol. (1989) pii extenzivni vyzivé je nejvyssich dennich
ptirustkti dosahovano pii niz$i zivé hmotnosti. Tato tendence je patrna na sledovaném

souboru pii porovnani ptirustkli za prvni a za druh¢ pastevni obdobi. Jak vSak vyplyva z
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vysledkd pokusu, toto tvrzeni plati pouze pti hodnoceni ptirustki jednotlivych kusii. V

vvvvvv

cwwvr

ptirustkl nez v prvnim i druhém pastevnim obdobi, coz odpovida i vyvoji primérnych

dennich ptirustkli podle Jelinka a kol. (2003).

Tabulka 13: Primérny denni pfirustek (kg) v prab&hu rstu u celého souboru jalovic

Ukazatel n X min max Sx
Primérny denni pfirustek

- za prvni pastevni obdobi | 99 1,16 0,71 2,14 0,24
- za zimni obdobi 99 0,53 0,07 0,88 0,12
- za druh¢ pastevni 99 0,81 0,27 1,31 0,17
obdobi

- za zimni a druhé 99 0,67 0,40 0,90 0,10
pastevni obdobi

- celozZivotni 99 0,85 0,65 1,07 0,09
- netto 99 0,45 0,34 0,56 0,05

6.6 Vyhodnoceni prumérnych dennich prirustkia jalovic podle roku narozeni

Hodnoty primérnych dennich piirustkii ve skupindch podle roku narozeni ukazuje
tabulka 14 a graf 7.

Jalovice narozené v roce 2010 dosahly ve srovnéni s jalovicemi narozenymi v roce
2008 neprukazné vysSiho pfirustku za prvni pastevni obdobi (1,18 kg, sy = 0,13 kg
oproti 1,14 kg, s, = 0,31 kg) 1 za druhé pastevni obdobi (0,84 kg, sy = 0,20 kg oproti 0,78
kg, sx = 0,12 kg).

Naopak rozdil v pfirustku za zimni obdobi byl priikazny na hladiné¢ vyznamnosti
P<0,001. Jalovice narozené v roce 2008 dosahly primérného denniho ptirustku 0,57 kg,
zatimco jalovice narozené roce 2010 pouze 0,48 kg. To mohlo byt zpiisobeno rozdilnou
technogii ustdjeni v zimnim obdobi, kdy jalovice narozené 2010 byly z divodu
probihajici rekonstrukce odchovny ustijeny v jedné skupin€ o 48 ks oproti jalovicim
narozenym v roce 2008, které byly ustajeny ve skupinach po cca 10 ks.

Ptirustek za zimni a druhé pastevni obdobi €inil u jalovic narozenych v roce 2008
0,69 kg a u jalovic narozenych v roce 2010 0,65 kg. Rozdil byl statisticky vyznamny na
hladiné vyznamnosti P<0,05. Pokles u jalovic narozenych v roce 2010 byl zpiisoben

niz$imi pfirustky za zimni obdobi.
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Netto pfirustek jalovic narozenych v roce 2008 ¢inil 0,43 kg, u jalovic narozenych v

roce 2010 pak 0,46 kg (pti P<0,05). To koresponduje s vysledky klasifikace do tiid

zmasilosti.

Tabulka 14: Primérné denni ptirustky (kg) v pribéhu riistu podle roku narozeni
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Préimérny denni Rok narozeni ¢ test
pfirustek 2008 2010
n 51 48
, o x 1,14 1,18
;) tz)g g);lym pastevni min 0,71 0,84
max 2,14 1,55
Sx 0,31 0,13
n 51 48
X 0,57 0,48
- za zimni obdobi min 0,33 0,07 ok
max 0,88 0,68
Sx 0,10 0,12
n 51 48
X 0,78 0,84
- za druhé¢ pastevni min 0.49 0.7
obdobi i ’
max 1,06 1,32
Sx 0,12 0,20
n 51 48
o , X 0,69 0,65
iy oss oo
max 0,9 0,89
Sx 0,09 0,10
n 51 48
X 0,85 0,85
- celozivotni min 0,66 0,65
max 1,07 1,00
Sx 0,10 0,08
n 51 48
- netto X 0,43 0,46 *
min 0,35 0,34
max 0,54 0,56
Sx 0,05 0,04
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6.7 Vyhodnoceni primérnych dennich prirustki jalovic v pritbéhu ristu podle
mésice narozeni

Porovnani dosazenych dennich ptirustkl ve skupinach podle mésice narozeni
ukazuje tabulka 15 a graf 8.

Jalovice narozené v unoru a bieznu a dosédhly v prvnim pastevnim obdobi
pramérného denniho pfirustku 1,11 kg, jalovice narozené v dubnu a kvétnu 1,12 kg,
jalovice narozené cervnu a Cervenci 1,67 kg. Skupina jalovic narozenych cervnu a
cervenci vykazovala vys§i variabilitu (sx = 0,28 kg oproti s, = 0,15 kg u skupiny
narozenych v unoru, bfeznu a s,= 0,19 kg u narozenych v dubnu, kvétnu). Rozdily byly
statisticky vyznamné pii porovnani skupin Unor, biezen a Cerven, ¢ervenec ( P<0,001) a
pii porovnani skupin duben, kvéten a Cerven, Cervenec (P<0,001). Vyssi ptirustek u
jalovic narozenych v cervnu a cCervenci byl zpisoben pravépodobné tim, Ze byly
odstaveny v niz§im véku, kdy je intenzita rlstu jeSté vysoka.

V zimnim obdobi byl rozdil v pfirustcich prikazny pouze u jalovic narozenych v
unoru a bieznu a v dubnu a kvétnu (0,50 kg oproti 0,56 kg pti P<0,05).

Jalovice narozené v inoru a bieznu doséhly v druhém pastevnim obdobi primérného
denniho pftirustku 0,82 kg, jalovice narozené v dubnu a kvétnu piirustku 0,81 kg,
jalovice narozené ¢ervnu a Cervenci 0,76 kg. Rozdily byly neprtikazné.

Jalovice narozené v tinoru a bfeznu dosahly v zimnim a v druhém pastevnim obdobi
prumérného denniho pfirustku 0,65 kg, jalovice narozené¢ v dubnu a kvétnu ptirustku
0,70 kg, jalovice narozené cervnu a ¢ervenci 0,67 kg. Rozdily byly neprikazné.

Jalovice narozené v unoru a bifeznu dosahly celozivotniho primérného denniho
prirustku 0,83 kg, jalovice narozené v dubnu a kvétnu 0,85 kg, jalovice narozené v
cervnu a Cervenci 0,93 kg. Prikazny byl rozdil pfi porovnani skupin duben, kvéten a
cerven, Cervenec (P < 0,05) a pfi porovnani skupin tinor, biezen a Cerven, Cervenec (P <
0,01).

Jalovice narozené v Unoru a bfeznu dosdhly netto pfirustku 0,44 kg, jalovice
narozené v dubnu a kvétnu 0,45 kg, jalovice narozené v €ervnu a Cervenci 0,48 kg.
Rozdil byl prikazny pouze pii porovnani skupin tnor, bfezen a Cerven, Cervenec, a to
na hladiné vyznamnosti P <0,05.

Vliv data narozeni na primérny denni pfirustek se tedy vyraznéji projevil v prvnim
pastevnim obdobi. Tim byl ovlivnén i celozivotni primérny denni pfirustek a netto

ptirustek.
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Tabulka 15: Primérné denni pfirustky (kg) v pribéhu ristu podle mésice narozeni

Mg¢sic narozeni F test
Primérny denni ; V
piirustek l{nor, Duvben, ?erven, { testy
brezen (1) |kvéten (2) |Cervenec(3)
n 53 37 9 38,07**
X 1,11 1,12 1,67
o (fbrivni pastevai [ 0,71 0,74 1,16 YT
max 1,39 1,57 2,14 SH b
S 0,15 0,19 0,28
n 53 37 9 3,51%
X 0,50 0,56 0,53
- za zimni obdobi |min 0,07 0,34 0,39 Lo#
max 0,67 0,88 0,63
S 0,11 0,12 0,07
n 53 37 9 0,44
, X 0,82 0,81 0,76
pgggx?zbdobi min 0,27 0,35 0,58
max 1,26 1,32 0,93
S 0,16 0,19 0,10
n 53 37 9 2,51
o x 0,65 0,70 0,67
i oa0 e ose
max 0,89 0,90 0,80
S 0,10 0,09 0,08
n 53 37 9 4,62%
X 0,83 0,85 0,93
- celozivotni min 0,65 0,70 0,80 2:3%
max 1,00 1,04 1,07 EH
S 0,08 0,09 0,09
n 53 37 9 2,25%
X 0,44 0,45 0,48
- netto min 0,34 0,36 0,41 .
max 0,53 0,56 0,54
Sk 0,04 0,05 0,04
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Graf 8: Primérny denni pfirustek u jalovic ve skupinach podle mésice narozeni (kg)
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6.8 Vyhodnoceni primérnych dennich pfirustki jalovic v pribéhu ristu podle
tiidy zmasilosti

Porovnani dosazenych hmotnosti ve skupindch podle dosazené tfidy zmasilosti
ukazuje tabulka 16 a graf 9.

Jalovice, které byly pfi pordZce zafazeny do tfidy zmasilosti "R" nebo "U", dosahly
béhem prvniho pastevniho obdobi neprikazné niz§iho primérného denniho ptirustku
1,16 kg, zatimco jalovice, které byly pfi porazce zatazeny do ttidy zmasilosti O dosahly
primérného denniho ptirustku 1,17 kg. Skupina "R,U" vykazovala oproti skupiné "O"
nizsi variabilitu (s,= 0,19 kg oproti s,= 0,29 kg).

Jalovice, které byly pfi porazce zafazeny do tfidy zmasilosti "R" nebo "U", doséhly
celoZivotniho primérného denniho ptirustku 0,87 kg, zatimco jalovice, které byly pfi
porazce zafazeny do tfidy zmasilosti "O" dosahly celozivotniho primérného denniho
ptirustku 0,83 kg. Rozdil byl priikazny na hladiné vyznamnosti P<0,05.

Jalovice, které byly pfi pordzce zarazeny do tfidy zmasilosti "R" nebo "U", dosahly
netto piirustku 0,47 kg, zatimco jalovice, které¢ byly pii poraZce zatazeny do tfidy
zmasilosti "O" dosahly celozivotniho praimérného denniho piirustku 0,42 kg. Rozdil byl

prikkazny na hladin¢ vyznamnosti P<0,01.

Tabulka 16: Primérny denni pfirustek v prabéhu ristu podle zatazeni do tfidy

zmasilosti dle SEUROP

Primérny denni Udé¢lena tiida zmasilosti
piirustek RU 0 t test
n 56 43
X 1,16 1,17
- za prvni pastevni :
obdobi min 0,74 0,71
max 2,14 1,93
Sx 0,19 0,29
n 56 43
. X 0,55 0,50
- za zimni obdobi
min 0,07 0,17
max 0,88 0,71
Sx 0,12 0,11
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pokracovani

n 56 43
X 0,83 0,79
- za druhé pastevni .
obdobi min 0,27 0,49
max 1,26 1,32
Sx 0,17 0,16
n 56 43
L . X 0,68 0,65
peserniobdobi ™" 040 045
max 0,90 0,83
Sx 0,10 0,09
n 56 43
X 0,87 0,83
- celozivotni min 0,65 0,66 *
max 1,07 1,07
Sx 0,08 0,10
n 56 43
X 0,47 0,42
- netto min 0,37 0,34 Hok
max 0,56 0,54
Sx 0,04 0,05

6.9 Vyhodnoceni hmotnosti JUT u celé skupiny jalovic

Priimérnou hmotnost JUT ukazuje tabulka 17. Primérnd dosazena hmotnost JUT u

202,0 kg, nejvyssi pak 303,0 kg.

Tabulka 17: Primérna hmotnost JUT (kg) jalovic

cwwvr

Ukazatel n X min max Sy
Hmotnost 99 253,8 202,0 303,0 21,1
JUT

Primeérnou hmotnost podle roku narozeni podle roku narozeni ukazuje tabulka 18.

Jalovice narozené v roce 2010 dosahly prikazné vyssi (P<0,001) hmotnosti JUT nez

jalovice narozené v roce 2008 (260,9 kg oproti 247,1 kg).
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Tabulka 18: Hmotnosti JUT (kg) ve skupinach podle roku narozeni

Rok narozeni
Ukazatel t test
2008 2010
n 51 48
X 247,1 260,9
Hmotnost JUT min 205 202 Hdk
max 290 303
Sx 21,2 18,43

Primérnou hmotnost JUT podle mésice narozeni ukazuje tabulka 19. U jalovic
narozenych v tnoru a v bieznu byla zjiSténa primérna hmotnost JUT 255,8 kg, u jalovic
narozenych v dubnu a v kvétnu 254,7 kg, u jalovic narozenych v Cervnu a cervenci
238,6 kg. Rozdily byly statisticky neprtikazné. Datum narozeni tedy na dosazenou
pramérnou zivou hmotnost pti porazce i na primérnou hmotnost JUT podle vysledkt

hodnoceni nema statisticky vyznamny vliv.

Tabulka 19: Hmotnosti JUT (kg) ve skupinach podle mésice narozeni

M¢sic narozeni F test
Ukazatel Unor, Duben, Cerven,
biezen kvéten cervenec ttesty
n 53 37 9 2,69
X 255,8 254,7 238,6
Hmotnost JUT min 202 212 205
max 303 290 265
Sx 19,3 22,8 16,5

Priimérnou hmotnost JUT podle dosazené tiidy zmasilosti ukazuje tabulka 20.
Jalovice, které byly pii pordzce zatazeny do tfidy zmasilosti "R" nebo "U", dosdhly
primérné hmotnosti JUT 263,7 kg (pfi sx = 15,7 kg), zatimco jalovice, které byly pfi
porazce zatazeny do tfidy zmasilosti "O" dosahly primérné hmotnosti JUT 240,9 kg
(pti sx = 20,1 kg). Kromé nizs$i hmotnosti tato skupina vykazovala také vyssi variabiltu.

Rozdil hmotnosti byl pritkkazny na hladiné vyznamnosti P<0,001. To potvrzuje platnost

vvvvv

vvvvv
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Tabulka 20: Hmotnosti JUT ve skupinach podle zatazeni do tfidy zmasilosti dle

SEUROP
Ukazatel Udg¢lena tida zmasilosti ¢ tost
R,U O
n 56 43
X 263,7 240,9
Hmotnost JUT min 231 202 sk
max 303 290
Sx 15,7 20,1

6.10 Vyhodnoceni vysledki klasifikace JUT

Z celkového poctu 99 kust porazenych jalovic dosahlo 43 ks, tj. 43,4 % klasifikacni
tiidy "O", 54 ks, tj. 54,5 % klasifikacni tfidy "R" a 2 ks, tj. 2,1 % klasifikac¢ni tidy "U"
(viz tabulka 21). Jak uvadi Pflaum (1992), cilem pii vykrmu jalovic je ziskani jate¢nych

vvvvv

Tabulka 21: Vysledky klasifikace zmasilosti

Udélena tfida zmasilosti
celkem
U R @)
ks 2 54 43 99
% 2,1 54,5 43,4 100,0

Vysledky klasifikace zmasilosti ve skupinach podle roku narozeni ukazuje tabulka
22 a graf 10. Jalovice narozené v rokce 2008 byly zatfidény do tfidy "O" v 60,8%
ptipadd, do tfidy R v 35,3 % ptipadl a do tfidy "U" v 3,9 % ptipadi. Jalovice narozené
v roce 2010 byly zatfidény do tidy "O" v 25 % ptipadi a do tfidy "R" v 75 % piipada.
V roce 2010 bylo tedy zatfidéni vyrazné ptiznivejsi, pficemz celozivotni primérné
denni pfirustky ani poraZzkova hmotnost se vyrazné neliSily. Pfirustek za dobu vlastniho

vykrmu (zimni + druhé pastevni obdobi byl dokonce u skupiny 2010 nizsi). Jalovice

vvvvv
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Tabulka 22: Vysledky klasifikace zmasilosti podle roku narozeni

Rok narozeni

Trida )08 2010
zmasilosti

ks % ks %
U 2 3,9 0 0
R 18 35,3 36 75,0
0] 31 60,8 12 25,0
celkem 51 100,0 48 100,0

Graf 10: Vysledky klasifikace zmasilosti (%) podle roku narozeni
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Jak ukazuje tabulka 23 a graf 11, pfi rozdéleni do skupin podle mésice narozeni
doséhly jalovice narozené v unoru a v bieznu (ptiznivého hodnoceni "R" bylo dosazeno
v 62,3 % piipadi) a v dubnu a v kvétnu (hodnoceni "R" bylo dosazeno v cca 51,4 %
pfipadi, hodnoceni "U" v 5,4% ptipadd) vyrazné lepSich vysledki nez jalovice
narozené v cervenci a Cervnu (pouze v cca 22,2 % piipadd). Lze tedy usuzovat, Ze
meésic narozeni ma pii takto provadéném vykrmu vliv na dosazenou zmasilost JUT. Pro

pln¢ objektivni zavér by vSak bylo vhodné ovéfit tvrzeni na rozsahlejSim souboru,

cely soubor

2008

zejména chybi vice kusti z letniho teleni.
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Tabulka 23: Vysledky klasifikace zmasilosti podle mésice narozeni

M¢sic narozeni

Tfida. ) Unor, Duben, Cerven,
zmasilosti biezen kvéten cervenec

ks % ks % ks %
U 0 0 2 5,4 0 0
R 33 62,3 19 51,4 2 22,2
0] 20 37,7 16 43,2 7 77,8
celkem 53 100,0 37 100,0 9 100,0

Graf 11: Vysledky klasifikace zmasilosti (%) podle mésice narozeni

idil:

cely soubor Unor, bfezen Duben, kvéten Cerven, ervenec
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6.11 Vybrané korelacni zavislosti mezi parametry vykrmu

Pti statistickém hodnoceni dat byly stanoveny korelace mezi nékterymi ukazateli
zjiSténymi b&hem vykrmu (tabulka 24). Vyznamna je predevS§im korelace mezi
hmotnosti pii odstavu a hmotnosti pii porazce (r>=0,62), hmotnosti pfi odstavu a
hmotnosti JUT (r’=0,69), hmotnosti na konci zimniho obdobi hmotnosti pii porazce
(r*=0,71), hmotnosti na konci zimniho obdobi a hmotnosti JUT (1’=0,84).
To potvrzuje, Ze hmotnost pii odstavu je vyznamny ukazatel pro odhad uspéSnosti
dalsich fazi vykrmu. Korelace mezi ptirustkem za 1. pastevni obdobi a ostatnimi
ukazateli jsou obecné nizké, 1ze konstatovat, ze ptirustek za prvni pastevni obdobi (do
odstavu) nema vyrazny vliv na dalsi pribéh vykrmu a nelze ho tedy pouzit ani jako
selekéni kriterium pro vybér jalovic do vykrmu.

Hodnoty korelace mezi pfirustky za zimni obdobi a ostatnimi ukazateli jsou

nepiesné, z davodu uziti rizné technologie v zimnim odobi 2008 oproti roku 2010.
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Tabulka 24: Korela¢ni zavislosti mezi parametry vykrmu jalovic

pastevni obdobi

Hmot- |Hmotn |Hmotn |Hmotn |CelozZi- |Netto |Pfiruste | Pfiruste | Pfiruste
nost pii |ostna |ostpii |ostJUT |votni |pfiruste kzal. |kza k za 2.
odstavu |konci | porazce priruste k pastevn |zimni | pastevn
Ukaztel
zimnih k i obdobi |1
0 obdobi obdobi
obdobi
Hmotnost pii odstavu | xxx 0,89 0,62 0,69 0,53 0,55 0,37 -0,06 0,21
Hmotnost na konci XXX 0,71 0,84 0,61 0,68 0,30 0,35 0,15
zimniho obdobi
Hmotnost pii porazce XXX 0,77 0,83 0,60 0,25 0,43 0,63
Hmotnost JUT XXX 0,70 0,84 0,27 0,41 0,34
Celozivotni ptirustek XXX 0,85 0,68 0,35 0,55
Netto prirustek XXX 0,68 0,31 0,28
Piirustek za 1. XXX -0,05 0,04
pastevni obdobi
Prirustek za zimni XXX -0,11
obdobi
Prirustek za 2. XXX
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Graf 12 ukazuje zavislost hmotnosti pfi odstavu na hmotnosti pfi pordzce. Regresni

pfimka je vyjadfena rovnici f(x) = 0,8x + 285,71.

Graf 12: Zavislost hmotnosti pfi odstavu (kg) na hmotnosti pfi porazce (kg;
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Graf 13 ukazuje zavislost hmotnosti pfi odstavu na hmotnosti JUT. Regresni piimka

je vyjadrena rovnici f(x) = 0,45x + 128,16.

Graf 13: zavislost hmotnosti pfi odstavu (kg) na hmotnosti JUT (kg)
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Graf 14 ukazuje zavislost hmotnosti pfi pordZzce na hmotnosti JUT. Regresni piimka

je vyjadrena rovnici f(x) = 0,38x + 59,13.

Hmotnost JUT

Graf 14: Zavislost hmotnosti pfi porazce (kg) na hmotnosti JUT (kg)

350

. __—
% fx) = 0,38+ 59,13 gl mll

250 /ﬁ
L
200 [
B Hmotnost JUT
150 \ Linearniregrese pro
5 Hmotnost JUT
100
50
0
400 450 500 550 600 650

Hmotnost pfi porazce

Graf 15 ukazuje zavislost hmotnosti pfi odstavu na tfidé zmasilosti.

Tfida zmasilosti SEUROP

Graf 15: Zavislost hmotnosti pfi odstavu (kg) na tfidé zmasilosti
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6.12 Hodnoceni krmiv pro zimni obdobi

Vysledky rozborti krmiv ze zimni krmné davky ukazuje tabulka 25.

Tabulka 25: Vysledky rozborti krmiv

Vzorek JeCmen Seno lucni Senaz - zlab Senaz -
Ukazatel mackany balikované balikovana
Datum odbéru |22.22009 22.2.2009 22.2.2009 9.3.2009
pH XXX XXX 5,1 5,5

1((g /?Séné XXX XXX 16,2 17,6

k. octova (g/kg) | xxx XXX 7,1 5,2

k. maselna

(e/kg) XXX XX - -

puv. susina (%) | 86,88 82,35 73,71 42,09
NL (%) 12,75 7,23 9,10 12,33
Tuk (%) 1,55 1,59 1,96 2,05
Popel (%) 2,92 6,03 7,47 9,68

CF (%) 5,01 31,63 27,27 18,41
BNVL (%) 77,77 53,52 54,20 57,53
NEV (MJ/kg) 8,52 3,68 5,28 5,06

Tabulka 26 ukazuje pozadované hodnoty pro silaZze ze zavadlych picnin podle

Kacerovského (1990):

Tabulka 26: Stupné jakosti silazi ze zavadlych picnin

Stupeni Optimalni k. mlécna k. octova k. maselna

jakosti susina o/kg pH

I 35,0-44,9 min. 15 max.6 max.1 Max. 4,0
30,0-34,9 )

11 min.12 max.10 max.2 Max. 3,8
45,0-50,0

111 25,0-29,9 min.10 max.12 max.3 Max. 3,8

v Neodpovidajici stupni [-I11

Tabulkové hodnoty zivin pro jednotlivd krmiva podle Zemana (1995) ukazuje

tabulka 27.
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Tabulka 27: Hodnoty obahu Zivin pro jednotliva krmiva

Krmivo NL tuk popel CF BNVL |NEV
% MlJ/kg

Je€men 11% NL 12,7 2,25 3,1 5,58 76,34 8,51

Luc¢ni seno

primémé 9% NL 10,13 2,14 8,6 33,37 45,75 3,62

Travni silaz ze

zavadlé pice (40% | 13,75 3,25 9.3 32,0 41,75 5,19

susiny)

Sendze v zimni krmné davce spadaly do IV. jakostni kategorie. Vyznacovaly se
zejména vysokym obsahem suSiny, zejména senaz ze zlabu, u které byla piekrocena
hranice 70 % suSiny. Seno odpovidalo normé& pro primérné lu¢ni seno, pii pon¢kud
niz8§im obsahu NL. Jadrné krmivo odpovidalo normé.

Kvalita konzervovanych objemnych krmiv byla celkové hodnocena jako nizka a

pravdépodobné znacné ovliviiovala prirustek za zimni obdobi.

6.13 Hodnoceni pastevniho porostu

Vyvoj vynosu a slozeni porostu ukazuje tabulka 28. Roc¢ni vynos v sené Cinil
4,67t/ha (suma vzorkl 1,3,5,7,9), respektive 3,98 t/ha (suma vzorka 2,4,6,8). Kvapilik a
Kohoutek (2009) uvadi za rok 2008 vynos v susin€ 3,22 t/ha. V souladu s Velichem a
kol. (1994) bylo zjisténo, ze zna¢na ¢ast produkce piipada na kveten a cerven.

Louda a kol. (2001) uvadi, Zze hodnotny pastevni porost ma mit zastoupeni 60-70 %
kvalitnich nizkych a stfedné vysokych trav, 20-25 % legumino6z a cca 10-15 % riiznych
(zchutiujicich) dvoudé€loznych bylin. Hodnoty zjisténé béhem sledovani tomuto zhruba
odpovidaji. V pribéhu pastevni sezony se vSak snizoval podil jetelovin a naopak rostl

podil ostatnich bylin.

Tabulka 28: Hodnoceni pastevniho porostu

Sislo vzorky Datlfm Vynos v sené SloZeni porostu v %
odbéru t/ha jeteloviny travy ostatni

1 16.4.2009 0,85 18 75 7

2 10.5.2009 1,05 21 68 11

3 6.6.2009 1,19 20 70 10

4 2.7.2009 1,21 15 70 15

5 25.7.2009 1,08 15 70 15
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pokracovani

6 15.8.2009 0,89 15 65 20
7 7.9.2009 0,95 15 65 20
8 1.10.2009 0,83 10 70 20
9 29.10.2009 10,60 nehodnoceno ' nehodnoceno ' nehodnoceno

6.14 Hodnoceni ekonomiky vykrmu

Nékladové polozky na vykrm v K&/ks jsou uvedeny v tabulce 29. Cena objemného
krmeni je 660K¢/t, cena jadrného krmiva 5500K¢/t pro rok 2008 a 6000K ¢/t pro rok
2010, cena steliva 1100K¢/t, hrubé mzdy pracovnikit 24000 K¢ a 19000 K¢ mésicné,

potizovaci hodnota stroji 1050000K¢ s dobou odpisu 8 let, cena nafty 28K¢/1 pro rok
2008, 30K¢/1 pro rok 2010. Odpocet za statkova hnojiva 300K ¢/t

Tabulka 29: Kalkulace nakladl na vykrm

Polozka Niklad 2008 Niklad 2010
Cena odstaveného telete 10 500,00 11 500,00
Odpisy budovy (budovy jsou starsi 40-ti 0,00 0,00

let)

Udrzba budovy 62,00 62,00
Konzervovana objemna krmiva (2008: 22

kg/den x 147 dni x 0,66 K¢, 2010: 222 134,00 2 599,00
kg/den x 178 dni x 0,66 K¢)

Jadrnd krmiva (2008: 1,5 kg/den x 357

dni x 5,50 K¢, 2010: 1,75 kg/den x 3372 945,00 3 538,00
dni x 6,00 K¢)

Stelivo (2008: 3 kg/den x 147 dni x 1,10

K&, 2010: 3 ke/den x 178 dni x 1,10 K¢) | 75200 587,00
Pracovni  naklady vcetné¢ odvoda

(7.00K&/den) 2 499,00 2 359,00
Odpisy strojii (1,50K¢/den) 547,50 547,50
Udrzba stroji (0,50K¢/den) 182,50 182,50
Nafta 410,00 480,00
Odpisy a udrzba pastevnich aredla (jsou 0.00 0.00
zapocteny do nékladii na chov matek) ’ ’

Ostatni ndaklady (jsou zapocteny do

nakladd na chov matek) 0,00 0,00
Odpocet za statkova hnojiva -675,00 -810,00
Celkem 19 089,00 21 045,00
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Trzby za jeden kus ¢inily u jalovic narozenych v roce 2008 13 226,- K¢&, u jalovic
narozenych v roce 2010 18 200,- K¢&. Bez zapocténi podpor ¢inila u jalovic narozenych
v 2008 ztrata 5 863,- K& na 1 kus, u jalovic narozenych v roce 2010 2 845,- K¢.

Frelich a kol. (2011) uvadi u vykrmu skotu do 625 kg naklady 28 675,- K¢ a ztratu 3
675,- K¢&. Lindnerova (2010) uvadi naklady na intenzivni vykrm jalovice 33 265,- K¢,
na extenzivni vykrm dokonce 40 030,- K¢, tedy zhruba dvojnasobné oproti nakladiim u
nami sledovanému souboru jalovic.

Jak uvadi Pozdisek a kol. (2004), vyznamny vliv na ekonomiku ma pohyb cen
jatecného skotu a zastavového skotu. Cena zéastavové jalovice patii spolu s objemnymi
krmivy, jadrnymi krmivy a pracovnimi néklady mezi nejvyznaméjsi nakladové polozky
u nami sledovaného souboru jalovic.

Vykrm provadény v danych podminkéch je bez zapocteni podpor ztratovy. V roce

2010 viak ztrata zhruba odpovidala odhadu vysledki za Ceskou republiku.

64



7. SOUHRN A ZAVER

Diplomové prace byla zamétena na vyhodnoceni vykrmu jalovic, realizovaného ve
dvou pastevnich cyklech v horské oblasti jiznich Cech.

Pti dvouletém opakovani bylo sledovano bylo cekem 99 jalovic, vicepodilovych
ktizenek plemen aberdeen angus a masny simentél, narozenych v bfeznu az Cervenci
2008 a unoru az kvétnu 2010. Do konce pastevniho obdobi 2008, resp. 2010, tj. v
prubéhu odchovu byly jalovice spole¢n€ s matkami na pastvé. Po odstavu od matek
byly jalovice na zimni obdobi 2008/2009, resp. 2010/2011 ptfevedeny do stdje. Pastevni
obdobi v roce 2009, resp. 2011 travily na pastvé a po jeho skonceni byly porazeny.

Byly sledovany ukazatele ristu (zZivd hmotnost, primérné denni pfirustky) a
ukazatele jatecné hodnoty (hmotnost jate¢né upraveného téla, dosazena tfida zmasilosti
podle SEUROP). Pro vyhodnoceni byly porovnavany skupiny jalovic podle roku

narozeni, mésice narozeni a podle zatazeni v systému SEUROP.

Zjisténé vysledky lze formulovat takto:

Pti hodnoceni zivé hmotnosti u celého souboru dosahly jalovice na konci prvniho
pastevniho obdobi pii prumémém veéku 221,5 dne pramérné zivé hmotnosti 281,2 kg,
na konci zimniho obdobi pfi primérném véku 384,0 dne primérné hmotnosti 366,1 kg
a na konci druhého pastevniho obdobi v primérném véku 568,9 dne hmotnosti 511,6

kg. DosaZena finalni hmotnost byla zna¢né variabilni, od 410 kg do 610 kg.

Pti porovnavani skupin podle roku narozeni doséhly jalovice narozené v roce 2008
na konci prvniho pastevniho obdobi primérné hmotnosti 266,0 kg a jalovice narozené v
roce 2010 297,4 kg. Skupina 2010 vykazovala také ponckud vys$8i vyrovnanost.
Prikazny byl i rozdil v zivé hmotnosti na konci zimniho obdobi, kdy skupina 2008
dosahla hmotnosti 349,8 kg pti a skupina 2010 hmotnosti 383,4 kg. Rozdil v primérné
hmotnosti na konci druhého pastevniho obdobi €inil pouze 1,5 kg (512,3 kg skupina
2008, 510,8 kg skupina 2010) a byl statisticky nevyznamny. Statisticky nevyznamny
byl také ve€k pti ukonceni druhého pastevniho obdobi (573,5 dne skupina 2008, 564,0
dne skupina 2010). Z praktického hlediska je ovSem vyznamny fakt, Ze skupina 2010

dosahla porazkové hmotnosti kalendairné zhruba o mésic diive.

Pti porovnavani skupin podle mésice narozeni Cinila zivd hmotnost na konci prvniho

pastevniho obdobi 293,3 kg za skupinu unor, biezen, 271,4 kg za skupinu duben, kvéten
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a 250,4 kg za skupinu Cerven, ¢ervenec. Rozdily mezi skupinou unor, bfezen a skupinou
duben, kvéten a rozdily mezi skupinou tnor, biezen a skupinou cerven, Cervenec byly
prikazné. Ziva hmotnost na konci zimniho obdobi &inila 377,6 kg za skupinu tnor,
bfezen, 358,8 kg za skupinu duben, kvéten a 328,6 kg za skupinu cerven, Cervenec.
Rozdil mezi skupinou tnor, bfezen a skupinou duben, kvéten a rozdil mezi skupinou
duben, kvéten a skupinou cerven, Cervenec a rozdil mezi skupinou Unor, bfezen a
skupinou Cerven, Cervenec byly prikazné. Rozdily v Zivé hmotnosti na konci druhého
pastevniho obdobi byly statisticky nevyznamné, nejmladSi jalovice vSak dosahly
pon¢kud nizsi zivé hmotnosti. Hmotnost ¢inila 512,5 kg za skupinu Unor, bfezen, 514,8

kg za skupinu duben, kvéten a 493,1 kg za skupinu Cerven, Cervenec.

Pti porovnavani skupin podle ud€lené tiidy zmasilosti dosahly na konci prvniho
pastevniho obdobi jalovice skupiny "R,U" pramérnou hmotnost 289,5 kg pii
pramérném veéku 223,8 dne, zatimco jalovice skupiny "O" dosahly hmotnosti 270,5 kg
pfi primérném ve&ku 214,6 dne. Rozdil v hmotnosti byl statisticky vyznamny, rozdil ve
veéku nevyznamny. Na konci zimniho obdobi ¢inily hodnoty 380,1 kg pii véku 394.,4
dne oproti 347,9 kg pii véku 370,5 dne. Rozdil v hmotnosti i ve véku byl statisticky
vyznamny. Na konci druhého pastevniho obdobi ¢inily hodnoty 519,7 kg pti véku 566,2
dne oproti 501,1 kg pfi v€ku 572,4 dne. Rozdil v hmotnosti byl statisticky vyznamny,

rozdil ve véku nevyznamny.

Pfi hodnoceni prumérnych dennich pfirustkii u celého souboru dosahly jalovice za
prvni pastevni obdobi primérného denniho ptirustku 1,16 kg. Za zimni obdobi dosahly
pramérného denniho pfirustku 0,53 kg a za druhé pastevni obdobi 0,81 kg. Za zimni a
druhé pastevni obdobi ¢inil primérny denni piirustek 0,67 kg. CeloZivotni praimérny

denni pfirustek ¢inil 0,85 kg. Primérny netto pfirustek ¢inil 0,45 kg.

Pii meziro€nim porovnani dosahly jalovice narozené v roce 2010 ve srovnani s
jalovicemi narozenymi v roce 2008 nepriikkazné vyssiho piirustku za prvni pastevni
obdobi (1,18 kg oproti 1,14 kg) i za druhé pastevni obdobi (0,84 kg oproti 0,78 kg).
Rozdil v ptirustku za zimni obdobi byl priikazny, jalovice narozené v roce 2008 dosahly
praumérného denniho pfirustku 0,57 kg, zatimco jalovice narozené¢ roce 2010 pouze
0,48 kg. Ptirustek za zimni a druhé pastevni obdobi ¢inil u jalovic narozenych v roce
2008 0,69 kg a u jalovic narozenych v roce 2010 0,65 kg. Rozdil byl statisticky

vyznamny. CeloZivotni primérny denni pfirustek byl u obou skupin shodny a €inil 0,85
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kg. Netto ptirustek jalovic narozenych v roce 2008 ¢inil 0,43 kg, u jalovic narozenych v

roce 2010 pak 0,46 kg, rozdil byl statisticky vyznamny.

Jalovice narozené v tunoru a bfeznu a dosidhly v prvnim pastevnim obdobi
pramérného denniho pfirustku 1,11 kg, jalovice narozené¢ v dubnu a kvétnu 1,12 kg,
jalovice narozené Cervnu a cervenci 1,67 kg. Rozdily byly statisticky vyznamné pfi
porovnani skupin unor, bfezen a Cerven, ¢ervenec a pii porovnani skupin duben, kvéten
a Cerven, Cervenec. V zimnim obdobi byl rozdil v pfirustcich prikazny pouze u jalovic
narozenych v inoru a bfeznu a v dubnu a kvétnu (0,50 kg oproti 0,56 kg). Jalovice
narozené v unoru a bieznu dosdhly v druhém pastevnim obdobi primérného denniho
ptirustku 0,82 kg, jalovice narozené v dubnu a kvétnu ptirustku 0,81 kg, jalovice
narozené Cervnu a cervenci 0,76 kg. Rozdily byly neprtikazné. Jalovice narozené v
unoru a bfeznu dosahly za zimni a druhé pastevni obdobi primérného denniho pfirustku
0,65 kg, jalovice narozené v dubnu a kvétnu prirustku 0,70 kg, jalovice narozené ¢ervnu
a Cervenci 0,67 kg. Rozdily byly nepriikazné. Jalovice narozené v Uinoru a bieznu
doséhly celozivotniho primérného denniho ptirustku 0,83 kg, jalovice narozené v
dubnu a kvétnu 0,85 kg, jalovice narozené v Cervnu a Cervenci 0,93 kg. Prikazny byl
rozdil pfi porovnani skupin duben, kvéten a Cerven, Cervenec a pii porovnani skupin
unor, bfezen a Cerven, Cervenec. Jalovice narozené v unoru a bfeznu dosahly netto
ptirustku 0,44 kg, jalovice narozené v dubnu a kvétnu 0,45 kg, jalovice narozené v
¢ervnu a Cervenci 0,48 kg. Rozdil byl priikazny pouze pfi porovnani skupin Unor, biezen

a Cerven, cervenec.

Pfi porovnavani skupin podle dosazené tfidy zmasilosti dosahly jalovice skupiny
"R,U" v prvnim pastevnim obdobi nepriikazné niz§iho primérného denniho pfirustku
(1,16 kg) oproti skupin€ "O" (1,17 kg). U praimérnych dennich ptirustkli za zimni, druhé
pastevni a sloucené zimni a druhé pastevni obdobi dosahovaly jalovice skupiny "R,U"
neprikazné vysSich ptirustkii nez jalovice skupiny "O". Celozivotni primérny denni
ptirustek €inil u skupiny "R,U" 0,87 kg a u skupiny "O" 0,83 kg. Rozdil byl statisticky
vyznamny. Priikkazné se lisily i1 netto pfirustky (0,47 kg u skupiny "R,U" a 0,42 kg u
skupiny "O").

Pti hodnoceni hmotnosti JUT u celého souboru dosédhly jalovice hodnoty 253,8 kg.
Jalovice narozené v roce 2008 dosdhly primérné hmotnosti JUT 247,1 kg, zatimco

jalovice narozené v roce 2010 dosahly pramérné hmotnosti JUT 260,9 kg. Rozdil byl

67



prikkazny. Jalovice narozené v unoru a bfeznu a dosdhly hmotnosti JUT 255,8 kg,
jalovice narozené v dubnu a kvétnu 254,7 kg, jalovice narozené Cervnu a ¢ervenci 238,6
kg. Rozdily byly statisticky nepriikazné. Jalovice, které byly pii poraZce zarazeny do
tfidy zmasilosti "R" nebo "U", dosdhly prikazné vyssi primérné hmotnosti JUT (263,7
kg), zatimco jalovice, které byly pii porazce zatazeny do tfidy zmasilosti "O" dosahly

primérné hmotnosti JUT 240,9 kg.

Pti hodnoceni vysledki klasifikace JUT bylo zjisténo, ze v rdmci celé skupiny
dosahlo 2,1% (2ks) hodnoceni "U", 54,5 % (54 ks) hodnoceni zmasilosti "R" a cca 43,5
% (43 ks) dosahlo hodnoceni "O". Pfi hodnoceni vysledkt klasifikace ve skupinach
podle roku narozeni bylo zjisténo, ze jalovice narozené v rokce 2008 byly zatiidény do
tridy "O" v 60,8% piipadd, do tfidy "R" v 35,3 % piipadt a do tfidy "U" v 3,9 %
ptipadi. Jalovice narozené v roce 2010 byly zatfidény vyrazné Iépe, do tiidy "O" v 25
% pripadt a do tfidy "R" v 75 % piipadi. Pfi hodnoceni vysledkt klasifikace ve
skupinach podle mésice narozeni bylo zjisténo, Ze jalovice narozené v inoru a v bieznu
(ptiznivého hodnoceni "R" bylo dosazeno v 62,3 % ptipadl) a v dubnu a v kvétnu
(hodnoceni "R" bylo dosazeno v cca 51,4 % piipadd, hodnoceni "U" v 5,4% piipadd)
doséahly vyrazn¢ lepsich vysledkd nez jalovice narozené v ¢ervenci a ¢ervnu (hodnoceni

"R" pouze v cca 22,2 % ptipadi).

Pii statistickém hodnoceni dat byly stanoveny korelace mezi nékterymi ukazateli
zjisténymi  béhem vykrmu. Vyznamna je pfedevSim korelace mezi hmotnosti pfi
odstavu a hmotnosti pii porazce (r*=0,62), hmotnosti pii odstavu a hmotnosti JUT
(r*=0,69), hmotnosti na konci zimniho obdobi a hmotnosti pii porazce (r’=0,71),

hmotnosti na konci zimniho obdobi a hmotnosti JUT (r*=0,84).

Kwvalita konzervovanych objemnych krmiv byla celkové hodnocena jako nizka a
pravdépodobné znacné ovliviiovala ptirustek za zimni obdobi. Kvalita pastvy za druhé
pastevni obdobi byla po srovnani s parametry uvadénymi v literatufe hodnocena jako

vyhovujici.

Trzby za jeden kus €inily u jalovic narozenych v roce 2008 13 226,- K¢&, u jalovic
narozenych v roce 2010 18 200,- K& Vykrm provadény v danych podminkach je bez
zapocCteni podpor ztratovy. Bez zapocténi podpor Cinila ztrata u jalovic narozenych v

2008 5 863,- K¢ na 1 kus, u jalovic narozenych v roce 2010 2 845,- K¢.
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Na zakladé vysledkt a studia literarnich zdrojii 1ze formulovat tyto praktické zavéry:

. vys$si ziva hmotnost jalovic na na konci prvniho pastevniho obdobi (cca 260-280
kg) dava predpoklady k dosazeni dobrych vysledkl v pribé¢hu vykrmu

. jalovice z letniho teleni (Cerven, Cervenec) se jevi jako nevhodné pro pastevni
zpusob vykrmu

. pramérny denni piirustek za prvni pastevni obdobi neni objektivnim métitkem
pro odhad tspéSnosti v dalSich fazich ristu

. vy$§i ziva hmotnost na konci druhého pastevniho obdobi dava pfedpoklady pro
lepsi zatazeni JUT dle SEUROP

. konec¢na ziva hmotnost na konci vykrmu je velmi variabilni, o ukon¢eni vykrmu
je vhodné rozhodovat individualné
ziva hmotnost, ale vyssi ceny na trhu), nebo termin pozdéjsi (kdy bude vyssi

Ziva hmotnost, ale ceny jiz budou klesat)

. je potieba sledovat dynamiku pastevniho porostu a pfipadné na vyvoj operativné
reagovat
. ptikrmovani jadrnym krmivem v pribéhu vykrmu zvysSuje kvalitu produkce a

muze pomoci piekonat prechodny deficit energie v pastevnim porostu
. zafizeni pro prikrmovani by mélo byt mobilni, posouvanim se zabrani lokalni

devastaci porostu a neni nutné budovat stalé¢ zatizeni pro kazdy oplutek.

Podniku s chovem krav bez trzni produkce mléka piindsi provadéni pastevniho

vykrmu tyto vyhody:

. moznost diverzifikace vyroby a produkce finalniho produktu bez pofizovani
specidlnich technologii

. moznost optimalizace objemu vyroby pfi vykyvech v produkci krmiv

. vykrm, narozdil od chovu krav bez trzni produkce mléka, nemé vyrazné pracovni

Spicky; zlepSuje se vyuziti pracovnich sil.

Spottebitellim piinasi provadéni pastevniho vykrmu tuto vyhodu:

. dostupnost kvalitni potraviny ze zvifat chovanych pfirozenym zpiisobem.
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A konecné zvifatim pifindsi pastevni vykrm:

. zivot v souladu se zasadami welfare.
Nebude mozné provadét pastevni vykrm u veskeré produkce zastavu v podniku, ale

vykrm ¢asti zastavu muze byt vhodnym doplitkem pro podniky s chovem krav bez trzni

produkce mléka.
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