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Bylo by vhodné doplnit informace o hodnotach faktoru erozni u¢innosti desté v zahrani-
¢i, zejména v okolnich zemich — mas odpovéd v prezentaci

Jakym zpasobem byla statisticky stanovena hodnota R-40 MJ - ha™ - cm -h™
mas odpovéd v prezentaci

Pro¢ autorka mezi fadou jinych metod upfednostnila metodu stanoveni LS faktoru US-
LE2D, je to komplexni metoda, kterd nepo¢ita na zakladé subjektivnich koeficientd jako
napf. metoda dle MitaSové a také je to napi. metoda, kterou VUMOP pocital erozi pro ce-
lou CR — vysledky jsou na webu: SOWACGIS

V tivodu je konstatovano, ze vlivem erozni ¢innosti se méni BPEJ, které ¢asti kodu BPEJ
se mohou ménit vlivem negativnich u€inki vodni eroze? MtiZe se ménit nak HPJ- napfi-
klad HPJ 01, 05 se mlze ménit na ¢ernozem smytou HPJ 08, také vlivem zmény hladiny
podzemni vody se mGze HPJ zménit do oglejené nebo glejové formy aj. Vlivem eroze se
nejcasté]i meéni hloubka pidy a skeletovitost — tz. Zméni se 5 ¢islo kodu

Jakym zptlisobem jsou do modelu WEPP implementovany udaje o srazkach a pedolo-
gickych charakteristikdch, wepp ma specidlni modul pro vkladani pedologickych dat,
vklada se mj. zrnitostni sloZeni na svahu, obsah org. Hmoty, propustnost aj. a také pro
srazky je zde modul, kde se vkladaji thrny a intenzity de$td bud jako dlouhodobé prameé-
ry, nebo jako charakteristika konkrétni srazky

Jaky algoritmus pro stanoveni smérii a akumulace odtoku pfi modelovéani v prostiedi GIS
autorka pouzila- pouZila jsem algoritmus D8

Vyuzila autorka pro navrh ochrannych opatieni standardy GAEC, nevyuzila, GAEC neni
podle mne optimaln¢ nastaveny-GAEC---- Standard GAEC, jedna se o vymezeni erozné
ohroZenych ploch, podle mého nézoru je dosud v LPIS nastaven k uzivatelim velmi tole-
rantné. Diky tomu v praxi nastavaji situace, kdy opakované dochdzi k erozi na plochach, na
nichz standard zemé&deélci zadné protierozni opatfeni nepfedepisuje nebo jej predepisuje nedosta-
tecné. Z tohoto diivodu by Ministerstvo zemédélstvi mélo pfipravit novou metodiku hodnoceni
erozniho ohroZeni pddnich bloka

Autorka uvadi vysokou uc€innost navrzenych protieroznich opatfeni také z hlediska
ochrany Uzemi pfed povodnémi z ptivalovych srazek. Jaka je ucinnost téchto opatieni
proti povodnim z regiondlnich srazek? Je zde rozdil v G¢innosti , u povodni s pfivalovych
ucinnost pomérmé vysokd, u povodni z regionalnich sraZek (typu 1997 a 2002) niZ§i, bylo
testovano na VUT a G¢innost bvla do 12%

Prosim o vysvé&tleni pojmu integrovana ochrana povodi.....integruje protierozni a proti-
povodnovou ochranu, Technické peo opatfeni jsou navrhovana a metodicky doporuCové-
na jako opatteni integrujici také slozku protipovoditové ochrany

V kap. 5.8 uvadi autorka zavislosti odtoku na plo§ném rozsahu navrzenych opatieni. Jaké
jsou zavislosti charakteristik pfimého odtoku k ostatnim p¥i¢innym faktordm? nejcitlivéj-
8 v modelech je hodnota ¢isla odtokové kiivky, kterd se méni v zavislosti na plosném
rozsahu protieroznich opatieni, zejména typu organiza¢nich a agrotechnickych



- Jak se diva autorka na problematiku stanoveni hodnot pfipustné ztraty pidy- Literatura
napt, uvadi (jsou riizné tdaje 100-200 let) . Ze 1 cm se tvoF 100 let za 1 rok tedy 0.1 mm
to pfestavuje Im3..coZ je cca 1.6 t.

- Pfi ekonomické analyze dopadi erozniho smyvu je nutno bilancovat vedle erozniho
smyvu v ploSe povodi také hodnoty eroznich odnosti vznikajicich v drahach soustfedéné-
ho povrchového odtoku a erozni smyv z tani sn€hu. Souhlasim, je to problém. mély by se
bilancovat
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kapitola literarni reSerSe je rozdélena na n&kolik samostatnych podkapitol ve kterych je proble-
matika formou literdrni reerSe podrobn¢ analyzovana. Rozsah kapitol popisujicich diléi pro-
blematiky je nevyvaZeny. Problém stanoveni hodnovémé hodnoty faktoru R je velice slozitd
zalezitost, kterd je v posledni dob& pfedmétem velké diskuze v odbornych kruzich. Kli¢em ke
stanoveni jeho alespon pfiblizné spravné hodnoty bude kvalita podklad a vhodna metodika vy-
poCtu. Autorka se tomuto problému vé€nuje na 2 stranach a naproti tomu se popisem modelu
WEPP zbyte¢n€ podrobné€ zabyva na 9 stranach...Vychazela jsem z podkladit vizkumu nAZV
prof. JaneCka. odkazuji na to, tam se velmi podrobné a obsahle tato problematika pojednava.
dale... chtéla jsem poznat vypoltovy aparat WEPP

-/ v praci jsou pouZity terminy ,,pfivalovy dést“ a ,,erozné nebezpetny dést . Jaky je mezi nimi
rozdil?
Uz SABATA (cit. PASAK, 1977) na zakladé vysledkii méfeni smyvu pidy v Zadovicich zjistil, ze
smyv pldy vyvolaly desté s vydatnosti nad 10 mm a intenzitou nad 22 mm - h”'. TOMAN (1992) sta-
novil Cetnost vyskytu erozné nebezpeénych dest’d v jihomoravském regionu od kvétna do zafi.

Podle JANECEKA et al. (1992), se Jako erozné nebezpedné neberou v dvahu dedté o vydatnosti meni
nez 12,5 mm, oddélené od pfedchazejicich a néslednych dedtdi 6 hodinovou &i delsi prestavkou. a ded-
t¢, jejichz maximalni intenzita neptekrodi 24 mm - k™. i

Privalovy dést’.. velka intenzita, zasahuje malou plochu. .. letni mésice

-/ o¢ekéavana klimatickd zména se pravdépodobné bude projevovat zvySenym vyskytem extrém-
nich situaci. Jaky vliv by tato zména méla na intenzitu eroznich procest a nasledny navrh protie-
roznich opatfeni? Pokud se bude déle zvySovat Cetnost a intenzita destu. bude se dale zvySovat
hodnota R faktoru, tedy budou intenzivnéjii opatfeni, dale bude nutno dimenzova v&ts] paramet-
ry opatfeni, nebot” se budou zvySovat navrhové pritoky



-/ v posledni dob¢ je vyuZiti simulaénich modeld velice rozsifené. UmoZiiuji velice efektivné
ziskévat teoretické vysledky pfi riznych alternativnich scénafich vyuziti krajiny. Jak vid{ autorka
prace jejich budoucnost s ohledem na skutenost, Ze napt. slozité modely pouZivané pti predpo-
v&di pocasi vétsinou selhavaji a maji jen malé procento ispé€Snosti. Je také si uvédomit, Ze jsou
prostfedkem k naplnéni cile prace, nikoli samotnym cilem. Souhlasim s vasi pfipominkou, je to
asi také tim, Ze se do velmi sofistikovanych modell davaji ne vzdy odpovidajicim zplsobem
pfesna data. ..

-/ na str.74-76 je uvedena specifikace moznych $kod zpiisobenych erozi na plose pozemku a mi-
mo plochu pozemku. Vycet té€chto $kod je logicky ale ne zdaleka Gplny. Kvantifikace $kod je
velice komplikovand a tudiZ zjednoduseni, které je v praci uvedeno, mtiZe vést k naprosto myl-
nym zaveérim. Ekonomicka efektivnost protieroznich opatfeni je ve své podstaté vztah mezi na-
klady a pfinosy téchto opatieni. MiZe byt realizace protierozni ochrany pudy z tohoto hlediska
efektivni? Souhlasim s tim Ze kvantifikace $kod je velice komplikovand, Jak konstatuji priori-
tou bylo identifikovat pokud moZno co nejvice negativnich dopadi, nebylo to hlavnim cilem
prace. Pokud pti ekonomické analyze dopad erozniho smyvu budeme bilancovat vedle erozni-
ho smyvu v ploSe povodi také hodnoty eroznich odnosi vznikajicich v drahach soustiedéného
povrchového odtoku a erozni smyv z tani snéhu bude vétsi 1 efektivita a ndklady budou niZ§i, neZ
olekavané pfinosy
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- Konstanty... .snazila jsem se poznat fyzikalni podstatu modelu a popsat jeho vypocetni aparét,
konstanty na zaklade dlouhodobych polnich méfeni a na zakladé regresnich vztahil a kalibrace
modelu

- Mize se ménit nak HPJ- naptiklad HPJ 01, 05 se mlZe ménit na ¢ernozem smytou HPJ
08, také vlivem zmény hladiny podzemni vody se miZze HPJ zménit do oglejené nebo
glejové formy aj. Vlivem eroze se nejéastéji méni hloubka pidy a skeletovitost — tz
Zméni se 5 ¢islo kodu

- Znamend vZdy erozni obnaZeni spodiny (subsoilu) vy$si kyselost piidy? — ne tfcha u Cer-

nozemi ne spra$ je alkalickd obsah caco3

- Podklad pro charakteristiku HPJ neni v seznamu literatury je to vvhlaska...souhlasim mé-
la tam byt byt...

- Jak se prakticky ové#i, Ze redlny, skuteény smyv odpovidd vypoétenému?- vypodteny
smyv je vzdy jiny neZ skutetny.... Sardice.....vypodet 45 t/ha/rok.... Skute¢nd zmizelo
60 cm-6000m3 :40-150m3.- vépené konkrece v ornici —ptivodné byly cca Im hluboko. ..

- U empirickych metod pro predikei erozniho smyvu zahrnujici do vypocétu hodnoty R fak-
toru je vypoctené vysledky nutno povazovat spiSe za uréité metodické hodnoty umoziu-
jici ur¢it, zda na daném pozemku byla &i nebyla piekrodena hodnota ztraty pidy a umoz-

Auje ,,ur¢itou kvantifikaci™ primérné ztraty ptdy.



U vypoctu 8kod by mé zajimalo (kap. 5.10.); jak se do3lo k primérné cené ornice 350,-

K&/m?- Je uvedena v metodice prof. Janecka. je to prvni pokus ocenit erodovanou padu,

ne jen ocentiovat Skody tj. naklady na t€7bu a sanaci sedimentu.

SniZeni produkéni schopnosti o 10, 20, 30% je pouze ilustrativni, ponékud nadsazené a
neplati obecné....Literatura naopak uvadi jeste vy3$si dopady na produkéni schopnost az
70 %....Souhlasim s ndzorem oponenta ....UJ nas je to zatim vyrazng nizdi, nebot uZivate-
le zatim jsou schopni ,,maskovat™ snizovani ptirozené produkéni schopnosti dodavani

7

vstuptl, vy§sich davek Zivin,

Na str. 52 dole je tvrzeni, Ze plochy s maximalnim odnosem jsou u konvexnich svahi ve
tieti a pfevazné Ctvrté ctvrting svahu, u konkavnich svahl rovnéz ve teti a ¢tvrté &tvrting
svahu. To vibec nekoresponduje se zakonitostmi tvorby ptidniho pokryvu na svazich.
Proto s timto tvrzenim a tabulkou ¢. 21 nemohu z hlediska pedologa souhlasit. Takto by-
ly smyvy modelovany WEPP... model WEPP nevyznaluje misto depozice. z hlediska

geomorfologie je brana do vypoctu jen transportni ¢ast pozemku-svahu
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