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Ptiloha k hodnoceni bakalai'ské prace Vladimira KLAPKY (2013):

,,Vliv pfitomnosti invazivni zelvy nadherné na aktivitu pulcti skokana hnédého.”

Cilem studie bylo provéfit vliv invazivni zelvy nadherné (Trachemys scripta elegans) na antipredacni
chovani pulcl skokana hnédého (Rana temporaria).

Autor pro svou praci zvolil zajimavé téma dotykajici se dne3ni problematiky ochrany
plvodnich prvkl nasi pfirody a krajiny. Stfetnuti a vzajemnna interakce domaciho a invazivniho druhu
mUze mit pro plvodni druh, kofist bez pfedchozich zkuSenosti s neznamym predatorem, vskutku az
letalni nasledky.

Zde bych se chtél autora zeptat, na zpUsob lovu Zelvy nadherné. Zdali je predatorem aktivnim,
nebo spiSe ¢ihajicim. Nakolik by antipredacni strategie pulcl ve snizeni své pohyblivosti byla v tomto
pfipadé efektivni?

Ma druha otazka je spojena s pfipravou pokusu. Za jakych podminek byli pulci deponovani
pfed a mezi jednotlivymi méfenimi? Byli deponovani ve vétSim poctu, nezli béhem experimentu (4.
v pottu 6 ks)? Byli néktefi z pulcl vystaveni kairomonlim Zelvy i mimo méfeni? Myslim si, Ze pokud by
byli pulci vybirani k pokusu z deponacni zakladny s pocetné&j§i skupiny vlastnich soukmenovcl nez
zminénych 6 ks, poté by experimentalni nastaveni ,faktoru skupina“® mohlo pozbyt efektu (.
,roziedéni* hejna pfi vystaveni stimulu predatora).

Celkové konstatuiji, Ze pfedlozenou praci povazuiji za zdafilou a doporuéuji ji k obhajobé.

V Ceskych Budg&jovicich dne 29. 4. 2013 Mgr. Tomas Bodnar
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