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Anotace

Druhové sloZeni zooplanktonu vybranych rybniku v oblasti Javorické

vrchoviny

Bylo studovano druhové sloZeni rybni¢niho zooplanktonu vybranych rybniku
v oblasti Javorické vrchoviny, v okoli Nové Bysttice a Slavonic. Vzorkovan byl
pelagial a na vybranych lokalitach i litoral rybnikd. Pfi vybéru vzorkovanych
lokalit byl kladen dtraz na vybér lokalit s historickym, predpokladanym Ci
aktualnim vyskytem Heterocope saliens, ktera se vyskytuje na lokalitach
s rybniky v okoli raSeliniSt' a vodnim prostfedi s nizSim pH. Tyto lokality jsou
zpravidla extenzivné obhospodarovany. Bylo nalezeno 69 druhti (24 Cladocera,
15 Copepoda, 30 Rotatoria). Byla potvrzena hypotéza, Ze nejvétsi druhové
spektrum zooplanktonu najdeme na mezotrofnich lokalitach s mirnym rybarskym

hospodarenim.

Klicova slova: zooplankton, diverzita, Heterocope saliens, Cladocera,

Copepoda, Rotatoria, pelagial, litoral

Abstract

The species composition of zooplankton in the pond selected Javoricka

Highlands

It studied the species composition of pond zooplankton selected pond in
Javoricka highlands, near Nova Bystfice and Slavonice. Sampling was pelagial
and at selected locations and littoral ponds. When selecting sites sampled, the
emphasis was on the selection of sites with historical, expected or actual
occurrence Heterocope saliens that occurs on sites with ponds and bogs around
the aquatic environment with lower pH. These sites are usually extensively
farmed. Found 69 species (24 Cladocera, 15 Copepoda, 30 Rotatoria). Confirmed
the hypothesis that the greatest variety of species of zooplankton found at

mesotrophic sites with moderate fisheries management.

Keywords: zooplankton, diversity, Heterocope saliens, Cladocera, Copepoda,

Rotatoria, pelagial, littoral
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1 Uvod

Cilem bakalarské prace je ziskat informace o druhovém sloZeni zooplanktonu
v oblasti Javorické vrchoviny, v navaznosti na zpisobu vyuZiti a hospodareni
vybranych lokalit. Ze zjiSténych vysledkt pak ziskat informace o druhovém

bohatstvi zooplanktonu.

Sledovani zooplanktonu, predevSim jeho velikostni a druhové struktury,
umoZiuje komplexni posouzeni stavu biocenézy vodniho prostfedi. Struktura
zooplanktonu je vhodnym indikatorem aktualni biologické hodnoty rybnika. Je
urcovana vice faktory: fyzikalné-chemickymi vlastnostmi vody, trofickymi pomeéry,
a velikostnim a druhovym sloZenim rybi obsadky apod. V priibéhu minulého stoleti,
tak jak se ménily fyzikalné-chemické i trofické podminky a nasledné se zvySovala
hustota rybich obsadek, doSlo k zasadnim zménam v druhovém sloZeni zooplanktonu
rybnikt. Vyskyt ur€itych druhd zooplanktonu i celd druhova struktura mize slouzit

jako indikator stavu rybni¢niho ekosystému. (Kosik, 2009)

Znacné zmeény, které nastaly v minulém stoleti v zemédélském hospodareni
v krajiné, vyznamné ovlivnily jak jednotlivé biotopy, tak i celou funkci krajiny.
Tento proces lze strucné charakterizovat jako intenzifikaci produkéniho vyuzivani
krajiny. Rybniky, jako vyznamna soucast hydrologického systému povrchovych vod
Ceské republiky, prirozené integruji veskeré dopady hospodaiské ¢innosti v povodi.
Soucasné rybéarské obhospodarovani rybnikii se vyznamnym zpiisobem podili na
kvalité povrchovych vod a na celkovém hydrologickém reZimu. Je proto ziejmé, Ze
v rybni¢nich oblastech (napf. Treboniska panev) hraji rybniky jednu z klicovych

ekologickych funkci (Pechar et al. 2002).

Z dostupné literatury je patrné, Ze nejvétsi druhovou pestrost maji mezotrofni
rybniky s maximalné stfedni urovni intenzifikacniho zpisobu hospodareni (Prikryl
1996). DalSim cilem této prace bude porovnat mnou ziskané vysledky s praci
ostatnich autorti, ktefi vyzkum provadéli na lokalitich se stejnym zplisobem
hospodafreni (extenzivni hospodatreni, mezo — oligotrofni rybnik) a na lokalitach, kde

probiha intenzivni zptisob hospodateni a kde vétSina lokalit podléha eutrofizaci.



2 Charakteristika izemi

Sledované lokality se nachazi na pomérné rozsahlém tzemi Javorické
vrchoviny, na kterych se rozkladaji dva odliSné podcelky této oblasti. Jedna se
konkrétné o podoblast Jihlavskych vrchii v okrese Jihlava a Novobystfickou

vrchovinu v okrese Jindfichuv Hradec.

Horninovy podklad zajmového tzemi tvori Zuly moldanubického plutonu,
konkrétné dvojslidné Zuly stfedné aZ drobné zrnité, misty drobné porfirické,
mrékotinského a ¢iméfského typu. Zuly jsou prekryty deluvialnimi, hlinitopis¢itymi

a7 hlinitokamenitymi, pfevazné kongeliflukénimi sedimenty. (Cech et. al., 2002)

Klima obou lokalit je mirné teplé s primérnou rocni teplotou 7°C a
s prumérnymi rocnimi srazkami 500 - 600 mm. Sledovana lokalita ma velmi kratké
aZ kratké 1éto a mirné chladné a vlhké. Pfechodné obdobi je dlouhé, mirné chladné
jaro a mirny podzim. Zima je dlouha, mirna, mirné vlhka s dlouhou snéhovou

pokryvkou.

(http://extranet.kr-vysocina.cz/download/, 1.3.2013)

3 Popis lokalit a jejich soucasné vyuziti

3.1 Hlavni sledované lokality

Karhov

Vodni dilo Karhov se nachazi v fi¢nim kilometru 10,5 Studenského potoka na
jiznim okraji Ceskomoravské vrchoviny nad méste¢kem Studend. Jedna se o
pivodné historicky hospodarsky rybnik se zemni homogenni hrazi, ktera byla v
letech 1971 — 1974 rekonstruovana v souvislosti se zménou ucelu nadrZe na

vodarenské vyuZiti.

Vzhledem k vodarenskému vyuZiti jsou kolem néadrZe stanovena ochranna
pasma vodniho zdroje a provadi se ticelové rybi hospodatstvi. Na toku nad nadrZi je
menSi rybnik Zhejral, jehoZz provoz je také podrizen vodarenskému ucelu. Tento

rybnik se nachazi v izemi evropsky vyznamné lokality soustavy NATURA 2000 a


http://extranet.kr-vysocina.cz/download/

narodni pfirodni rezervace, coz ma vliv na zpisob provozovani obou nadrzi.

(http://www.pvl.cz 1.3.2013)

Z dostupnych védeckych vyzkumu zamérenych na kvalitu vody v této vodni nadrzi
je patrné, Ze kvalita vody se za posledni desetileti vyrazné zhorsila, a to predevSim

v koncentraci organickych latek, fosforu a chlorofylu.

Zhejral

Uzemi se zvelké E4sti nachazi v 2. pasmu hygienické ochrany vodniho
zdroje, kterym je vySe zminény rybnik Karhov. V rybniku je chovana pouze tucelova
rybi obsadka. Chranéné uzemi neni hospodarsky vyuZivano. Od roku 1993 v ném
probihaji ochranarské zasahy, zaméfené na udrZeni podminek pro existenci
ohroZenych spolecenstev raSelinnych a mokrych luk. Pfedmétem ochrany je rozsahly
soubor zachovalych spolecenstev vrchovinového oligotrofniho rybnika, rakosin,
faSeliniSt, raSelinnych luk, smilkovych pastvin a inicidlnich olSin v Jihlavskych
vrsich. Spolu s navazujicim okolim predstavuje rybnik krajinny segment s vysokou

ekologickou a estetickou hodnotou. (Mackov¢in et. al., 2002)
Blanko

Rybnik je vyuZivan k extenzivnimu chovu ryb. Rybarské hospodareni je
podrizeno Zadoucimu zajiSténi mezotrofniho stavu a zachovani litoralnich rakosin.
Do rybnika je nasazovan jednolety kapr nebo slaba dvouleta nasada. (do 10 dkg
kusové hmotnosti) a lovi se kaZzdym rokem s maximalni pripustnou ro¢ni produkci
200 - 250 kg ryb na 1 ha. Na tomto izemi je v zajmu ochrany mensi mezotrofni lesni
rybnik s cennymi litoralnimi porosty a spoleCenstvy rasSelinného pobrezi, s vodni a
mokradni avifaunou a pocCetnymi populacemi obojZivelniki. (Mackovcin et. al.,

2000)

Velky Parezity rybnik

Tento rybnik plnil od pocatku predevSim ucel vodarensky, byl jednim

z hlavnich zdroji vody pro Tel¢. V soucasnosti je rybnik vyuZivan k velmi


http://www.pvl.cz/files/download/vodohospodarske-informace/vodni-dila-a-nadrze/karhov-a-zhejral.pdf

extenzivnimu chovu ryb. Na dné Sirokého tidoli vzniklo pomérné rozsahlé raseliniSté,
které je v Jihlavskych vrSich zfejmé nejhlubsi. NejvétSi naméfend mocnost raSeliny
¢inni 4,5m. Na této lokalité je predmétem ochrany pomeérné rozsahly komplex
oligotrofniho rybnika, mokradnich olSin a Faselinnych brezin. (Mackovcin et. al.,

2002)

3.2 Ostatni lokality

Druhou sledovanou skupinou jsou tzv. ostatni lokality. Tyto lokality se
nalézaji v blizkém okoli hlavnich lokalit a byly vybirdny podle zpiisobu
obhospodarovani a podobnosti ekosystému s hlavni sledovanou skupinou tak, aby

nam co nejvice pribliZily a rozsitily poznatky o zptisobu hospodareni.

Na vétSiné téchto lokalit je jakékoliv hospodateni zakazano, ¢i maximalné
omezeno, z divodu vyhldSeni dané lokality pfirodni rezervaci (Krcil, Dédek u
Slavonic, Velky Troubny). Na lokalitach kde rybarské hospodateni neni omezovano,
je intezivni hospodareni vétSinou nemozné z divodt vysokych financnich nakladi a
malé rentabilit€. VétSina lokalit ma chudé horninové podlozi a na nékterych
lokalitach je podloZi raSelinného typu, které vytvari prostfedi s nizSim pH a nizkou
uzivnosti. Toto prostfedi je nevyhovujici pro chov ryb, predevSim kapra. Pro
optimalizaci prostiedi k intenzivnimu chovu ryb na téchto lokalitach, by bylo nutné
zaveést celoploSné vapnéni ¢i hnojeni. Tento typ opatfeni na téchto lokalitach s sebou
nese i velké finan¢ni naklady a jind mozZna rizika, kterda mohou nastat po provedeném
intezifikaCnim opatfeni, jako napf. urychleny rozklad organickych latek a s nim
spojeny nadmérny odbér kysliku, ktery mtize vést k tthynu ryb a dalSim problémdm.
Dal$im nezanedbatelnym problém na nékterych lokalitich je mald prttocnost.

Z téchto diivodt je na téchto lokalitach pouze extenzivni obhospodarovani.

V tabulce €. 1 jsou uvedeny zakladni informace vSech sledovanych lokalit.
Pro moji praci jsem si lokality rozdélil na hlavni lokality (C. lokality: 1 — 4) a vedlejsi

lokality (€. lokality: 5 — 19)



Tabulka ¢.1 : Seznam sledovanych lokalit

Cislo plocha | objem (tis.
Lokalita datum odbéru
lokality (ha) m°)
7.4.,55.,96.,14.7.,4.8.,7.9.,
1 Karhov 21,9 385
17.10.,7.11. 2011
74.,55.,96.,14.7.,4.8.,7.9,,
2 Zhejral 9,8 161
17.10.,7.11. 2011
3 Blanko 11,7 120 25.5.,7.7.,19.7. 2011
4 Velky parezity 17,2 400 21.6.,2.7.,4.8. 2011
5 Horni mrzatec 5,7 38 21.5.,2.7. 2011
6 Maly pafezity 4,2 77 21.5.,2.7. 2011
7 Smrk 2 22 21.5.,2.7. 2011
8 Krcil 3,7 25 21.5.,2.7. 2011
9 Velky Proudny 8 80 25.5.,7.7. 2011
10 Salamoun 1,9 8 25.5.,7.7. 2011
11 Tetfevi 1,1 10 25.5.2011
12 Velky Troubny 2,8 25 7.7.2011
13 Horni Satlava 11,5 140 7.7.2011
14 Dolni Satlava 11,6 100 7.7.2011
Dédek u
15 2,79 24 7.7.2011
Slavonic
16 Dédkiv 2,7 23 7.7.2011
17 VoZraly 6,6 66 7.7.2011
18 Protrzeny 2,5 23 7.7.2011
19 Pstruzi 2,5 15 7.7.2011
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4 Literarni prehled

Proc studovat zooplankton, k ¢emu je to dobré. Faktory, které ovliviiuji

druhové a velikostni slozeni zooplanktonu

Sledovani zooplanktonu, predevsim jeho velikostni a druhové struktury,
umoZiuje komplexni posouzeni stavu biocenézy vodniho prostredi. Struktura
zooplanktonu je vhodnym indikatorem aktualni a biologické hodnoty rybnika. Je
urCovana vice faktory: fyzikalné-chemickymi vlastnostmi vody, trofickymi poméry,
a velikostnim a druhovym sloZenim rybi obsadky apod. V prtibéhu minulého stoleti,
tak jak se ménily fyzikalné-chemické i trofické podminky, a nasledné se zvySovala
hustota rybich obsadek, doslo k zasadnim zménam v druhovém sloZeni zooplanktonu
rybnikt. Vyskyt urcitych druht zooplanktonu a celé druhové struktury slouZi jako

indikator stavu rybnic¢niho ekosystému. (Kosik, 2009)

VétsSina druhti zooplanktonu ma rozsahlé aredly, je schopna se efektivné §ifit
riznymi cestami mezi jednotlivymi nadrzemi a rychle osidlovat nadrZe nové vzniklé.
UmoZiiuje tak srovnatelné hodnoceni i velmi vzdalenych nadrZi. Pro analyzu sloZeni
zooplanktonu a jeho interpretaci ma proto vyznam nejen pritomnost jednotlivych
druhd, ale i jejich absence, zastoupeni rtiznych vyvojovych stadii, velikost a kondice
riznych druhti. Jejich zbarveni apod. SloZeni zooplanktonu mtiZe vypovidat o
nékterych fyzikalné-chemickych vlastnostech vody a velikosti rybi obsadky. Pokud
jsou v3ak tyto informace ziskavany pfimo, je mozno citlivéji interpretovat zjiSténé

sloZeni zooplanktonu ve srovnani s ocekavanym. (Prikryl, 2006)

Podle mista vyskytu lze pouZit oznaceni pelagialni a litoralni zooplankton,

popripadé jesté upresiujici fytofilni a benticky zooplankton

Pelegialni zooplankton jsou druhy, vyskytujici se ve vodnim sloupci

v centralni Casti stojatych vod, kam vyznamné nepronikaji druhy vazané na brehovou

~eer

v ném zastoupeny i druhy schopné Zit v litoralu.

Litoralni zooplankton jsou druhy zooplanktonu, vyskytujici se v litoralu

stojatych vod, predevSim v zarostech litoralni makrovegetace. Pfevazuji druhy
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plovouci ve volné vodé mezi rostlinami a druhy zpravidla lezouci po povrchu rostlin
a obcas plovouci v jejich blizkém okoli. Nejsou v ném vyznamné zastoupeny

skutecné pelagialni druhy. (Prikryl, 2006)

Ovlivnéni struktury abiotickymi a biotickymi faktory.

Z abiotickych se jedna naprtiklad o fyzikalné-chemické vlastnosti vody. Jako
priklad zooplanktonu, které jsou vyrazné ovliviiovany fyzikalné-chemickymi
parametry mizeme uvest druhi které z rybnicnich lokalit prakticky vymizely, 1ze
jmenovat napriklad perloocku Holopedium gibberum. Tento oligotrofni druh je
popisovan jako vyrazné kalcifébni a stenoionti. VétSinou na lokalité vymizi pokud
hodnota pH stoupne nad 7,5 a hodnota alkality nad 1,5 mmol/l (Hamilton, 1985, in
Potuzék 2009). Z rybnika pravdépodobné vymizela diky intenzivnimu vapnéni a
soucCasné diky nadmérné vysokym rybim obsadkam. V soucasné dobé se pravidelnéji
vyskytuje v nékterych extenzivné obhospodarovanych rybnicich na
Jindfichohradecku a Dacicku (VN Karhov 2006-2008, rybnik Zhejral 2006-2008,
Dédek u Slavonic — vlastni nalezy). Epizodné i v nékterych tdolnich nadrZich
(Nyrsko 2007, Lipno 2005-2008, Husinec 2007-2008 — vlastni nalezy). Podobny
osud potkal i vznaSivku Heterocope saliens. Ta podobné jako perloo¢ka Holopedium
podlehla zvySujici se intenzité hospodareni a z vétSiny rybniki vymizela. (Potuzak,

2009)

Do kategorie abiotickych faktorti, ovliviiujici strukturu zooplanktonu mizZeme
zaradit také umisténi dané lokality v regionu, ve kterém se nachazi. V tomto pfipadé
zalezi na nadmorské vysce, teploté, okoli nadrze, zptisobu jeho obhospodarovani,

apod.

Druhym faktorem ovliviiujici sloZeni zooplanktonu jsou biotické faktory.

Sem patii bezobratly predatofi a ryby.

Takovymto piikladem miZe byt velka redukce rybi obsadky. To vétSinou
vede k vyraznému nértstu populace velkych perloocek, které potlaci rozvoj
fytoplanktonu. Jinou variantou je nartist populace dravych ryb, které zpisobi redukci
planktonofagnich druhti ryb, coz opét vede k nartistu populace velkych perloocek a

poklesu biomasy ras. Tento efekt kdy rybi obsadka ovliviiuje zooplankton a ten pak

12



nasledné ovliviiuje fytoplankton, byl oznacen jako tzv. ,,Cascading trophic
interactions,,, jakoZto mechanismus ovliviiovani potravni sité ze shora dol.

(Hrbacek, 1962) a podrobné se jim také zabyval Potuzak (2009) ve své praci.

Vyvoj rybarského hospodareni a jeho odraz ve strukture zooplanktonu

Rybniky byly a jsou ti¢elové vodni stavby. Z hospodarského hlediska je
produkce ryb jejich hlavni funkci a racionalni obhospodarovani je nezbytnou
podminkou jejich existence. Chov ryb spociva svou podstatou ve vyuZziti
produk¢niho potencialu rybni¢niho ekosystému. V soucasné dobé je tento produkéni
potencial uméle zvySovan riznymi hospodarskymi zasahy. Pokud si rybniky maji
zachovat prirozeny zaklad produkcnich procesti, potom je nutné udrZet jejich

ekologickou stabilitu a zachovat také jejich prirodni hodnoty. (Janda et al. 1996)

Rybni¢ni ekosystémy prosly od vzniku rybnikérstvi v Cechach a na Moravé
sloZitym vyvojem. Jejich podobu vedle prirodnich podminek vZdy ovliviioval i
zptisob rybérského hospodareni. Obdobi jejich nejvétSich zmeén od konce 19. stoleti
je vSak jiZ dokumentovano hydrobiologickym vyzkumem. V této dobé doslo k
vyznamnému rozsifeni druhového spektra chovanych ryb, k Sirokému uplatnéni
krmeni, hnojeni a vapnéni, k uplatnéni rady technologickych zmén v chovu, k

celkovému nartstu trofie (4zZivnosti) povrchovych vod (Prikryl, 1996)

Jak uvadi Prikryl(1996) na zacatku 19. stol. rybniky byly dlouho pouze
nasazovany rybami a nasledné loveny, aniz byla pouzita jakdkoli intenzifikacni
opatfeni. Ani v jejich povodi se neuplatiovalo intenzivni zemédélstvi, které by
mohlo byt zdrojem Zivin pro rybniky. Tak doSlo postupné k vyc€erpani Zivin

z rybniki a k vyraznému sniZeni jejich tzZivnosti.

Na zacétku a v pribéhu celého 20. stoleti dochazelo celoplos$né k urcitému
zvysSovani trofie rybnikd, které se zrychlilo od 50. let a gradovalo v 80. letech. Byl to
disledek zamérného hnojeni a vapnéni rybniki a soucasné i mnohem vétsiho prisunu

Zivin z povodi (splachy z poli, odkanalizovani obci a pouZivani fosforem bohatych
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pracich praski). Jiz koncem 60. let nebyl statisticky prikazny prinos mineralniho
hnojeni rybnikit a v priibéhu 70. let se od néj prakticky zcela upustilo. V 80. letech se
naopak vystupniovalo pouZivani statkovych hnojiv, zejména praseci kejdy. Toto
intenzifikacni opatfeni umozZnilo vyrazné zvysit produkci kapra zejména v

neuZivnych vysokocinnych rybnicich. (Prikryl et al., 1998)

Od padesatych let se rozsitil chov vodni drtibeZe v ramci kaprokachniho
systému. Ten je obecné zdrojem velkého mnoZstvi Zivin, které mohou dlouhodobé
pretrvavat v bahné - zejména fosfor jako limitujici Zivina. Vedle toho béhem chovu
dochazi k uvoliiovani velkého mnoZstvi organickych latek z netiplné straveného
krmiva. Spotieba kysliku na jejich mineralizaci mtize vést pfi velkych zastavech
drtibeze k deficitim kysliku ve vodé, at’ jiz pfimou spotfebou kysliku nebo pfi
nasledném premnoZeni velkého filtrujiciho zooplanktonu sniZenim intenzity

fotosyntézy. (Prikryl et al., 1998)

Jiz v mezivaleCném obdobi se Siroce uplatiiovalo melioracni vapnéni rybnikd.
To zlepSilo podminky pro Zivot kapra diky posunu reakce vody z kyselé do neutralni
a zasadité oblasti. Soucasné se tim podporil intenzivnéjsi kolobéh Zivin mezi bahnem

a vodou, tzn. doSlo i k urcité eutrofizaci. (Prikryl et al., 1998)

DalSi autofi, jeZ se zabyvali zménami v rybarském hospodareni uvadi, Ze se
hnojilo malymi davkami statkovych hnojiv (400kg/ha) a to pouze v Casné jarnim
obdobi pro nastartovani rozvoje zooplanktonu. Problémy, které byly zptisobeny
chovem drtibeZe jsou dnes minimalni, diky prechodu na jiné technologie chovu a
také, diky omezeni téchto chov, kviili Spatnym odbytovym podminkam.
Velkoplosné melioracni vapnéni se dnes také uZ neprovadi. ProtoZe na vétSiné
lokalitach v dnesni dobé jsou zasoby vapniku v rybni¢nim bahné dostatecné a
jakékoliv dalSi vapnéni tohoto typu je bezvyznamné a neekonomické. PouZiti
desinfekcniho vapnéni pri prepoctu na celou plochu ma bezvyznamny charakter.

V minulych letech rybarska praxe méla snahu udrZzovat pomérné vysokeé rybi
obsadky. V dusledku toho, presnéji v diisledku intenzivniho predacniho tlaku ryb na
zooplankton, dochazelo k eliminaci velkych jedinct perloocek rodu Daphnia. Velké

perloocky jsou schopné svou filtracni aktivitou tcinné potlacit rozvoj drobného
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fytoplanktonu. Jejich absence v planktonu znamena, Ze rozvoj fytoplanktonu neni
omezovan a v podminkach nadbytku Zivin dosahnou Fasy nebo sinice velmi rychle

vysokych hodnot hustoty biomasy. (J. Janda, L. Pechar a kol. 1996)

V pracich ze soucasné doby je patrné, Ze chov ryb v rybnicich doznal urcité
zmeény. Doslo k rozsiteni druhového spektra predevsim pfi odchovu plidku a nasad
urcenych pro sportovni reviry, rozsitil se chov pliidku barevny okrasnych ryb, oboji
se tyka predevsim menSich rybnikt. Zejména ve vy3Sich nadmorskych vySkach doslo
k urcitému omezeni chovu kapra a k jeho nahradé cennéjSimi druhy (candat,
sihové). Dale se omezilo pouzivani krmnych smési v chovu kapra ve prospéch
obilovin. Postupné dochazi k omezeni davek statkovych hnojiv, protoZe fada rybniki
je z minulosti pfehnojena. SoubéZné doslo k omezeni splachii Zivin ze zemédélskych
povodi ( sniZeni davek hnojiv na zemédélskych plochach, zatraviiovani orné pidy).
V dtsledku intenzivnéjsiho budovani ¢istiren odpadnich vod klesa prisun
organickych latek ze splaskovych vod do rybnikd, pokles koncentrace fosforu je vSak
mnohem pomalejsi. Pokud posuzujeme soucasné rybniky podle nejcastéji
pouzivanych kritérii trofie (tj. koncentrace celkového dusiku a fosforu a podle
mnozstvi fytoplanktonu vyjadreného koncentraci chlorofylu), 1ze velkou ¢ast rybniki
s intenzivnim chovem ryb (Tteboriské oblast, Jihomoravska oblast Castecné i
Blatensko-Lnarska) oznacit za silné eutrofni nebo hypertrofni (Pechar, 2006; in

Potuzak, 2009).
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5 Metodika

Odbéry vzorku zooplanktonu byly realizovany po dobu jedné odbérové
sezony (v roce 2011) v terminech duben-kvéten, Cervenec-srpen a zari, v poctu 20
lokalit, na kterych je rGzny systém hospodareni a nadrzZe maji riznou rozlohu. Tyto
rybniky byly rozdéleny na 2 typy lokalit. Hlavni lokality (Karhov, Zhejral, Blanko,
Velky Parezity) byly vzorkovany podrobnéji. Na ostatnich lokalitach byl proveden
mensi poCet odbért. Ostatni lokality maji pro mou praci pouze informacni charakter

o aktualnim stavu dané lokality.

Cilem tohoto sledovani je snaha zjistit diverzitu planktonniho spoleCenstva a zachytit
tak co nejvice druhti koryst. Zjisténé druhy a pocet druht ve vzorku nam vypovida o
aktudlnim stavu nadrZe a odrazi tak systém obhospodafovani dané lokality. Podle

téchto kritérii byl zvolen zptisob a Cetnost vzorkovani.
Odbéry vzorki zooplanktonu

Odbéry vzorkt pelagialniho zooplanktonu byly provadény planktonni vrhaci
siti s velikosti ok 80 pm svypustnim kohoutem a to tfemi pétimetrovymi
horizontalné-vertikalnimi hody z hrazového télesa v blizkosti vypustniho zafizeni.
Pfi kaZzdém tahu bylo dbano na to, aby byl protazen cely vodni sloupec ode dna k
hladiné s ohledem na minimalizaci nabrani sedimentd. Vzorek byl poté zafixovan 38
— 40% vodnym roztokem formaldehydu (vysledna koncentrace ve vzorku 2 — 4%)
v 100ml vzorkovych PE-nadobkach. Na kaZzdé lokalité byl odebran pouze jeden

vzorek.

Na hlavnich lokalitach byl realizovan odbér litoralniho zooplanktonu. Odbéry
byly provadény pomoci planktonni sité s velikosti ok 80 pm bez vypustniho kohoutu
umisténé na tyCi. V ramci moznosti byla prolovena cela Site litoralu od brehu aZ na
hranici vnitfniho okraje. Horizontalné byla prolovena cela vyska porostu. Poté byly
neplanktonni castice ze vzorku odstranény za pomoci hrubého cedniku. Odebrané
vzorky byly pfevedeny do 100 ml vzorkovnice a zafixovany formaldehydem (36 -

38%) na vyslednou koncentraci 4% ve vzorku.
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Odbéry litoralnich vzorkd zooplanktonu maji v mé praci pouze dopliujici

informacni charakter o druhovém spektru zooplanktonu.

Zpracovani vzorku zooplanktonu

Zpracovani fixovaného vzorku zooplanktonu jsem provadél v laboratofich
Povodi Vltavy v Ceskych Budéjovicich. K determinace byl pouzit mikroskop,
podloZzni sklicka, kryci sklicka, pipeta a odmérna barika. Pfi mikroskopickém

zpracovani bylo zjiStovéano zastoupeni jednotlivych druhi zooplanktonu ve vzorku.

Pred zapocetim determinace bylo opatrnym obracenim vzorkovnice dnem
vzhiiru, provedeno promichéni vzorku zooplanktonu. Tim doSlo k promichéni a
rozruSeni moznych vrstev organizmi podle velikosti a specifické hmotnosti jejich tél.
Toto rozvrstveni vznika pri sedimentaci a manipulaci se vzorkem a podvzorek
odebrany ke zpracovani pod mikroskopem pfi takovémto rozvrstveni, tudiz nemusi

byt reprezentativni pro cely vzorek.

Pfi mikroskopickém zpracovani byl zooplankton ze vzorkovnice prenesen
pipetou v odebraném mnoZzstvi cca 0,05 - 0,1 ml na podlozni sklicko a dtkladné
rozprostien tak, aby se jednotlivé planktonni organismy co nejméné prekryvaly. Poté
byl prohlédnut cely podil odebraného vzorku. Pro presnéjSi determinaci byly

prohlednuty minimalné dva a vice podvzorky.

Determinaci vzorkl jsem provadél pod dohledem Ing. Jana Potuzéka, PhD.
Determinovany byly skupiny Cladocera, Copepoda a Rotatoria. Pro vysokou
obtiznost determinace vyvojovych stadii klanonozcti, byla tato stadia sledovana
pouze jako nauplia a kopepodita. Ostatni sledované skupiny byly podrobné

determinovéany do druhd.
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Cetnost druhi

Pro semikvantitativni stanoveni vyskytu jednotlivych druhli pelagialniho a
litordlniho zooplanktonu byla pouZita odhadni stupnice podle Hrbacek a kol. 1972,
modifikovana Prikrylem (2006)

K urcovani taxont byly pouzity bézné dostupné urcovaci klice a literatura: Prikryl —

Blaha (2007); Sramek-Husek, R. (1953); Sramek-Husek R. (1962); Bartos, E. (1959)
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6 Heterocope saliens

Skakavka rybnicni (Heterocope saliens) (Lilljeborg, 1862)

NadriSe: Eukaryota
Rige: Animalia
Kmen:  Arthropoda
Podkmen: Crustacea
Trida: Maxillopoda
Podtrida: Copepoda Np.
Rad: Calanoida Np.

Celed:  Temoridae Gen. sp. Np.

Rod: Heterocope sp. Np.
Druh: Heterocope saliens Np.
Velikost téla:

Samice: 2,5-3,2 mm

Samec: 2,2-2,8 mm

Vyskyt:

Nachazi se vodnich utvarech vSech velikosti od velkych vodnich ploch aZ po
malé tiné. Vyskytuje se jak v alpskych oblastech (az 1500 m n. m.), tak i ve

vodach v nizinach (na udrovni hladiny more), vétSinou ale v nadmorskych
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vyskach okolo 700-999 m n.m. Je acidotolerantni, nejvice preferuje vody s pH

<5,5 (vody raSelinist). Se zvySujici se vodivosti jeji vyskyt klesa.

Pribuzné druhy:

Heterocope appendiculata, Heterocope borealis.

Determinacni znaky:

H. saliens je vétSi a robustnéjSi nez H. appendiculata, a o trochu méné
robustnéjsi neZ H. borealis. Dospélé samice H. saliens a H. appendiculata 1ze
snadno rozeznat, podle koncetin pred pohlavnim otvorem, které se u H. saliens
nenachazi. Dale se 1iSi v délce tykadel. Tykadla u H. salines dosahuji za druhy
abdominalni segment, zatimco u H. appendiculata dosahuji za posledni ¢ast.
Zbarveni téla H. saliens ma vétSinou ultramarinovy odstin. Ustni ¢4st s tykadly

je zbarvena do tmaveé oranZoveé barvy.

(http://www.nina.no/archive/nina/PppBasePdi/NINA-

Infomateriell/2007/krepsdyrfaktaark/walseng Heterocope%20saliens.pdf)

(26.1.2013)

Historicky a aktualni vyskyt:

Srdmek a HuSek (1953) uvadi, Ze Heterocope salines ma zcela ojedinély
vyskyt v Cistych vodach na péar lokalitach tfeboniskych a v tatranskych jezerech.
Z dostupnych internetovych zdroji je patrné, Ze tento druh se vyskytuje
v acidofilnich vodéach v prostfedi s nizkym pH a vyssi vodivosti vody. Z dstniho
sdéleni od (Faina R. 2012) jsem se dozvédél o aktudlnim vyskytu v CR, tento
druh miZeme najit opét v oblasti Javorické vrchoviny, kam také sméroval muij

vyzkum.
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7 Vysledky

Celkovy pocet zjisténych druhti pelagialniho a litordlniho zooplanktonu ze
vSech lokalit je 69 taxonti. Z toho nejvice jsou zastoupeni virnici (Rotifera), a to 30
druhy. Z vitnikt (Rotifera) byly nejcastéji objevovany druhy Asplanchna priodonta a
Keratella cochlearis. Tyto druhy byly zaznamenany skoro na vSech vzorkovanych
lokalitach. Dalsi sledovanou skupinou jsou perloocky (Cladocera). Zde bylo
nalezeno na vSech lokalitich celkem 24 druht. Z této skupiny se nejcastéji
vyskytovaly druhy Bosmina longirostris a Daphnia longispina. Posledni sledovanou
skupinou jsou klanonoZci (Copepoda). Ti byli zastoupeni 15 druhy, vétSinou
v naupliovych a kopepoditovych stadiich. Nejcastéji byl objevovan druh

Eudiaptomus gracilis.

Nejvyssi pocet druhti ze 4 ,hlavnich sledovanych rybnika“ byl zjiStén na
rybniku Karhov. Zde bylo zaznamenano 46 druhti. Nejmensi pocet byl zaznamenan
na rybniku Velky Parezity, kde bylo nalezeno 22 druhti. Ve druhé sledované skupiné
,ostatnich lokalit“ bylo nejmensi druhové spektrum zaznamenano na lokalité Dédek
u Slavonic, zde byly nalezeny 4 druhy zooplanktonu. Naopak nejvyssi pocet byl
zaznamendn na rybniku Salamoun a to v poctu 21 druhfi. Tyto rozdily - niZ$i pocet
druhi - mezi témito dvéma kategoriemi jsou zpisobeny dtsledkem sledovani
litoralniho zooplanktonu na ,hlavnich lokalitach“. Sledovani litoralniho
zooplanktonu na ostatnich lokalitich nebylo provadéno a i intenzita odbért
pelagialniho zooplanktonu byla oproti hlavnim lokalitdm nizsi, coZ zptsobilo tyto

rozdily v poCetnosti druhii.

7.1 Hlavni lokality

Karhov (lokalita ¢.1)

Hlavni sloZku pelagialniho zooplanktonu tvorili béhem odbérové sezony
vitnici (Rotifera) (v priméru 47%). KlanonoZci (Copepoda) tvofili v priméru 28% a
v Cervnovém a Cervencovém odbéru tvofili dominantni sloZku zooplanktonu.
Perloocky tvorily v priméru 25% podilu zooplanktonu. Ani v jednom z odbérovych

termint ve vzorcich nedominovaly (Obr. 1).
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Obr.1 Procentické zastoupeni hlavnich taxonomickych skupin zooplanktonu na rybnice

Karhov (odbérova sezéna 2011).

Celkem bylo ve vzorcich odebranych v prostoru volné vody a litoralu
zaznamenano 46 druhti. Nalezeno bylo 22 druhti perloocek, 5 druhii klanonozcii a 19

druhd vifnika.

Casné jarni obdobi bylo typické dominanci vitniki. Jednalo se o druhy
Kellicottia longispina a Keratella hiemalis, které spolecné tvorily 80% veSkerého
zooplanktonu. Tyto druhy byly doplnény vyvojovymi stadii buchanek (copopoditova
a naupliova stadia). V pribéhu mésice kvétna doSlo ke sniZeni podilu virnik
v zooplanktonu, ktefi vSak stale tvorili hlavni slozku zooplanktonu. Dominantnim
druhem byla opét Kellicottia longispina. Druh Keratella hiemalis byl vystfidan
druhem Asplanchna priodonta. V pribéhu mésice kvétna se také vyznamnéjSim
zpusobem zacaly v zooplanktonu prosazovat perloocky (38% podil zooplanktonu).
Jednalo se vSak o drobné druhy Bosmina longirostris (27% zooplanktonu) a druh
Holopedium gibberum (10%). KlanonoZci byli obdobné jako v dubnovém odbéru
reprezentovani prevazné svymi vyvojovymi stadii. V Cervnu nastal vyrazny ustup
virnikt v zooplanktonu (pokles na 10% cetnosti). Dominantni sloZkou zooplanktonu
se stali klanonozci a perloocky. Prvné jmenovana skupina byla reprezentovana
prevazné kopepoditovymi stadii buchanek. Z velké casti se pravdépodobné jednalo o
vyvojova stadia buchanky Mesocyclops leuckartii, jejiz dospélci byli zaznamenavani
v nasledujicim odbérovém terminu. Hlavni podil perloocek tvoril druh Ceriodaphnia
pulchella. Ojedinéle byl nalézan druh Holopedium gibberum a perloocky rodu
Daphnia a Diaphanosoma brachyurum. Béhem letnich mésicti (Cervenec a srpen)

doSlo k opétovnému nértstu podilu virniki v zooplanktonu. Spolecenstvu virniki
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dominoval vtomto obdobi druh Asplanchna priodonta. Naopak vyrazny pokles
Cetnosti v letnich mésicich zaznamenaly perloocky. Ty byly zastoupeny drobnymi
druhy Ceriodaphnia pulchella a Bosmina longirostris. V pozdnim 1été (zari) tvorily
vySe jmenované perloocky s vifnikem Asplanchna priodonta hlavni slozku
zooplanktonu (80% zooplantonu). Podzimni vzorky byly charakteristické postupnym
nartistem procentického zastoupeni virnikd v zooplanktonu. V Fijnu prevladala mezi
vifniky opét Asplanchna priodonta, ktera byla v listopadu vystfidana druhem
Keratella cochlearis. Z klanonozct se v podzimnim obdobi vyznamnéji uplatiioval
druh Eudiaptomus gracilis. V podzimnich vzorcich zasadné kleslo procentické
zastoupeni perloocek v zooplanktonu. Jejich hlavni podil tvofila Ceriodaphnia

pulchella a Daphnia parvula.

Pro postihnuti co moZna nejvétsi druhové diverzity zooplanktonu byl
v pribéhu vegetacni sezony dvakrat (Cerven a srpen) odebran zooplankton v litoralni
z6né vodnich makrofyt. Druhové spektrum se tak rozsifilo o druhy, které jsou vazany

na tento typ stanoviste.

Celkové jsem v litoralnich vzorcich nalez 22 druht zooplanktonu -14 druhti
perloocek, 3 druhy klanonozct a 5 druhi virnikt. NejcastéjSimi druhy perloocek byla
Sida crystalina, Scapholeberis mucronata, Acroperus harpae, jedinci rodu Alona
(Alona costata a Alona dffinis) a Ceriodaphnia pulchella. Z klanonoZci byli
nejcastéjsSi Eucyclops serrulatus, Macrocyclops albidus a Mesocyclops leuckartii.
Virnici nebyli priliS hojni. Prevazovaly druhy Asplanchna priodonta, Ploesoma

hudsoni, Testudienalla patina a bliZe neurceni zastupci Celedi Bdelloidea.
Zhejlar (lokalita ¢.2)

Odbéry zooplanktonu na rybniku Zhejral probihaly podle stejného scénare
jako na povodi niZe leZicim rybniku Karhov. V priibéhu odbérové sezény prevladali
v zooplanktonu klanonoZci. V priiméru tvorily 52% zooplanktonu (primér ze vSech

odbérti). Nejhojnéjsi byli v kvétnovém odbérovém terminu, kdy tvorili vice jak 90%

zooplanktonu (obr. 2). Perloocky tvorily v priméru 33% a virnici 15% zooplanktonu.
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Obr. 2 Procentické zastoupeni hlavnich taxonomickych skupin zooplanktonu na rybnice

Zhejral (odbérova sezona 2011).

Celkem bylo ve vzorcich odebranych na rybnice Zhejral nalezeno 25 druht.

Z toho 10 druhii perloocek, 6 druhi klanonozci a 9 druhi virniki.

V dubnovém a kvétnovém odbérovém terminu tvofila hlavni slozku
zooplanktonu vyvojova stadia buchanek. V dubnu to byla prevazné nauplia a kvétnu
kopepoditova staddia. V dubnu jsem také poprvé v sezoné zaznamenal naupliova
stadia vznaSivky Heterocope saliens. V Cervnovém odbérovém terminu tvorily
hlavni sloZku zooplanktonu perloocky druhu Holopedium gibberum. V letnim obdobi
vyrazné pokleslo procentické zastoupeni perloocek. V cervencovém odbérovém
termini dominovali ve vzorku vitnici druhu Conochillus hippocrepis (71%
zooplanktonu), v srpnu naopak tvorily vice jak 45% zooplanktonu naupliova stadia
vznaSivky rodu Eudiaptomus a dospélci druhu Eudiaptomus vulgaris. V pozdné
letnim odbérovém terminu (zarfi) byla stale hlavni sloZkou zooplanktonu naupliova
stadia vznaSivky rodu Eudiaptomus, kterd byla doplnéna perloockami druhu
Diaphanosoma brachyurum. V prvnim podzimnim odbérovém terminu (fijen) tvoril
hlavni slozku zooplanktonu druh Eudiaptomus vulgaris, ktery byl doplnény
vyvojovymi stadii buchanek. 11% podil zooplanktonu tvofily perloocky Holopedium
gibberum. V listopadu byly hlavni sloZzkou zooplanktonu perloocky Daphnia
longispina, jejichz hojnost byla vice jak 50%.

Obdobné jako na rybniku Karhov byl v priibéhu odbérové sezény vzorkovan
zooplankton v litordlni zéné vodnich makrofyt. Celkem bylo v litoralu nalezeno 13
druhtt zooplanktonu, ztoho 5 druht perloocek, 4 druhy klanonozci a 4 druhy

virnikt. Z perloocek prevladaly druhy Alonella nana, Alona rectangula, Chydorus
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sphaericus, ojedinéle se vyskytovala Graptoleberis testidunaria a Pleuroxus
truncatus. Z klanonoZct jsem v litoralnich vzorcich nalezl Eucyclops serrulatus,
Heterocope saliens, Macrocyclops albidus a vzacné druh Paracyclops poppei.
Virnici byli zastoupeni druhy Asplanchna priodonta, Brachionus quadridentatus,

Euchlanis dilatata a Keratella quadrata.

Rybnik Zhejral je charakteristicky stabilni populaci vznaSivky Heterocope
meésice dubna (obr. 3). V kvétnovém odbérovém terminu prevladala v zooplanktonu
kopepoditova stadia a zacaly se objevovat i dospélé samice. V mésici kvétnu jsem
také zaznamenal nejvy3si celkovou abundaci tohoto druhu 16 ind 1'(obr. 3).
V cervnovém odbérovém terminu vyrazné prevladali dospélci nad kopepoditovymi
stadii. Po zbytek vegetaCni sezény se ve vzorcich vyskytovali pouze dospélci.
Nejvétsi podil druhu Heterocope saliens v zooplanktonu jsem zaznamenal v mésici

kvétnu, kdy tento druh tvotil 43% podil zooplanktonu (obr.4).
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Obr. 3 Abundace naupliovych, kopepoditovych stadii a dospélci vznasivky Heterocope

saliens na rybnice Zhejral v priibéhu odbérové sezény 2011.
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Obr. 4 Procenticky podil vznasivky Heterocope saliens v zooplanktonu a ve spolecenstvu

klanonoZct (Copepoda) na rybnice Zhejral v pribéhu odbérové sezény 2011.

Blanko (lokalita ¢.3)

Na lokalité rybniku Blanko bylo objeveno celkové 22 druht zooplanktonu.

Z toho bylo 6 druhti perloocek, 4 druhy klanonoZcii a 12 druhti virnika.

V jarnim obdobi prevazovala ve vzorku naupliovd a kopepoditova stadia
buchanek. Ve vzorku se zatim v jarnim obdobi neobjevuji dospéli jedinci buchanek.
DalSi pocetnou skupinou, ktera ve vzorku byla zaznamenana, jsou virnici, kdy hlavni
podil této skupiny tvorily druhy Asplanchna priodonta, Keratella cochlearis,
Ploesoma sp., Polyarthra euryptera a Polyarthra lupinosa. Posledni sledovanou
skupinou byly perloocky, v jarnim obdobi byla nejpocCetnéjsi Daphnia longispina a

Alonella nana.

V letnim odbérovém terminu doSlo k upusSténi nadrZze o cca. 1/3. Tento stav
byl trvaly aZz do konce sledovaného obdobi. V letnim obdobi nejvice dominuji
dospéli jedinci klanonoZcli, jednalo se o druhy Eudiaptomus gracilis,
Mesocyclops leuckarti a Thermocyclops crassus. Z perloocek se zde nachazely druhy
Bosmina longirostris, Ceriodaphnia quadrangula, Diaphanosoma brachyurum a
Hexarthra mira. Z vifniki vtomto obdobi byly nejpocetnéjsi druhy
Asplanchna priodonta, Keratella cochlearis, Polyarthra euryptera a

Trichocerca longiseta.
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Na této lokalité byl také proveden odbér zooplanktonu v litoralnich ¢astech
rybnika. Zde bylo nalezeno 15 druhid. Z toho bylo 8 druht perloocek, 1 druh
klanonoZcti a 6 druhd vifniki. Krom béZné se vyskytujicich druhti perloocek zde
byly nalezeny druhy Ceriodaphnia pulchella, Pleuroxus truncatus, Polyphemus
pediculus, Scapholeberis mucronata, Sida crystallina. Jako jediny druh ze skupiny
klanonozZcti byl objeven na této lokalit€ Mesocyclops leuckarti. Z virniki byly
nejpocCetnéji zastoupeny tyto druhy Asplanchna priodonta, Keratella cochlearis,

Polyarthra vulgaris a Trichocerca longiseta
Velky Parezity (lokalita ¢. 4)

Celkem bylo ve vzorcich odebranych na rybnice Velky Parezity zjiSténo 22
druhii pelagialniho a litordlniho zooplanktonu. Nalezeno bylo 8 druhii perloocek, 7

druhu klanonozZct a 7 druhu virnikda.

Hlavni sloZku pelagialniho zooplanktonu v kvétnovém odbérovém terminu
tvorily buchanky. Dominantni v tomto obdobi byla naupliovd stddia doplnéna
vyskytem dospélcti Eudiaptomus gracillis. V tomto obdobi byla také zaznamenana
pritomnost dospélych jedinci vznaSivky Heterocope saliens. V Cervencovém
odbérovém terminu jiZ dochazi na této lokalité k rozSifeni druhového spektra
zooplanktonu. Stale nejdominantnéjSim druhem zistava vznaSivka Eudiaptomus
gracillis a vyznamné se zde zacinaji prosazovat perlooCky, zastoupené druhy
Diaphanosoma brachyurum, Polyphemus pediculus a Acroperus harpae. Dale se
v tomto obdobi zacinaji objevovat virnici, kdy hlavni podil tvofi druh Conochilus
hippocrepis. V tomto odbérovém terminu jiZ nebyl zjiStén vyskyt vznaSivky
Heterocope saliens a nebyla nalezena ani Zadna vyvojova stadia tohoto druhu.
Podzimni vzorky jiZ byly typické dominanci perloocek. Z této skupiny byly nejvice
dominantni Polyphemus pediculus a Diaphanosoma brachyurum, doplnény
vyskytem druhu Alonella nana. V tomto obdobi je jiz viditelny nardst virnikd, ktefi
jsou reprezentovani druhy Conochilus hippocrepi, Asplanchna priodonta a Keratella
cochlearis. Dominantni druh z pfedeSlych odbért Eudiaptomus gracillis se
v podzimnich vzorcich objevuje pouze v kopepoditovém stadiu. Vyskyt Heterocope

saliens nebyl v tomto podzimnim obdobi rovnéz zaznamenan.

Na této lokalité byl také vzorkovan zooplankton v litoralni casti nadrZe.

Litoralni zooplankton rozsifil druhové spektrum zooplanktonu o 7 novych druhd,
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z toho byly 3 druhy perloocek, 3 druhy klanonozct a 1 druh vifnika. Z perloocek byl
zaznamenan prevladajici vyskyt druhd Eurycercus lamellatus, Diaphanosoma

brachyurum a Sida crystallina.

7.2  Ostatni lokality

Pro ziskani orientacnich informaci o druhovém spektru rybnikt oblasti
Javorické vrchoviny, Nové Bystrice a Slavonic bylo v mésici kvétnu a cervenci
vzorkovano 15 rybnikt. DalS$im cilem tohoto vzorkovani bylo najit nové lokality

s vyskytem vznasSivky Heterocope saliens
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Obr. 5 Celkovy pocet nalezenych druhi odebranych vzorka v kategorii ostatni rybniky.

Z Obr. 5 miZeme vidét, Ze nejvyssi pocet druhti (21 druhii) ve skupiné ostatnich
rybnikdl byl zaznamenén na lokalité €. 10 (rybnik Salamoun) a naopak nejmensi

pocet druhii (4 druhy) byl zaznamenan na lokalité ¢. 15 (rybnik Dédek u Slavonic)

Horni Mrzatec (lokalita ¢.5)

Celkem bylo na této lokalité nalezeno 9 druhti. Z toho 2 druhy perloocek, 2

druhy klanonozcii a 5 druhti vifnikd. V jarnim obdobi dominoval ve vzorku druh
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Bosmina longirostris a naupliova a copopeditva stadia buchanek. Vifnici v jarnim
obdobi byli zaznamenani, ale nedominovali, narozdil od ¢ervencového odbéru, kdy
byl jejich vyskyt nejvyssi. Dominantnimi druhy vifniku v tomto obdobi byly
Keratella cochlearis a Trichocerca longiseta. Z perloocek byl nalezen pouze druh

Ceriodaphnia quadrangula.
Maly parezity (lokalita €.6)

Na této lokalité bylo nalezeno celkové 10 druhd. Z toho byly 2 druhy
perloocek, 7 druhi vifniki a klanonozci byli zastoupeni naupliovymi a

kopepoditovymi stadii.

Vjarnim i letnim obdobi dominovali celému sledovani vifnici. Nejvice
zastoupeny byly obou terminech druhy Asplanchna priodonta, Keratella cochlearis,
Trichocerca cylindrica. Zde byl také nalezen druh vifnika Platyias quadricornis.
V obou odbérovych terminech byly objeveny perloocky Bosmina longirostris a
Daphnia longispina. Tyto druhy ale nebyly ani v jednom odebraném vzorku

dominantni.
Smrk (lokalita ¢.7)

Na této lokalité se vyskytovalo celkem 14 druhti zooplanktonu. 7 druht

tvorili virnici, 3 druhy perloocky a 3 druhy klanonoZzci.

Nejdominantnéjsi v jarnim i letnim obdobi byli na této lokalité virnici, ktefi
tvorili vétSinu zooplanktonu. NejdominantnéjSimi druhy byly Asplanchna priodonta,
Keratella cochlearis a Polyarthra dolichoptera. Z perloocek byly nalezeny v obou
terminech 2 druhy Ceriodaphnia quadrangula a Daphnia longispina. V jarnim
obdobi se ve vzorku jiZ objevovali dospéli jedinci klanonoZcti Acanthocyclops
trajani a Eudiaptomus gracilis.V obou odebranych vzorcich se také nachazeli jejich

naupliova a kopepoditova stadia.

Na této jediné lokalité byl v obou odbérovych terminech zaznamenan vyskyt

sinic.
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Kr¢cil (lokalita ¢.8)

Na tomto rybniku bylo zaznamenano celkem 12 druhti zooplanktonu. Ten byl

tvoren 4 druhy perloocek, 2 druhy klanonozcti a 6 druhy virnika.

V jarnim obdobi i letnim na této lokalité byly dominantni perloocky. Zde byly
objeveny druhy Bosmina longirostris, Daphnia galeata, Daphnia longispina a
Ceriodaphnia quadrangula. V jarnim obdobi byl také zaznamenan vyskyt jediného
druhu klanonoZce v adultnim vyvojovém stadiu a to Heterocope saliens.Tento druh
se v letnim obdobi uZ nevyskytoval a nebyly zaznamenany ani Zadna vyvojova
stddia. Z fadu klanonozZci zde byly také zaznamenany vyvojova kopepoditova a
naupliova stadia neurcitého druhu. NejspiSe se jednalo o druh Eudiaptomus gracilis,
ktery byl nalezen v letnim vzorku. NejvyznamnéjSim z vifniku byly druhy

Asplanchna priodonta, Keratella cochlearis a Trichocerca cylindrica.
Velky Proudny (lokalita ¢.9)

Tento rybnik byl vzorkovan v jarnim a letnim obdobi. Byly odebrany dva
vzorky z volné vody. Zde bylo nalezeno 14 druhi zooplanktonu. Perloocky byly

tvoreny 5 druhy, klanonoZci 3 druhy a vifnici 6 druhy.

V jarnim kvétnovém odbérovém terminu ve vzorku dominovaly perloocky.
Nejvice zastoupenym druhem byla Bosmina longirostris a Daphnia longispina.Tyto
druhy byly doplnény vyskytem druhi Alonella nana a Holopedium gibberum.
V jarnim obdobi byl zaznamenan vyskyt adultnich klanonozcti druhu Eudiaptomus
gracilis, Mesocyclops leuckarti a Heterocope saliens. Z virniki byl nejvyznamné;jsi
vyskyt druht Kellicottia longispina a Keratella cochlearis. V letnim vzorku se
sniZilo druhové zastoupeni perloocek na dva druhy Alonella nana a
Diaphanosoma brachyurum. Z viinikt byly objeveny druhy, které se v jarnim obdobi
nevyskytovaly a to Asplanchna priodonta a Polyarthra dolichoptera. Z klanonoZct
v dospélém vyvojovém stadiu objeven pouze druh Heterocope saliens. Ostatni druhy
nebyly v adultnim stadiu objeveny. Zaznamenan byl pouze vyskyt naupliovych

stadii.

30



Salamoun (lokalita ¢.10)

Na této lokalité bylo ve dvou odbérovych terminech zaznamenéano 21 druht.

Z toho 5 druhi tvorily perloocky, 5 druhi klanonoZci a 9 druhi virnici.

V jarnim odbérovém terminu ve vzorku prevazuji klanonoZci v naupliovych
a kopepoditovych stadiich konkrétné se jedna o cyclopoid copoped, eudiaptomus
copepod. JiZz vtomto obdobi se zde vyskytuji dospélci Mesocyclops leuckarti a
Thermocyclops crassus. Z perloocek jsou dominantni druhy Acroperus harpie,
Bosmina longirostris, Ceriodaphnia quadrangula a Daphnia longispina. Z virnikt se
vjarnim obdobi ve vzorku objevily druhy Brachionus quadridentatus,

Keratella cochlearis, Keratella quadrata a Polyarthra euryptera.

V letnim obdobi se druhové sloZeni nezménilo. Jen v celém vzorku zacala
dominovat perloocka Bosmina longirostris a Ceriodaphnia quadrangula. Dominance
klanonozcti byla v tomto obdobi sniZena a zacaly vice dominovat druhy virniki
Asplanchna priodonta, Brachionus falcatus,  Brachionus quadridentatus a

Keratella cochlearis,
Tetrevi (lokalita ¢.11)

Vzorkovani této lokality bylo provedeno pouze v jarnim obdobi 25.5. 2011.
Bylo zde nalezeno 9 druhii zooplanktonu. Konkrétné 4 druhy perloocek, 3 druhy
virniki a 2 druhy klanonoZct. Nejdominantnéji byla ve vzorku zastoupena perloocka
Daphnia longispina a doplnéna o vyskyt druhu Bosmina longirostris a Ceriodaphnia
pulchella. Dal§im vyznamnym druhem, ktery byl ve vzorku objeven a jeho vyskyt ve
vzorku byl dominantnéjSi je Heterocope saliens. Tento druh byl objeven
v kopepoditovych a adultnich stadiich. Virnici ve vzorku byly také objeveni, ale
jejich vyskyt nebyl vyznamny. Jednalo se o druhy Bdeloidea g. Sp, Keratella

cochlearis a Trichocerca birostris
Velky Troubny (lokalita ¢.12)

Odbér vzorki na této lokalité byl realizovan pouze jednou. Jednalo se o
Cervencovy odbér. Vtomto obdobi bylo ve vzorku nalezeno 7 druht.
Nejdominantnéjsi byl zaznamenam vyskyt perloocek. Jednalo se o druhy Alonella

nana, Bosmina longirostris a Ceriodaphnia quadrangula. Z virnikd byly nalezeny
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druhy Asplanchna priodonta, Polyarthra dolichoptera a Trichocerca cylindrica.

KlanonoZci byli nalezeni pouze v kopepoditovych a naupliovych stadiich.
Horni Satlava (lokalita ¢.13)

Z této lokality byl také odebran pouze jeden vzorek. Bylo zde zaznamenano 9
druhti zooplanktonu. Nejvice na této lokalité byli zastoupeni vitnici v po¢tu 4 druhd.
Jednalo se o druhy Keratella cochlearis, Polyarthra dolichoptera, Testudinella
patinaa Trichocerca cylindrica. 7 tadu Kklanonozci byl v celém vzorku
nejdominantnéjsi druh Bosmina coregoni, ktery ovSem neni typicky na téchto typech
lokalit. Dale byly objeveny druhy Daphnia cuculata a Chydorus sphaericus. Z fadu
klanonozct se nejvice ve vzorku vyskytoval Acanthocyclops trajani, u kterého byly

nejvice zastoupeny kopepoditova a naupliova stadia.
Dolni Satlava (lokalita ¢.14)

Pro rozSiteni informaci, byl na této lokalité odebran také pouze jeden vzorek
v Cervenci. Bylo zde nalezeno 14 druhti. SloZeni zooplanktonu bylo typické pro toto
obdobi. Jednalo se o drobny zooplankton a ve vzorku byl prevazujici pocet druhii
virnikl, ktefi ale nebyli dominantni. Bylo nalezeno 6 druht virnikd, nejvice byl
zastoupen druh Asplanchna priodonta, nalezeny byly také druhy Brachionus rubens
a Conochilus unicornis. PocCetnostni vétSinu ve vzorku tvorily perloocky Daphnia
galeata a Daphnia longispina. KlanonoZci ve vSech vyvojovych stadiich.
Z dospélych jedinct byly nalezeny druhy Cyclops vicinus, Eudiaptomus gracilit a

Thermocyclops crassus.
Dédek u Slavonic (lokalita ¢.15)

Na této lokalité byl realizovan také pouze jeden odbér zacatkem Cervence. Na
této lokalité bylo zjiSténo nejmensi druhové sloZeni. Ve vzorku prevladali vifnici
Asplanchna priodonta a  Brachionus quadridentatus,  Trichocerca elongata.
Z perloocek zde byl nalezen druh Chydorus sphaericus. KlanonoZci byli zatoupeni

druhem Eudiaptomus gracilit pouze v naupliovém kopepoditovém stadiu.
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Dédkiiv (lokalita ¢.16)

Sledovani této lokality bylo provedeno v letnim odbérovém terminu, kdy byl
opét odebran jeden vzorek. Bylo zde nalezeno 6 druhd. Zde prevladaly 4 druhy
perloocek Bosmina longirostris, Ceriodaphnia sp., Daphnia galeata a Daphnia
longispina. Vitnici byli zastoupeni jedinym druhem Keratella quadrata. KlanonoZci

zde byli nalezeni v kopepoditovém stadiu druhu Eudiaptomus gracilis.
Vozraly (lokalita ¢.17)

Na tomto rybniku probihalo vzorkovani podle stejného scénare jako na vSech
lokalitach z kategorie ,,ostatni rybniky“ jednim Cervencovym odbérem. Bylo zde
nalezeno 6 druhd. Ztoho byly 3 druhy perloocek Bosmina longirostris,
Ceriodaphnia quadrangula, Daphnia galeata, 2 druhy virnikt Keratella cochlearis
a Keratella quadrata. KlanoZci zde byli nalezeni ve vSech vyvojovych stadiich

jediného druhu Eudiaptomus gracilis.
Protrzeny (lokalita ¢.18)

Byl odebiran jeden cervencovy vzorek. Ve kterém bylo nalezeno 6 druhti. Ve
vzorku dominovali vifnici, Zde byly zastoupeny 3 druhy - Asplanchna priodonta,
Keratella cochlearis a Polyarthra dolichoptera. Dale byly nalezeny 2 druhy
perloocek Daphnia galeata a Chydorus sphaericus. KlanonoZci byli v tomto vzorku

zastoupeni pouze naupliovymi stadii.
Pstruzi (lokalita ¢.19)

Na této lokalité byl proveden jeden cervencovy odbér. Bylo zde nalezeno 9
druhti. Nejpocetnéjsi skupinou ve vzorku byli vifnici v poc¢tu 4 druhti. Za zminku
stoji na této lokalité nalezeni druhu Brachionus angularis. Dale byly objeveny 3
druhy perlooCek Alonella nana, Daphnia longispina a Diaphanosoma brachyurum.

Z klanonozct byli objeveni dospéli Eudiaptomus gracilis a Thermocyclops crassus.

Seznam vSech zaznamenych druhii pelagidlnich druhfi zooplanktonu je
v priloze Tabulka I a seznam vSech zaznamenanych druhti litorarniho zooplanktonu

je Tabulka II.
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7.3 Lokality s vyskytem Heterocope saliens a zajimavé druhy

Heterocope saliens jsem naSel na 5 lokalitdch. Na rybniku Zhejral byl jeji
vyskyt zjiStén v obdobi duben — srpen. Nalezena byla v kopopeditovych a nauliovych
vyvojovych stadiich, nalezeni byli také dospéli jedinci. Na rybniku Velky Proudny
byl jeji vyskyt zjiStén v mésicich kvéten — Cervenec. Zde byli nalezeni pouze dospéli
jedinci. Na ostatnich lokalitach Velky Parezity rybnik, Tetfevi rybnik a rybnik Kr¢il

byl jeji vyskyt zjiStén pouze v mésici kvétnu ve vyvojovém stadiu dospélych jedinct.

Tabulka 2: Lokality se zaznamenanym vyskytem vznasivky Heterocope saliens v priibéhu

odbérové sezony 2011 (Ad — dopspélci, Cop. — kopepoditové stadium, Naup — naupliové

stadium)

Oblast Lokalita Termin nalezu Vyvojové stadium
Studena Zhejral IV. - VIIL Ad, Cop, Naup
Tel¢ Velky Pafezity | V. Cop, Ad

. o Velky Proudny | V. — VIL Ad
Nova Bystrice

Y Tetfevi rybnik | V. Ad

Pocatky Kr¢il V. Ad

Dalsi zajimavé druhy.

Zajimavé druhy ve vztahu krybarskému hospodafeni a z pohledu jejich

vZacnosti.

- Holopedium gibberum tento druh perloocky byl zaznamenan v pelagialnim

zooplanktonu na lokalitach Karhov, Zhejral a Krcil

- Bosmina coregoni tento druh se vyskytoval na rybniku Tetfevi, Horni a Dolni

Satlava

- Daphnia cuculata u tohoto druhu byl zaznamenan vyskyt pouze na jedné

lokalité Horni Satlava
- Cyclops kikutchii vyskyt nebyl zaznamenan na Zadné lokalité

- Paracyclops poppei vyskyt byl zaznamenan pouze v litoralnim vzorku rybniku
Zhejral
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- Polyarthra lupinosa vyskyt byl zaznamenan v lethnim odbérovém terminu na

rybnice Blanko.
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8

Diskuze

Jednim z cili této prace byla snaha pokusit se zjistit, jestli se mezi mnou
sledovanymi lokalitami nachazi takové rybniky, které se svou strukturu
zooplanktonu podobaji stavu rybniku pfed intenzifikaci produkce ryb, které

probihalo zacatkem 19. stoleti.

Jednim z mnoha faktoru, které ovliviuji strukturu zooplanktonu je zptisob
obhospodarovani dané lokality a prilehlého okoli. Mnou sledované rybniky a
jejich okoli, se vyrazné lisi od béZznych — produké¢nich rybnikid. Tyto sledované
lokality maji aZ na par vyjimek velmi extenzivni zptisob obhospodarovéani. Neni
zde provadéno krmeni, vapnéni a hnojeni, jelikoZ tyto lokality jsou vétSinou
vyhlaSeny jako prirodni rezervace, nebo se na téchto lokalitach nevyplati
intenzivni rybarské obhospodarovani. DalSim velmi dtlezitym faktorem, ktery do
rybnika prispivd nadmérnou distribuci Zivin je zptisob obhospodarovani okolnich
zemeédélskych lokalit. JelikoZ se tyto lokality nachazi ve vysSich polohach a okoli
je tvoreno lesy, neprobiha zde Zadné intenzivni hospodareni. TudiZ zde neni tak
velky prisun Zivin, zptsoben splachem z povodi a tyto lokality tak nejsou
ohroZeny eutrofizaci a je zde Sance, Ze se ekosystém bude podobny nebo se bude

postupné vracet do stavu tak jak vypadal zacatkem 19. stoleti.

V této Casti je snahou predevsim zjistit ze ziskanych vysledkd, jestli existuji
mezi vzorkovanymi rybniky takové, které svym druhovym sloZenim
zooplanktonu a aktualnim stavem ekosystému odpovidaji stavu pred intenzifikaci
rybarského hospodareni (od konce 19. stoleti). Porovnanim vysledkt s Prikrylem
(1996), ktery se zabyval zkoumanim praci, jenZ prinaSely vysledky z tohoto
obdobi, jsem zjistil, Ze po strance trofické urovné rybniku je vétSina sledovanych
lokalit podobna stavu, ktery byl béZny pred nastupem intenzifikacniho
hospodarstvi. VétSina sledovanych lokalit i v dneSni dobé je malo GZivna,
nejcastéji oligotrofniho az mezotrofniho charakteru, s velice extenzivnim chovem
ryb, bez vétSi produkce. Tyto lokality také nejsou ohroZeny prisunem Zivin
z ostatnich zdroji, jak bylo psano, protoZe okoli téchto lokalit také neni
intenzivné zemédélsky vyuZivané, diky charakteru, pro ktery jsou tyto lokality

ucelové vyuzivany (vodarenské a rekreacni rybniky). Mezi vyznamné faktory
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patii také nizké pH, které si cast sledovanych lokalit zachovala dodnes, nebo se
k tomuto stavu diky rtiznym opatfenim zase zpatky vraceji. Pfi porovnavani
z hlediska trofie nadrzi muZeme Fici, Ze i v dneSni dobé se na nasem uzemi
nachazi lokality, které se podobaji stavu, ktery zde panoval, pred nastupem
intenzifikace. PFi porovnavani z hlediska pestrosti zooplanktonu je z vysledki
taktéZ patrné, Ze aktualni stav predevSim na hlavnich lokalitach je téméf podobny
stavu zooplanktonu jako panoval na rybnicich v minulosti. V kategorii ,hlavnich
rybnikd“ se potvrdila hypotéza o tom, Ze nejvyssi druhova pestrost nebyla
zjiStovana na lokalitach neuZivnych, kde je velice extenzivni chov ryb. Zde je
predstavitelem tohoto typu rybnik Zhejral, kde bylo nalezeno 25 druht
zooplanktonu. Nejvyssi pocCet zooplanktonu v této kategorii byl zjiStén pravé na
rybniku Karhov, ktery je jiZ dlouhodobé ohroZovan vétSim prisunem Zivin a patfi
do kategorie vice dzivnych lokalit. Zde bylo nalezeno 46 druhli zooplanktonu.
V kategorii ,,ostatnich lokalit“ porovnavani aktualniho stavu se stavem, ktery zde
panoval od konce 19. stoleti, nebude v tomto pripadé az tak objektivni, z diivodu
nizké intenzity provadénych odbéri a vyuZivanim danych lokalit. OvSem
v pripadé téchto nedostatkl se da Tici, Ze struktura zooplanktonu se nezmensila a
ani nezvétSila. V soucasné dobé je na vybranych lokalitich snahou dosdhnout
uplné oligotrofizace s minimdlnim rybarskym obhospodafovanim a timto

zplisobem obnovit ptivodni biocenézu.

Porovnanim zjiSténych vysledk s aktudlni druhovou strukturou, jenz
provadél Kosik (2009), ktery provadél sledovani Nadéjské rybnicni soustavy,
doplikovych rybniki a nerybnicnich lokalit (feka, LuZnice, slepé rameno feky
LuZnice a stoky), ndm nedava v naSem porovnani aZz tak smérodatné informace,
jelikoZ tento autor se snazi zachytit druhové spektrum komplexnim sledovanim
vétStho uzemi, na kterém se nachéazeji rizné typy lokalit rybnicnich a
nerybnicnich lokalit. Tento autor udava, Ze na téchto lokalitach nalezl 60 druha
taxonti perlooCek a klanonozcti. Ve svych vyzkumech se bohuZel nezabyval
zastoupenim virnikd, coZz ndm zmenSilo celkovy pocet taxond sledovanych
lokalit zde autor nalezl 60 druht z toho bylo 42 druht perloocek a 18 druhii
klanonoZct. Pokud vtomto pripadé nebudeme porovnavat i nalezy virnika,
zaznamenal o 21 druhti vice. V poctu nalezenych druhti klanonoZcti, zde nejsou

az tak patrné rozdily. Ja jsem zaznamenal 15 druhli klanonoZct — ¢ili o 3 druhy

37



méné neZ Kosik. Vétsi rozdily panuji uZ v poctu nalezenych perloocek. V tomto
pfipadé jsem zaznamenal o 18 druhti méné perloocek. Zde predpokladam, Ze je
tento rozdil zpisoben vétSinou specializaci perlooCek na urcity typ lokalit.
V mém sledovani nebyla zahrnuta tak Sirokd Skala rGznych typt lokalit, na
kterych nepamatuji tak velké abiotické a biotické podminky a vétSina lokalit je
stejné vyuZivana a leZi na podobném tzemi. DalSim autorem, od kterého lze
vyuzit poznatky o aktudlnim stavu rybnikd, je Potuzdk (2009). Tento autor se
zabyval studiem dvou rybnicnich soustav, a to konkrétné na Blatensko-
Lnaftskych rybnicich a rybnikt Ttreboriské panve. Zde se mnou sledované lokality
zietelné 1iSi od téchto bézné produkcnich rybniki. Je to patrné i na poctu
nalezenych druh zooplanktonu. V prvnim piipadé autor nalezl 106 druhg,
z ¢ehozZ bylo 38 perloocek, 14 klanonozcti a 54 vifnikd. V druhém ptipadé bylo
nalezeno 85 druhii zooplanktonu, ztoho 32 druhG perloocek, 11 druht
klanonozZct a 42 druhti virnika. Velké rozdily mezi mnou sledovanymi lokalitami
a lokalitami, které zkoumal tento autor, panuji v poCtu nalezenych virnikt. Ja
zaznamenal 30 druhd vifnikGi a Potuzék jich zaznamenal na prvni rybnicni
soustavé o 24 druhid vice a na druhé o 12 druht vice. Coz muZe potvrzovat
hypotézu o tom, Ze na intenzivné rybarsky obhospodafovanych lokalitach se
druhové spektrum vifnikii vyrazné zvySuje a v odebranych vzorcich jsou
dominantni po celé odbérové obdobi. V poctu nalezenych druhti perloocek je na
prvni sledované lokalité zaznamenano o 14 druhli vice a na druhé sledované
lokalité o 8 druht vice perloocek nezZ na mnou sledovanych lokalitach. V
rozdilnych poctech nalezenych perloocek, bych prisuzoval opét k rozdilnému
typu nadrZi, specializaci perloocek - vyskytuji se zde i vice teplomilné druhy,
které jsem ja nenalezl a také jina intenzita a zptisob sledovani danych lokalit. P¥i
porovnani poctu nalezenych klanonozcli zde nepanuji naprosto zadné rozdily.
Pocty nalezenych druhti se lisi na danych lokalitdich v maximalné +/- 4 druzich.
Zde se miZeme polozit otazku: ,Pro€ v pripadé poctu nalezenych klanonoZzcd,
nepanuji mezi takto rozdilnymi lokalitami tak velké rozdily, jako v pripadé
perloocek a virnik?“ Na zodpovézeni této otazky by asi bylo potfeba provést

néjakou komplexnéjsi studii, ktera by se timto problémem zabyvala.
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Pfi porovnani vzorkt pelagialniho a litoralniho zooplanktonu. je jasné patrné,
Ze se ve vzorku objevuji druhy, typické pro toto toto prostiedi. Odbéry litoralniho

zooplanktonu my rozsitili pocet zjisténych druht o vice jak 1/3.

Pri porovnani vysledku litorarnich odbért s praci autora Kosik (2009) jsem
doSel ke stejnému zavéru jako tento autor. Druhové spektrum litoralnich
spoleCenstev zooplanktonu je pro sledovani danych lokalit vice smérodatné,

protoZe dokaze zachytit vétSinu druht vyskytujicich se na lokalité.

V tabulce €. 3 je prehled o néalezu druhu Heterocope salienes. V tabulce jsou

uvedeny informace o lokalité nalezu, roku nalezu,

Oblast Lokalita Rok Autor Vyvojové stadium
. Zhejral 2007 - 2011 Potuzak, IStok | Ad, Cop, Naup
Studena oy
Karhov 2010 Potuzak Cop, Naup
Telc Velky Parezity 2009 - 2011 Potuzak, IStok |Cop, Ad
. Pstruhovec 2009 Potuzak Ad, Cop, Naup
Slavonice . - —
Velky Troubny 2009 Potuzak Ad
. Devetter,
Nova 2009, 2011 Ad
Buysti Velky Proudny Potuzak
YSHIC® | Tettevi rybnik 2011 Potuzak Ad
Pocatky Krcil 2011 IStok Ad
Borovany | Zemlicka 2011 Devetter, Sorf | Ad

Pro lokality, na kterych byl zjistén vyskyt Heterocope salienes, je typické
prostiedi méné uZivného rybnika s velmi kyselou vodou (pH 4,9 — 6,5) a extenzivnim
rybarskym obhospodafovanim. Okoli téchto lokalit je vétSinou tvoreno lesy, Cast
prilehlych bfehi ma raSelinové podloZi a je zde také dobfe vyvinuta submerzni a
emerzni vegetace. VétSina lokalit s nalezem Heterocope salines je vyhlasena jako

pfirodni rezervace.

Nalezy tohoto druhu na téchto lokalitach potvrdily hypotézy o vyskytu. Tento
druh je vazany pouze na kyselou vodu oligotrofnich aZz mezotrofnich lokalit
s extenzivnim rybarskym hospodarenim. Je také zavisly na predaci, distribuce tohoto
druhu mtzZe byt také ovlivnéna i mnozstvim larev dravého hmyzu, pro které je

dobrou kofristi.
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Pfi porovnani vysledkt z jinych praci, ve kterych byl vyskyt Heterocope
salines zmifovan, je téZ jasné patrné potvrzeni téchto hypotéz o specializaci tohoto
druhu na acidni a oligotrofni nebo mezotrofni typ prostfedi s extenzivnim zptisobem
hospodareni. Vyskyt Heterocope saliens uvadi ve vysledcich své prace Prikryl
(1996), kdy tento druh zaznamenal na lokalité Zhejral v letech 1992 — 1995. Jeji
vyskyt byl také zaznamendn Kohoutem a Fottem (2004) pfi vyzkumu PleSného
jezera za ucelem obnoveni ptivodniho spolecenstva zooplanktonu, zdevastovaného
acidifikaci na této lokalité. Tito autofi uvadi, Ze z ptivodniho sloZeni zooplanktonu
vytrvala do dneSni doby pouze acidni vznaSivka Heterocope salines. V této praci
Kohouta a Fotta (2004) je zmitiovén i vyzkum Frice (1873) a Cerného (1910), ktefi
tvrzeni, Ze byla soucésti piivodni struktury zooplanktonu této lokality. V pracich ze
soucCasnych let je vyskyt zmifiovan PotuZakem (2009), ktery zaznamenal ojedinély
vyskyt tohoto druhu v extenzivné obhospodarovanych, vétSinou kyselych rybnicich
na VysocCiné (Dédek u Slavonic 1994, 2006, Zhejral 2006-2008, Velky Parezity
2008, Velky Troubny 2008, Pstruhovec 2008)

Svétova literatura se taktéZ zminuje o vyskytu nami sledovaného druhu.
Tento druh je vétSinou vazan na lokality jezerniho typu, s chladnéjSimi a kyselejSimi
vodami. Ve vyzkumu provadéné autory Kurbatova a Ershov (2011) je také uvedeno,
Ze vyskyt tohoto druhu je také zavisly na mnozstvi makrofytni vegetace v nadrzi —

¢im vice je nadrz prorostla, tim vice se sniZuje vyskyt Heterocope salinens.
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9

1.

Zaver

Cilem prace bylo zjistit druhové slozeni zooplanktonu vybranych rybniki
v oblasti Javorické vrchoviny a zajistit monitoring skakavky rybnicni

(Heterocope saliens)

Sledovani probihalo jednu odbérovou sezénu roku 2011. Odbéry byly
realizovany v obdobi kvéten — listopad. Na hlavnich sledovanych lokalitach
probihalo méfeni intenzivné v poctu 4 — 8 odbéri za sezénu a jednalo se o 4
rybniky (Karhov, Zhejral, Velky Patezity, Blanko). Dale byly do sledovani
zarazeny lokality, které nepatfily do hlavni zajmové skupiny a maji pro mou
praci pouze dopliujici informacni charakter. Na téchto lokalitdch probihalo

sledovani extenzivné.

Celkem bylo zaznamenano na vSech lokalitach 69 taxonti. Z toho bylo 24

druhti perloocek, 15 druhti buchanek a 30 druht virniku.

Vétsi druhova pestrost byla zjiSténa na zajmové skupiné hlavnich lokalit. Je
to dano predevSim tim, Ze na téchto lokalitich byly odebirany vzorky
pelagialni i litoralni Casti nadrZe a dané lokality maji vice zastoupen litoralni

porost.

Na vétSiné sledovanych lokalitach je extenzivni hospodafeni s nizkou rybi

obsadkou do 250 kg/ha.

Predmétem mého zdjmu byl i monitoring skakavky rybni¢ni (Heterocope
saliens). Tento druh byl v sezoné 2011 zaznamenan na lokalitach, na kterych
byl jiZ v minulych letech sledovan (Zhejral, Velky Parezity, Tetfevi). Na
ostatnich lokalitach, kde byl tento druh v minulych letech zaznamenan, nebyl

jeho vyskyt pfi monitorovani téchto lokalit v roce 2011 potvrzen (Karhov,
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Pstruzi, Velky Troubny). Byla objevena jedna nova lokalita s vyskytem

tohoto druhu. Jedna se o rybnik Kr¢il v katastru obce Polesi u Pocatek.

Ze zjisténych vysledku je patrné, Ze vétSi informacni schopnost pfi snaze
zachytit co nejvétsi druhové spektrum zooplanktonu nam poskytuje proloveni
litoralni casti nadrZe. V porovnani s ostatnimi pouZitymi metodami, dokaze
tato metoda zachytit az 90% vSech zjisténych druhti a je proto statisticky

vyznamnejsi.
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11 Prilohy
Tabulky kompletniho druhového sloZeni zooplanktonu

Tabulka I: Seznam zaznamenanych taxond pelagidlniho zooplanktonu na
vSech lokalitach

Tabulka IT: Seznam zaznamenanych taxont litoralniho zooplanktonu - Hlavni
lokality
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Tabulka I: Seznam zaznamenanych taxon( pelagialniho zooplanktonu na vSe lokalitach

1 12%|3" 4" 5

Acanthocyclops trajani (Mirabdullayev & Defaye, 2004)

Acroperus harpae (Baird, 1835) +

Alona affinis (Leydig, 1860)

Alona costata cf. (Sars, 1862)

Alona guttata (Sars, 1862)

Alona rectangula (Sars, 1862)

Alonella nana (Baird, 1843) + + | +
Asplanchna priodonta (Gosse, 1850) + + | +
Bdelloidea g. sp + +

Bosmina coregoni (Baird, 1857)

Bosmina longirostris (O. F. Mller, 1776) + + | + +

Brachionus rubens (Ehrenberg, 1838)

Brachionus angularis (Gosse, 1851) +




Brachionus falcatus (Zacharias, 1898)

Brachionus quadridentatus (Hermann, 1783)

Cephalodella (Bory De Saint Vincent, 1826)

Ceriodaphnia pulchella (Sars 1862)

Ceriodaphnia megops (Sars, 1862)

Ceriodaphnia quadrangula (O. F. Miller, 1785)

Conochilus hippocrepis (Schrank, 1803)

Conochilus unicornis (Rousselet, 1892)

Cyclops vicinus (Ulianine, 1875)

Daphnia cucullata Sars, 1862

Daphnia galeata (Sars, 1863)

Daphnia longispina (O. F. Miller, 1776)

Diaphanosoma brachyurum (Liévin, 1848)

Tabulka |: Pokracovani




Disparalona rostrata (Koch, 1841)




Eucyclops serrulatus (Fischer, 1851)

Eudiaptomus gracilis (Sars, 1863)

Eudiaptomus vulgaris (Schmeil, 1896)

Euchlanis dilatata (Ehrenberg, 1832)

Eurycercus lamellatus (O. F. Miiller, 1776)

Grabtoleberis testudinaria (Fischer, 1851)

Heterocope saliens (Lillieborg, 1862)

Holopedium gibberum (Zaddach, 1855)

Chydorus sphaericus (O. F. Miiller, 1776)

Kellicottia longispina (Kellicott, 1879)

Keratella cochlearis (Gosse, 1851)

Keratella quadrata (O.F. Mdiller, 1786)

Macrocyclops albidus (Jurine, 1820)

Mesocyclops leuckarti (Claus, 1857)

nauplia eudiaptomus




Paracyclops poppei (Rehberg, 1880)

Platyias quadricornis (Ehrenberg, 1832)

Pleuroxus truncatus (O. F. Muller, 1785)

Ploesoma sp. (Herrick, 1885)

Ploesoma hudsoni (Imhof, 1891)

Polyarthra luminosa (Kutikova 1962)

Polyarthra dolichoptera (Idelson, 1925)

Polyarthra euryptera (Wierzejski, 1891)

Polyarthra vulgaris (Carlin, 1943)

Polyphemus pediculus (Linnaeus, 1758)

Scapholeberis microcephala (Sars, 1890)
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Tabulka I: Pokracovani

Scapholeberis mucronata (O. F. Miller, 1776)

Sida crystallina (O. F. Miiller, 1776)

Synchaeta stylata - pectinata (Wierzejski, 1893)

Testudinella patina (Hermann, 1783)

Thermocyclops crassus (Fischer, 1853)

Trichocerca birostris (Minkiewicz, 1900)

Trichocerca similis cf. (Wierzejski, 1893)

Trichocerca cf. pusilla (Jennings, 1903)

Trichocerca cylindrica (Imhof, 1891)

Trichocerca elongata (Gosse, 1884)

Trichocerca longiseta (Schrank, 1802)

Trichotria tetractis cf. (Ehrenberg, 1830)

Hexarthra mira (Hudson, 1871)
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nauplia + +
eudiaptomus copepod
eucyclops copoped
macrocyclops copoped
cyclopoid copoped
Legenda k tabulce 1.
Blanko 8 Krcil 16 Dédkiv
Karhov 9 Velky Proudny 17 Vozraly
Velky pafezity 11 Tetfevi 18 Protrzeny
Zhejral 12 Velky Troubny 19 Pstruzi
Horni mrzatec | 13 | Horni Satlava
Maly parezity 14 | Dolni Satlava
Smrk 15 | Dédek u Slavonic
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Tabulka II: Seznam zaznamenanych taxonU litoralniho zooplanktonu - Hlavni lokality

1* 2"
Acanthocyclops trajani (Mirabdullayev & Defaye, 2004)
Acroperus harpae (Baird, 1835) +
Alona affinis (Leydig, 1860) +
Alona costata cf. (Sars, 1862) +
Alona guttata (Sars, 1862)
Alona rectangula (Sars, 1862)
Alonella nana (Baird, 1843) + +
Asplanchna priodonta (Gosse, 1850) +
Bdelloidea g. sp + +
Bosmina coregoni (Baird, 1857) +
Bosmina longirostris (O. F. Mller, 1776)
Brachionus rubens (Ehrenberg, 1838) +
Brachionus angularis (Gosse, 1851)
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Brachionus falcatus (Zacharias, 1898)

Brachionus quadridentatus (Hermann, 1783)

Cephalodella (Bory De Saint Vincent, 1826)

Ceriodaphnia pulchella (Sars 1862)

Ceriodaphnia megops (Sars, 1862)

Ceriodaphnia quadrangula (O. F. Miiller, 1785)

Conochilus hippocrepis (Schrank, 1803)

Conochilus unicornis (Rousselet, 1892)

Cyclops vicinus (Ulianine, 1875)

Daphnia cucullata Sars, 1862

Daphnia galeata (Sars, 1863)

Daphnia longispina (O. F. Miller, 1776)

Diaphanosoma brachyurum (Liévin, 1848)
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Tabulka Il: Pokracovani

Disparalona rostrata (Koch, 1841)

Eucyclops serrulatus (Fischer, 1851)

Eudiaptomus gracilis (Sars, 1863)

Eudiaptomus vulgaris (Schmeil, 1896)

Euchlanis dilatata (Ehrenberg, 1832)

Eurycercus lamellatus (O. F. Miller, 1776)

Grabtoleberis testudinaria (Fischer, 1851)

Heterocope saliens (Lillieborg, 1862)

Holopedium gibberum (Zaddach, 1855)

Chydorus sphaericus (O. F. Miller, 1776)

Kellicottia longispina (Kellicott, 1879)

Keratella cochlearis (Gosse, 1851)

Keratella quadrata (O.F. Miiller, 1786)
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Macrocyclops albidus (Jurine, 1820)

Mesocyclops leuckarti (Claus, 1857)

nauplia eudiaptomus

Paracyclops poppei (Rehberg, 1880)

Platyias quadricornis (Ehrenberg, 1832)

Pleuroxus truncatus (O. F. Muller, 1785)

Ploesoma sp. (Herrick, 1885)

Ploesoma hudsoni (Imhof, 1891)

Polyarthra luminosa (Kutikova 1962)

Polyarthra dolichoptera (Idelson, 1925)

Polyarthra euryptera (Wierzejski, 1891)

Polyarthra vulgaris (Carlin, 1943)

Polyphemus pediculus (Linnaeus, 1758)
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Tabulka Il: Pokracovani

Scapholeberis microcephala (Sars, 1890)

Scapholeberis mucronata (O. F. Miller, 1776)

Sida crystallina (O. F. Mller, 1776)

Synchaeta stylata - pectinata (Wierzejski, 1893)

Testudinella patina (Hermann, 1783)

Thermocyclops crassus (Fischer, 1853)

Trichocerca birostris (Minkiewicz, 1900)

Trichocerca similis cf. (Wierzejski, 1893)

Trichocerca cf. pusilla (Jennings, 1903)

Trichocerca cylindrica (Imhof, 1891)

Trichocerca elongata (Gosse, 1884)

Trichocerca longiseta (Schrank, 1802)

Trichotria tetractis cf. (Ehrenberg, 1830)
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Hexarthra mira (Hudson, 1871)

nauplia

eudiaptomus copepod

eucyclops copoped

macrocyclops copoped

cyclopoid copoped

Legenda k tabulce II.

1 Blanko

2 Karhov

3 Velky Pafezity

4 Zhejral
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