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ABSTRAKT

Predmétem bakalaiské prace je problematika Sifeni a vyskytu plevell, které nejvice ohrozuji
naSe prostfedi. V bakalarské praci je popsana biologie, vyskyt, Sifeni a soucasn¢ regulace téchto
pleveli a navrzeno nékolik pravdépodobnych variant regulace v Ruské federaci u invaznich
plevelt Bolsevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum Sommer at Levier), bytel metlaty
(Kochia scoparia(L.), Schrader), mra¢nak Theoprastav ( Abutilon Theophrasti Med.), kiidlatka
japonska (Reynoutria Japonka Houtt.),ambrozie petfenolistd (Ambrosia artemisiifolia L.), locika
tatarska ( Lactuca tatarka L.) a dalsi. Cilem prace je, zpracovani problematiky Sifeni invaznich
pleveli v Ceské republice a Ruské federaci, se zaméfenim na zvIasté nebezpeéné druhy.

Klicova slova: plevele, invazni druhy, metody regulace.
ABSTRACT

The subject matter of this paper was to deal with the issue of spreading and ocuurence of the
weed which endanger our environment the most. The biology, occurence, spreading and also the
regulation of these weeds were described in the paper. A few probable options were suggested
for the area of Russian Federadion. (Heracleum mantegazzianum Sommer at Levier), (Kochia
scoparia(L.), Schrader),( Abutilon Theophrasti Med.), (Reynoutria Japonka Houtt.), (Ambrosia
artemisiifolia L.), ( Lactuca tatarka L.) etc. The main aim of the paper was to cover the issue of
spreading of invasion weed in the Czech Republic and the Russian Federation with specialization
on very dangerous Species.

Key words: weeds, invasion species and methods of regulation.
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1.Uvod

Plevel je rostlina, kterd roste v kulturnim porostu proti vili péstitele. Stejna rostlina mize byt
zadouci a péstovana (kopfiva dvoudomd jako 1éCivka a potrava driibeze) stejné jako v jiném
porostu oznacena za plevel a hubena.

Plevele mohou ochuzovat polni plodiny o vodu, pudu, o ptadni vzduch a o Ziviny. Snizuji teplotu
pudy, zastinuji polni plodiny, podporuji $ifeni chorob a Skudct. Ztraty v biomase piislusné polni
plodiny zptsobené plevelem mohou dosdhnout az 20-60 %. Neékteré plevele mohou byt i
jedovaté a ptipadnd piimeés ve sklizeném produktu muize snizit kvalitu produktu nebo miize byt
tento produkt nepouzitelny pro potravinarské ¢i krmivaiské ucely. Jiné plevele mohou byt
vysoce alergenni. V Ceské republice je v soutasné dobé uvadéno 198 moznych druhii pleveld, z
nich je vSak 35 druhti povazovéno za druhy ohrozené.

V systémech ekologického zemédélstvi je plevel nazyvan doprovodnou rostlinou a je mozné
vyuzit jeho vyhody napfiiklad u Sirokotadkovych plodin, zakryva plochu ptdy, kterd by byla za
bezplevelného stavu vystavena slunecnimu svitu a zvySoval by se vypar vody, piida by byla
pfimo vystavena povétrnostnim vlivim a orni¢ni vrstva by sndze podléhala erozi. Rostliny
plevelit mohou poskytovat tocisté ptirozenych predatort skidci.

Jiz od pocatkl pravidelné zemédé€lské ¢innosti je pfirodé ,,vnucovana“ monokultura, snaha, aby
vyrostlo jen to, co bylo zaseto, a davalo pfimy uzitek. Pfesto se stale spolu s kulturnimi
rostlinami objevovaly ve zna¢né mire rostliny ,,nezddouci — plevele, k jejichz potlacovani,
zemédélec vzdy vynakladal spoustu Casu a finan¢nich prostiedkii. Zpocatku Slo pouze o ru¢ni
préci (pleti, kopani, koseni, pleckovani, vypalovani atp.)

Hubeni bylo vzdy obtizné, v minulosti pfevladal mechanicky zpisob. S rozvojem intenzivniho
zemé&d¢€lstvi, ktery pocal v minulém stoleti a pokracoval od pocatku tohoto stoleti, bylo
v zemédélstvi aplikovano mnoho novych poznatkli. Nejvice o vSem byla plevelnd spolecenstva
ovlivnéna vedenim osevnich sledil, rozvojem mechanizace, kterd ovlivnila kvalitu agrotechniky,
rostouci intenzitu vyuzivani statkovych a primyslovych hnojiv a nejvice pouzivanim herbicida
v poslednich padesati letech.

Pocet druhii v rostlinnych spolecenstvech poli a luk se v poslednich desetiletich postupné snizil.
Mnohé lehce hubitelé druhy postupné z poli zmizely (koukol polni, kamejka rolni, svefep
stoklasa, cernyS rolni, jilek mamivy, kokotice hubilen aj.) a byly nahrazené postupné se
pfemnozujicimi agresivnimi druhy, u nichZ se za pfispéni péstebnich technologii vyznamné
zménily biologické vlastnosti. Nejde jen o tzv. odolné druhy k nékterym herbicidim, ale 1 o
zmény v rytmu rastu a vyvoje béhem vegetace, prodlouzeni dormance rozmnozovacich organt a
prodlouZeni Zivotnosti semen v pud¢. Plevele ¢im dal tim vice vzchéazeji v nékolika etapach
v dobé riistu kulturnich rostlin a tézko je podstatn¢€ potlac¢ime v plodinach nevytvarejicich husté
zapojené porosty bez herbicidl s del§imi rezidualnimi G€inky v piidé. Na ptehnojenych loukach
a zvl. v ptikopech kolem vedlejSich komunikaci se pfemnozily: kolik lesni, merliky, lebedy,
koptiva dvoudoma, pelyn€k Cernobyl apod. Tyto druhy postupné pronikaji i do poli.
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2. Literarni prehled
2.1. Rozdéleni plevelii

2.1.1. Plevele jednoleté

Jednoleté rostlina (jednoletka) je v botanice druh rostliny, kterd dospiva, kvete a umirad v jednom
roce. Neptiznivé obdobi v zimé pieckavaji nejcastéji semena, nékdy vytrusy. Nékdy jednoletky

pteziji do dalSiho roku, pokud v daném vegetacnim obdobi jiz nestihnou vyplodit.
V zahradnictvi je jednoletka bézné uzivany termin. Oznacuje venkovni rostliny, které kvetou

jeden rok (letni¢ky), (JURSIK a kol., 2011)

Ke zndmym jednoletym rostlinam patii napiiklad nékteré druhy obili. K jednoletym rostlindm
patii nékteré efeméry, rostliny s velmi kratkou vegetaéni dobou (naptiklad osivka jarni). Z
kulturnich rostlin k jednoletkam patii i pelargonie, balzamina (netykavka) a ze zemédé€lskych
plodin kukufice setd, salat, hrach, slune¢nice, vodni meloun ¢i fazol.

Plevele jednoleté ptezimujici (KOHOUT, 1997)

Dvouleté rostliny, zkracené téz dvouletky (bienny), jsou rostliny, které ziji dva roky: prvni jaro
vykli¢i a vytvoii vegetativni organy. Na druhy rok pak vyprodukuji semena a uhynou.

Velmi typicky si rostliny v prvnim roce vytvareji ptizemni razici listd. Pfed zimou prvniho roku
»zatdhnou® neboli uloZi si zdsobni latky z nadzemni ¢asti do podzemniho zésobniho organu
(koten, oddenek, hliza). Na jafe nasledujiciho roku tyto latky vyuziji k rychlé mobilizaci, diky
niZ mohou ptedrist konkurenci, a ziskat tak konkuren¢ni vyhodu v soutéZi o zdroje a vytvoii
vyssi kvetouci nat’ (MIKULKA a kol., 2005)

2.1.2 VVytrvalé druhy plevele — rozmnoZuji se prevazné:

Generativné

Pohlavni rozmnozovani je biologicky proces, béhem néjz vznika
novy jedinec splynutim pohlavnich bun¢k zpravidla dvou rdznych organismi (vyjimeéné
jednoho). Pohlavni rozmnozovani ¢i alesponn né&jaka forma sexuality (bakterialni horizontalni
vyména genetické informace) se vyskytuje témeét u vSech skupin organismli na Zemi (jednou z
méla vyjimek jsou napf. viinici ze skupiny Bdelloidea), (JURSIK M. a kol., 2011)

Vegetativné

Nepohlavni rozmnozovani je biologicky proces, kterym rodiovsky organismus produkuje
sve klony - geneticky identické organismy. Obvykle se bere jako charakteristicky pro nizsi
organismy, u mnoha organismu (napf. vy$Sich rostlin) je ale brdn jako regulérni
alternativa pohlavnimu rozmnozovani a je casto ¢lov€kem hojné vyuzivan v zemédé€lstvi a
raznych biotechnologickych oborech. Mnoho druhti vysSich rostlin je dobfe uzplisobeno k
nepohlavnimu rozmnoZovani. Rostliny jej pouzivaji jako prosttedek ke zvySeni
své konkurenceschopnosti a vytlatovani konkurenénich druhti, protoze toto rozmnoZovani je
relativné velmi rychlé a efektivni.

Pfirozené¢ nepohlavni rozmnozovéani se objevuje i u Casnych zarodkli vysSich zivocicha.
Vyskytuje se i u ¢lovéka, kdy jeho produktem jsou jednovaje¢na_dvojéata (KOHOUT , 1993)

2.1.3. Parazitické druhy plevele

Parazitismus je vztah dvou organismi, z n¢hoZz jeden organismus (parazit ¢ili cizopasnik) mé
zisk a druhy na n¢&j doplaci (hostitel). Parazit se mtze zivit bud’to tkanémi samotného hostitele
(aniz by ho sam o sobé& zabijel), nebo se pfizivovat na jeho potravé ¢i jinak profitovat z
hostitelova organismu nebo jeho ¢innosti a snizovat ptitom jeho fitness (zdatnost).
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2.1.4 Poloparazitické plevele

Poloparazitismus (hemiparazitismus) je druh souziti mezi dvéma druhy (zpravidla rostlinami),
pii némz jedna Cerpa z druhé jen anorganické latky (vodu, mineralni latky). Tim se lisi od
parazita, ktery Cerpa vse, véetné organickych latek. Prakticky to pro hemiparazitickou rostlinu
znamena, ze byva pripojena k hostitelské rostliné pouze xylémem, dfevni casti, nikoliv floémem
(lykem). Z nasich rostlin jsou hemiparazity napt. kokrhel (Rhinanthus), svétlik (Euphrasia),
zdravinek (Odontites), Inénka (Thesium), dale vSak znamé jmeli (Viscum) a ochmet (Loranthus).

Neékdy jsou "jejich" autotrofni rostliny hostiteli jen po urcitou dobu zivotniho cyklu hemiparazita
(DEYL, 1956)

2.1.5. Invaze a invazivni druhy pleveli
Invazni druh (nebo téz invazivni) je druh na daném Uzemi neptivodni, ktery se zde

~ N

ptirod¢ jako on. U obzvlast’ nebezpecnych invazi mizZe dojit k tomu, Ze se dany druh zacne §ifit
natolik nekontrolované, Ze rozvraci celé ekosystémy, coz vede k rozsahlym ekologickym
Skodam a potlaceni ¢i likvidaci mnoha ptvodnich druhti, nejen téch s podobnou nikou. Nékteré
invaze mohou skoncit az naprostym vyhynutim vétstho mnozstvi ptivodnich druhti (Internetovy
zdroj €. 1)

2.2. Invazivni druhy plevelnych rostlin

2.2.1. BolSevnik velkolepy (Heracleum
mantegazzianum L.)

Angl.:Giant hogweed
Ném.:Barenklau
Rus.:Borsc¢evik bolsoj
Slov.:Bolsevnik obrovsky

Charakteristika

Je vytrvala, impozantni rostlina z Celedi mifikovitych, Qprazek & 1 Internet. zdroj 2

hloub&ji kofenici s bohaté¢ vétvenymi, kiehkymi

oddenky, pochazejici z oblasti centralni Asie (Kavkaz a z jihu pftilehlé oblasti). BolSevnik
velkolepy byl védecky popsin az v roce 1895, a to pod platnym nazvem Heracleum
mantegazzianum (HRON , KOHOUT , 1986.)

Rostlina impozantniho vzristu, ve sttedoevropskych podminkéch dortistd 2—4, nékdy az 5 metra
vysky. Jde o dvou- azZ viceletou rostlinu, kterd v prvnim roce kli¢i ze semene zpravidla jiz v puli
unora (n€kdy 1 diive), vytvaii pouze listy a shromazd'uje zasoby v mohutném koteni. Druhy az
paty rok (ale mozna i pozdéji — smérodatné je, za jak dlouho se rostlin€ podaii nastfadat zasoby)
pak vytvofii listovou riizici a vyzene mohutnou kvétni lodyhu s kvétenstvim. Lodyha je duta,
brazdité Zebernatd, nartizovéle az fialové skvrnitd, u nejvétSich exemplari se jeji primér mize
blizit a2 10 cm (JURSIK a kol. 2011)

Biologie

Listy: jsou veliké, zvlasté prizemni, dosahuji nejcastéji délky 50-150 cm. Listy jsou Fapikaté
(kromé¢ hornich), fapiky jsou oblé bez zietelného zlabku. Na bazi listu jsou listové pochvy. Jsou
stiidavé, slozené, trojCetné az zpetené sloZené a jednotlivé listky jsou déle délené, pefenodilné az
pefenosecné, na okrajich dale nerovnomérné pilovité. Listy se na rostliné odzdola nahoru
zmenSuji. Horni uz jsou o mnoho mensi a skoro pfisedlé, na bazi s napadné rozsifenou otevienou
listovou pochvou. Cepel je na lici lysa, na rubu roztrousené chlupata (MANDENOVA , 1950)
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Kvétenstvi: Kvéty jsou usporddany do kvétenstvi, kterym je slozeny okolik. Protoze se rostlina
vétvi, je na jedné rostliné téchto slozenych okoliki vice, kdy vrcholovy je nejvétsi. Miva
nejcasteji 30-50 cm v priméru, nékdy tdajné az ptes 1 m v prioméru. Vrcholovy slozeny okolik
obsahuje nejcastéji 30—60 okolickli. Na bazi slozeného okoliku je pieslen listeni zvany obal,
listent obalu je nejcastéji 1-12, jsou kopinaté az carkovité Sidlovité. Na bazi okolicku je potom
preslen listenti zvany obaliek, listenli obalicku je nejCastéji 8—15 a jsou také kopinaté az
carkovité Sidlovité. Okrajové kvéty v kvétenstvi jsou paprskujici, to znamena, Ze jsou
zygomorfni a koruna se napadné zveli¢uje smérem vné kvétenstvi (JURSIK a kol., 2011)

Kvéty: jsou vétsinou oboupohlavni, nékdy v boc¢nich mensich okolicich i sam¢i a sterilni, u
sttedu kvétenstvi jsou pravidelné (aktinomorfni), zvlast€¢ okrajové paprskujici kvéty pak
soumérné (zygomorfni). Kalisnich listkli je 5, jsou srostlé v drobny kali$ni lem, na okraji se
zfetelnymi volnymi cipy. Korunnich listkt je také 5, jsou volné, délené, coz je ndpadné nejvice u
zvelicelych paprskujicich korunnich listkii. Ty jsou hluboce rozdélené na 2 laloky a ve vykrojku
je jeste nazpét postaveny drobny lali¢ek. Koruna mé snéhobilou barvu, na bazi az slabé zlutavé
nazelenalou, poupata mohou byt nékdy bled€ rizova. Tycinek je 5, jsou volné, prasniky jsou
zelenavé zluté. V oboupohlavnich kvétech dozradva nejdiive pyl v prasnicich, pozd¢ji blizna,
nicméné mezi jednotlivymi kvéty miize dojit k ptekryvu pohlavni zralosti blizen a pylu (HORST
ALTMAN, 2004)

K opyleni dochazi za pomoci hmyzich opylovact (entomogamie, tedy typ zoogamie), obvykle
mezi riiznymi rostlinami, nicméné dochdzi i k uspéSnému samoopyleni (taktéz diky opylovacim)
a 1 jedind osamocend rostlina tedy produkuje kli¢ivd semena. Gyneceum je srostlé ze 2
plodolisti, semenik je spodni. Ve stfedoevropskych podminkach kvete bolSevnik velkolepy
vétsinou od ptile ervna az do konce &ervence, nékdy az do za¥i (MANDENOVA , 1950)

Plody: Plodem je dvounazka, ktera se rozpada na 2 merikarpia (plidky) spojené karpoforem,
kazdé merikarpium obsahuje 1 semeno. Dvounazka je silné zplostéla, na hibeté Zebernatd, 3
sttedni Zebra jsou nitkovitd a navzajem sblizend, 2 postranni (okrajova, marginalni) jsou Siroce
ktidlata. Jedna rostlina vyprodukuje obvykle 20 000—-30 000 semen (obzvlasté vzrostly jedinec
az 100 000), ktera si uchovavaji kli¢ivost 8 az 12 let (déle nez tii roky vSak pieziva v semenné
bance uZ jen nepatrny zlomek semen, ov§em je nutno mit na paméti, kolik semen rostlina vytvori
a ze i jediny jedinec miize znovu zahajit invazi). Pocet chromozomi je 2n=22.

Je zajimavé, Ze v oblastech, které se povazuji za jeho pivodni aredl, dorlista bolSevnik velkolepy
zhruba 1,5 metru a neni ani zdaleka tak agresivni. Nutno ovS§em podotknout, Ze rostliny rostouci
v ptedpokladanych oblastech ptivodu jsou podstatné odlisné i pokud jde o genovou vybavu, coz
bylo patrné zplisobeno rozlicnym kiizenim a téz ucelovou selekei v pritbéhu Sifeni a pestovani
druhu v okrasnych a botanickych zahradach a ndsledném zplafiovani. Tento fakt znacné
komplikuje snahu najit vhodného ptirozeného nepfitele tohoto bolSevniku — pokud se uz néjaky
najde, zpravidla napada pfili§ Siroké spektrum rostlin Celedi miskovité (FOREST &
LANDSCAPE DENMARK, 2005)

Problematika Sii'eni

Jakozto invazni rostlina osidluje bol3evnik velkolepy téméi veskera stanovisté. Siii se podle cest
a vodnich tokt. Obvykle nejdiiv ovladne ruderalni stanovisté, kde mu r-stratégové nemohou
konkurovat, a s podporou takto vzniklych ohnisek se pak zacne §ifit i na vlhka a na ziviny bohaté
stanovisté v okoli, odkud postupné vytlaci konkuren¢né silné byliny. Vyuziva k tomu faktu, ze
jeho semena vykli¢i velmi brzy na jate, rychle prerostou vétSinu rostlin a vytvofi zakryt, ktery
mu poskytuje velkou vyhodu. Casem dojde obvykle k vytvoreni souvislého porostu, ktery mize
pohltit 80 % veskerého slune¢niho zareni a zcela znemoznit ostatnim rostlinam rust. Mortalita
vzrostlych rostlin je pfed vysemenénim mald, protoze je pro vétSinu bylozravcl i1 parazith
nestravitelna (nepozivatelnd) (GUBANOV , 2003)
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Ovladne-li bolsevnik velkolepy né&jaky prostor, nelze dost dobie predpokladat, ze by se ho
ptiroda v dohledné dobé sama zbavila, a k jeho vytlaceni je téeba lidského zasahu. Jeho porost
vytvari prostiedi nevhodné pro rist vétSiny rostlin, véetné semendckil stroml a predstavuje
zdravotni riziko pro zvirata i ¢lovéka. V porostu panuje silna uroven kompetice, prosadi se jen
silni jedinci.

Pfirozené Sifeni zajist'uji semena roznasena vétrem a tekouci vodou, dale maji vyznam i semena
zachycend na dobytku ¢i pneumatikach. Rychlost Sifeni je v globalnim i regionalnim méfitku
ke kazdoro¢nimu posunu hranice plochy zarostlé bolsevnikem az o desitky metrd (Internetovy
zdroj €. 3)

Zdravotni rizika

Invazni bolSevniky piedstavuji, vedle jiz zminénych ekologickych rizik, také vazné nebezpeci
pro lidské zdravi. Rostliny vylucuji ¢irou vodnatou latku, ktera obsahuje chemické slouceniny ze
skupiny furanokumarini (n¢kdy oznacovanych téz furokumariny), jejichz toxicky ucinek je
aktivovan slune¢nim zéafenim. V kontaktu s lidskou kazi a pfi vystaveni UV paprskim
vyvolavaji tyto latky jeji poSkozeni. Koncentrace toxickych latek v jednotlivych rostlinnych
organech se lii. Je tfeba zabranit kontaktu pokozky s jakoukoli ¢asti rostliny, a to i pfi nepfimém
slune¢nim zafeni. Navic bylo zjiSt€no, ze mnohé furanokumariny maji u¢inky karcinogenni
(rakovinotvorné) a teratogenni (zasahujici do vyvoje embrya). Fototoxickd reakce muze byt
spusténa UV zafenim pouhych 15 minut po potfisnéni, pficemz citlivost dosahuje vrcholu v dobé
mezi pul hodinou az dvéma hodinami po kontaktu. Zhruba po 24 hodinach se dostavuje zanétliva
reakce, projevujici se skvrnitosti a ¢ervenanim pokozky, s moznou tvorbou vodnatych puchyit.
Sila reakce se 1isi v zavislosti na individualni citlivosti Clovéka. Po odeznéni zanétu se na
postizenych mistech pokozky objevuje hyperpigmentace, kterda muze trvat 1 nékolik mésict.
Postizena pokozka miize zistat vysoce citliva vi¢i UV zafeni po né€kolik let. Sila reakce mlze
byt umocnéna puisobenim vlhkosti (potu) a horka. Nejohrozengjsi skupinou osob jsou lidé
vystaveni pusobeni bolSevniku v disledku svého zaméstnani. Manualni odstranovani rostlin a
pouziti mechanizace bez vhodnych ochrannych prostedkii (rukavice, oblicejovy §tit) Casto vede
k bolestivym fotodermatitidam. Dalsi ohrozenou skupinou jsou déti, protoze je mize napadnout
pouzit duté bolSevnikové lodyhy ke hrdm, napi. jako foukacky nebo dalekohledy. Jelikoz je
vlastni kontakt s rostlinou zcela bezbolestny, mohou postizené osoby ve své ¢innosti vytrvavat
po nékolik hodin, aniz by si uvédomovaly, jakou (jmu si zptsobuji (MIKULKA a kol., 2005)

BeZpecnostni instrukce

Kazdy, kdo pracuje v oblasti zasazené invaznimi bolSevniky, by mél byt informovan o
zdravotnim riziku spojeném s témito rostlinami. Je nutné se vyhnout dotyku rostliny holou
pokozkou a v ptipadé€ zasazeni zabranit ptisobeni UV paprskil na postizené misto. Kozni reakce
se muze objevit nejen po kontaktu s poranénymi ¢astmi rostliny, vylucujicimi toxické §tavy, ale i
po pouhém doteku listli. Pfi praci s bolSevnikem ¢i v pfipadé mozného kontaktu s rostlinami
musi byt vSechny ¢asti téla kryty ochrannym odévem. Nejvhodnéjsi jsou syntetické materialy
odolné vici vode, protoze bavinéné a Inéné textilie se mohou nasdknout toxickymi Stdvami nebo
jimi mohou proniknout chlupy rostliny. Pii praci se doporucuje pouzivat rukavice s dlouhymi
manzetami a oblicejovy §tit ¢i alespont ochranné bryle — zejména pii sekani hrozi vystiiknuti stav
do obliceje. Je tfeba dbat také na to, aby se zamezilo kontaktu pottfisnénych casti odévu a
nastroji s nechranénou pokozkou. Pfi pouzivani mechanizace (kfovinofezy, sekacky) cCasto
dochazi k rozstiikovani jemné rozptyleného rostlinného materialu, proto je dulezité pouzit kromé
ochrannych bryli také ochranu proti jeho vdechnuti. V pfipad¢ pottisnéni pokozku co nejdiive
dikladn¢ omyjte vodou a mydlem a zamezte plisobeni UV zéfeni nejméné po dobu 48 hodin.
Aplikace 1ékti obsahujicich steroidy piimo na postizenou pokozku mtize v ¢asnych fazich reakce
zmirnit jeji pribéh a potlacit obtize. V nasledujicich mésicich by se postizena mista m¢la
oSetfovat opalovacim krémem. Dostane-li se rostlinnd $tava do oci, je nutné je vyplachnout
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Cistou vodou a pouzit slunecni bryle. Po rozsdhlejSim zasazeni se vSak v kazdém ptipadée
doporucuje vyhledat odbornou I€¢karskou pomoc (Internetovy zdroj €. 4)

Regulace

Rostlina je fazena mezi vibec nejnebezpecnéjsi invazni druhy na Ceském uzemi (plati i pro
uzemi mnoha dalSich statii). Podle Ceskych zakonl je majitel pozemku povinen zabezpecit
nesifeni této rostliny, coz neni vzdy dodrzovéano. Vzhledem ke zdravotnim rizikiim je nezbytné
pouzivat pfi likvidaci bolSevniku vhodny ochranny odév, ktery nenasaje a nepropusti nebezpecné
stavy z rostliny, a dal$i ochranné pomiicky, jako jsou ochranné bryle nebo oblicejovy Stit a
ptipadné i respirator (FOREST & LANDSCAPE DENMARK , 2005)

Mechanické odstranéni je nutno provést pokud mozno pied vysemenénim rostliny (obvykle to
znamena nejpozdéji v prvni puli kvétna). Jeho ucinek je omezeny, nebot’ rostlina mé vysokou
regeneracni schopnost a dokdze znovu vyrust z kofent — jednotlivé rostliny je tedy potieba celé
vykopat (ven musi minimalné¢ 10 cm hlavniho kofene), rozsekat na kousky a ty zlikvidovat.
Pokoseni ¢i podobna likvidace pouze docCasné odstrani porost a zabrani dalSimu Sifeni.
Pravidelny pokos (ve stfedoevropskych podminkéch 2—3x za sezénu po dobu nékolika let) vede
nakonec i k potlaceni vyskytu — nutné ovSem je, aby byl dlouhodoby a naprosto dikladny, aby
nedoslo k vysemenéni ani jediné rostliny. U jednotlivych rostlin se doporucuje odsekat vykvetlé
okoliky (drtiva vétsina rostlin poté zajde), je ovSem tieba okoliky zlikvidovat, aby pak pohozené
na poli setrvacnosti nevysemenily (COCK, SEIER , 2007)

Zajimavou moznost pfedstavuje spaseni dobytkem — ovce a hovézi dobytek se ¢asem nauci
bolsevnik konzumovat. Poté, co si na né&j zvyknou (zpravidla jim nejdiive nechutnd), vétSinou
aktivn€ vyhledavaji mladsi Cerstvé rostliny, které upfednostiiuji pred vétSinou ostatnich rostlin.
Osvédcil se 1 pokos souvislého vrostlého porostu bolSevniku a nasledné opakované spasani
dobytkem, ktery zlikviduje pokusy rostlin o obnovu. Doporu¢ovana mira spasani je 20-30 ovci
na hektar na jafe, v 1ét€¢ je moZno jejich pocet snizit az na 5-10, nebot’ rostliny jsou jiz
opakovanymi pokusy o regeneraci vyCerpané a regeneruji pomaleji. Necetné vyzkumy v oblasti
spasani kozami ukazuji, Ze tato zvifata nejsou pro spasani bolSevniku vhodna, nebot’ nevykazuji
vuci negativnim aspektiim ptsobeni rostliny dostate¢nou odolnost (Internetovy zdroj €. 5)

Uginny je chemicky postiik obsahujici glyfosat (napf. Roundup-Biaktiv nebo Touchdown) &i
triclopyr (napt. Garlon). Nutno uvazit, ze chemicky postiik neni stoprocentné spolehlivy a je zde
nevyhoda jeho nedostate¢né selektivnosti. K aplikaci postfiku by mélo dochazet pokud moZno
brzy na jate, kdyz rostliny dosdhnou vySky zhruba 20—40 cm (asi duben), na konci kvétna je
tteba jej zopakovat. Jen minimélni nebo Zadny Gc¢inek méa v dobé kveteni rostliny. Vysoce
ucinna, ale pracna je metoda aplikace Roundupu injekéni stiikackou do stonku rostliny.
Vzhledem k naro¢nosti likvidace bolsevniku je velice dilezita maximalni prevence, spocivajici v
peclivé likvidaci vSech osamélych predsunutych jedinct, ktefi by mohli zalozit novou enklavu, a
v kontrole rizikovych stanovist,, kde by se bolSevnik mohl uchytit (GORKIN , 2006)

Pti boji s bolSevnikem je samoziejmé mozné kombinovat vice metod jeho niceni. U jednotlivych
rostlin se tfeba osvédcila likvidace spo€ivajici v odseknuti byliny tésn€ nad zemi a potieni
pahylu stonku silnou koncentraci herbicidu. VZdy je nutno pamatovat na to, ze nestaci vyskyt
rostliny potlacit, nema-li se cela kalamita opakovat, je nutno vést boj az do posledniho
bolSevniku a 1 po totdlnim vitézstvi je nezbytné jeSt¢ minimalné 10 let oblast peclivé hlidat. Je
také vhodné upravit vycisténé prostranstvi tak, aby se omezila jeho vhodnost pro nové zaplaveni
bolsevnikem (MANDENOVA , 1950)
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2.2.2. Bytel metlaty (Kochia scoparia(L.),
Schrader)

Ang.:Mock cyprem kochia
Ném.:Besen-Radmelde,Sommerzypresse
Slov.:Kochia metlovita

Charakteristika Obrazek &. 2 Internet. zdroj 6

Bytel metlaty je jednoleta, vétSinou Sedozelena, n€kdy nacervenald bylina, s vétvenym,
nehlubokym kotenem. Pochazi pravdépodobné od jihovychodni Evropy pfes jizni ¢ast uzemi
byvalého SSSR, Stfedni Asii a Sibif po Dalny vychod, ddle v Malé Asii, franu, Pakistanu, Indii,
Mongolsku, Cing, na Tchaj-wanu a v Japonsku. Roste v sadech, zahradach, na rumistich
(LOMONOSOVA , 1992)

Biologie

Lodyhy: (10-) 20 — 100 (-150) cm vysoké, silné, naspodu dievnatéjici, bohaté vétvené, i s
vétvemi v mladi husté kadetavé chlupaté, pozdé¢ji fidce chlupaté az lysé, oblé nebo mélce
ryhované.

Listy: Stiidavé, carkovité az tizce podlouhlé, az 65 mm dlouhé, 2 — 5 mm Siroké, ploché, se
zietelnou stfedni zilkou, dlouze $picaté, zuZenou bazi ptisedlé nebo az kratce fapikaté.

Kvéty: Na bazi s fidkym nebo hustym véneckem chlupti, ziidka bez n¢ho, po 1 (-2) v pazdi listt,
vétSinou netvoii zietelné oddélend kvétenstvi. Okvéti vétSinou lysé, jen na okraji brvité,
okvétnich cipii 5, v horni Casti dovnitt sehnutych; ty¢inek 5; blizny 2, = dlouze papilnaté,
cervene.

Semeno: Smacklé, v obrysu okrouhlé, hladké, asi 2 mm velké, ¢ernohnédé (MIKULKA a kol.,
2005)

Reprodukce

Rozmnozuje se vyhradné generativné. Kvete od Cervence do fijna. Rostliny pravidelné a bohaté
plodi. Plody nemaji vyvinut vyrazny kli¢ni odpocinek a hned po uzréani kli¢i hromadné v Sirokém
rozmezi teplot. Plody zraji aZ v fijnu a pomalu vysemenuji az do jara. Plody, které se dostanou
do pudy kratce po uzrani, mohou jesté vzejit na podzim, avSak klicni rostliny pies zimu hynou.
Hromadné vzchéazeni potom nastava az od poloviny dubna (JURSIK a kol. 2011)

PouZiti
Stithany Zzivy plot, obruby, solitéra, skupinové vysadby, v Iékafstvi, v potravindistvi
(Internetovy zdrij ¢. 7))

v rv

Problematika Sirent

V nominatnim poddruhu je bytel zavleCen a zdomacnély v jizni a stiedni Evropé€, nebo jen
prechodné se vyskytujici na severu, dale v severni a jizni Africe, v Severni a Jizni Americe, v
Australii a na Novém Z¢land€. V Evropé roste v Albanii, Balearech, v Belgii, Bulharsku, CR,
Dénsku, Estonsku, Finsku, Francii, Italii, na Kypru, v LotySsku, v Mad’arsku, na Malté, v
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Némecku, Nizozemi, v Polsku, Portugalsku, Rakousku, Rumunsku, Rusku, Recku, Sicilii, SR,
Slovinsko, Spanélsko, Svycarsko, Turecko, Ukrajina, Velka Britanie. Rostlina se v nominatnim
poddruhu casto péstovala a dodnes péstuje na zahradkach, na zahonech, v parcich, hibitovech, a
to vétSinou v pyramidalni odrad¢ var.trichophylla, ktera také Casto zplainiuje. Druh byl také
péstovan v botanickych zahradach. Kromé toho je druh zavlékan Zelezni¢ni dopravou, s obilim,
olejninami, osivem, s textilnimi surovinymi, v minulosti s lodnim dalastem apod., Casto ze
zamofti, kam byl kdysi zavleCen (FUEHRING , 1984)

Mnohem pozd¢ji byla do Evropy zavlékana subsp. densiflora, kterd je piivodni ve stfedni a
vychodni Asii. V Evropé roste v téchto zemich: Belgie, Némecko, CR, Dansko, Estonsko,
Francie, Lotyssko, Litva, Bélorusko, Nizozemi, Polsko, Rakousko, SR, gvycarsko, Ukrajina,
Velké Britanie. Ve stfedné Evropé je mnohem vzacnéjsi nez subsp. scoparia a roste zpravidla na
typickych stanovistich adventivnich rostlin, jako jsou Zelezni¢ni nadrazi, pfistavy, dvory tovaren
na zpracovani olejnin, textilnich surovin, okoli sil a mlynt apod. Poddruh subsp. densiflora byl
zavlékan pravidelné s transporty z tzemi byvalého SSSR (JEHLIK , 1998)

Bytel metlaty je rozsifen jako plevel na polovin€ izemi Spojenych stat a v jizni Kanadé, snad v
subsp. scoparia, ale pravdépodobné i v subsp. densiflora. Svéd¢i o tom nekteré adventivni nalezy
ze zamori. V Kanad¢ a v USA patii bytel mezi tzv. ,,obecné plevele” a v Argentin¢€ mezi ,,plevele
hlavni®. V USA roste na pustych mistech, neplodnych pozemcich a n€kdy také jako plevel na
polich, na suchych ptidach (ZORIKOVA, 2011)

Nejstarsi herbafovy doklad z CR pochézi z roku 1811 z Dobiise, kde byl bytel jen péstovan. V
soucasné dobé je typicky poddruh na uzemi CR vzacné az hojné roztousen, a to od plenarniho do
kolinniho stupné, vyjimééné do submontanniho. Ekologické optimum druhu je v teplé oblasti,
Zasty je také v mirné teplé oblasti. Nejvice lokalit je v severni poloving Cech, na jihu Moravy v
Podmoravi a na Hané. Druh se vyhyba hornatym poloham. Na Slovensku byl druh zaznamenan
koncem 18. stoleti na dunajském ostrové u Bratislavy. Také ve SR roste nejvice v teplé a o néco
méné v mirné teplé oblasti, od planarniho do kolinniho stupné. Nejvice je rozsifen na jihozépadg,
vzacné na stitednim Slovensku a ¢etnéji na vychod¢ Slovenska. Téméft uplné€ chybi na stfednim a
zcela na severnim Slovensku. V CR byl druh poprvé sbiran v zafi 1930 na Zlichové u Prahy. Na
Slovensku byl poprvé sbiran 25. zaii 1926 ve staré lesni Skolce v Bard&jove. Vétsina lokalit na
Slovensku se vyskytuje v Podunajské niZiné, tedy v teplé klimatické oblasti v palnarnim stupni,
nckolik lokalit se nalézd v mirné teplé oblasti v kolinnim stupni. Bytel metlaty je typickym
polyhemerochorem. Na izemi CR a SR se §iif s obilim, olejninami, osivem, vzacnéji s textilnimi
surovinami, Zeleznou rudou apod. v posledni dob& se intenzivné Sifi Zelezni¢ni dopravou.
Zelezniéni nadrazi patfi k nejcastéj$im stanovistim subsp. scoparia nebo i vzacné subsp.
densiflora, kterd se zacala vice Sifit az po roce 1945 s konzumnim obilim ze Stfedni Asie z
byvalého SSSR (JEHLIK , 1998)

Bytel metlaty subsp. densiflora patii tedy mezi charakteristické taxony vychodni cesty adventivi.
S olejninami se Casto $ifi ze zamoii oba poddruhy, i1 kdyz subsp. densiflora nebyla z USA a z
Kanady zatim ozndmena. Vyznamnym zdrojem S§ifeni diaspor subsp. scoparia byvaji také
zahradky a zahony s péstovanymi okrasnymi kultivary nebo spiSe morfotypy, které velmi Casto
zplatiuji a v okoli vysadeb se rychle §iii. Oba poddruhy preferuji na uzemi CR a SR ruderélni a
vzacné 1 segetalni stanovisté v oblasti fepatfského a kukuficného zemédelského vyrobniho typu.
nominatnim poddruhem je pozdéjsi doba zavleceni a také nedostatek zdrojt diaspor, se kterymi
je do stfedni Evropy tento poddruh zavlékan. Subsp. scoparia se vicekrat vyskytla také jako polni
plevel na okopaninach, na thorech a na strniStich, a to v Podunajské nizin¢. Robustni rostliny
produkuji velké mnozstvi biomasy a UspéSné konkuruji plodindm v ziskavani zivin a vldhy,
navic je Casto i zastifiuji. V soucasné dob¢ se zaCina subsp. scoparia postupné rozsifovat do
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polnich kultur okopanin, pfedev§im v Podunajské nizing. Zatim ji fadime mezi plevele vnéjsi
karantény. Subsp. densiflora byla dosud v polnich kulturach zaznamenana jen jednou, v roce
1984 u Dunajské Stredy (JURSIK a kol., 2011)

Regulace

Je to prvni a doposud jediny plevel, u kterého byla v Ceské republice zjiiténa vicenasobné
rezistence. Rezistence byla prokazana konkrétné vici atrazinu, chlorsulfuronu, imazapyru,
metsulfuronu-methyl, nicosulfuronu, prosulfuronu, rimsulfuronu, sulfosulfuronu,
thifensulfuronu-methyl, tribenuronu-methyl a triflusulfuronu-methyl. Z evropskych statt je bytel
metlaty zjistén jako rezistentni pouze u nas. Pti regulaci je dilezité zamezit dalSimu rozsifovani,
a to likvidaci ohnisek vyskytu jak na zemé&délské, tak na nezemédélské padé. V zahradach a
sadech postacuje mechanicka regulace, kterd spo¢iva v zamezeni tvorby semen. Na orné pude¢ jej
potlaci zékladni agrotechnika, kterd vSak musi byt provedena vcas. Pti pozd¢jsi podmitce jsou
rostliny schopné obriistat. Vzhledem k vyskytu rezistentnich populaci a vicendsobné rezistenci je
vSak regulace na pfemnozenych lokalitach slozita (KOHOUT , 1997)

2.2.3. Mracénak Theoprastuv ( Abutilon Theophrasti
Med.

Ang.: Velvetleaf
Ném.: Lindenblé&ttrige Schonmalve
Slov.: Podslne¢nik Theofrastov

Charakteristika

Jednoletd, sametové zelend bylina. Kofen hlavni je kulovity,
postranni tenké. Lodyhy jsou 20 — 210 cm vysoké, piimé,
jednoduché nebo v horni casti kratce vétvené, husté kratce
chlupat¢ meékkymi jednoduchymi chlupy v hojné mite
Zlaznatymi. Obrazek &. 3 Internet, zdroj

Biologie

Listy: Dlouze fapikaté, hluboce srdcité, s dlouze protaZzenou Spickou, drobné odstdle zubaté,
oboustranné kratce husté svazcité chlupaté.

Kvéty: V pazdi listi v jednoduchych vrcholi¢natych kvétenstvich, kvétni stopky husté chlupaté.
Kalich sotva do poloviny srostly, s listky Siroce kopinatymi aZ Siroce eliptickymi, Spicatymi,
husté chlupatymi. Korunni listky obvejcité, nahote mélce vykrojené, 6 — 15 mm dlouhé, zluté.
Poltive plody z 9 — 15 pludku, az 2x delsi nez kalich, skoro tak vysoké jako Siroké, 20 — 25 mm v
primeéru, husté kratce chlupaté; pliidky nahote na vnéj$im konci se dvéma zobanky, za zralosti
smétujicimi do stran, cernohnédé.

Semena: Ledvinovitd, asi 3 mm vysokda, 3,5 mm dlouhd, s roztrouSenymi kratkymi
jednoduchymi chlupy, cernohnéda, s velmi drobnymi bradavkami. Piezivaji v pudé az 50 let
(KOHOUT , 1997.)

Reprodukce

RozmnoZzuje se vyhradné generativné. Kvete od cervence do fijna a na jedné rostlin¢ dozrava
nékolik set az tisic semen (700 — 17 000 semen). U urcité Casti semen je vyvinut kli¢ni
odpocinek — tzv. tvrdosemennost, ktery je zptisoben nepropustnosti semen pro vodu. MnoZzstvi
tvrdych semen je zavislé na stanovisti a pritbé¢hu vegetacni sezony (u nds zjisténo 26 — 90 %
tvrdych semen). Tvrda semena mohou klicit teprve po poruseni osemeni v ptdé, ptip. po umélém
poruSeni. Semena zraji od konce srpna, pomalu vysemenuji, avSak piesto se ¢ast semen muze
dostat do pudy jiz koncem Iéta a néktera z nich mohou vzejit. V naSich podminkach semenace
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nepieckéavaji zimu. Hromadné vzchdzeni nastdva az pozdé€ji na jate, od poloviny do konce
kvétna. Semena si uchovavaji dlouhodobou kli¢ivost (Internetovy zdroj ¢. 9)

PouZiti

Je téz textilni rostlinou, vldkno je pouzitelné jako ndhrazka juty pro vyrobu hrubych obalovych
tkanin a motouzt. Také slouzi k vyrob¢ papiru. Semena jsou bohata olejem, ktery ma diuretické
vlastnosti a je vhodny pro potravinaisky i technicky primysl. Ma rovnéz Siroké pouziti v
1ékaistvi (Internetovy zdroj ¢. 10)

Problematika Sireni

Pivodni aredl je kladen do prostoru mezi Piedni Asii a jihovychodni Asii. Dnes je rozsifen
krom¢ chladnych oblasti témér po celém svété — v teplejSich ¢astech Evropy, Asie a Severni
Ameriky, misty zdomacnély v severni Africe a Australii, jinde zplanuje. U nas byl difive kromé
botanickych zahrad ojedinéle péstovan jako lécCivka ¢i okrasnd rostlina a obcas v teplejSich
oblastech zplané¢l. VEtsi ptisun diaspor na nase Gizemi nastal v poslednich desetiletich, pfedevsim
s olejninami (severoamerické sojové boby), obilim, osivem, bavinou aj. Je charakteristickym
druhem labské cesty adventivii. Proto se s nim vétSinou setkdvdme na rumistich, Zelezni¢nich
nadrazich, v pfistavech a piekladistich, dvorech pradelen baviny a zdvodl na zpracovani olejnin,
kolem zemédélskych objekti (odpad ze sojovych bobl je zkrmovan), v zahradkach, na
kompostech apod. Od konce Sedesatych let a predev§im posledni dobou stéle ¢astéji vystupuje 1
jako plevel na polich (nejcastéji v cukrovce, ale téz v kukufici, bramborech, slunec¢nici aj.).
Pravidelné se vyskytuje pfedevsim v Polabi a v okoli Prahy a Brna, jako polni plevel nejcastéji v
teplém stfednim Polabi. Rostlina je naro¢na na vyssi teplotu ve vegetatnim obdobi, pfedev§im
vSak na vlhkost v pidé€. Jedna se u nds zatim o mélo vyznamny cizi expanzivni plevel, ale lze

vvvvv

Regulace

Poté, co byyl rozsiteny v Severni Americe, v roce 1700, se mracnak Theophrastiv zafadil mezi
invazivni druhy v zemédélskych oblastech vychodnich a stfedozapadnich USA. Je to jeden z
nejvice Skodlivych plevell a na kukufici zplisobuje pokles az o 34 % z vynosu ze sklizné, pokud
nejsou kontrolovany, coz stoji stovky milioni dolarii za rok, za kontrolu a ochranu pied
roz$itenim. Mrac¢nak Theophrastliv je extrémné konkurencni rostlinou, odebird Ziviny a vldhu
plodindm (Washingston State Noxious Weed Control Board: VELVETLEAF. 1988 )

Mrac¢iak Theophrastiiv 1ze omezit pomoci herbicidii. I v CR se mra¢hak stiva nepifjemnym
invazivnim plevelem, ktery na Ceské tizemi pronikd v souvislosti s globalnim oteplovanim. V
soucasné dobé je na uzemi Ceské republiky mraéiidk Theophrastiv jednim z nejvyznamngjsich a
nejrychleji se ificich invaznich pleveli. Skodlivé plisobi predevdim v porostech cukrovky —
divodem je prakticky nulova u¢innost pouzivanych agrochemikalii. Je velmi odolny vii¢i vétsing
bézné pouzivanych herbicidli v cukrovce. Odbornici doporucuji péstiteliim disledné likvidovat
Jiz prvni rostliny, v ptipad€ nouze je vytahnout z piidy rukama; zabranit vypadavani semen a tim
1 vzniku zasoby semen v pidé€. Nikdy neponechédvat na poli poskozené nebo potfezané zbytky
rostlin se semeniky (jeSté zelend semena mohou nouzové dozrat a zamofit pozemky na mnoho
let) (Internetovy tdroj ¢. 11)
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2.2.4. Kridlatka japonska (Reynoutria Japonica

Houtt.)

Ang.: Hop-tree
Ném.: Japanischer Staudenknéterich
Slov.: Kridlatka japonska

Charakteristika

Kiidlatka je wvytrvala rostlinas vyrazné c¢lankovitymi
dutymi,  duZnatymi,  kiehkymi stonky vyristajicimi §8

Vv bieznu nebo dubnu z bohaté rozvétvenych, silnych a Obrazck & 4 Internet. ZdlfOJ 12
dlouhych podzemnich oddenkid. Oddenky maji tkan zlutou az oranzovou s tmavs§im stiedem,
rasici o¢ka jsou Cervend. Stonky dorustaji do vyse obvykle 1,5 az 2 metrd, jsou pfimé a v horni
Casti rozvétvené. Na fezu jsou oblé, byvaji lysé nebo jemn¢ bradavéité. V mladi jsou zelené s
¢ervenavym nadechem a pozdéji zistavaji tmave kropenaté, v dospélosti maji u baze tloustku az
4 cm (MIKULKA ,SLAVIKOVA , 2009)

Biologie

Listy: jsou kratce fapikaté; ¢epele vejéité trojuhelnikové, na vrcholu zazené v dlouhou $picku a
na bazi nejcastéji kolmo utaté nebo tupé klinovité zuzené, tuhé s vyniklou zilnatinou, lysé,
zelené az svétle zelené, celokrajné, dvoutradé rozlozené, dlouhé 5-15cm a Siroké 4-10cm. Ma
pifimé, oblé a duté lodyhy vysoké 1-2,5m, v horni casti vétvené, kiehké, lysé nebo jemné
papilkaté a ¢ervené skvrnité

Kvétenstvi: je lata mnohokvétych lichoklasti vyrustajici z uzlabi listl, dlouha 3—12cm.

Kvéty: jsou malé, bilé nebo nartzovélé, funkéné jednopohlavné, pravidelné, péti¢etné, o
priméru 7-10mm; okvéti neni rozliSeno na kalich a korunu.

Plody: jsou trojhranné, lesklé, ¢erné az ernohnédé nazky, dlouhé 2,5-4,0mm. Kofenovy systém
je mohutny. Rostlina mé dlouhé, silné a bohaté rozvétvené podzemni oddenky, které se shlukuji.
Oddenky maji pramér 6-80mm, dosahuji do vzdalenosti 15-20m od matefské rostliny a mohou
sahat do hloubky pfes 2m (ZORIKOVA, 2011)

Reprodukce

Kitidlatky jsou vytrvalé a rychle rostouci rostliny, které se v sekunddrnim aredlu rozmnozuji
prevazné vegetativnim zpusobem. Regenerace probihd z ulomki lodyh a oddenkt, které jsou
schopny v pifithodnych podminkach béhem né-kolika dnii vytvafet adventivni kofeny a nové
vyhonky. Regeneracni schopnost z oddenkii a lodyh je pomérné vysoka (cca 75%) a nejvyssi
byla zjiSténa u kiidlatky ceské (u nékterych genotypii téméf 100 %); nejnizsi je u kiidlatky
sachalinské. Generativni rozmnozovani pomoci semen je v nasich podminkéach zna¢né¢ omezené
(semena nestaci dozrat), ale v posledni dobé bylo diky teplejSim rokiim zaznamenano ve vétsi
mife nez dfive. Kfiidlatka japonskd se vSak v sekunddrnim aredlu nemize rozmnozovat
generativni cestou, jelikoz do Evropy byl zavlecen pouze jeji jediny sami¢i klon (chybi tak
pylové zrna), (Internetovy zdroj ¢. 13)

PouZiti
Kiidlatky byly v minulosti hojné péstovany v zahradach a parcich jako dekorativni rostliny. V
roce 1847 byla dokonce kfidlatka japonské Vyhodnocena zemédélskou a zahradnickou

24

doporuCovany pro péstovani na navétrnych stranach choulostivych kultur a v blizkosti
semenackl potiebujicich zastin, jako medonosné rostliny a k ochrané plidy proti erozi.
Vyzdvihovano bylo také vyuzivani oddenki v ¢inské a japonské mediciné a mladé vyhonky byly
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doporucovany jako kulinafska zajimavost tradi¢ni asijské kuchyné. Za pozornost stoji schopnost
kiidlatek akumulovat tézké kovy z kontaminované zeminy, zvlasté kadmium a olovo, ale i
kobalt, arsen, rtut, chrom a mangan. Mohou se uplatnit jako protiprachové a protihlukoveé
bariéry podél cest a primyslovych podnikti. Luhovanim listl kiidlatek ve vodé nebo alkoholu lze
ziskat ochranny prostiedek proti plisnim (ktidlatky samotné jsou velmi odolné proti nejriiznéjSim
plisnim a chorobam a prosttedek 1ze pouzit i na ochranu jinych rostlinnych druhtr). Velké vyuziti
kiidlatky vidi odbornici také v podobé aditiva pfi zpracovani praseci a hovézi kejdy na bioplyn a
hnojivo. Suché rostliny, u kterych jesté nedoslo ke ztmavnuti stonku, 1ze zpracovavat také na
papir. Jinak slouzi such¢ ktidlatky i pro vyrobu tepeln¢ izola¢nich materiali. Kiidlatky tvoti diky
svému rychlému rastu velké mnozstvi biomasy a jiz delsi dobu se o nich uvazuje jako o
energetickych plodinach. Zakladani energetickych plantazi kiidlatky neni v rozporu s
legislativnimi pfedpisy. Odbyt vyprodukované hmoty je mozny do energetickych provozi
vyuzivajicich biomasu k vyrob¢ tepla nebo elektiiny ve formé Stépky ¢i jinych tvarovych
biopaliv (pelety, brikety), do bioplynovych stanic k produkci bioplynu, piipadné jako
farmaceutickou nebo jinou technickou surovinu. Mladé rostliny (do vysky asi 1m) lze pouzit
jako Cerstvé krmivo pro dobytek (Internetovy zdroj ¢. 14)

Problematika Siieni

Kitidlatka roste od nizin az do podhorského stupné na rumistich, v kfovinach, podle vod, hlavné
na mokré, zivné, nevapenité, humozni i kamenité pud€. Vépenité pidy nevyhledava, ale pokud
n¢kdo na soucasné ¢i budouci stanovisté kiidlatky z né¢jakého diivodu doda vapno (staré omitky,
vapencovy Stérk apod.), kiidlatce to rozhodné nevadi, spiSe naopak, muze rist jesté bujnéji.
Nejlepsi podminky pro rust jsou na stanovistich s dobrou zasobou vody. Ktidlatka je vyrazné
svétlomilny rod, ale pokud se jiz n¢kde rozsifi ¢i je tam vyfazena, nevadi ji ani pozdé&jsi
zastinéni. Vyhledava ptredevSim stanovisté na bfezich vod, okraje lesii nebo jejich odlesnéné
Casti, kde je vytézeno dievo. Piivodnim aredlem rozsiteni k¥idlatky japonské je Cina, Japonsko,
Tchai-wan a Korejsky poloostrov, kde se vyskytuje od nizin po subalpinské polohy (0—-3800m n.
m.) tuji oba rodi¢ovské druhy (severni Japonsko) (MIKULKA, a kol. 1999)

Neptvodni areal ktidlatky japonské zahrnuje vétSinu Evropy, Severni Ameriku a Novy Z¢éland.
V Evropé se kiidlatka japonska vyskytuje od norského pobiezi a Finska po severni Portugalsko,
Italii az k Cernému mofti. Nejvychodngjsi lokality byly zjistény v okoli Moskvy. Nejvyse
polozené evropské lokality byly zaznamenany v nadmoiské vysce 1400 m n. m. ve Svycarskych
Alpach. V CR se kiidlatka japonska vyskytuje na celém tizemi od nizin aZ po podhorské oblasti,
masivné predev§im v okoli vodnich tokl, komunikaci, lidskych sidlist, na ruderalnich
stanovistich a také v parcich a zahradach, kde je zdmérn¢ péstovana. Mezi nejzasazenéjsi lokality
patii Poohti, DéCinsko, okoli Mladé Boleslavi, Broumovsko a Frydecko-Mistecko. Méné cCasty
vyskyt tohoto druhu je udévan pouze z jiznich a jihozapadnich Cech (Internetovy zdroj &. 15)

Regulace

Hubeni ktidlatek je velmi obtizné, nebot’ je nutné zlikvidovat cely oddenkovy systém. Zvlast
dilezité je zachytit pocatecni stav vyskytu, protoze pokud dojde k zapleveleni velkych ploch
kiidlatkou, je jeji likvidace znaéné finanén€ ndrocnd, popi. zcela nemozna. NejucinnéjSim
zpusobem hubeni kiidlatek je nékolikaleté uplatiiovani kombinace mechanickych a chemickych
metod. Do mechanickych metod patfi naruSovdni podzemnich 1 nadzemnich cCasti rostlin
(nejcastéji se jednd o opakované seceni, spasani, ptip. vyryvani). Pokud se provede sec¢, méla by
byt nadzemni hmota z divodu opétovného zakofenéni vyhonu zni¢ena. Do chemickych metod
fadime opakovanou bodovou aplikaci totdlnich systémovych herbicidii s Gcinnou latkou
glyphosate na lodyhy (nejlépe dvakrat ro¢n€). Ve Velké Britanii se ovétuje vyuziti asijského
druhu mery Aphalara itadori v ramci biokontroly k#idlatky japonské s cilem inhibovat jeji rust, a
snizit tak jeji konkurencni schopnost (Internetovy zdroj €. 16)
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2.2.5. Ambrozie perenolista (Ambrosia artemisiifolia L.)

Ang.: Common ragweed

Ném.: BeifuBBblittriges  Traubenkraut  (BeifuBBblattrige
Ambrosie)

Slov.: Ambrézia palinolista

Charakteristika

Jednoletd, Sedozelend rostlina. Kofen je kilovy, rozvétveny.
Lodyhy 10 — 150 (- 200) cm vysoké, pfimé, nevétvené az
bohaté¢ vétvené, tupé cCtyrhranné, olysalé nebo chlupaté az
hunaté. Listy fapikaté, dolni vstficné, horni stfidavé, v obrysu
vejCité, jednoduse az tiikrat pefenosecné, chlupaté, rozdélené v obvejcité kopinaté az podlouhle
celokrajné nebo zubaté nebo lalo¢naté tkrojky. Rostliny jsou jednodomé s jednopohlavnimi
ubory. Prasnikové ubory na vrcholu uzlabnich nebo vrcholovych hrozni, nici, o priméru 4 — 5
mm, kvétd 10 — 100, svétle Zlutych, s uzce zvonkovitou hyalinni pétilalocnou korunou a
tyCinkami. Pestikové ubory méné Cetné, prisedlé v uzlabi hornich listi a na bdzi hroznu s
prasnikovymi tbory, jednokvété. Plody jsou nazky obalené ztvrdlymi srostlymi listeny zékrovu,
slamové zluté az hnéd¢, olysalé nebo chlupaté, az 3,5 mm dlouhé a 2,5 mm Siroké, obvejcovité,
na vrcholu s kuZelovitym, az 2 mm dlouhym zobanem, pod nimz je rozloZeno v jedné nebo
nékolika faddch 4 — 12 ostnitych, ob&as jen rudimentarnich vyristkti (Cernd kniha RF,
VINOGRADOVA 2013)
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Biologie

Listy jsou velké, v obrysu vejéité, 1 - 3x pefenoseéné, délené v tkrojky rizného tvaru, pritiskle
chlupaté, horni stfidavé, kratce tapikaté, dolni vstficné. Samci Ubory vyrtstaji na vrcholu
uzlabnich nebo vrcholovych hroznii, o priméru 4 — 5 mm. Svétle Zlutych kvéta je 10 - 100.
Samici ubory jsou méné Cetné, prisedlé, v Uzlabi hornich listd a na bazi hroznl se sam¢imi
ubory. Kvetou od srpna do fijna. Plody - nazky jsou obaleny srostlymi listeny zékrovu. Jsou

zluté az hnédé, az 3,5 mm dlouhé, 2,5 mm Siroké, obvej¢ité, na vrcholu s kuzelovitym zobanem,
pod kterym je 4-12 ostnitych vyrastki (TOKHTAR, GROSHENKO, 2008)

Reprodukce

Rozmnozuje se vyhradné generativné. Kvete od srpna do fijna. Na jedné primérné rostliné se
vytvari 2 — 3 tisice plodld. Nazky zraji vétSinou az od konce zafi a setrvavaji dlouho po dozrani
na matefskych rostlinach a do ptidy se dostavaji az béhem zimy nebo v ¢asném jafe. Jsou na
dozrani dormantni. NaZzky maji po dozrani vyrazny kli¢ni odpocinek. Vzchazi od poloviny
dubna. Zivotnost nazek je dlouhodoba (Cerna kniha RF, VINOGRADOVA 2013)

PouZiti
Byva vyuzivana v lé¢itelstvi, semena obsahuji olej (JEHLIK, 1998).

Problematika Sifeni

Cizi expanzivni plevel, ma pouze lokédlni vyznam. Konkuren¢né silna rostlina, ktera zastinuje
okolni rostliny, odCerpava velké mnozstvi vody a zivin z pudy. Patii mezi vyznacné pylové
alergeny. Postupn¢ se rozsifuje na nové lokality jak na nezeméd¢€lské, tak 1 na zemédé€lské ptde.
Siii se z kukufiéného i do Fepaiského vyrobniho typu. Pochazi ze Severni Ameriky. Na tzemi
naSeho statu se dostala tzv. labskou cestou (lokality v Polabi) s dovazenymi sojovymi boby a
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sojovym odpadem. Ambrodzie se k nam rozsifila také s obilim, zeleznou rudou, chlévskym
hnojem apod. V Ceské republice se vyskytuje v klimaticky teplej$ich oblastech statu — Polabi,
mén¢ Casto na jizni Moravé a Ostravsku. Hojna je zvIasté na jiznim Slovensku, odkud se muze
dale 3itit do Ceské republiky. Roste pfevazné na ruderalnich stanovistich — podél cest, vod, na
rumistich, skladkach, v Zelezni¢nich stanicich, na Zelezni¢ni trati, kolem lidskych sidlist, na
okrajich poli a na jizni Moravé i na orné pdé — prevazné v kukutici (JEHLIK, 1998)

Riziko

Ambrozie je jednoletd bylina. Patii do velké celedi hvézdnicovitych stejné jako pelynék a ve
stejném obdobi také kvete. V naSich podminkach to je od Cervence do pocatku fijna. Jedna
rostlina vyprodukuje az bilion pylovych zrn za sezonu. Ta jsou velmi malé (22 um), a tak jsou
snadno unasena vétrem na veétsi vzdalenosti, aby opylovala dalsi rostliny.

Nejvyssi tvorba pylu nastava pii dostateéné zavlaze. Pokud ale vlhkost vzduchu piestoupi 70 %,
ma pyl tendenci se shlukovat, a neni tedy tolik pohyblivy. Stile vét§i mnozstvi pylu je
produkovano nésledkem globalniho oteplovani a vyssi koncentrace oxid uhliku v ovzdusi. Pyl
ambrozie patii k nejvice alergizujicim pylim vibec. V USA je na ambroézii alergickych 36
miliont lidi, v nasi republice je na tuto rostlinu senzibilizovano 20 % alergiki (HORST
ALTMANN, 2004)

Regulace
Na orné ptade Ize rostlinu potlacit pravidelnym zpracovanim pady, stiidanim plodin, pouzivanim
vhodnych herbicidt. Na nezemédélské pude Ize aplikovat totalni herbicidy (JEHLIK, 1998)

2.2.6. Durman obecny (Datura stramonium L.)

Ang.: Thorn-apple, Jimson weed
Ném.: Gemeiner Stechapfel
Slov.: Durman oby¢ajny

Charakteristika

Jednoletd pozdni jarni, nebezpecna, statna bylina se
silnym, vétvenym hlavnim kofenem. Lodyha je piima, 20
— 60 (- 140) cm vysoka, rozkladité vétvena, jemné pyfita,
pozdéji olysala, obla nebo tupé hranata (KOHOUT, i p

1997.) Obazek Intrnet. z

4

ro 1 |

Biologie

Listy: St¥idavé, fapikaté, Cepel vejcita az Siroce vejCitd, na okraji hrubé nepravidelné
vyhlodédvané pefenolalocna az pefenokland, s ukrojky zaSpicatélymi a zéafezy Sirokymi a
zaokrouhlenymi, na bazi klinovita, nékdy + ut’atd, tmave zelena.

Kvéty: Jednotlivé v mistech vétveni lodyhy, velké, pravidelné, oboupohlavné.

Kalich: Uzce valcovity, k vrcholu se mirné zuzujici, hranaty, s 5 podélnymi ryhami, po odkvétu
opadavajici s vyjimkou bazalni ¢asti vytrvavajici jako limecek na spodku plodu. Koruna tzce
nalevkovita, 6 — 9 cm dlouha, lysa, bila nebo svétle fialova.

Plodem: je vejcovita az obvejcovita, nejcastéji 2,5 — 4 mm dlouha (méfeno bez ostnil) tobolka,
dosti husté pokrytd zaSpicatélymi, rizné dlouhymi ostny, za zralosti hnédd, pukajici ve 4
chlopné. Obsahuje zpravidla 150 - 200 semen, kterd jsou zplostéla, v obrysu nepravidelné
ledvinit4, 3 — 4 mm dlouha, ¢erna az hnédoseda, na povrchu hrubé nepravidelné jamkata, s husté
drobné mélce dolickatou skulpturou (JURSIK a kol. 2011)
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Reprodukce

Rozmnozuje se vyhradné generativné. Kvete od ¢ervna do zafi a na jedné rostliné dozrava az
nekolik desitek tisic semen, ktera klici jiz po dozrani dosti dobfe. Hromadné kli¢i po
pfezimovani pozdéji na jate pii vyssich teplotach pidy, nejlépe z hloubky kolem 5 cm. V ptidé€ si
semena udrzuji kli¢ivost podle podminek i nékolik let (Internetovy zdroj €. 19)

PouZiti

Durman je ve varieté tabula obCas péstovan jako okrasna rostlina (kvéty fialové zbarvené).
Lécivou drogu poskytuji listy. Obsazené latky snizuji tonus parasympatiku a uvoliuji kiece
(Internetovy zdroj ¢. 20 )

Problematika Siieni

Pochazi pravdépodobné z jiZzni a jihovychodni ¢asti Severni Ameriky. Druhotné v mirnych az
tropickych pasech Eurasie, Australie, Severni a Jizni Ameriky. Do Spanélska zavle&en jiz Gidajng
ve 2. pol. 16. stoleti, v Némecku pfiblizné od roku 1700. U nés se roztrouSené vyskytuje v
teplejSich uzemich celého statu, zejména v uvalech (Polabi, Hana, Dolnomoravsky a Dyjsko-
svratecky uval) a v Gernozemnich oblastech (napf. Slansko, Zatecko aj.). Ve vys§ich polohach
jen ziidka a ptechodné zavlékan. Roste na kompostech, polich, zahradéach, vinicich, polnich
hnojistich, rumistich, thorech, okrajich komunikaci apod. NejCastéji na Zzivnych, dusikem
bohatych pudach. Zapleveluje zejména okopaniny, zeleniny a dalsi Sirokoradkové kultury. Cela
rostlina nepfijemné zapachd. V zeméd¢lstvi Skodi rovnéz tim, Ze hosti cetné choroby a skiidce
brambor, rajcat, papriky, tabaku a dalsich lilkovitych rostlin (DEYL, 1956)

Riziko

Rostliny durmanu jsou velmi jedovaté a byvaji velmi nebezpecnou piimési v Sirokotadkovych
plodinach péstovanych na zelené krmeni. Otrava durmanem je velmi rizikova - uzivateli hrozi,
obzvlaste ve vysSich davkach, smrt naprostym vycCerpanim se selhanim srdce, ptehtatim; pod
vlivem deliria miiZze dojit ke smrtelnému zranéni (Internetovy zdroj €. 21)

Intoxikaci durmanem vyvolava poziti jakychkoliv ¢asti rostliny, prudce jedovaty je napi. kofen;
ke zmirnéni rizika vyrazné Skodlivé otravy byly pifednéji vdechovany vypary zahtivaného
durmanu nad ohném. Delirogenni vlastnosti pak byly znamy jiz ve Starém i Novém svété jako
démonicka droga. Alkaloidy obsazené v durmanu po uziti podnécuji dynamogenii, tj. zvySenou
pohyblivost, ale rovnéz i1 tzkost, agitovanost az pocity hrizy, dochéazi ke zteplani, zarudnuti
pleti, vysychani Gst a sliznic, vzestupu télesné teploty - pii¢inou je Gtlum ¢innosti potnich a
slinnych 7laz. Zornice jsou rozsifené a schopnost zaostfovani pfechodné narusena. Bézné jsou
zavraté, zrychlend tepova frekvence, buseni srdce, vravorava chiize a celkovy subjektivni dojem
tézké opilosti. Chovani je automatizované, jakoby namési¢né, dostavuje se vzruSenost az
agresivita, zmatenost, dezorientace, tirovenl kognitivnich poruch a schopnosti komunikace jsou
poté kolisavé. Objevuje se nesrozumitelnd fe¢, neschopnost soustiedit se a rozumné uvazovat,
rovnéz mnohocetné¢ zrakové, sluchové, Cichové a chutové halucinace, iluze, vjemy létani,
prudkého otaceni a padani, jezdéni. Po vyvrcholeni intoxikace nastava nahly atlum, mnohdy az
komatdzni spanek, podrazdénost a vysileni, dilatace zornic setrvava i pomérné dlouhou dobu po
poziti. Na prabéh otravy se rozviji ¢astecnd amnézie, doty¢ny si poté na delirium zpravidla
pamatuje jako na velmi zivy, tézky sen (HORST ALTMANN, 2004)

Regulace

Regulace spociva ptredevSim v prevenci — zabranéni zavlékdni semen na ornou pudu (pouzivat
Cisté osivo, kvalitni statkovd hnojiva apod). Z piimych zisahl jej ucinné potlacuje v
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sirokotadkovych porostech kultivace beéhem vegetace, podmitka a orba. Vuci herbicidim je
pomérn¢ tolerantni (Internetovy zdroj €. 22)

2.2.7. Locika tatarska — (Lactuca tatarica)

Ang.: Ground-elder
Ném.: Geifuss
Slov.: Locika tatarska

Charakteristika

Jednoleta nebo ozima rostlina, ktera dlouhodobé
setrvavd na svém stanoviSti, kde vytvaii tzv.
rozrustajici se hnizda. M4 lodyhu vysokou 30 az 100
cm vyrastajici z hluboko kofeniciho, tenkého kotene s
mnozstvi postrannich vybézka. RoztrouSené chlupaté
¢i zcela holé lodyhy jsou piimé a jednoduché nebo se v
horni poloviné vétvi, jsou obdobn¢ jako pevné a lys¢ Obrazek & 7 Internet.zdroj 23

listysivé nebo modte zelené. Lodyhy i listy obsahuji buniky s mnozstvim bilé §tavy, latexu, ktera
z nich po poranéni vytéka (MIKULKA,SLAVIKOVA, 2009)

Biologie

Lodyhy: Jsou piimé, §tihlé, oblé, zelené, roztrousené chlupaté ¢i lysé, vysoké 30 — 80 cm. Mladé
rostliny vytvareji listové riizice

Listy: Jsou pefenoklané az jednoduché, na okrajich mirn¢ zkadefené. Rostlina vytvaii ubory s 16
— 23 bledémodrymi azZ nafialovélymi kvitky. Zakrov je valcovity, kvéty jsou delsi nez zékrov.
Kvete: Od Cervence do srpna.

Plody: Jsou ¢erné, smacknuté, ke Spicce zzené nazky s bilym dlouhym chmyrem. Na jedné
rostlin€ se jich mize vytvofit az 6000, ne vSak v naSich podminkach (HRON , KOHOUT ,
1986.)

Reprodukce

Dtive se ptedpokladalo v naSich podminkach pouze vegetativni rozmnozovani, avSak
pozorovanim jsme zjistili 1 schopnost generativni reprodukce. Kofenovy systém je tvofen
horizontalnimi a vertikalnimi vybézky a muze zasahovat az do 5 metrti, béZzné¢ do hloubky 1
metru. Vegetativné se rozmnozuje velmi casto pfimo na stanoviSti, mad silnou regeneracni
schopnost, je schopna dalSiho rtistu 1 z ¢asti kofene o velikosti 1,5 — 2 cm. Nazky mohou klicit
JiZ po uzréani na podzim. Po pfezimovani kli¢i az pfi vysSich teplotach od poloviny dubna
(Internetovy zdroj ¢. 24)

PouZiti
Locika tatarska je cizi expanzivni plevel, fazeny mezi druhy vnéjsi karantény. Mléko z rostliny
obsahuje kaucuk, ale dosud se nepouziva (JEHLIK , 1998)

Problematika Siieni

Locika je v Evropé zdomacnéld na pobtezi Severniho a Baltského mote uz 100 let. Ve Velké
Britanii byla sbirana uz v roce 1884. Na moiském pobiezi mimo sviij kontinentalni eurasijsky
areal se chova jako neoindigenofyt, protoze tam roste ve vegetaci pobieznich dun. Druhotné se
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vyskytuje v Bélorusku, CR, Déansku, Estonsku, Finsku, ve Francii na Riviéfe, v Irsku, Litvé,
Lotyssku, Némecku, Nizozemi, Norsku, Polsku, Rakousku, Rumunsku, Rusku, SR, Svédsku,
Svycarsku, ve Velké Britanii. Na pobiezi Baltu a Severniho mofe byl druh zavleden lodni
dopravou, nebo zelezni¢ni dopravou. VétSina lokalit ve vnitrozemi také vdeéci za svij ptvod
zavleCeni s Zelezni¢ni dopravou pii obilnych transportech (KOHOUT , 1997)

Tato rostlina se chovd bud jako neoindigenofyt (moiska pobiezi), nebo jako epekofyt
(vnitrozemi), vzacnéji také jako efemerofyt. Do stfedni Evropy byl druh zavékan nejcastéji s
dovazenym konzukmnim obilim. Dfive se mluvilo o jeho zavleceni stepnim ptadkem Syrrhaptes
paradoxus, ale to je velmi méalo pravdépodobné.

V CR byl druh poprvé sbirdn v listopadu v roce 1957 v Praze-Dablicich na skladce. Na
Slovensku 27. zafi 1962 na nadrazi v Cierne na Tisou. V soucasné dobé roste druh v 16
lokalitach v CR a v 5 ve SR, od planarniho do kolinniho stupné. Nejvyse polozena lokalita v CR
je u rybnika Velky Palenec v jiznich Cechach. Lokality druhu ve Slovenské republice leZi
vSechny v nizing.

Vsechny lokality na Slovensku a na jizni Moravé a v TiSnové i v Pardubicich lezi v teplé
klimatické oblasti, dalsich 11 lokalit v mérn& teplé oblasti CR. Lokality se nalézaji na uzemi s
primérnou teplotou vzduchu 7,1 -10°C a primérnym thrnem srazek 520 -810mm. Tato rostlina
pfi svém Sifeni Upln€ miji chladné klimatické oblasti.

Je charakteristickym druhem vychodni cesty adventivii. Do CR a SR byla zavlékana vétsinou se
sovétskym obilim nebo ojedinéle i jinak - s rudou. Také do pfistavu v Bratislavé se dostala
rostlina s ukrajinskym nebo ruskym obilim. Na lokalitach roste vétSinou s ostatni teplobytnou
ruderalnich vegetaci.

(Internetovy zdroj €. 25)

Regulace

Regulace spociva v zamezeni dalSiho rozSifovani na naSem uzemi, odstraiovani ohnisek
zapleveleni. Opakované sezindni rostlin oslabuje kofenovy systém. Seceni je dilezité provést
systém, coz je ovSem velmi slozité vzhledem k mohutnosti kofenového systému. Proto je
vhodnéjsi pouziti totalnich herbicidi. VU¢i herbicidiim je stejné citliva jako pchaé rolni a mlé¢
rolni. Vzhledem k tomu, Ze se zatim locika tatarskd na orné pidé nevyskytuje, neni nutné se
ochranou podrobné zabyvat. Regulaci je vSak nutné provadét disledné na nezemédélské pude,
pfedevSim na Zeleznici a pfilehlych lokalitach. Vzhledem k vytrvalému charakteru rostliny,
hlubokému prokofenéni pfipada v tvahu pouze pouZiti totalnich herbicidi. DuleZité je zabranit
vytvofeni nazek, které jsou roznaseny vétrem na velké vzdalenosti (Internetovy zdroj €. 26)

3. Regulace plevelii
3.1. Historicky vyvoj

Ztraty zpusobované konkurenci plevell jsou zndmé od dob, kdy lidstvo pteslo od lovecko-
sbérac¢ského zpusobu zivota k zemédélstvi. S vyskytem pouze jednoho rostlinného druhu na
urcité casti piidy se v pfirodé setkdvame pomérné ziidka, monokultura je totiz vyrazné nestabilni
ekosystém, v némZ se uplatiiuje velmi silnd vnitrodruhova konkurence o Ziviny, vodu a svétlo.
Navic c¢lovék vybiral plodiny vhodné k domestikaci pfedev§im podle jejich vyzivnych a
chutovych vlastnosti, spiSe nez podle jejich konkuren¢ni schopnosti. To znamenalo, Ze do
monokultury péstované plodiny musela byt vkladana energie, aby byl zajistén jeji spravny rist a
aby mohla poskytnout vynos. Ru¢ni odstrafiovani pleveld bylo relativné jednoduché, zejména
pokud byla plodina vysévdna v fadcich a rovnomérné vzchazela. Znamenalo to vSak velké
mnozstvi prace (JURSIK a kol. 2011)
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Vyznamné zmény se v zemédé€lstvi projevily az v 19. stoleti. Pfedev§im zavedeni viceletych
picnin do kultury znamenalo revoluci zemédélskych soustav. Picniny zajistily dostatek pice pro
zvitata ve stdji a tim i dostatek organickych hnojiv, coz umoznilo péstovat ve vétsi mife
okopaniny. Zatazenim téchto plodin vznikalo planované stfidani plodin - osevni postupy.
Okopaniny se obvykle péstovaly v Sirokych fadcich, coz umoznilo jejich odplevelovani
okopavkou. Jeteloviny se vyznacovaly vysokou konkurencni schopnosti, piirozené
odplevelovaly piidu a obohacovaly ptidu o dusik, ktery pak nasledné vyuzila obilnina. Plevele se
tedy mohly prosazovat a vyvijet ve vétsi mife pouze v obilninach. Nastupujici primyslova
ni odstranovani plevelii. Se snizujicim se poftem pracovnich sil a se zvySujici se intenzitou
zemédélstvi byla problematice regulace pleveli vénovana vétsi dilezitost. Vzniklou situaci v
zemedelstvi méelo vyfesit zavedeni chemickych latek, pozdé€ji oznacovanych jako pesticidy. Na
ptelomu 19. a 20. stoleti se k témto ucelim zacaly pouzivat nékteré anorganické slouceniny
(siran méd’naty ¢i zeleznaty, kyselina sirova a chlorecnan sodny atd.) (KAVKA a kol. 2003)

Revolu¢nim podinem bylo objeveni herbicidniho G¢inku syntetickych auxint na zacatku 40. let
20. stoleti. Velky vyznam pii vyvoji téchto herbicida sehrala 2. svétova valka, nebot” tyto latky
byly tajné vyvijeny jako potencialni chemické zbran&. Slo o prvni opravdu selektivni a velmi
ucinné herbicidy. Zavedeni téchto herbicidi do praxe pfineslo podstatné zvySeni ucCinnosti
regulacnich opatfeni proti plevelim. Vysoka ucinnost modernich herbicidi zarucovala
spolehlivost ochrany i pfi nedodrzovani zakladnich agrotechnickych zasad, pficemz nepiimé a
nechemické metody regulace plevelt byly opomijeny ¢i zanedbavéany. V fad¢ piipadi dokonce
zavedeni herbicidd naprosto zménilo péstitelské postupy a podridilo je tomuto zptisobu ochrany -
napt. péstovani fepky a luskovin v Uzkych tadcich, opusténi kultivace v Sirokofadkovych
plodinach, rozmach bezorebnych zptsobt zpracovani pudy, zuZeni osevnich postupti (HRON ,
KOHOUT , 1986)

3.2. Neprimé metody

Za nepiimé metody lze oznacit takové pracovni postupy, které maji za cil omezovat vyskyt
plevelt v budoucich porostech plodin. K nepfimym metodam regulace zapleveleni porostl
muzeme zaradit jiz vlastni vybér vhodného pozemku pro péstovani dané kultury. Plodiny, které
jsou citlivé k zapleveleni ur¢itym druhem plevele, nebudeme fadit na takové pozemky, o kterych
vime, ze vyskyt daného druhu je zde hojny. Peclivy vybér pozemku se z tohoto hlediska provadi
predev§im v piipadé mnozitelskych porostl, podobné tfada podnikii vyfadila z péstovani
cukrovky ty pozemky, které jsou silné¢ zamoteny plevelnou fepou (KAVKA a kol.2003)

Do neptimych metod miiZzeme zatadit také pouzivani Cistych osiv a statkovych hnojiv. Pokud jde
o0 osiva, velkou ¢ast pfimési semen plevell 1ze ¢iSténim odstranit. Ty druhy, které se Spatné Cisti,
jsou sledovany v ramci semenaiské kontroly a v uznaném osivu by mél byt jejich vyskyt
minimalni. U farméfského osiva je vSak Casto kvalitni ¢iSténi niz$i a moznosti Sifeni semen ¢i
plodl pleveli jsou zde nepomérné vétsi. Pravé zavedeni kvalitniho €isténi osiva eliminovalo
vyskyt mnoha druhil plevell, které byly v minulosti hojné - klasickym ptipadem je koukol polni,
ktery byl jest¢ na pocatku 20. stoleti jednim z nejhojné€jSich pleveld ozimych obilnin a pak
bchem relativné kratké doby z poli Gplné vymizel. Vaznym zdrojem zapleveleni mohou byt 1
statkova hnojiva (hntj, kompost apod.) (JURSIK a kol. 2011)

Jednak miZze ¢ast semen plevelti pifezit priichod trdvicim traktem a dostavat se na pole s
nevyzralym hnojem, jednak cCasto roste fada druhti pobliz méné udrZzovanych hnojist a
kompostaren, nebo dokonce pifimo na nich. Vzhledem k dostatku zivin zde vytvareji mohutné
rostliny, produkuji velké mnozstvi semen a plodu a ty se pak spolu s hnojivy §ifi béhem aplikace
na hnojené pozemky. Udrzovani hnojist a komposti v bezplevelném stavu je tedy dilezitou
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soucasti systému regulace vyskytu plevelt. Velmi dilezitym preventivnim opatienim, které
znacn¢ snizuje problémy se zaplevelenim, je vhodny osevni postup. Jestlize jsou na pozemku
stiidany plodiny dle obecnych zasad, platnych pro sestavovani osevnich postupi, jedna-li se
zaroven o osevni postupy vyvazené, s pestrym zastoupenim jednotlivych plodin, nemélo by v
plevelném spolecenstvu dojit k pfemnozeni Skodlivych druht. V pfipad€, ze néktera skupina
plodin je na pozemek zafazovana Castéji nez jiné, dochazi postupem casu k posunu plevelného
spektra ve prospéch téch druhii pleveld, které se v dané plodin¢ mohou 1épe uplatnit. Vzhledem k
tomu, Ze v soucCasné dobé v osevnich postupech pievladaji ozimé plodiny (ozimé obilniny,
fepka), mizeme sledovat zvySujici se vyskyt jednoletych ozimych pleveli, které v téchto
porostech nachazeji optimalni podminky pro sviij rozvoj. Naproti tomu napiiklad v podnicich,
specializujicich se na péstovani zeleniny a ranych brambor, jsou nejhojnéjsi skupinou plevele
jednoleté, pozdni jarni. Jestlize dojde na pozemku k takovému pifemnozeni urcitého druhu ¢i
skupiny plevelt, Ze je siln¢ snizena produkce a stoupaji naklady na ochranu, je vhodné zatadit
nckolikalety sled plodin, v nichz se dané plevele nemohou uplatnit (MIKULKA a kol. 1999)

Zpracovani pudy je jiz od pocatktt zemédélstvi provadéno, mimo jiné i z divodu sniZzovani
vyskytu pleveli. Podmitka, orba ¢i kypfeni, ale i operace predsetového zpracovani ptidy maji v
komplexnim systému regulace zapleveleni vyznam i v soucasné dobé. Snizuje-li se intenzita
zpracovani pudy, je nutno zvysit intenzitu piimych metod regulace plevelti. Samotna podmitka
reguluje vyskyt plevelnych rostlin, které preckaly sklizeni (v pfipad¢ porostii obilnin se jednd o
fadu druhti spodniho patra), stejné tak i ty, které byly sklizni jen méné poskozeny a mohou
regenerovat (KOHOUT , 1993)

Dochazi k odstranovani nadzemnich ¢asti vytrvalych pleveld, které tak ptichazeji o asimila¢ni
plochu. Jejich kotfenovy systém misto ziskavani zasobnich latek je musi vydavat na regeneraci.
Semena pleveld, ale i vydrol plodiny, se z povrchu piidy, kde byvaji horsi podminky pro klicent,
dostavaji po mélkém zapraveni do kontaktu s pidni vlahou, mohou wvykli¢it a nestanou se
soucasti ptidni zasoby. Naopak ¢ast semen v plidni zasobé se dostane blize k povrchu, v kontaktu
se svétlem je prerusena jejich dormance a dochazi ke kli¢eni, ¢imz se ptdni zasoba snizuje.
Stejné tak 1 orba ¢i hlubsi kypfeni maji zna¢ny vyznam v podpote tzv. samocisticich procesti v
pudé. Nakypieni pidy zvysSuje soucasné jeji provzdusnéni a urychluje mineralizaci. Semena v
pudni zasobé€ jsou tak ve zvySené mife naruSovana aerobnimi pidnimi mikroorganizmy. Orba
zéaroven odstrani ty rostliny pleveld, které vzesly ¢i regenerovaly po podmitce. Stejné tak kvalitni
pfedsetova piiprava by méla odstranit vzeslé plevele. Pokud k tomu nedojde, mohou tyto
rostliny, které jsou v dobé zaloZeni porostu Casto jiZz v pokrocilé fazi ristu, znaéné konkurovat
plodin€. Pozemky obhospodafované systémem mélkého zpracovani plidy se vyznacuji
zménénym druhovym sloZenim plevelii. Vice se v nich uplatiiuji druhy s kratkou zivotnosti v
pude, jako jsou naptiklad svetfepy, naproti tomu v systémech vyuzivajicich orbu je bohatsi
zastoupeni t&ch druhd, které vytvateji perzistentni ptidni zasobu semen (PROCHAZKOVA a kol.
2011)

3.3. PFrimé metody

Ptimé metody jsou takové pracovni postupy, které jsou na pozemcich vykonavany primarné s
cilem regulovat zapleveleni porostii plodin. Rozd€lujeme je na metody mechanické, fyzikalni,
biologické a chemické, tj. vyuziti herbicidi (MIKULKA a kol. 1999)

3.4. Mechanické metody
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Pted zavedenim a rozSifenim herbicidi byla mechanické regulace zakladnim pilifem ochrany
porosti pied Skodlivym vlivem pleveli. Do mechanickych zptsobl regulace plevelt fadime
vétSinu kultivacnich zésahli v pribéhu vegetace plodiny. Nejjednodussim a velice u¢innym
opatfenim je rucni pleti ¢i okopavka. Vzhledem k pracovni naroc¢nosti a tedy i cen¢ zédsahu je
mozné ji vyuzivat jen maloplosné, pfednostné tam, kde hodnota produkce muize tyto naklady
pokryt a kde by v pfipadé ponechani plevelt v porostu hrozily vysoké Skody. V praxi je rucni
odstraniovani plevelli pouzivano predev§$im v zahradnictvi, pfi péstovani zeleniny a podobné,
dale se s nim muzeme setkat pii produkci osiv a sadby, kde se odstraiuji ty plevele ¢i
zaplevelujici rostliny, jejichz vyskyt by mohl ohrozit uznani mnozitelského porostu. Stejné tak je
vyuzivano v piipad¢ pocateCniho vyskytu nebezpecnych druha pleveld, které se na pozemek
nove rozsitily a i maly pocet rostlin by po vytvofeni plidni zasoby piedstavoval znac¢né riziko do
dalich let. Casto se proto ruéné z porosti cukrovky odstrafiuje naptiklad plevelna fepa &
mracidk Theophrastiv (KAVKA a kol. 2003)

V porostech husté setych plodin je mozné vyuzivat vla€eni, pfedev§im pomoci prutovych bran.
Pruzné pruty bran poskozuji drobné vzchazejici plevele. Aby nedoslo k vétsSimu poskozeni
plodiny, pouziva se vlaceni bud’ pied vzejitim porosti, nebo Castéji v dobé, kdy je jiz plodina
dostatecné silnd a zakofenénd. Pokud to podminky dovoluji, je tento zasah vhodné pouzit
opakovang, naptiklad na podzim a na jafe. Pida by méla mit vhodnou vlhkost. V ptipadé
preschlé¢ pldy se obvykle omezuje intenzita jejiho zpracovani a také zasazeni pleveli. V
pfemokiené piidé rovnéz dochédzi k omezenému naruSovani rostlin plevelii a poskozené rostliny
navic mohou snadnéji opét zakofenovat a regenerovat. Vlacenim je mozné odstranit nebo
poskodit asi 30—70 % plevell, pficemZ nejvyssi u€innosti je dosahovano ve fazi déloznich nebo
prvnich pravych listii plevelt. U slabé kotenicich druh nebo u popinavych pleveld, které jsou
snadn&ji zachytavany jednotlivymi pruty bran, mize byt zisah UCinny i1 pozdéji. Vlaceni
prutovymi branami je nejcastéji vyuzivano v systémech ekologického hospodateni, ptipadné v
dalSich situacich, kdy neni Zadouci pouziti herbicidu (JURSIK a kol. 2011)

Nejcastéjsim piipadem mechanické regulace plevela je pleCkovani. Plecky riizné konstrukce 1ze
pouzivat v porostech Sirokotdadkovych plodin. Pasivni plecky podiezéavaji pidu v hloubce
nékolika centimetri a narusuji tak kofenovy systém pleveld. Nakypiend vrstva pudy ztraci
kapilaritu, v pfipadé suché¢ho pocasi vysychd a dochazi rovnéZz k zasychani pleveld. Pokud je
puda vlhka, mohou né&které rostliny regenerovat. Aktivni (rotacni) plecky intenzivné
zpracovavaji povrchovou vrstvu pldy, pficemZ jsou rostliny plevell silné mechanicky
poskozeny a castecné zapraveny do pudy, takZe nemohou pokracovat v ristu. Velmi hojné je
pouzivani plecek v zelinafstvi, z polnich plodin byla jest¢ v neddvné dobé bézné pleckovana
cukrovka, kukufice ¢i slune¢nice. V téchto plodinach je nyni regulace zapleveleni zajistovana
vétSinou herbicidné a pleCkovani se omezuje na situace, kdy se v porostu vyskytuji obtizné
zasazitelné druhy plevell jako napt. plevelna fepa v cukrovce, nebo je-li tfeba rozrusit ptidni
Skraloup (nestrukturni pady), (KOHOUT , 1997.)

V systémech bez vyuzivani herbicidii se plodiny jako fepka, mak ¢i proso, ale nékdy 1 ostatni
obilniny, péstuji v Sirokych fadcich, aby je bylo mozné v pribéhu vegetace pleckovat.
Pleckovanim vSak obvykle nejsme schopni regulovat vSechny plevele na pozemku. Nastaveni
plecek musi byt takové, aby sice ucinné regulovaly plevele v mezitadku, ale zaroven aby
nedochazelo k poSkozovani plodiny. Proto vzdy cast pozemku (fadky a prostor kolem nich)
zustane nezpracovan a plevele zde mohou plodiné konkurovat. To je mozné feSit bud’
specidlnimi prstovymi organy plecek, které pracuji uvnitt tfadku, ovSem za cenu vysSiho
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poskozeni plodiny, nebo po pleckovani miize byt zafazena ru¢ni okopavka. Podle potieby je
mozné pleCkovani porostti opakovat nékolikrat béhem vegetace, piipadné ho vhodn¢ kombinovat
s herbicidnim oSetfenim (KAVKA a kol. 2003)

Mensi péstitelé brambor pouzivaji stiidani prooravek s vlacenim. Pti proordvce jsou pomoci
hrobkovact zpracovany Sikmé stény hrabka, pti vlaceni, kdy se pouzivaji pfevazné sitové brany,
je naopak oSetfena spiSe horni ¢ast hrubka. Kazda tato operace ucinné reguluje vzchazejici
plevele a vzhledem k tomu, Ze prooravka a vlaceni je nékolikrat opakovano, je mozné,
pfedevsim u velmi ranych a ranych odrid s kratkou vegetacni dobou, udrzet zapleveleni porostu
na pfijatelné trovni i bez herbicidniho oSetfeni.Seceni ¢i mulCovani se vyuziva predev§im mimo
ornou pudu, k udrzbé okolnich ploch, ze kterych se mohou agresivni druhy Sifit do porosti
plodin. BéZzné je seCeni nedopaskil na pastvinach. Pfimo v plodinach je pouzivano na ty druhy,
které vyrazné pterustaji plodinu. Miizeme se s nim setkat naptiklad pfi péstovani cukrovky, kdy
se vyuziva k regulaci vyskytu plevelné fepy nebo mraciiaku Theophrastova. V tomto ptipadé
vSak nepostihneme méné vzrustné jedince pleveld a zasazeni jedinci mohou regenerovat. Pomoci
seceni je mozné Ucinné regulovat predevsim jednoleté plevele v porostech viceletych picnin po
jejich zalozeni (odplevelovaci sece). Se€eni je nutné vhodné nacasovat, aby rostliny jesté nemély
vyvinutd semena ¢i plody, které i po poseceni mohou dozravat, a zaroven aby nasledné obristani
bylo co nejnizsi. Zpravidla byva sefeni nejucinngjsi tésné pied kvétem ¢i brzy po zacatku
kveteni (JURSIK a kol. 2011)

3.5. Fyzikalni metody

Mezi fyzikalni metody regulace pleveld patii fada postupti, které byvaji velmi ucinné, ale asto
jsou energeticky ¢i technicky natolik néro¢né, Ze nenachazeji vétsitho uplatnéni. Asi
nejpouzivanéjsi jsou metody termické, tedy vyuziti vysoké teploty. Mezi ty fadime pouzivani
plamenovych plecek, hotaki, vyuZivajicich jako palivo nej€astéji propan-butan. Ty se pouzivaji
jak mimo ornou ptdu na pevnych povrSich, tak i v porostech Sirokotadkovych plodin, jako jsou
okopaniny a zeleniny, pfedevS§im v ekologickém zemédélstvi. Do této skupiny metod patii také
solarizace pidy, kterd spocCiva ve vyuzivani slune¢niho zafeni. Pfi solarizaci se povrch pudy
pokryje prusvitnou folii, pod niz se diky slune¢nimu zéafeni a sklenikovému efektu udrzuje
vysokd teplota, ktera zabranuje rGstu pleveld. Pfi dostatku slunec¢niho zafeni se zahtiva
povrchova vrstva pidy natolik, Ze vétSina semen ¢i plodl v ni obsaZzenych odumira. Solarizace je
vyuzitelnd predev§im na mensSich plochéach a tam, kde je dostateCny piisun slune¢niho zafeni po
delsi dobu (MIKULKA a kol. 1999)

3.6. Biologické metody

Biologickou regulaci muzeme definovat jako zamérné vyuzivani zivych organizmu
(biologickeho agens, bio-agens) k regulaci populacni hustoty cilového druhu plevele. Plevele
jsou stejné jako ostatni druhy rostlin napadany sirokym spektrem bezobratlych zivocichu i
pavodct chorob. Jejich vyuziti k potlaceni rastu a reprodukce plevela je hlavnim cilem vsech
programa biologické regulace. Tato metoda pouze vyuziva procesy, které v prirodé probihaji
neustale, jen se je snazi zacilit na konkrétni plevelny druh. Principem biologické regulace je tedy
introdukce ¢i posileni vlivu ptirozenych nepratel cilového plevele, ktefi snizi jeho populaéni
hustotu na akceptovatelnou Groven a na této Urovni jej dlouhodobé udrzi. Pi biologické regulaci
nikdy nedojde k uplné eradikaci (odstranéni) plevelného druhu - s jeho snizujici se pocetnosti
klesa potravni nabidka pro bio-regulatora a tedy i jeho tlak na dany plevel, ktery v reakci na tyto
podminky opét pon¢kud svou pocetnost navysi, coz ale vede k naslednému namnozeni bio-
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regulatora. Dojde tedy k vytvoreni urc¢itého stavu dynamické rovnovahy, ale pocet cilového
plevele dlouhodobé zustava hluboko pod prahem skodlivosti (Internetovy zdroj ¢. 27)

Nejznamgjsim prikladem vyuzitim biologické regulace plevelt v Ceské republice je pouzivani
nosat¢ika suiikoveho (Apion miniatum) a mandelinky fedkvickové (Gastrophysa viridula) pfi
regulaci sirokolistych stoviku (8. Tupolisty, kadetravy, alpsky) na loukéach a pastvinach. Oba tyto
druhy hmyzu poskozuji rostliny stoviku jak v larvalnim stadiu, tak i v dospélosti, mohou
zpusobovat az holoziry, oslabovat rostliny a snizovat jejich skodlivost. Do biologické regulace
muzeme zaradit také pouzivani mykoherbicidu, coz jsou vétsinou vodni suspenze spor
fytopatogennich hub ¢i bakterii, které po aplikaci napadaji cilové plevele a vyvolavaji choroby,
které vedou k jejich potlaceni. Biologicka regulace je v mnoha ptipadech Gspésné pouzivana
proti nepavodnim, invaznim druhum rostlin. Jeji vyuziti v podminkach polnich plodin je vsak
omezeno. S vyjimkou mykoherbicidt potiebuji biologické metody vzdy delsi dobu pro dosazeni
pIné uc¢innosti, dale pasobi obvykle proti jednomu ¢i nékolika blizce piibuznym druhum a zbytek
plevelného spektra zustava nezasazen (KOHOUT , 1997)

4. Kliéeni semen

Proces kliceni za¢ind piijmem vody a spolu s nim i stupiiujici se enzymatickou aktivitou. Podle
Prochazky a Sebanka (1997) je nutné pro preruseni stavu dormance a navozeni stavu kli¢eni
odstranit latky inhibicni povahy (pfevazné€ kyselinu abscisovou). K tomu se uziva tzv.
stratifikace (KORCAKOVA, 2011)

Ma-li zarodek (embryo) vhodné podminky, muze vykli¢it a dat vzniknout nové rostling.
Vnitfnimi podminkami jsou napf. stupen vyvoje embrya, pfitomnost a mnozstvi chemickych
latek schopnych kli¢eni brzdit, sila osemeni, mira jeho propustnosti pro plyny a vodu, Zivotnost a
stafi semene.Vné&jsi podminky jsou neméné diileZité a mnoho kdy rozhoduji o GispéSnosti vysevu.
Patii mezi né¢ mimo jiné teplota, svétlo, dostatecna vlhkost, tedy voda, pH, pfitomnost patogent,
obsah soli v pudé, ptitomnost specifickych hub (napt. hub zijicich symbioticky s kofeny
nékterych orchideji) a obsah chemickych latek, které produkuji rizné mikroorganismy.

Nelze opomenout ani lidsky Cinitel, ktery se mize projevit v peclivosti pii sbéru, uskladnéni,
dezinfekci semen, postupu pii vysevu, volbé substratu, technice vysevu aj. Vnéjsi faktory je
mozné ovlivitovat a tim pasobit na vnitini podminky kli¢eni (GORKIN, 2006)

4.1. Kli¢ivost a kli¢eni

Je tteba rozliSovat mezi pojmy kli¢ivost a kli¢eni, i kdyz spolu tzce souvisi. Kli¢ivost lze
vyjadfit procentem semen, kterd vykli¢i za vhodnych podminek v ur¢itém case. Klieni je
proces, ktery zavisi na vySe uvedenych podminkach. Pojem energie kli¢eni charakterizuje
rychlost tohoto procesu. Trvanlivost semen je doba uchovani klic¢ivosti, mize byt jit o tydny i
desitky let. Zalezi na ptislusnosti k botanické ¢eledi, rodu i druhu, tedy na stavbé a chemickém
slozeni semene, zptisobu skladovani semen apod. (KORCAKOVA, 2011)

4.2.Voda

Zcela zasadni vyznam pfi kli¢eni mé voda. Semeno ji potiebuje k nabobtnani, riistu embrya,
vzniku 1 dalSimu vyvoji kli¢ni rostliny. Z piidy semeno vodu ziskava absorp¢nimi, kapilarnimi a
osmotickymi silami. Tim vlastné pfijima vodu ztracenou vysychanim pti svém zrani. Mnoha
semena jsou schopna pfijmout vzhledem ke své pivodni hmotnosti znaéné mnozstvi vody.
Osemeni je propustnéjsi pro vodu smérem dovniti nez naopak. Jakmile tedy semeno nabobtna,
dokaze vodu udrzet delsi dobu. Nejvice vody do semene pronikd v misté zvaném hilum.
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Osemeni nekterych semen vodu propousti jen velmi malo a neochotné, z obecné znamych rostlin
jde tieba o semena jetele Ci vojtésky.

Kliceni zacind, jakmile semeno pfijme urcité mnozstvi vody. Jejim pfijimadnim zvétSuje svij
objem a bobtna. Voda aktivuje slozité fyzikalné chemické procesy, které maji za nasledek rust a
déleni bunék a tim i vyvoj vlastniho zarodku. Voda soucasn¢ aktivuje enzymy $tépici zadsoby v
semeni (cukry, tuky, bilkoviny) na jednodussi latky, které dodavaji energii pro dalsi rust
zarodku. Pfi tomto procesu je uvoliiovano teplo a mnohondsobné se zvySuje intenzita dychani.
Kli¢ek (radicula) protrhne osemeni a v laické fe¢i hovoiime o tom, ze semeno kli¢i. Budouci
rostlina stale zije ze zasobnich latek, které postupné spotfebovava. Teprve zakotvenim klicku v
substratu prechazi na vlastni (autotrofni) vyzivu, d€lozni listky na svétle zelenaji a zacinaji se
vytvaret pravé listy (Internetovy zdroj €. 28)

4.3. Svétlo

Svétlo pisobi na kli¢eni semen prostiednictvim fytochromového systému, a to v zavislosti na
vlnové délce dopadajiciho svétla. Pokusy ukézaly, ze vétSinou pro semena druhi, ktera klici na
svétle, postacéi intenzita nékolika stovek luxii, tedy umisténi vysevu na okennim parapetu, ve
skleniku ¢i vysevnim aparatu. Semena bytela metlatého (Kochia scoparia(L.), Schrader),
dobfe kli¢i na svétle. Dosahli jsme nadprimérné hodnoty 78,3 %. Naroky jednotlivych druht se
pochopitelné lisi. Semena ambrozie petenolisté (Ambrosia artemisiifolia L.), kli¢i udajné 1épe
za vys$siho osvétleni. Pii pokusech, ambrozie ukédzala jen 3% kli¢ivosti.

Na kli¢eni semen citlivych na svétlo ma vliv nejen jeho intenzita, ale i kvalita (vlnova délka, tzv.
barva svétla). Pokusy ukazuji, ze u téchto semen mé na kli¢ivost pozitivni vliv svételny rozsah
od cca 500 do 700 n.m. (zelena az Cervena barva spektra). Soucasné plati, ze Cerstva semena
byvaji nékdy siln¢ fotosenzibilni, ale po nékolika mésicich klici 1 ve tm&é¢ (TOKHTAR
,GROSHENKO , 2008)

4.4. Kyslik

Je dalsi nutnou podminkou ke kliceni. Chemické procesy v semeni, napt. proces dychani, se bez
kysliku neobejdou. Je znamo, Ze semena zahrnuta silnou vrstvou pliidy nevyklici, a pokud pteziji
pusobeni mikroorganismt, vykli¢i teprve, az se dostanou na povrch, naptiklad po piehdzeni
kompostu, ryti ¢i orbé. Podobny efekt zpomalujici nebo znemoziujici kli¢eni semen sukulenti

ma pfemokieny substrat.

4.5. Teplota

Kazdy rostlinny druh mé pro svij rist optimalni teplotu. Pfi teplotach nizSich nebo vyssich se
rust zpomaluje nebo ustava. To plati i pro kliceni semen. Hovotfime o tzv. kardinalnich teplotnich
bodech - minimu, optimu a maximu. N¢které druhy maji na vysi teploty specifické pozadavky,

v

Teplota je dulezita uz pii dozravani plodi a semen, jejich skladovani a v prvnich dnech po
vysevu (tepld voda pronikd do semene rychleji nez voda studend). Vliv na kli¢ivost md u
nekterych druhti 1 kratkodobé vystaveni semen vySSim teplotam, zvIasté u druhd, rostoucich v
mistech s pravidelnymi poZary (Internetovy zdroj €. 29)

5. Problematika Sireni v Ruské federaci.

Kontaminace plodin na ruskych polich byla vzdy vysoka. Nyni, s pfichodem modernich high-
tech vyrobk, situace s kontaminaci, jak se zda, by se méla postupné zlepSovat. AvSak ve vétsing
ptipadll Ize pozorovat zcela opacnou situaci — kontaminace nekles4, ale spiSe se roste.
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Diivodi je zde hned nekolik. Prvni spociva v tom, Ze v Rusku je obrovské mnozstvi tzv.
skladkové a v mnoha piipadech - jednoduse opusténé pudy. Ony pravé jsou hlavnim zdrojem a
bankou plevelové vegetace. A bez ohledu na to, jak bychom se snazili znicit plevel na poli,
kazdy rok se jeho vyskyt zvySuje. Zmény klimatu maji také vliv na Sifeni a Cetnost jednotlivych
druhd. Typickym piikladem je travnaty plevel. Jesté nedavno oves hluchy nebyl ekonomicky
vyznamnym Vv jizni a stfedo-Cernozemnych regionech, vSak nyni se s nim musi aktivné bojovat.
Ze zapadu se rychlym tempem S§ifi Metlica chundelka a v regionu Krasnodaru vznikl vazny
problém s Psarkou polni.

Dalsim diivodem je Sifeni minimalnich technologii péstovani polnich plodin. To Casto vede ke
zvyseni vyskytu plevele, zvlasté pokud nejsou dostatecné pouzity herbicidy. A nakonec pievaha
na trhu preparatd na zakladé sulfonylureas, které maji omezenou G¢innost u vétSiny vytrvalého
dvoudélozného plevele, a pravdépodobné dokonce faktorem zvyseni kontaminace (Internetovy
zdroj €. 30)

5.1. BolSevnik velkolepy

BolSevnik kultivovany (péstovany) jako krmivo pro zvifata byl samoziejmé pravidelné sekén,
aby se predeslo jeho kveteni a tvofeni plodii. Na konci minulého stoleti vétSina zemédélskych
podnik, které péstovaly bolSevnik, se rozpadla. Pole s plodinami této kultury se ptestala sekat,
coz vede k zamofeni jinych tizemi semeny bolSevniku. Praveé takovy vytrvaly plevel jako napf.
bodlak stovik, pyr a dalsi zptisobuji obzvlast’ zna¢né skody. Zlikvidovat je pomoci selektivnich
herbicidi je velmi obtizné a v nékterych ptipadech téméf nemozné. Proto hlavni chemickym
zpusobem, jak proti nim bojovat, je pouziti herbicidii Sirokého t€inku béhem postiikového
obdobi nebo béhem dalsich obdobi, kdy plodiny na poli se nevyskytuji.

V Rusku do roku 1970 tato rostlina mimo zemédélské oblasti se vyskytovala jen vzacné. Prvni
exemplar herbaie Heracleum sosnowskyi byl sestaven v Serpuchovské oblasti Moskevského
regionu. Vyrobni péstovani bolSevniku Sosnovského zacalo po druhé svétové valce, kdy pro
oziveni zemé&d¢lstvi bylo naléhava potteba krmiv. Tyto vlastnosti bolSevniku Sosnovského jako
napf. robustnost, odolnost proti chladu, rychly rist na jafe, vytvareni velké objemové hmotnosti,
vysoky obsah sacharidi, bilkovin, vitamind, stopovych prvki (podle obsahu kobaltu jeho zelena
hmota se d4 srovnat s luskovinami), ur€ily intenzitu pouzivani této rostliny ve vyrobé krmiv. Ani
jedno z krmiv v severnich oblastech nemélo tak rychly rust a nebylo schopno poskytnout dvé az
t1 sklizné béhem jedné letni sezony.

Nicméng, v prvnich letech po zavedeni v zeméd¢lstvi bolSevniku Sosnovského, bylo zjisténo, ze
rostlina ma toxické vlastnosti, které jsou spojeny s obsazenymi alkaloidy, triterpene saponiny,
flavonoidy, furanokumarinami (v€etné bergaptenu, izobergaptenu, izopimpinelinu, xanthotoxinu,
psoralenu, atd.). Proto konec péstovani bolSevniku Sosnovského jako zemédélské rostliny a
nedostate¢na kontrola stavajicich plodin vedlo k tomu, Ze kolem poloviny 80. let zacala aktivné
Sifeni Heracleum sosnowskyi jako invazivniho druhu, a t¢éméf soucasné v riiznych ¢astech
Evropy. Jen nejptisnéjsi kontrola miize jen stézi zastavit Sifeni této invazivni rostliny
(Internetovy zdroj €. 31)

5.2. Psarka polni
Mezi dal§imi rostlinami nejvétsiho popula¢niho ristu 1ze poznamenat u psarky polni (alopecurus
myousuides). Charakteristickym rysem tohoto druhu je schopnost vzchazet na podzim s ozimou
pSenici a UspéSné prezimovat. Pficemz jedna rostlina psarky produkuje kolem 300 semen béhem
jednoho obdobi. Pti podpovrchové orbé a bez chemické regulace populace tohoto plevele béhem
tf1 obdobi se mize zvysit z 3 do 1108 ks/m ¢tvereny. Tradicné vysoce vykonnym feSenim proti
zne€isténi obilovin je graminicid PUMA SUPER, ktery se osvéd¢il v pribéhu mnoha let pouZiti.
(Internetovy zdroj €. 32)
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5.3. Mracnak Theoprastuv

Vyskytuje se na zahradach, podél silnic a v polich. Je rozsifen v jiznich a centralnich oblastech
evropské casti Ruska. Pti dil¢im uziti preemergentnich herbicidl nejuplnéjsi kontrolu vSech
skupin plevelt poskytuje dvojnasobna aplikace smési KARIBU 30 g/ha s betonalem AM 11 2,5
I/ha nebo s betonalem PROGRESS AM 1,5 I/ha s doplnénim pfi prvni aplikaci LONTELA 0,3
L/HA, a pfi druhé¢. GRAMMINICIDa. Efektivitu potlaceni plevele ¢inila 87,7 az 90,0 % a smrt
Mracnaka se blizila k 93,1 %. U variant, kde se pouzivalo stejné schema pouziti herbicida, bylo
poznamenano, ze nejvetsi snizeni hmotnosti susiny plevele pied sklizni cukrové fepy, pokud slo
o0 kontrolni variantu. Celkova hmotnost susiny plevele byla mensi , nez 90,1-92,5% a hmotnost
Mra¢naka Theoprastava se snizila vzhledem ke kontrole na 56,6-74,7%. (Internetovy zdroj ¢. 33)

5.4. Kridlatka japonska

Dodnes v Rusku chybi kontrola stavu populace kiidlatky. Zkusenosti z evropskych stati a USA
dokazuji, ze nekontrolavatelny rast druhu maze vést ke znacnym hospodaiskym ztratam. Je
potieba zavedeni opatieni proti siteni kiidlatky japonské s prihlédnutim k mistnim podminkam a
kontroly stavu soucasné populace. (ZORIKOVA VLADIVOSTOK 2011)

Mechanické sec¢eni neni efektivni metodou kontroly kiidlatky. Mesiéni seceni zpomali rist
houstiny, sice zpomali, ale neznic¢i. Zda se, ze nyni nejucinnéjsi metodou likvidace houstiny je
vicenasobné zpracovani: Raundupém, pikloramom nebo imazapirom, ale tento zptisob
zpracovani neni prijatelny pro pobiezni housténiny.

Uspésny boj pro kiidlatce vyzaduje naro¢nou praci i kombinaci riznych metod boje proti tomuto
invazivnimu druhu.

V USA a Evropé se vyviji biologicka opatieni boje proti Kridlatce japonské.

Pro tyto cile bylo doporuceno pouziti broukt Gallerucida nigromacidata Baly a houby Puccinia
polygoni-weyrichii Miyabe . (BARNEY ET AL, 2000).

5.5. Ambrozie perenolista

Ambrosia je v seznamu karanténnich rostlin, omezen¢ rozsifenych na tizemi Ruské federace,
dovoz semen na uzemi Ruské federace je zakézan. (Cerna kniha. VINOGRADOVA, 2013)

Hlavni metody-postupy pii regulaci ambrozie na polich jsou agrotechnické: spravné stiidani
plodin, zpracovani pudy, péce o plodiny s cilem vy€erpani semen pleveli v ptidé a zabranéni
opctovné kontaminaci jak pldy, tak vynosu ze zemédé€lskych plodin. Na silné¢ zamotenych
zem&délskych plochach je potieba péstovat ozimé plodiny po stalou dobu (2-3 roky) s
pfedchazejicim poloparovym zpracovanim pldy. V oblastech s lehkou plidou, silné zamotenou
semeny Ambrosie by se neméla provadét predset’ova priprava pied vysadbou plodin brzy na jate.
Takové péstovani vytvaii ptiznivé podminky pro kli¢eni semen ambrozie a pro masovy vyskyt
jejich sazenic, které potlacuji kli¢eni jarnich plodin. V tomto ptipadé je lepsi omezit vlacenim
(MOSKALENKO, 2001)

V kulturdch picnin mezi opatieni proti ambrozii se fadi kvalitni zpracovani plidy, hnojeni,
optimalni nacasovani vysadby atd. Dobie rozvinuta trava vétSinou potlacuje ambrosii. U trvalych

vvvvvv

vysazuji parove, jejichZz zpracovani v prvni poloviné léta umoziuje ocistit pudu pred ambrozii
(Internetovy zdroj ¢. 34)

Kromé agrotechnickych prosttedkli se pouzivaji chemické metody: diferencni pouzivani
herbicida v zavislosti na typu kontaminované plodiny (Internetovy zdroj ¢. 35)
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Projekty pro biologickou kontrolu nad poctem A .artemisiifolia realizované v Rusku, zemich
byvalé Jugoslavie, Australie a Ciny.A jsou zaloZeny na vyuZziti hmyzu - nepfatel A.
artemisiifolia. Nejuc¢inngjsi jsou Zygogramma suturalis a Epiblema strenuana. Precemz E.
strenuana ma Sirokou fadu hostitel, veetné ostatnich druhti rodu Ambrosia a Xanthium a véetné
evropskych. Vyuzivaji se také Stobaera concinna, Trigonorhinus tomentosus, Euaresta a Bella

Tarachidia candefacta, ale tyto druhy vyzaduji aklimatizaci (SHEPPARD EL AL., 2006)
5.6. Locika tatarska

Je distribuovany v jiznich a vychodnich oblastech evropské ¢asti zemé, Kavkazu, v Sibifi, v
severni Kazachstanu a ve Stfedni Asii. Tezce hubitelny a skodlivy plevel. Zamotuje vSechny
kultury, zahrady, sady, plantaZe vinic, ¢ajovych pli a pastviny. Casto preferuje vlhké, slabé
solené, jak lehké tak i tézké pady. Je to rostlina odolné vici suchu, kterd snasi i zhutnéni pudy.V
boji s Locikou tatarskou dulezitou roli hraji ¢erné pary, kde hluboka zpracovani se kombinuji
s riznou hloubkou zpracovani kultivatory (az do 8 krat). Vzhledem k silnému rozprasovani pudy
v poslednich letech se objevilo Siroké pouziti kombinace mechanického zpracovani s
postiikovanim herbicidy. Caste¢ného uspéchu v potlaceni Lociky tatarské Ize dosahnout pfi
vysadbé vysocekonkuren¢nich plodin neustdleho seti (ozimna pSenice, picniny) ve spojeni se
zpracovani herbecidy. U¢inné latky: BANVEL, RORDON, LONTREP (TOKHTAR ,
GROSHENKO 2008)

6. Analyza invaznich druhi Centralni oblasti Ruske federace

Tento vyzkum umoziuje odhalit invazni druhy rostlin stiedniho Ruska.Béhem analyzy, byli
nalezené charakteristické rysy dokonalé rostliny-kolonisty, uUspésné kolonizujci piirodni
ekosystémy v centralnim Rusku.

6.1. Uvod

Vyzkum adventivni flory stiedniho Ruska je potieba pro zjistovani procesu implementace a
naturalizace invaznich druht v mistni flor€, a kontrolovani karanténych druht cizich rostlin,
které jsou potencialné nebezpecné pro region. Odbornici odhaduji, ze poskozeni od invaze cizich
druhdi v globalnim métitku se po¢ita v miliardach dolari roéné. (BORISOVA |, 2008)

Lokalni opatieni uz nepfinasi pozitivni vysledky a vyzaduji Gsili mezinarodnich organizaci.
Rozsiteni nepavodnich organisma piekracuje hranice, je nutné analyzovat jejich distribuc¢ni
cesty, ale proto musime provest analizu tvorby adventivnich regionalnich flor. To ur¢i nejen
ekologické a biologické vlastnosti invazivnich druht, ale uréi i faktory Uspéchu invaze na
regionalni i globalni urovni (TOKHTAR , GROSHENKO 2008)

6.2. Materialy a metody Setieni

Nyni do invaznich druhti v centralnim Rusku patfi 51 rostlina: Acer negundo L., Acorus calamus
L., Amaranthus albus L., A. retroflexus L., Anisantha tectorum (L.) Nevski, Atriplex tatarica L.,
Heracleum sosnowskyi Manden., Ambrosia artemisiifolia L., Amelanchier spicata (Lam.) C.
Koch, Aster x salignus Willd., Bidens fron- dosa L., Cardaria draba (L.) Desv., Chamomilla
suaveolens (Pursh.) Rydb., Crataegus monogyna Jacg., Cydachaena xanthiifolia (Nutt.) Fresen,
Echinocystis lobata (Michx.) Torr, et Gray., Elaeagnus angustifolia L., Elodea canadensis
Michx., Elsholzia ciliata (Thunb.) Hyl., Epilobium adenocaulon Hausskn., E. pseudorubescens
A. Skvortsov, Erig- eron canadensis L., E. strigosus Muehl. ex Willd., Erucastrum gallicum
(Willd.) E. Schulz, Euphorbia peplis L., Festuca trachyphylla (Hack.) Krajina, Fraxinus pennsyl-
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vanica Marsh., Galinsoga ciliata (Rafin.) Blake., G. parviflora Cav., Helianthus tuberosus L.
s.l., Hippophae rhamnoides L., Hordeum jubatum L., Impatiens glandulifera Royle.,Parviflora
DC.,J uncus tenuis Willd., Lepidium densiflorum Schrad., Lupinus polyphyllus Lindl., Oenothera
biennis L., Oxalisstricta L., Poa supina Schrad., Populusalba L., Puccinelia distans (L.) Pari.,
Reynoutria x bohemica Chrtek et Chrtkova, R.japonica Houtt., Senecio viscosus L., Solidago
canadensis L., S. gigantea Ait., Sorbaria sorbifolia (L.) A. Br., Symphytum caucasicum Bieb.,
Sisymbrium wolgense Bier, ex Fourn., Xanthium albinum.(NOTQV, 2010)

V roce 2009 vyzkmni Ustav Belgorodské statni univerzity, vytvoril databazi kterd se
nazyva“lnvazivni druhy v Centralni oblasti Ruska”, ve které jsou dané charakteristiky téchto
druha podle: ¢eledi, formy Zivota (jednoleté, dvouleté,travni monokarpické, travni polycarpické,
ket, strom); biotypi Rauikiera (terofit, gemikriptofit, hamefit, gemiterofit, fanerofit)
charakteristiky nadzemnich vyhonku (stebelné, listové), charakteristiky podzemnich stonka
(kaudeksové, bez podzemnich vyhonku, kaudeksovo- kratkorhizomé, dlouhorhizomé,
kratkorhizomé, kadeksové) ,podle korenového systemu (Kalovy, Srdcity, Talifovy) podle vztahu
k padni urodnosti (oligotrofni, mesotrophe, megatrof, megamezotrof),podle vztahu k vodnimu
rezimu (Xeromesophyte, eumezofit, hydromezofit, mezokserofit, eukserofit), podle mista
puvodniho vyskytu rostlin (Severni Amerika, Jizni Amerika, Asije, Europa, Stredomoii,)
(VINOGRADOV , MAYOROV , HORUN , 2006)

6.3. Vysledky

Typologické analyza (Graf. 2) ukazuje, ze vétsina invaznich rostlin jsou jednoleté (43,0%), které
se vyznacuji rychlym rozvojem zivotniho cyklu, ktery zajistuje temto rostlinam vysoké
konkurenéni schopnosti nad ostatnimi rostlinami pfi Sifeni na jind mista rozvoje. Druhé misto ve
spektru biotypi ma travni polycarpické (25.0%). Stromy a travni monokarpici maji stejné
procento invazivnich druht (10,7%), a posledni skupinou jsou kefe (7,1%).

Podle analyzy zivotnich forem Raunkiera (Graf. 3). Ve skupin¢ invazivnich druht prvni misto
maji therofity, coz predstavuje 46,0 % z invazivnich rostlin Stredni oblasti Ruska. Na druhém
mist¢ jsou gemikreptofity (23,0 %). Nasledn¢ fanerofity (15,0%); gemiterofity (12,0%).
Nejmensi podil rostlin maji hamefity (4.0%).

Analyza invaznich druht podle struktury nadzemnich a podzemnich stonka (Graf. 4, 5)
znédzoriuje, ze Vvétsina invazivnich rostlin centralni oblasti jsou stebelné (70,4%), bez
podzemnich stonky (59.0%) kaudeksové (18,5 %).

Analyzu struktury kotenového systému invazivnich druht uvadi Graf cislo 6. Ukazuje, ze
vétsina z rostlin (83,3%), patii k druhtim které maji kalovy kofenovy systém . Na druhém misté
rostliny se srdecnym koienovym systémem maji 12,5%, a 4,2 % tvoii talifové ,rostouci v
pramérné pud¢é podle stupné jeji Grodnosti (63,0%), megatrofy a megamezotrofy - rostliny
vyzadujici vysokourodné zem¢ maji (7,4%).

Prozkouma rostliny podle analyzy vztahu k vodnimu rezimu (Graf. 8), Ize konstatovat, Ze vétsina
invazivnich druha ve strednim Rusku patii ke kseromezafitam (37.0%) eumezofitam (33,3%), a
taky k mezokserofitam (14,8%); hydromezofity tvori (7,4%), eukserofity (7%).

Podle pavodu (Graf. 9), vétsina invazivnich druht v centralnim Rusku se rozdelila na rostliny ze
severni Ameriky (43, 0%), z Jizni Ameriky a Stredomoii pochdzi 14,3% z celkového poctu
druht, a asijské a evropské druhy se podelili na 4,8%. Toto svédc¢i o Uspéchu rozdéleni invaznich
druha ze Severni Ameriky v Bejgorodskem regionu.
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Graf ¢. 1 Taxonomicka analyza invaznich druha
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Graf &. 2 Typologicka analyza invaznich druhi
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Graf ¢. 3 Analyza invaznich rostlin podle Zivotnich forem Raunkiera
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Graf ¢. 4 Analyza invazivnich rostlin podle typu nadzemnich vyhonkii
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Graf ¢. 5 Analyza invaznich druhii podle typu podzemnich vyhonkii
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Graf ¢. 6 Analyza invazivnich druhi podle typu kofenového systému
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Graf ¢. 7 Analyza invaznich druhii ve vztahu k piidni drodnosti
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Graf ¢. 8 Analyza invazivnich druhii ve vztahu k vodnim reZimu
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Graf ¢. 9 Analyza invaznich druhi v centralnim Rusku na zikladé mista pivodniho vyskytu
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6.4. Zavér analyzy

Tato, komplexni analyza invazivnich druhti centrdlniho Ruska je diikkazem toho, Ze v oblasti
ptirodnich ekosystémt vetSi konkurenéni schopnosti maji adventivni druhy-jednoleté
rostliny,polycarpici, typu Asteraceae, steblové, bez podzemnich vybézku, terofity s kilovym
kofenovym systémem, zumezofity a xeromezofity severo-amerického pivodu. Samoziejmé, Ze
tyto vlastnosti jsou inherentni idedlnimu plevelu -kolonist¢ na tuzemi stfedni oblasti Ruské
federace (TOKHTAR , GROSHENKO 2008)

7. Prakticka Cast
7.1. Vlastni vyzkum

Pokusy na kli¢ivost se semeny n¢kolika druhd invazivnich pleveld byly provedeny v laboratori
Katedry aplikovanych rostlinnych biotechnologii ZF JU v Ceskych Budgjovicich. Na ,,Petiino
misky* byly vlozeny semena riznych druhti plevelnych rostlin. Kli¢ivost byla sledovéna
Vv urcitych Casovych intervalech pfi laboratorni teploté (18 st. C) u plevelnych rostlin: BolSevnik
velkolepy (Heracleum mantegazzianum Sommer at Levier), bytel metlaty (Kochia
scoparia(L.), Schrader), mra¢nak Theoprastiv ( Abutilon Theophrasti Med.), kiidlatka
japonskad (Reynoutria Japonka Houtt.),ambrozie pefenolista (Ambrosia artemisiifolia L.),
Durman obecny (Datura stramonium).

Obrazek ¢. 8 Vzorky semen. (FOTO: autor)
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V piipadé Bolsevniku velkolepého
vykli¢ilo pouze 1 % semen a rychlost
kliceni byla nizSi, nez u ostatnich
vzorkl.

Obrazek ¢. 9 BolSevnik Velkolepy (FOTO: autor)

U bytelu metlatého vykli¢ilio 78 %
semen.

Obrazek ¢. 10 Bytel metlaty (FOTO: autor)

Mrac¢nak Theoprastav: vykli¢ilo 86,6 %
semen, coz znamena nejvice vykli¢enych
semen v porovnani s ostatnimi druhy.

Obrazek ¢. 11 Mrac¢iak Theoprastiv (FOTO: autor)
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Procento  kliCivosti semen  kiidlatky
japonské dosahlo hodnoty 13,3 %.

Obrazek ¢. 12 K¥idlatka japonska (FOTO: autor)

Kli¢ivost ambrozie pefenolistd cinila
pouze 3%.

Obrazek ¢. 13 Ambrozie peienolista (FOTO: autor)

Semena durmanu obecného nevyklicila.

Obrank & 14 Durman obecny (FOTO: autor)



8. Vysledky

Vysledky z pokusu s kli¢ivosti semen plevelnych druhti uvadi nasledujici graf.

Graf ¢. 10 Vysledky klic¢ivosti
30

] /\
20 Bolsevnik velkolepy
= Durman obhecny
15 — Ambrozie pefenolista
/\\ = Mracnak Theoprastlv
: \/ \>< s

— KFidlatka japonska

25.02. 02.02. 7.03. 12.03. 17.03.

Z grafu vyplyva, Ze nejvetsi nariist kli¢ivosti vykazoval Mracndk Theoprastiiv, na rozdil od
druhu Durmanu obecného, ktery nevykli¢il. Semena Bytelu metlatého vykézaly etapovitou
kli¢ivost. Semena Amrozie pefenoslisté v porovnani s pfirozenou kli¢ivosti (uvadéné
Vv literarnich pramenech) vyklic¢ila pouze ze 3 %.

Nazev 25.02. 02.02. 7.03. 12.03. 17.03. | Vysledky
(ks)

Bolsevnik velkolepy 0 0 0 1 1 2
Durman obecny 0 0 0 0 0 0
Ambrozie pefenolista 0 1 3 0 0 4
Mracnak Theoprastiv 15 25 20 10 8 78
Bytel metlaty 9 6 15 7 10 47
Kfidlatka japonska 2 5 6 1 0 14
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9. Diskuze

(Kohout 1996) uvadi, ze kliceni semen ¢i plodi pleveli a vzchazeni kli¢icich rostlin je na rozdil
od rostlin kulturnich zna¢né rozdiln€. S timto tvrzenim souhlasim, protoze kulturni plodiny
vlivem dlouhodobého Slechténi maji vysokou kli¢ivost jiz po uzrdni, kdezto u plevelnych druht
je kli¢ivost znacné rozdilna.

Mikulka (2005) uvadi, ze vysokou klicivost po uzrani ma mensi pocet plevell (napf. pchac oset,
pampeliska lékatskd, podbél obecny ). VetSina druhli maji nepravidelnou kli¢ivost a u ¢etnych
Z nich se vyskytuje delsi obdobi klidu (dormance).

Ve vlastnim vyzkumu sledovani kli¢ivosti n¢kterych invaznich druhd, tvrzeni (Mikulky) bylo
prokazano. Vice, nez polovina semen nevykli¢ila. Nekteré druhy jako jsou naptiklad bytel
metlaty a kiidlatka japonska, maji tzv. etapovou kli¢ivost tj., Ze kli¢i postupné, vzdy za urcité
obdobi jen urcity pocet semen, zbytek setrva v ptidni zasobée

Jursik (2011) uvadi ohledné bolSevniku velkolepého, ze jeho semena piezivaji zimni obdobi
docela tezko a béhem jarniho kli¢eni je semennd banka z velké Casti vyCerpana a v let¢ obsahuje
uz jen zhruba 200 Zivych semen na 1 m?, pricemz na podzim pramérna hodnota dosahovala 6700
Kusu.

Z laboratornich pokusii jsem zjistil, Zze vysledky kli¢ivosti bolSevniku velkolepého ukézaly
kli¢ivost pouze 1 %, coz odpovida tvrzeni uvadéné Jursikem.

Co se tykéa regulace invaznich pleveld, aby bylo mozné je potlaéit nebo alesponi G¢inné omezit, je
predevsim zapotiebi, jak uvadi (Jehlik 1998) :

e Dokonalad (nebo alespont podrobnd ) znalost jejich dosavadniho rozsifeni véetné zdroju
diaspor, biologickych a ekologickych vlastnosti, uréeni ekologické plasticity, invaze
mimo kultury a stupné expanze v zemédélskych kulturach.

e Vymezeni metod a objekt vyzkumu.

e Urceni smérnic pro organy zemédélské ochrany rostlin.

Souhlasim také s tvrzenim (Hrona a Kohouta 1986), které uvadi, Ze systém regulace plevelt
v integrované rostlinné produkci spo¢iva ve vlastni diagnostice zapleveleni a v preventivnich i
pfimych metodach regulace.

Chtél bych jesté doplnit, ze nezbytnym predpokladem pro regulace a omezovani porosti
Skodlivych rostlin, je potfeba poznat plevele na pocatku jejich zivota, pfi podzimni a jarni
inventarizaci porostl, kdy se jiz rozhoduje o tvorbé vynosu péstované plodiny. Plevele mohou
byt vtéto dobg, jest¢ diive nez mohly poskodit, omezovany mechanicky (vlacenim,
pleCkovanim, okopavkou ), ale 1 vhodné volenymi herbicidy.
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10. Zavér.

Z vysledkl prace vyplyva, ze jednim z nejnebezpecnejsich plevell z hlediska dosazené kli¢ivosti
semen je Mraciiak Theoprastiiv. Tato rostlina, pochazejici z Pfedni Asii, je dnes rozsSifena témér
po celém svété, kromé chladnych oblasti. V pfistich desetiletich je o¢ekavano ve stfedni Evropé
podnebi s vyraznou pievahou oceanity, coz je velmi pifiznivé pro jeho rozsifovani. Muzeme

vvvvv

bramboratského, feparského a kukuii¢ného vyrobniho typu.

Proto je doporuceno pouziti herbicidu Sirokého spektra. I kdyz se dnes herbicidy vyuzivaji jako
nejrychlejsi a nejméné ndrocny prostiedek pro hubeni plevell, v posledni dobé se castéji
objevuji dalsi a dalsi rezistentni plevely. Také se doporucuje disledné likvidovani jiz prvnich
rostlin. V pfipad¢ nouze je potfeba vytahovat vyhonky z pidy rukama, zabranovat vypadavani
semen, a tim i vzniku zasoby semen v padé.

V dnesni dob¢ lze konstatovat, ze fada cizich druhti, v¢etné expanzivnich plevelid se Sifi na
Uzemi Ceské republiky a Ruské federace soucasné nékolika migraénimi cestami. Tak napfiklad
druhy Abutilon Theophrasti Med., Ambrosia artemisiifolia L., Kochia scoparia L., Lactuca
tataric, se $ifi soucasn¢ cestou labskou, panonskou a vychodni.

Z ohledem na tyto okolnosti bych chtél uvést, ze siteni téchto invaznich druht, se kazdym rokem

[ 24

druzZstva .
Proto je potieba:

1. vyuzivat v§ech moZnych a dostupnych metod regulace s ohledem na biologicke vlastnosti
pleveli (rytmy vzchazeni béhem vegetace, znalost i¢innosti pripravku, doby kliceni apod.)

2. doporucuji sledovat vyskyt bytelu metlatého, jehoz kli¢ivost dosahla 78 % a je prvnim
plevelem a doposud jedinym, u kterého byla v Ceské republice zjisténa vicenasobna
rezistence

3. dale bych doporuéil sledovat vyskyt dalsich druhli nebezpe¢nych pleveld jako jsou turanka
kanadska a psarka polni.

Pro praxi bych doporucil uvedeni nékolika zptisobti zmenseni vyskytu §kodlivych rostlin,
jimiz jsou napft.: vhodny vybér herbicidl, perfektni zpracovani pidy a agrotechnika, dodrZzovani
spravného stfidani plodin v osevnim postupu, vyuziti komplexniho pFistupu z hlediska
regulace invaznich druhti, a zvlasté nepfimé a pfimé metody regulace.
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Ommoka! UcTOYHNK CCHLIJIKH He HAWIeH.
Obrazek ¢. 17
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Vyskyt bytelu metlatého
— Kochia scoparia (L.)
Schrader v (R (dle autort)

B0 kilometny

O

\
@
L

2 7aznamenany vyskyt

Vyskyt lociky tatarské

- Lactuca tatarica (L.)

C. A. Meyer v CR (Upraveno
a doplnéno dle
Jehlika 1998)
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Onmoxa! UcTOYHHK CCHIIKM He HAaMIeH.

Obrazek €. 20
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