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Abstrakt

Cilem bakalarské prace bylo hodnoceni vyskytu pleveli na orné ptd¢, laboratorni
ovéfeni schopnosti regenerace oddenki pyru plazivého - (Elytrigia repens L.),
pchace rolniho (osetu) - (Cirsium arvense L.) a ptehled moznosti regulace plevelnych
rostlin na orné pid¢ v ekologickém systému hospodateni.

V bakalarské praci je také popsana biologie a moznosti regulace pyru
plazivého a pchace rolniho (osetu). Vysledky sledovani jsou zaznamenany

Vv jednotlivych grafech a tabulkach.

Kli¢ova slova: ekologické zemédélstvi, regulace pleveld, pyr plazivy, pchac rolni

(oset)

Abstract

The aim of the Bachelor thesis was the guest appearance of weeds on arable land,
laboratory verification of the ability of regeneration the rhizomes of couch-grass
(Elytrigia repens L.), creeping thistle (Cirsium arvense L.) and an overview of the
regulation of coarse plants on arable land in organic farming system.

In the Bachelor's thesisis also described the biology and the possibility of
regulation of the couch grass and pchace rolniho (osetu). The results of the
monitoring are recorded in different graphs and tables.

Key words: organic farming, regulation of weed, couch grass, creeping thistle
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1. Uvod

Definice ekologického zemé&dé€lstvi dle zakona ¢. 242/2000 Sb. zni:

Ekologickym zeméd¢€lstvim se rozumi zvlastni druh zemédé€lského
hospodareni, ktery dbd na zivotni prostfedi a jeho jednotlivé slozky stanovenim
omezeni ¢i zdkazli pouzivani latek a postupt, které zatézuji, znecist'uji nebo zamotuji
zivotni prostiedi nebo zvysuji rizika kontaminace potravniho fetézce, a ktery zvysené
dba na vngjsi Zivotni projevy a chovani a na pohodu chovanych zvitat v souladu

s pozadavky zvlastniho pravniho piedpisu (internetovy zdroj €. 1).

Od nepaméti se lovek setkava na stanovistich, kterd obhospodatuje, s rostlinami, jez
svoji pfitomnosti a Zivotnimi projevy zatézuji jeho praci a snizuji vykonnost
pestovanych druhd. Tyto jsou souborné¢ a dlouhodobé oznacovany za plevelné
rostliny (Dvotéak, Smutny, 2003).

V ekologickém zemé&d€lstvi neusilujeme o bezplevelné porosty. Cilem
regulace plevell je jejich udrZeni pod prahem Skodlivosti tak, Ze jejich pfitomnost
slouzi spiSe k podpofe nez snizeni produkce. Zasahy proti plevelim nemaji byt
nepfiméfené. Také proto hovofime spi§ o regulaci plevelii resp. Doprovodnych
rostlin nez o boji proti nim ¢i jejich hubeni (Neuerburg, Padel, 1994).

Regulace pleveli se v ramci ekologického zemé&délstvi provadi s vyuZitim
moderni techniky pfizptisobené piirodé. Ekologicti zemédélei nepouzivaji
prumyslova hnojiva, syntetické pesticidy, herbicidy, riistové regulatory a geneticky
modifikované organismy (internetovy zdroj €. 2).

Plevele lze regulovat mnoha nepfimymi (preventivnimi) i piimymi
metodami. Preventivni opatfeni povazujeme v ekologickém zemédélstvi za zakladni
pristup. Nejdilezitéjsi pro regulaci pleveli je pecliva a spravna zakladni

agrotechnika.(garapatka, Urban a kol., 2006).



2. Literarni prehled

2.1Hospodarsky vyznam pleveli

Donedévna se v bézné zemédelské praxi posuzoval hospodarsky vyznam plevelné
vegetace na zemedeélské pudé a v prirodé viibec predevsim z ekonomického hlediska
tj. pfevazné podle miry zjevné skodlivosti. V ekologickém zemédé€lstvi vSak nutno
hodnotit hospodatsky vyznam plevell ze Sirokého hlediska tj. podle jejich specifické
Skodlivosti, uzitecnosti a ekologické funkce na stanovisti ve vztahu k ochrané

ptirody, pfirodnich zdroji a celého Zivotniho prostiedi (Kohout a kol., 1996).

2.1.18Kkodlivost polnich pleveli

Skodlivost plevelnych rostlin je od ostatnich $kodlivych organismii odligna. Choroby
a zivoCi$ni Skidci pfimo napadaji a ni¢i plodiny. Plevelné rostliny, s vyjimkou
poloparazitickych druhti, plodiny neposkozuji ptimo. Jejich Skodlivost spociva ve
zhorSovani zivotniho prostfedi plodin od¢erpadvanim vegetacnich faktorli, event.
ovlivnénim pldniho prostfedi produkty metabolizmu (Mikulka, Chodova a kol.,
1993).

Negativni vliv plevell, jakozto nebezpetnych biotickych Skodlivych Cciniteld,
Vv porostech kulturnich rostlin se projevuje, jednak pfimim a jednak nepfimim

Skodlivym ptsobenim (Hron, Kohout, 1986).

Tab. €. 1 Primé a neprimé vlivy pleveli na plodiny
podle Kalinové (internetovy zdroj ¢.3)

zabiraji misto

snizuji dostupnost vody v padé

snizuji zésobu zivin v pudé

potlacuji péstovanou plodinu

pusobi jako hostitelské rostliny a pfenasece patogenti
poskytuji uto¢isté sklidcim a parazitim

zvySuji naklady na péstovani

snizuji vynos

snizuji hodnotu produktu

mohou byt toxické

mohou parazitovat

mohou zplisobovat alergie



2.1.2Pozitivni funkce plevelii na orné pidé

Jakkoliv jsou plevele v porostech kulturnich rostlin z pohledu péstitele vétSinou
nezadouci, neni mozné¢ opomenout kladné aspekty jejich vyskytu. V piipadé
synergistickych interakci dochazi k pozitivnimu vzajemnému ovlivnéni plodin a
plevelti, plevele také podporuji dalsi skupiny zivych organismii a agrosystému a
V neposledni fad€ je mezi nimi i spousta druhti, které mtze ¢lovek piimo vyuzivat, at’
jiz ve formé léCivych rostlin, jako krmivo ¢i dokonce jako rostliny jedlé (Jursik,

Holec et al., 2011).

2.2Systém regulace pleveli na orné pidé v EZ

V ekologickém zemédélstvi se na plevele pohlizi komplexné, z hlediska negativni i
pozitivni Ulohy v agrosystému. Cilem ekologického zemédé€lstvi je vyuziti riznych
opatieni, které by plevelné rostliny udrzeli v takovém poctu, ktery nezpusobuje
vyznamné ekonomické ztraty, bez pouziti herbicidi (Sarapatka, Urban a kol., 2006).
Predpokladem uspésné regulace pleveld je znalost jejich biologie, spravné
rozliSeni ve vSech fazich rhstu, snaha o vyvdzeny systém hospodafeni, soustavné
vyuzivani vSech metod regulace pleveld, kombinace nepfimych a pfimych metod
regulace (internetovy zdroj €. 3).
Systém regulace pleveli lze podle Kohouta (1993), ktery vychéazi znaSich i
zahrani¢nich zkuSenosti, roz¢lenit na vlastni diagnostiku, na preventivni a piima

opatrenti.

2.2.1Diagnostika

Diagnostika zapleveleni podle internetového zdroje (€. 4) spociva v:

- poznani plevelil ve vSech ristovych a vyvojovych fazi, tj. v€etné rozmnozovacich
organt a kliceni rostlin.

- poznani biologie zastoupenych plevelnych druhti a jejich zmén (zivotni cyklus,
intenzita rozmnozovani, dormance a dlouhovékost semen, periodicita vzchéazeni aj.)

- evidence rozsiteni plevelil na vSech pozemcich v delSim ¢asovém useku, véetné

dynamiky potencialni zasoby semen a jinych zplisobli rozmnozovani.
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- poznani vSech zdroji zapleveleni (pidni zasoba, osivo, statkova hnojiva, ohniska
Vv okoli orné pudy aj.) s cilem jejich vylouceni.

- v prognozach zapleveleni naslednych plodin na daném pozemku.

2.2.2Klasifikace pleveli podle biologickych vlastnosti

Kohout (1985) uvadi ve své publikaci klasifikaci podle biologickych vlastnosti,
kterou sestavil Hron a Vodak (1959). Ty rozdé¢lili podle poznatkl citovanych autorti
a podle vlastniho vyzkumu nejvyznamnéj$i druhy polnich pleveli ptfedevs§im
vzhledem Kk jejich vytrvalosti, hloubce zakofenéni, rytmu ristu a vyvoje béhem
vegetace, zpusobu rozmnozovani apod. Tato klasifikace vychazi ze zakladnich,
biologickych vlastnosti plevelt (zpisobu rozmnozovani, hloubky zakofenéni, délky
prezivani na stanovisti, vztahem mezi druhy) s ohledem na moznosti jejich regulace

v ramci urcité klasifika¢ni skupiné (Mikulka, 1999).
Tab. ¢. 2 Klasifikace pleveli podle biologickych vlastnosti podle Hrona a Vodaka
(1959)
Zelené (autotrofni) plevele

1. Plevele rozmnozZujici se zcela nebo prevazné generativné

Jednoleté druhy Efemérni plevele
Jarni plevele casng jarni
druhy
pozdni jarni
druhy

Ozimé plevele
Dvoulet¢ a viceleté druhy

2. Viceleté plevele, rozmnoZujici se generativné i vegetativné

Mg¢lceji kotenici druhy s plazivymi kotenujicimi lodyhami
s pevnymi a tuhymi vybézky
s m&kkymi kiehkymi vybézky
druhy vytvarejici cibule, hlizy aj.
Hloubgji kotenici druhy

Hemiparazitické plevele

Nezelené - parazitické plevele
na nadzemnich organech
na podzemnich organech

11



2.2.3Kategorizace Skodlivosti pleveli

Skodlivy vliv jednotlivych druhti plevelti v porostech kulturnich rostlin je zna¢né
rozdilny. Z toho aspektu jsou zastoupené druhy na poli hodnoceny a tfidény (tzv.
kategorizace Skodlivosti) z hlediska ohrozeni plodiny V uréitych podminkach a
povétrnostnich vlivech na 3 zakladni skupiny skodlivosti. Kategorizaci se stanovuje
mira a povaha Skodlivosti jednotlivych druht plevelt v urcité plodiné a v danych
podminkach. Je nezbytna pro stanoveni nebezpeci zapleveleni nasledné plodiny a pro

spravnou volbu u¢inného preventivniho nebo specidlniho plevelohubného zasahu

(Hron, Kohout, 1986).

Tab. & 3 Kategorizace $kodlivosti pleveli (Sarapatka, Urban a kol.,2006)

Obecné vlastnosti Ptiklady pleveli
Velmi Obvykle jde o statné plevele, které  Z hlediska ohroZeni kvality sklizné
nebezpecéné znamenaji pro sledovanou plodinu  sem patii jedovaté druhy blin a
plevele a cely osevni postup vazné durman.
nebezpeélt Jl2 vnizkém poétuaje  poqle intenzity rozmnozovani sem
potfebné jim vénovat zvySenou patfi zejména pchad oset, pyr
pozornost. plazivy, §tovik tupolisty a kadefavy,
V EZ je nezbytné jiz pii nizkém svizel pfitula, oves hluchy,
vyskytu omezovat tyto plevele chundelka metlice, jezatka kufi noha,
piimymi metodami. Je nutné davat  |askavec ohnuty, merliky a lebedy.
pozor na to, aby je mechanicka
opatfeni spiSe nepodporovala
(napt. pchac)
Piilezitostné Zahrnuji vétSinu nasich pleveli. Rdesno ptaci, bazatka rocni, béry,
(piechodné) Jsou to obvykle plevele stiedniho ~ penizek rolni, kokoska pastusi
plevele vzrustu, které pfi normalnim tobolka, pta¢inec prostiedni, chrpa
zapleveleni v dobfe zapojeném modrak, mak vI¢i, violka rolni a dalsi
porostu plodiny neptedstavuji
potencialni nebezpeci pro osevni
postup a je mozné je regulovat
preventivnimi metodami.
Nebezpecnymi se stavaji teprve pii
premnozeni, kdy je nutné ihned
pfimo zasahovat.
Nevyznamné Jsou to druhy drobnéjsiho vzristu ~ Rozrazily, drchnicka rolni, kozlicek
plevele (pfizemni), mén¢ se pfemnozujici, rolni a dalsi

které pfi bézném vyskytu a
vétSinou i pfi pfemnozeni
nepiedstavuji pro plodinu ani pro
osevni postup vazné nebezpeci, a
tudiz neni nutné proti nim
specialné zasahovat. Jsou vétSinou
dobfe omezovany béZnymi zasahy,
napf. vlacenim a zapojenim
porostu.
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2.3Preventivni a piimé metody regulace pleveli

Plevele Ize regulovat mnoha preventivnimi (nepiimymi) metodami (Sarapatka,

Urban a kol., 2006).

2.3.1Preventivni (nepiimé) metody regulace pleveli

Tyto metody jsou nejucinnéjsi a nejlevnéj$i za predpokladu, ze se pouzivaji
dlouhodobé. Spocivaji predevS§im v principu zabranit Skodlivému pfemnozeni
plevelnych druhii samotnym zplisobem hospodateni, tj. zemédélskou soustavou,
strukturou rostlinné vyroby, stfidani plodin a pouzivanymi technologiemi péstovani
polnich plodin, v¢etné soustavy zpracovani pudy. Jde pfitom o zamezeni Sifeni
plevelii $patné vyciSténym osivem, statkovymi hnojivy, vysemenénim pleveld pfi

sklizni, ale 1 dalSich zdroji zapleveleni orné ptidy (Kohout, Kohoutova, 1993).

Sarapatka a Urban a kol. (2006) ve své publikaci uvadi jako nepiimé metody

regulace:

Osevni postup a sttidani plodin
Vybérem druhti a odriid
Kvalitni osivo

OSetrovanim statkovych hnojiv
Péce o neprodukéni plochy
Zakladni zpracovani pidy
Cisténi nafadi

Péstovani meziplodin

Zpusob seti a sazeni

e Regulace pleveli osevnimi postupy a stiidanim plodin

Osevni postup znamena konkrétni realizaci strukturdlni skladby plodin v
zemedeélském podniku, vytvaii zaklad rostlinné vyroby (internetovy zdroj €. 5).
Osevni postup s ucelnym stiidanim plodin se tak stavad nejjednodussim

agrotechnickym opatfenim, kterym vyuzivame schopnosti nékterych druhti
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kulturnich rostlin zurodnovat pidu a tak bez jakychkoliv zvlaStnich investic
pomahame ,,pfirozenou biologickou cestou* zvySovat vynosy vsech plodin (Stach,
1995, a).

Struktura plodin a jejich stiidani v osevnim postupu je jednim z vyznamnych faktoru,
které urcuji slozeni plevelnych spolecenstev (Mikulka, 1999).

Urcity plevelny druh se muze konkurenéné uplatnit v jednotlivych
plodinach pfedevs§im tehdy, je - li jeho Zivotni rytmus sladén s danou plodinou a
technologii péstovani. Proto stfidani plodin vyrazné pfispiva k regulaci zapleveleni
(Kohout a kol., 1996).

Princip regulace pleveltl osevnimi postupy spo&iva podle Sarapatky a Urbana
a kol.(2006) ve vytvoieni neptiznivych podminek vzdy pro uréitou skupinu pleveld,
a to vhodnym stfiddnim plodin rtizného charakteru agrotechniky a odliSnych
biologickych vlastnosti (ozimych a jarnich, srychlym pocate¢nim vyvojem a s
pomalym poc¢ate¢nim vyvojem, hluboce kotenicich a mélce kotenicich).

V osevnich postupech s vysokym zastoupenim ozimil pievazuji prezimujici
plevelné druhy (svizel pfitula, hefmankovec nevonny, chundelka metlice), naopak
Vv osevnich postupech nebo na pozemcich s Castym péstovanim cukrovky, kukufice,
zeleniny, brambor apod. dochazi k pfemnoZeni pozdnich jarnich plevelt (mecikovité

plevele, rdesna, jezatka kufi noha, laskavec ohnuty aj.) (Mikulka, 1999).

e Regulace plevelll vybérem druhti a odrid

Volba vhodné odridy pro urcité prostiedi ma v tomto sméru velky vyznam (Hron,
Vodék, 1959).

Pti vybéru odrid je tieba ptihliZzet k mistnim podminkdm. Vybirat druhy a
odridy s vétsi konkurencni schopnosti, odolnosti vii€éi mrazu, odridy s rychlym
pocateCnim vyvojem, vySSim vzrastem a s planofilnim postavenim listd (rozkladité,
1épe zastinujici pudu.), odridy Slechténé pro nizké vstupy (tzv. low - input odridy),

(Sarapatka, Urban a kol., 2006).

e Regulace plevelll pouzitim kvalitniho osiva

Velkou pozornost je tfeba vénovat moznosti Sifeni pleveld osivem. Pfestoze

Vv normach a pozadavcich na Cistotu osiv polnich plodin jsou zvlast nebezpecné

14



plevele jmenovité sledovany, mohou byt tyto plevele Sifeny i vyciSténym osivem

(Kohout, Kohoutova, 1993).

e Regulace plevelil osetifovanim statkovych hnojiv

Chlévskym hnojem mohou byt na pole zanasena velka mnozstvi semen mnoha druhti
plevelt (Hron, Vodak, 1959).

Podle Sarapatky (1993) znaéna ¢ast semen, kterd jsou obsaZena v chlévské
mrve, je pii zrdni hnoje naruSovana az ke ztraté jejich klicivosti. Tyto rozkladné
procesy jsou zavislé pfedev$im na zpiisobu ulozeni a dobé& jeho zrani. Pfi spravném
uloZeni jsou semena nicena dlouhodob¢jsi vlhkosti, amoniakalnimi roztoky, vy$§imi
teplotami, organickymi kyselinami, metanem a hladinou CO,, jak uvadi ve své
publikaci Dvorak, Smutny (1993).

V dobfe zrajicim hnoji neudrzi vétSina semen plevelil zivotnost déle nez pil
roku (internetovy zdroj €. 6).

Bézné€ se vyskytuji zivotna semena pleveld i v kejdé skotu, navic kejda ve
vyssich davkach ,,provokuje” mobilizaci pudni zasoby semena tzv. ruderalizaci
stanovist’ (Kohout, Kohoutova, 1993).

Kejda prakticky obsahuje jen semena, kterd proSla zazivacim traktem zvitat. Ta

ztraci v kejde skotu do mésice klic¢ivost (Dvotak, Smutny, 2003).

e Regulace pleveli zpracovanim pudy

Obdélavani ptudy je jednim z nejucinnéjsich agrotechnickych zasahi odplevelovani
pudy (Hron, Vodék, 1959).

Celkové soustava zpracovani pudy vyznamné pisobi na zvySovani
urodnosti pudy. Zvlasté vyznamné v tomto sméru plsobi na Upravu fyzikalnich
vlastnosti pudy, zvlasté jeji struktury a podrovitosti a tim také ovlivnéni vodniho a
vzdusného reZzimu. Jejich plisobenim se neptimo ovliviiuje rovnéZ Zivny rezim pidy
a jeji biologické vlastnosti. Zpracovani pudy vyznamné podporuje riist a vyvoj
kulturnich rostlin a tim 1 jejich tvorbu hustého zapoje porostu a jejich konkurencni
schopnost vii¢i plevelim (Hron, Kohout, 1986).

Zékladni zpracovani piidy zahrnuje podmitku, orbu, prohlubovani a podryvani

ornice, dlatovani a hluboké kypteni pudy (Petr a kol., 1989).
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Z hlediska regulace plevelt je velmi vyznamna podmitka, kterd umoznuje zaklopeni
vypadlych semen a poskozeni vytrvalych plevelt (pyr plazivy, pcha¢ rolni).
Soucasné zabranuje ztratdm vlhkosti a umozni kliceni plevelt z povrchovych vrstev
(Mikulka, Strobach, 2008).

Pro vzchazeni semen je velmi dilezité oSetfeni podmitky vlaéenim, jsou - li
vlhkostni podminky, a nebo valenim, je - li sucho. VIa€eni je vhodné za urcitych
podminek opakovat, zejména objevi-li se vEtsi mnozstvi noveé vzeslych pleveld.
Vzeslé plevele se timto zasahem znici a stimuluje se vzejiti dalSich semen z ptidni
zasoby. (Dvorak, Smutny, 2003).

Podle Sarapatky a Urbana a kol. (2006) pisobi orba na plevele pfimym
(mechanickym) ucinkem hubeni a nepfimim tuc¢inkem, jenz se uplatiiuje pfi
,0Ci1stovani® plidy od plevelli a semen, tzv. podporuje kliceni a vzchazeni, a tim i
snizovani pudni zasoby rozmnozovacich organt plevelt.

Podle Hrona a Vodédka (1959) je neefektivnéj$i podzimni orba, kterou se
zapravuji zbytky strniste, vzeslé plevele (napf. po podmitce), mélce ulozené vytrvalé
spodky plevelil, zarodky skodlivého hmyzu a chorob do spodnich vrstev ornice, kde
za nedostatku vzduchu z vétsi ¢asti hynou. V tom to sméru ptisobi ptiznivé podzimni
orba pluhem s ptedradlickou do hloubky nejméné 20 cm, pficemz je predradlicka
sefizena na hloubku asi 10 cm, a to tak aby dobfe zaklapéla vzeslé plevele a Casti
vytrvalych spodkii na dno brazdy. Cim hloubéji jsou plevele zapraveny do pudy, tim
jistéji hynou a jejich vytrvalé podzemni organy maji omezenéjSi moznost regenerace.

Utinnd je zejména na jednoleté rostliny pleveld, jenz nemaji organy
vegetativniho rozmnoZovani a po zaordni v pudé€ zanikaji. U vytrvalych druhd se
orbou ni¢i pouze kli¢ni rostliny, jenZ nemaji doposud vyvinuty vegetativni organy
(napt. pchac oset kofenové vybezky), (Hron, Kohout, 1986).

Mikulka (1999) také uvadi, Ze se orba ptizniveé podili také na potlacovani
pleveli s kratkou Zivotnosti semen v pudé (naptf. chundelka metlice) a u
drobnosemennych plevelt (napi. ptaCinec prostiedni), které nejsou schopné klicit
z vétsich hloubek.

Predset'ova ptiprava piidy naleZi k velmi G€innym odplevelovacim zasahiim, nebot’
zasahuje rostliny plevelt v nejcitlivéjsi fazi, tzv. nitkovani (Sarapatka, Urban a kol.,

2006).
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Tradi¢ni pifedsetova ptiprava, zejména k jafindm, umoziuje vykonani zakladnich
operaci (smykovéni, vlaceni, kypteni ¢i kultivatorovani) v dostatecnych ¢asovych
odstupech (Dvorak, Smutny, 2003).

Pti predsetové ptipravé k ozimiim se snazime dodrzovat tytéz zasady jako u
jarnich plodin. Nevyhodou je, ze u oziml je celkem kratka doba k piedsetovému
odplevelovani, pficemz v pid¢ byva cCasto nedostatek vldhy a klici méné semen
plevell nez na jate (Hron, Vodak, 1959).

V piipravé pudy pred setim a sazenim se pouzivaji nasledujici operace:
smykovani, vlaceni, hlubsi kypieni (pouziti kombinatord, poptipadé kultivatord a

valeni, jak uvadi Petr a kol. (1989).

Tab. ¢. 4 Vliv zasahi predset'ové piipravy na odplevelovani pidy podle Hrona a
Kohouta (1986)

Smykovani - je jednim z nejvyznamnéjsSich zasahd, které potlacuje plevele vzeslé v
hrubé brazdé (ptevazné druhy jednoleté ozimé) a v prokypiené vrstve za
priznivé vlhkosti klici dalsi plody a semena ozimych a casnych jarnich
pleveld.

Vlaceni - je dilezity kypfici zasah, kterym se (zahrnutim nebo vytaZzenim
potlacuji klicni rostlinky plevelti vzeslé po smykovani a vynesou se k
povrchu dalsi kli¢eni schopna semena, jenz jsou opé€t niceny dalSim
kypficim zasahem (kultivatorem, secim strojem). Branami jsou
vytahovany i oddenky vytrvalych plevelt ( oddenky pyru plazivého),
ovsem z mélké povrchové vrstvy.

Vileni - jako utuzujici zasah, ptsobi v opa¢ném sméru nez predchozi zasahy
kypfici. Valenim se nepotlacuji vzeslé plevele, nybrz naopak podporuje
se jejich kliceni na prekyptenych pudach.

e Regulace plevelll oSetfovanim neprodukénich ploch

Podle Sarapatky a Urbana a kol. (2006) je dileZité vénovat znaénou pozornost

v

rozSiteni plevelli 1 na pozemcich, jako jsou piikopy a stard hnojisté. Z téchto

w7

zemédelskou pidu. Regulovat je 1ze predevsim mechanickymi zasahy: vytrhavanim,

secenim, prehrnovanim a piekopéavanim.

e Regulace pleveld s vyuZitim meziplodin

Meziplodiny jsou v osevnim postupu v jistém smyslu plodinami mimotfadnymi, které

vyuzivaji meziporostniho obdobi, tj. obdobi, kdy jesté nebo jiz se na poli nepéstuje
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hlavni plodina, ale mame k dispozici dostatecn¢ vysoké teploty a srazky, které
umoznuji vyuzit ptidu pro vegetaci porostu (Stach, 1995, a).

Hustym zavojem meziplodin mohou byt potlacovany svétlomilné a mélce kotenici
plevele, udajné 1 napt. pyr plazivy, medynék meékky, psineCek vybézkaty. Proti
hluboko kofenicim plevelim se meziplodiny uplatiiuji podstatné méné (Dvordk,

Smutny, 1993).

e Regulace plevell setim a sdzenim

Spravné seti a sdzeni kulturnich rostlin pfedpokladad cely soubor dil¢ich opatfeni
zajist'ujici neruseny a rychly rozvoj plodiny, ¢imz se podporuje nejen jeji schopnost
vyuziti vegetacnich faktorti (podminky tzv. vykonného prostiedi, vytvotené spolu
s ostatnimi agrotechnickymi zasahy). Vzristné a dobfe vyvinuté kulturni rostliny
vytvareji také za ptiznivého poctu jedincli na plosné jednotce dobie zapojeny porost,
ktery tlumi rozvoj pozdéji kli¢icich a vzchézejicich plevelnych druht (Hron, Kohout,

1986).

e Regulace plevelu Cisténim naradi

Jednim z dalSich preventivnich opatieni proti Sifeni plevell je Cistota naradi.
Veskeré polni nafadi, zvlasté pluhy, podmitae, brany, kombinatory a kultivatory, je
nutné pii ptijezdu z pole ocistit od zbytk rostlin, oddenkli a zeminy. Zabrani se tak

roz§ifovani pleveld na dalii plochy (Sarapatka, Urban a kol., 2006).

e Regulace pleveli zpasobem sklizné

V komplexni ochrané proti plevelim je sklizen rovnéZz sloZzkou celého souboru
agrotechnickych zasahii, majicich vyznam preventivni ochrany. Doba a zplsob
sklizn€ ovliviyji predevsim intenzitu vysemenovani rostlin plevelt dozralych na poli
a Sifeni plodt a semen od matetské rostliny (Kohout a kol., 1996).

Zachycovanim semen plevelll ve sklizeci mlaticce muize byt regulovan
vyskyt pouze téch plevell, jejichz semena lze zachytit spole¢né s obilni hmotou,

nebo v uhrabcich (Kohout, Kohoutova, 1993).
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2.3.2 Pfimé metody regulace plevela

Piimé metody jsou takové postupy, které jsou na pozemcich primarné vykonavany
s cilem regulovat zapleveleni porostii plodin. Rozdélujeme je na metody mechanické,

fyzikalni, biologické, chemické tj. s vyuzitim herbicidi (Jursik, Holec et al., 2011).

e Mechanické metody regulace zapleveleni

Mechanické metody piedstavuji systém hubeni plevelii pleckovanim, vlaéenim a
jinymi kultivacnimi zasahy béhem vegetace a pii zakladani porosti (Kohout, 1993).

Cilem kazdého mechanického zasahu je nejen zeslabeni nezadouci vegetace,
ale také soucasnd podpora kulturni rostliny kypfenim pady, zabranéni
neproduktivniho vyparu (Kohout a kol., 1996).

provadéné proti plevelim béhem vegetace jsou komplikovanéjsi, protoze je
nutné zohlednovat i pozadavky plodiny, aby nebyla plevelohubnym zasahem
vystavena piiliSnému stresu nebo dokonce poskozeni, a ptizptsobit se také ptidnim
podminkam (Mikulka, Kneifelova a kol., 2005).

V porostech husté setych plodin napt: obiloviny, picniny, len pfadny, jak
uvadi Hron a Kohout (1986) je mozné vyuzivat vlaceni riznymi druhy bran
(htebove, sitove, prutove), nejlépe v dobe, kdy plevele klici (nitkuji).

Naptiklad u obilovin Mikulka (1999) uvadi, ze neni bézné je vlacet pied
vzejitim, ale pokud se tak nékdo rozhodne, je vhodné pouzit sitové nebo prutové
brany, které nehrnou zeminu a nemuizou tak poskodit kli¢ici rostliny. Déle uvadi, ze
nejlepsi doba pro vlaceni obilovin je brzy na jatfe, kdyz jsou plevelné rostliny
prevazné ve fazi déloznich listil, nejvySe dvou pravych listi a obiloviny ve fazi 2 - 3
listt.

Plodiny vysévané do stiednich tadkt 25 - 30 cm napi: luskoviny, olejniny

technické plodiny, picniny, jak uvadi Hron a Kohout (1986) se uplatiiuje vlaceni i
pleckovani.
Napftiklad u ozimé fepky se provadi pleckovani dle potieby nejlépe ctyfikrat po 14
dnech, do zapojeni porostu, vlaceni je na jafe vhodné nejméné jednou (internetovy
zdroj €. 7).

U hypogeicky vzchazejicich luskovin, lze vyuzit vlaceni sitovymi branami

pfi vySce porostu 60 - 120 mmu luskovin epigeicky vzchazejicich (fazol, s¢ja,
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lupiny), které jsou velmi citlivé na ptidni Skraloup, nelze je vSak v této dob¢ vlacet
(internetovy zdroj €. 8).

Pleckovani (kartaCové, radlickové plecky) se pouziva prevazné v
sirokofadkovych kulturach, u obilnin na velmi tézkych pudach a jen s fadky nad 15
cm a pii opozdénych zasazich (vlivem desté apod.), kdy brany jiz jsou vzhledem k
pterostlym plevelim netcinné (internetovy zdroj €. 3).

Napiiklad u brambor se po zaseti provadi prooravka naslepo a nasledné
vla€eni (sitovimi branami). Stfiddni prooravky a vlaCeni se provadi az do vzejiti
porostu (vyhony jsou velmi kiehké). V dobé, kdy rostliny dosahuji vysky 5-10 cm
1ze opét vlacet a to az do vysky 20-25cm. Kratce pted zapojenim porostu je dobré

pozdni zformovani hribki (internetovy zdroj €. 9).

Tab. ¢. SPiehled vhodnosti riznych nastroji podle: Dierauer 1992, (internetovy zdroj ¢. 10)

Kultura Vzdalen | Sitové | Hiebové | Soustav | Hvézdic | Kartaco | Pleci | Termick
ost brany brany | abran ové va fréza | é plecky
(cm) brany | plecka
Obili 18 +++ +++ ++ 0 + 0 0
Brambory 75 ++ ++ +++ +++ 0 ++ 0
Kukufice 75 ++ ++ +++ +++ ++ ++ + +
Repka 30 + + + + ++ + + + + 0
Repa 50 ++ ++ 4+ 4+ ++ ++ ++
Bob 30 ++ + + ++ + + + + 0
Zelenina 30 ++ ++ +++ + +++ ++ +++
Louky 0 + + ++ 0 0 0 0 0
+++  velmi doporucitelny ,
++ vhodny,
+ mozny
0 nemozny nebo nedoporucitelny

e Fyzikalni metody regulace

Pod pojmem ,, Fyzikalni metody regulace pleveli* se obecné rozumi vSechny
zplisoby vyuzivajici k regulaci plevelii pouze ,,Fyzikalni faktory*, jakymi jsou napf.
teplota, vlhkost, infra - a ultrazvuk, silova pole (gravitacni, elektrické, magnetické),

elektromagnetické zafeni, leaser aj. (Landa, 1992).
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Mikulka, Kneifelova a kol. (2005) uvadi pouzivané typy naradi, které se odlisuji
zpusobem prenosu tepelné energie: ucinek plamene vznikajiciho spalovanim plynu,
infraervené zareni z rozzhavené keramické destiCky, ptisobeni horké smeési vodni
para, vzduch, mikrovinné zafeni, elektricky vyboj.

Jak uvadi Jursik, Holec et al. (2011) mezi fyzikalni metody regulace pleveli
patfi fada postupt, které byvaji velmi t€¢inné, ale ¢asto jsou energeticky ¢i technicky
natolik naro¢né, ze nenachdzeji vétsiho uplatnéni. Podle nich jsou nejpouzivanéjsi
metody termické.

Termickd regulace znamend, Ze na boj proti plevelim vyuzivame vlivu
tepla. Niceni plevelti plamenem je nejbéznéjsi forma fyzikalni regulace plevelt. Jeji
uc¢inek spociva v tom, ze plameny zahiivaji buiiky na teplotu 60 - 70° C. V dusledku
toho bunééné §tavy piechazi bunénymi sténami a bilkoviny ¢asteéné koaguluji, tak
dochazi k zniceni plevele. Po tepelném oSetteni se plevele ohybaji, ztraci pruznost a
béhem nékolika dni usychaji (internetovy zdroj €. 3).

Urc¢ity vyznam na regulaci pleveli ma solarizace, hlavné v teplejSich
oblastech Evropy a ve sklenicich, jak uvadi Dvofak, Smutny (2003). Solarizace je
jedna z fyzikalnich metod urcena k regulaci pleveld, vyuzivana hlavné v oblastech se
silnou intenzitou slune¢niho (viditelného zafeni), (Landa, 1992). Ptfi solarizaci se
povrch pudy pokryje prusvitnou folii, pod niz se diky slunecnimu zafeni a
sklenikovému efektu udrzuje vysoka teplota, ktera zabranuje rlstu plevell.. Pii
dostatku slune¢niho zafeni se zahtiva povrchova vrstva pudy natolik, Ze vétSina
semen ¢i ploda v ni obsazenych odumira (Jursik, Holec et al., 2011).

Mezi dal$i vyuzivané fyzikalni metody lze zaradit i stinéni, clonéni a
mulCovani. Regulace plevelil stinénim znamena redukovat fotosynteticky aktivni
zafeni na takovou Uroven, pii které jiz neni mozny dalsi rlst rostlin. Toho mlze byt
dosaZeno nékolika riznymi zpisoby, napt. zakrytim pidy neprihlednou folii, popf.
nastfikanim spreje tvofici neprihledny film, mul¢ovani (Landa, 1992).

Mulcovani je pokryvani piid kompostem, raselinou, sldmou i jinymi organickymi

hmotami (Dvotak, Smutny, 2003).

e Biologické metody regulace

Biologicka ochrana proti plevelim je v sou¢asném pojeti poklddana za vyznamnou

alternativni a doplitkovou metodu regulace plevelt. Jeji tloha spoc¢iva zejména v
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ochran¢ proti pleveliim zavlecenym napfti¢ kontinenty bez jejich ptirozenych nepiatel
a jako jedind mozné metoda v oblastech, kde je moznost aplikace herbicidii zasadné
omezena, nebo zcela vylouCena (napf. primarni zdroje pitné vody). Podstata
biologické ochrany spociva ve vyuzivani vSech moznych, kontrolovatelnych,
biologickymi metodami uchopitelnych organismu (viry, bakterie, houby, nematoda,
hmyz) vedoucich k omezeni §itfeni plevelti. Biologické metody tak spliiuji naro¢na

kriteria ekologickd, ekonomicka, eticka a spolecenska (internetovy zdroj ¢.11).

Podle Dvoraka, Smutného (2003) je biologickéd regulace pleveld zaloZzena na dvou
principech:

pouzity organismus je schopen potlacit ur¢ity druh hostitele

pouzity organismus ma omezeny rozsah hostiteli

Principem biologické regulace je tedy introdukce ¢i posileni vlivu piirozenych
nepratel cilového plevele, ktetfi snizi jeho populacni hustotu na akceptovatelnou
urovei a na této urovni jej dlouhodobé udrzi. Pti biologické regulaci nikdy nedojde k
uplné eradikaci (odstranéni) plevelného druhu - s jeho snizujici se pocetnosti klesa
potravni nabidka pro bioregulatora a tedy 1 jeho tlak na dany plevel, ktery v reakci na
tyto podminky opét pon€kud svou pocetnost navysi, coz ale vede k naslednému

namnozeni bioregulatora (Jursik, Holec et al., 2011).

Ptiklady bioregulatort

Mikulka, Kneifelova a kol. (2005) uvadi zastupce fytopatogenich organismu napt:
nejznaméj$im piipadem praktického vyuziti mykoherbicidli v praxi je ptipravek
Collego, jehoz soucasti je kmen Colletotrichum gloesporides, f.sp. aeschynomene
pouzivany proti druhu Aeschynomene virgina v USA v porostech ryze a s6ji. Dal$im
je Devine na bazi houby Phytophtora palmivora, pouzivany piedevS$im na
citrusovych plantazich proti plevelnému druhu Morrenia odorata. Z patogennich hub
uvadi jako priklad rez vonnou (Puccinia suaveolens), ktera parazituje na pchaci
osetu.

Z 7ivocisnych skidell je v naSich podminkdch nejbéZznéjSim projevem zir
mandelinky fedkvickové (Gastroidea viridula) na listech $toviku tupolistého a
nosatéika sufikového (Apion miniatum) na kofenech téhoz plevel. Imaga tohoto

brouka napadaji listy a larvy kofeny (Mikulka, 1999).
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V USA a v Kanad¢ je pozornost zaméfena na nosatce a krytonosce (Rhinocyllus
cinnicus a Ceuthorhynchidius horridus), ktefi parazituji na kvétenstvi a vegetacnich
vrcholech pchace osetu, v Australii byl pouzit motyl Cactoblastis cactorum proti
opunciim (Dvotak, Smutny, 2003).

Ve stiedni Evropé se osvédcCili néktefi nosatci (Curculionidae a vrtule
Tephritidae), proti pchaci osetu (Mikulka, Kneifelova a kol., 2005).

2.4 Pyr plazivy

Védecké synonymum:Elytrigia repens (L.)
Desv.

Syn :Agropyron repens (L.) BEAUV.

Ceské synonymum: Pyr plazivy

Slovensky nazev: Pyr plazivy

Anglicky nazev:Common couch-grass

Némecky nazev:Gemeine Quecke :
Kéd Bayer (EWRS):AGRRE (Obr. &. 1 Pyr plazivy)

Celed’:Poaceae / Lipnicovité
Hospodatsky vyznam: Patii mezi velmi nebezpecné plevele (Mikulka, 1999).

2.4.1 Puvod a rozSireni

Pyr plazivy je domaci v Evropég, na Sibifi, v mirném padsmu Asie a severni Africe.
Zavlecen byl do Severni i Jizni Ameriky, Austrdlie a Ocednie. Patfi k vyznamnym
plevelim mirného pasma, ale uplatiiuje se také v chladné&jSich (vysSich) oblastech
subtropti (Jursik, Holec et al., 2011).

Roste v celém staté€ na vSech pidach v niZzinach a v podhtii, na polich, v zahradach
na loukach, a ostatnich travnatych plochach (Kohout, 1997).

Podle Mikulky (2009) se vyskytuje dokonce na 75 - 85 % orné pudy. Dava piednost
kyprym, vlhé¢im, na dusik bohatym piidam (internetovy zdroj €. 12).
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2.4.2 Biologicka charakteristika

Stiedn¢ vysokd az vysokd vybézkata trava, v padeé
setrvavd pomoci velmi pevnych vybézki, které jsou
Clankovité, v pltdnim profilu ulozené horizontalng,
prevazné v hloubce mezi 7 - 15 cm, vyjimec¢né hloubéji
(Mikulka, Chodova a kol., 1993).

Obr, - dde Vrm Vytvaii hustou sit' ¢lankovitych oddenkdl. Na kazdé
uzliné C¢lanku je patrny stonkovy pupen, chranény u mladych oddenkl tuhou
trojihelnikovou Supinou. Koncovy termindlni pupen je chranén ostfe Spicatou
Supinou (Hron, Zejbrlik, 1974).

Z oddenkut vyrustaji neplodna (krat$i) a plodna delsi stébla, nesouci lichoklas, jez
jsou az 120 cm vysoka, pfima az kolénkaté vystoupava, lysa. Listy maji lysé, hladké,
na kraji nebrvité, v mladi chlupaté, pozdé&ji olysalé pochvy, s kratickym jazyckem a
postrannimi del§imi ousky; listové Cepele jsou ploché, drsné, 5 - 15 mm Siroké
(internetovy zdroj €. 13). %

Klasky jsou piisedlé, jednotlivé, ploché, 8 az 20 mm

y

g

dlouhé, se 3 az 8 kvéty a 2 plevami, vyristaji na protilehlych
stranach vietena klasu, ke kterému jsou pfilozeny svou Sirsi
stranou. Pluchy jsou $picaté nebo s kratkou osinkou, plevy

obvykle 5zilné, klasy piimé, 5 az 15 cm dlouhé, jejich vieteno

je mezi klasky vinité zprohybané. Plodem je pluchata obilka. e
Kvete v VI az VIII (internetovy zdroj 14). ( Obr- & 3m}gvét€nswl'pym)

Plodem jsou pluchaté obilky dlouhé az 7 mm, v obrysu tzce kopinaté, na
zuzené zakladné zaoblené, na vrcholu protahle zaspicaténé (Hron, Zejbrlik, 1974).
Na jednom stéblu se mize vytvofit az 100 obilek.Hned po
dozrani maji dobrou kli¢ivost a v piidé zlstavaji klicivé 1 delsi
dobu. Obilky kli¢i nejlépe z hloubky kolem 1 cm (Mikulka,
Kneifelova a kol., 2005).

A jak uvadi Jursik, Holec et al.(2011) stfidani teplot pisobi na

_ klic¢ivost velmi ptiznivé, kli¢i nejlépe pii teplotach 20 - 30°C a
(Obr. ¢. 4 Oobilky pyru)  jsou fotoblastické, coz znamena, Ze kli¢i na svétle 1épe nez ve

tmé, tuto vlastnost v§ak maji pouze nékteré ekotypy.
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2.4.3 RozmnoZovani pyru plazivého

Pyr se intenzivné rozmnozuje obilkami i oddenky. Tvorba obilek pfevlada hlavné na
sussich a chudsich puadach, naopak na urodnych ptidach pfevladd rozmnozovani
oddenky, které se rozrustaji vSemi sméry, tvoii hustou splet’ a ohniska zapleveleni
(Kohout, 1997).

Oddenky maji obrovskou regeneraéni schopnost (Mikulka, Strobach, 2008).

Podle Jursika, Holce et al. (2011) mohou kli¢ni rostliny vytvaiet oddenky jiz
za 30 dni. V prvnim roce rustu vSak nekvetou. Optimalni teplota pro rst nadzemni
hmoty pyru je 25 - 30° C. Pro rust oddenkt se teplotni optimum pohybuje mezi 20 -
25° C. Vysoké teploty plisobi na vznik dormance pupenli oddenki. Cely proces
dormance a inhibice apikdlni dominance je fizen rostlinnymi hormony, pfedev§im

kyselinou avisovou.

2.4.5 Skodlivost pyru plazivého

Skodlivost pyru plazivého se projevuje hlavné pii silngjsim vyskytu Mikulka (1995,
a) uvadi u plodin jako je kukufice, ozima fepka a obiloviny, sniZeni vynosu o 20 %
pii vyskytu 100 - 150 vyhonii na 1 m™2i dokonce 0 50 % pii vyskytu 200 a vice
vyhonti na 1 m.

Pyr plazivy odebird znaéné mnoZzstvi zZivin, hlavné dusik v mensi mife
draslik a fosfor, silné zapleveleni komplikuje kultivac¢ni prace, hlavné piedsetovou
ptfipravu pidy a kultivaci béhem vegetace, jak uvadi Mikulka, Chodova a kol.
(1993).

Kofeny pyru do pudy vylucuji alelopatické latky, které brzdi rast ostatnich rostlin.
Jedna se o glykosid agropyren, ktery je uvolilovan z Zivych 1 odumirajicich rostlin.
Proto jsme svédky deprese zemédé€lskych plodin i po pouziti G¢innych herbicidi
proti pyru plazivému (Mikulka, 2009).

Jursik, Holec et al. (2011) uvadi, ze vyskyt pyru nespoc¢iva pouze v konkuren¢nim
pusobeni, ale také pyr plazivy zvySuje na pozemku riziko rozvoje chorob, které
nasledné snizuji kvantitativni a kvalitativni vynosové parametry kulturnich rostlin
z ¢eledi lipnicovitych, tj. obilnin a kulturnich trav. Jedna se naptiklad o plivodce
Cernani pat stébel (Gaeumannoyces graminis), hnédé skvrnitosti jeémene

(Drechslera teres), rzi plevelové, mazlavé snéti pSenicné (Tilletia caries) a dalsi.
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Dale také uvadi, Ze oddenky pyru jsou schopny proristat podzemnimi organy

péstovanych plodin.

2.4.6 Rozsireni pyru plazivého

Zakladni pficiny Skodlivého rozsifeni a ptemnozeni pyru plazivého popsal Kohout

(1993) v n¢kolika bodech.

Intenzivni hnojeni primyslovymi hnojivy, statkovymi hnojivy, kterymi se
tento ,,indikdtor urodnych pud*“ rozsifil i na pozemky relativné chudsi
s mélkou ornici a na leh¢i méné humodzni pidy. Statkovd hnojiva obsahuji
velké mnozstvi semenpleveld, ale pfi spravném ulozeni jsou semena z vétsi
¢asti naruSena a tim neschopna klicit.

Minimalizaci zpracovani ornych pid se snizil pocet ukonl. ZhorSenim
kvality zpracovani pudy a omezenim orby se méné poruSuje celistvost
kotenového systému pyru, a tim stoupa jeho kompetiéni schopnost
Vv porostech polnich plodin.

Zmény ve struktufe plodin osevnich sledech s pfevahou ozimt, umoznily u
pyru tvorbu generativnich organli a moznost vysemenéni.

Dlouhodobé pouzivand herbicidni skladba zaméfena predevS§im na
dvoudélozné jednoleté druhy postupné posilila vyskyt vytrvalych plevela
jako je pyr plazivy a pchac oset.

Zmeény v technologiich péstovani jednoletych plodin jako naptiklad casné
vysevy ozimi (zafijové vysevy ozimé pSenice), snizeni vysevného mnozstvi,

vynechani jarniho kypfeni plidy, bezorebné seti, atd.

2.4.7 Moznosti regulace pyru plazivého

Pyr plazivy je nutné regulovat na orné pidé systematicky s pouZitim vSech metod

regulace. Pozornost je tfeba vénovat kazdému pozemku, kde se pyr vyskytuje s cilem

zabranit jeho dalSiho Sifeni na okolni pozemky a minimalizovat tak ekonomické

néklady (Mikulka, 1995, a).
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2.4.7.1 Regulace preventivnimi metodami

Tyto metody regulace jsou zaloZzeny na prevenci - redukci Sifeni semen pyru
plazivého, zrani a doplnéni pudni zasoby semeny, Sifeni semen statkovymi hnojivy,
komposty apod. Prevence Sifeni semen: pyr se muze Sifit travnim semenem. Na
zaklad¢é vyzkumt bylo zjisténo velké mnozstvi semen piitomnych v osivu obilnin, z
divodu, Ze nezrald, avSak zivotaschopna semena zlstanou uzaviena v pluchich,

které dosahuji stejné velikosti jako obilka obilovin (internetovy zdroj €. 15).

e Zpracovanim pudy

Velky vyznam na regulaci pyru ma podle Dvoiaka, Smutného (2003) podmitka, ktera
Casove spada na pocatek podzimniho obdobi zvysené biologické aktivity, narusuje
vyvin oddenkového systému, oddenky jsou vystaveny u¢inkiim vysokych teplot atd.
Naésledujici orbou jsou tyto oddenky zaklopeny a v hloubce ptidniho profilu
odumiraji. Orba musi byt hluboka, aby zaklopeni mélo nalezity efekt. Uginné je
vyuziti systému dvou oreb (Mikulka, 1995, a).
Utinek podmitky a orby mize byt snizen za vlhkého pocasi, kdy dochazi
K obristani rostlin pyru, zejména pti pouziti talitovych podmitac¢u (Jursik, Holec et
al., 2011).
V boji proti pyru plazivému velmi neptiznivé ptisobi minimalizace zpracovani pidy,
ktera spi$ podporuje rozSitovani pyru po pozemku. Podle Mikulky (2009) dochazi po
zavedeni minimalizace k narGstu zapleveleni pyrem jiz v druhém roce. Vliv

minimalizace je zobrazen na grafu (¢. 1).

Graf ¢. 1 Vliv zpracovani piidy na Sireni pyru plazivého podle Mikulky, Strobacha (2008)
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Predsetova ptiprava pudy ma efekt, dojde - li k dokonalému rozruseni oddenki
Vv celém pudnim profilu ornice, tim to zdsahem se kofenovy systém pyru oslabi a je
citlivéjsi na nasledné kultivacni zasahy, jako je pleckovani (Mikulka, Chodova a kol.,

1993).

e Osevnim postupy — stiidanim plodin

Podle Stacha (1995, a) ma stfidani plodin zvlastni vyznam v boji S Gspornym
plevelem pyrem plazivym, jehoz jednou z mala slabin je skutecnost, ze Spatn¢ snési
zastinéni, proto husté seté porosty kratkodobych picnin, hlavné luskoobilnych
smések, pusobi priznivé, nebot’ pomahaji potlacovat rozvoj pyru. Kromé vlivu
zastinéni se projevuje i vCasna sklizen pice, protoze zbavuje rostliny pyru
asimila¢nich organt, a tim poméaha omezovat rozvoj podzemnich organt.

Kohout (1993) uvadi, Ze nejvice moznosti pro regulaci pyru, umoziuje
osevni sled obilovina — okopanina nebo sledy s pievahou okopanin, protoze pravé

tyto sledy poskytuji dostatecné dlouhé meziporostni obdobi pro pouziti meziplodin.

2.4.7.2 Regulace piimymi metodami

Z ptimych, mechanickych metod se osvédcilo vyvlacovani. Vyvla¢ovani oddenkt je
ucinné na lehkych ptadach, pfedev§im po bramboréch, ¢i jinych okopanindch. Na
tézkych pudach je vyvlacovani vétsinou neucinné (Mikulka, 1995, a).

Kohout (1993) uvadi, ze vyvlacovani oddenkl pyru plazivého v predsetové
pfipravé, v meziporostnim obdobi a po sklizni plodin patfi stidle k vyznamnym
regulaénim zasahlim proti pyru plazivému. V jejich pokusech dosahli nejlepSiho
vysledku v letnim obdobi (Cerven - srpen), kdy po sklizni plodiny byly oddenky
vyvlaceny na fady a hromady, naklada¢em naloZeny a odvezeny z pole. Thned poté
byla zaseta hot¢ice bila jako meziplodina. Po sklizni meziplodiny byl pozemek zoran

na maximalni moznou hloubku.
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2.5 Pchac rolni (oset)

Védecké synonymum:Cirsium arvense (L.) Scop.
Ceské synonymum: Pchac oset

Slovensky nazev: Pichlia¢ rol'ny

Anglicky nazev: Creeping thistle

Némecky nazev: Acker Kratzdistel

Kaéd Bayer (EWRS): CIRAR

Celed’: Asteraceae / Hvézdnicovité

(Obr. &. 5 Pchad rolni-0set)

Hospodatsky vyznam: velmi nebezpecny plevel (Mikulka, Kneifelova, 2005).

w 4

2.5.1Puvod a rozsireni

Domaci je v Evropé a mirné Asii, zavleCen do Severni Ameriky. U nds je obecné a
hojné rozsifenym druhem na vSech piidach v niZinach az horskych oblastech. Je
velmi odolnym a houzevnatym plevelem, ohroZzujicim vSechny plodiny jednoleté a
viceleté 1 vytrvalé kultury. Je Casty téz na loukach, pastvinach, travnicich, parcich aj.
Patii mezi velmi nebezpecné plevele s vysokou konkuren¢ni schopnosti. Pfi silném
vyskytu dokdze zcela potlacit kulturni rostliny, vylucuje kotfeny alelopatické latky,

které plisobi inhibi¢né na kulturni rostliny i plevele (internetovy zdroj €. 16).

2.5.2 Biologicka charakteristika

Dvoudomy, ostnity, vybézkaty plevelny druh, ktery houzevnaté setrvava v padé
mohutnym systémem vodorovnych a svislych kofenovych vybézkii, pronikajicich
hluboko do podorni¢nich vrstev (az ptes 200 cm), (internetovy zdroj €. 17).

Ma piimé vétvené lodyhy, které dosahuji az pfes 1,5m vysky. Lodyzni listy jsou

i R W kopinaté pefenokladné az jednoduché, na okraji vlnité
. Zkadefené a jsou ostnité podle Stacha (1995,b).

Ubory o pramérul5 - 20mm nesou svétle fialové kvéty a
jsou uspotadany v latnatych kvétenstvich. Zakrov uboru
ma valcovity az kuzelovity tvar a dosahuje Sifky jen 8 -12
mm (Jursik, Holec et al., 2011).

(Obrazek ¢ 6 Korenové vybéZky pchdce)
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Plodem je ochmyfend nazka. Nazky se tvoii pouze na
samicich rostlinach, jsou dlouhé 2,5 mm - 3 mm, dole
zuzené, nahote s hrbolkem, ktery nese ¢epicku s pérovitymi
chlupy chmyru 2 - 3 cm dlouhymi. Povrch nazky je jemné
brazdény, slabé leskly, zlutohnédy az hnédy (internetovy
zdroj €. 16).

(Obr. ¢. 7 Kvétenstvi pchace)
2.5.3 RozmnoZovani pchace rolniho (0setu)

Rozmnozuje se generativné i vegetativné. Jiz po uzrani jsou nazky vysoce kli¢ivé,
nejlépe kli¢i v hloubce do 2 cm. Nazky si v piidé zachovavaji
klicivost az 6 let. Zivotnost nazek zavisi na pidnich
podminkéch (Mikulka, 1999).

Nazky jsou pfenaseny vétrem i vodou na znacéné vzdalenosti,
jsou roz§ifovany téz osivem, komposty, ptidou, nafadim apod.
Na orné pid€ se rozmnoZuje pievazné vegetativni cestou,

¢astmi kiehkych a Stavnatych kofenovych vybézki, jez rasii v

podorni¢nich vrstvach ornice (internetovy zdroj ¢. 13).

(Obr. ¢. 8 Ochmyrené
nazky pchace)

2.5.4 Skodlivost pchace rolniho (0setu)

Pchac oset ma mimotadné vysoké naroky na vodu, kterou je schopen ¢erpat pomoci
mohutné rozvinuté kofenové soustavy ze vSech vrstev pldniho profilu, pfii
nedostatku vlahy i z velké hloubky (Mikulka, Chodova a kol., 1993).

Nejen, Ze odebira znacné mnozstvi vody z pudy, ale podle Mikulky (1995,
b), bylo piesnymi pokusy zjisténo, ze pfi nizkém vyskytu (3 lodyhy na 1 m'z) pchac
odebere 5 kg N. ha™, 0,8 kg P.ha?, adkg K.ha™. Pfi silném vyskytu pchace (vyskyt
V hnizdech) mtize pcha¢ odebrat z plochy 1 ha pies 300 kg N, 40 kg K. Kromé¢ téchto
zékladnich prvka aktivné odebira Ca a fadu mikroprvki.
Jursik, Holec et al.(2011) uvadi, Ze vedle jeho vysoké konkuren¢ni schopnosti, kdy
dokaze v ohniscich vyskytu snizit vynos zrna az o 28 - 71 %, skodi také vylu¢ovanim

alelopatickych latek, které ptisobi inhibi¢né na kulturni rostliny i ostatni plevele.
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2.5.5 Moznosti regulace pchace rolniho (osetu)

Ochrana proti pchaci vyzaduje disledné uplatnéni vSech opatieni agrotechnickych i
specialnich (Kohout a kol., 1996).

2.5.5.1 Regulace preventivnimi metodami

Sarapatka, Urban a kol. (2006) uvadéji, ze zakladem preventivnich opatieni je pestry
osevni postup, podpora konkurence schopnosti porostu a zakladni zpracovani pid.
Kromé téchto preventivnich opatfeni jest¢ uvadéji: regulace pchace osivem plodin,
vyzivou rostlin, podporou konkurenceschopnosti porostu, raciondlni technologii
sklizn€é, mechanickou kultivaci Sirokofadkovych kultur za vegetace, seCenim,

plamenem a biologickou regulaci.

e Osevnim postupem

Podle Kalinové (internetovy zdroj €. 3) pfi regulaci pchace rolniho se musi brat do
uvahy i kompetice plevell s péstovanymi plodinami v kofenové zoné a dodava, ze
jediny zpiisob jak ho znicit je zatadit vojtésSku do osevniho postupu jako kofenového

konkurenta.

e Zpracovanim pudy

Zpracovani pudy patii mezi jedno z nejvyznamnéjSich agrotechnickych opatieni
ovlivityjicich vyskyt plevelnych druh@. V zavislosti na zpisobu zpracovani dochéazi k
riznému stupni poSkozeni kofenové soustavy pchace rolniho a ovliviiuje jeho
schopnost dale se §ifit na nova stanovisté (internetovy zdroj €. 19).

Podmitka zni¢i vyrasené listové ruzice, podpoii raSeni pupenli a tvoreni novych
listovych rtzic (Mikulka, Chodova a kol., 1993).

Klasicka orba vice rozrusuje kotenovy systém a vyrazné potlacuje pchac rolni, jehoz
kofenovy systém je pomérné citlivy na poSkozeni a byva hlubokou orbou zaklopen a
siln€ poskozen. Po hluboké orbé je kofenovy systém vice poskozen a na jaie listové
ruzice pchace rasi pozdéji nez na pozemcich obdélavanych minimélnim zpisobem
zpracovani. Pfi minimalnim zpracovani piidy na polich siln€ zaplevelenych pchacem
rolnim se velmi Casto tvofi prvni listové ruzice jiz na podzim
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a velmi brzo na jafe. Proto by technologie minimalniho zpracovani mély byt
pouzivany pouze na pozemcich s minimalnim vyskytem pchace rolniho.
M¢élké zpracovani pudy poskozuje pouze svrchni ¢ast kofenového systému. Toto
poskozeni vyvolava velmi silnou regeneraci, coz vede k rychlému piemnozeni

pchace (internetovy zdroj €. 20).

2.5.5.2 Regulace piimymi metodami

e Regulace kultivaci za vegetace

Kultivace za vegetace, zvlasté pleckovani, ma velky vyznam pii regulaci pchace
osetu v Sirokotadkovych plodinach. Mezitadkovou kultivaci se poskozuji listové
ruzice a Mikulka, Chodova a kol. (1993) uvadéji, Zze v experimentalnich pokusech
bylo dosazeno 99 % ucinku kaZzdomé&si€nim pleckovanim Sipovymi radlickami do
hloubky 10 cm. Prvni pleckovani bylo provedeno po vyraseni listovych rizic. Druhé
priblizné za deset dni po opétovném vyraseni. Dalsi zasahy se provadély vzdy po 21

- 28 dnech, aby lodyhy pchéace nestacily vytvofit zasobni latky.

e Biologicka regulace

Biologické metody hubeni plevelnych rostlin je zamémé vyuzivani zivych
antagonistickych organism (Hub, mikroorganismi, fytofagniho hmyzu, roztocu
apod.) s cilem snizit populace plevelnych druhti pod ekonomicky prah Skodlivosti
(Kohout a kol., 1996).

Nase literarni zdroje jako napiiklad (Mikulka, Kneifelova (2005), Dvorak,
Smutny (2003), Sarapatka, Urban a kol. (2006), Kohout a kol. (1996) uvadgji vyuziti
rzi vonné (Puccinnia suaveolens) proti pchaci rolnimu (osetu) a v publikaci od
Mikulky, Kneifelové a kol. (2005), je uvedeno jesté vyuziti nosatci - Curculionidae

a vrtule - Tephritidae.

Podle Mikulky, Pavla a kol. (2009) 1ze pcha¢ potlacovat pre-disperznimi predatory:
vrtuloviti - nehalkotvorni zastupci (Acanthiophilus helianthi, Chaetostomella
cylindrica, Tephritis cometa, Terellia ruficauda, T. serratulae a Xyphosia miliaria),

halkotvorni zastupci (Urophora stylata), nosatcoviti (Larinus iaceae, L. planus, L.
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turbinatus a Rhinocyllus conicus) a obale¢ (Aethes cnicana). V USA a v Kanadé
proti pchaci vyuzili Nosatce - Rhinocillus connicus parazitujici na kvétenstvich,
krytonosce Ceuthorhynchidius horridus a Ceutorhynchus liturum vyzirajici vegeta¢ni
vrcholy (Dvotak, Smutny, 2003).
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3. Cil prace

Cilem prace je zpracovat u vybranych plevelnych druhi v porostech péstovanych
plodin ptehled o biologii, rozsifeni a navrhnout regulacni opatfeni pro zvlasté
nebezpecné druhy pleveltl na orné pudé jako je napt. pyr plazivy (Elytrigia repens
L.), pchac¢ oset (Cirsium arvense L.), chundelka metlice (Apera spica-venti L.),
laskavec ohnuty (Amaranthus retroflexus L.) a dalsi. V laboratornich podminkach
ovéfit u vybranych pleveli regeneracni schopnost vegetativniho rozmnoZovani
rostlin. Vyhodnotit ziskané vysledky a doporuéit mozna feseni z hlediska regula¢nich

opatieni s vyuzitim pro zemédé€lskou praxi.
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4. Material a metodika

4.1 Pokus €. 1 - Sledovani vyskytu pleveli na ekologicky

obhospodarovaném pozemku.

4.1.1 Charakteristika pokusného pozemku

Pozemek je soucasti $kolniho arealu Jihoceské univerzity Zemédélské fakulty v
Ceskych Budgjovicich a je &tyfi roky vyuzivan v ramci ekologické hospodateni.
V osevnim sledu se stfidaji luskoviny napi: bob obecny (Faba vulgaris) a jarni
obilniny napf: oves sety - nahy (Avena sativa)odrada Saul.

Zapleveleni bylo sledovano na dvou stanovistich - obr. €. (9).

(Obr. ¢. 9 Ekologicky
pozemek Zemédélské
fakulty)

Smeér sklonu pozemku

S

e

V dobé zalozeni pokusu byly na pozemku vysety jarni obilniny. V misté stanovisté

A, byla vyseta pSenice dvouzrnka (Triticum dicoccum Schrank) a na stanovisti B
oves sety - nahy (Avena sativa) odruda Saul. Pozemek byl hnojen pouze kompostem

pied 3 lety.

» Agrotechnicka opatieni

Po sklizni bobu obecného v roce 2011, bylo provedeno zakladni zpracovani pudy -
podmitka nasledovana hlubokou orbou na podzim. Na jafe byla provedena klasicka
priprava pidy pred setim, a to smykovanim a vla¢enim. Za vegetace nebyl jiz dalsi
mechanicky zésah proveden. Vyskyt plevelnych rostlin byl sledovan od pocatku
dubna (11. 4. 2012).
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Dalsi piehled charakteristiky lokality i pozemku jsou uvedeny v tab. ¢. 6.

Tab. €. 6 Charakteristika lokality a pokusns’eho pozemku
Jihoceské univerzity Zemédélské fakulty v Ceskych
Budéjovicich v roce 2012

Nadmoiska vyska 385 -389 n.m.n
Vyrobni oblast B;

Srazkové nejbohatsi mésic cerven

Priumérné rocni srazky 804,8 mm
Primérna rocni teplota 6,9 °C

Vyméra pozemku 0,5 ha

Pidni druh piscitohlinita

Pudni typ hnéda ptida oglejena

Na grafu €. 2 jsou zndzornény primérné meésicni srazky a teploty za rok 2012 ziskané

z Ceského hydrometeorologického ustavu (CHMU) v Ceskych Budg&jovicich.

Graf ¢. 2 Prumérné hodnoty mésicnich srazek a priiomérné mesicniteploty

== Primérné mésicni srazky (mm) ===Primérné mési¢ni teploty C°

168,2
141,8 143

4.2 ZaloZeni pokusu ¢. 1
Vyskyt plevelnych rostlin byl sledovan od 11. 4. 2012 do 15. 6. 2012 na pozemku

Jiho&eské univerzity Zemédélské fakulty v Ceskych Budgjovicich. Byla zalozena dvé
pokusna stanovisté - A a B. Vyskyt pleveld byl monitorovan na plose 1 m™ ve tiech

opakovani na kazdém ze stanovist'.
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Varianty na stanovisti A byly oznaeny - 1, 2, 3, na stanovisti B - 4, 5, 6. Jednotliva
meéfeni probihala ve ¢trnactidennich intervalech. Na pokusnych stanovistich
bylysledovany a urceny druhy plevelii, zaznamenana jejich ¢etnost a zdokumentovan
nartst nadzemni hmoty (viz. Pfiloha 1). Ziskané udaje byly vyhodnoceny a zapsany
do tabulek.

Pocet plevelt ze stanovisté A a B v terminech méfeni je uveden v tabulkach

¢.7az12.

Tab. & 7 Vyskyt plevelnych druhi na stanovisti A - varianta 1
Termin hodnoceni
Nazev plevele 11.4. | 25.4. 9.5. 18.5 16. | 156
2012 | 2012 | 2012 | 2012 | 2012 | 2012
Potet plevelii ks.m™
Heiméanek pravy 0 3 26 80 75 75
HeFmankovec nevonny 2 3 4 5 5 5
Hluchavka objimava 0 0 6 10 10 8
Jetel plazivy 0 0 10 19 30 38
Jitrocel vétsi 0 0 0 10 23 26
Kokoska pastusi tobolka 0 0 3 3 6 6
Merlik bily 0 50 175 178 165 150
Penizek rolni 2 45 50 65 50 30
Pyr plazivy 4 10 35 45 35 35
Rdesno blesnik 0 0 2 2 5 5
Rozrazil persky 0 0 3 8 5 4
Vikev ptaci 0 0 5 10 8 5
Violka rolni 0 0 0 2 3 3
Ptacinec prosti‘edni 0 0 5 10 15 25

Tab. ¢. 8 Vyskyt plevelnych druhii na stanovisti A - varianta 2
Termin hodnoceni
Nazev plevele 11.4. | 254. 9.5. 185 1.6. 15.6
2012 | 2012 | 2012 | 2012 | 2012 | 2012
Potet plevelii ks.m™
Cistec bahenni 0 0 3 4 6 8
Hermanek pravy 3 5 45 65 55 34
Hermankovec nevonny 1 1 2 2 2 2
Hluchavka objimava 0 0 3 6 15 8
Jetel plazivy 0 0 7 9 15 25
Kokoska pastusi tobolka 0 0 1 2 4 4
Merlik bily 0 50 100 120 93 90
Penizek rolni 0 40 50 60 50 45
Pyr plazivy 5 6 10 25 25 20
Rdesno blesnik 0 0 12 15 18 25
Rozrazil persky 0 0 3 8 6 5
Vikev ptadi 0 0 2 3 3 4
Violka rolni 0 0 0 1 3 1
Ptacinec prostiedni 0 2 5 20 30 30
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Na pokusném stanovisti A byl nejvice zastoupen merlik bily, hefmanek pravy,
penizek rolni, pyr plazivy. Spodni patro bylo vyplnéno pta¢incem prosttednim,
jetelem plazivym, rozrazilem perskym, hluchavkou objimavou.

Tab. ¢. 9 Vyskyt plevelnych druhii na stanovisti A - varianta 3

Termin hodnoceni
11.4. | 22.4. 6.5. 185 28.5 | 15.6

Nizev plevele 2012 | 2012 | 2012 | 2012 | 2012 | 2012
Potet plevelii ks.m™
Cistec bahenni 3 5 7 10 13
Hefmanek pravy 3 50 65 55 55
Hluchavka objimava 0 4 8 17 14
Jetel plazivy 0 6 10 12 20
Kokoska pastusi tobolka 0 2 5 7 8

20 90 120 100 98
40 45 50 35 35

Merlik bily

Penizek rolni

O| O| O] 01| O] O|O| O] O | O

Pyr plazivy 6 10 25 25 18
Rozrazil persky 0 1 10 8 6
Vikev ptadi 2 10 6

Ptacinec prostiedni 0 10 19 27 27

Na stanovisti B byly uréeny druhy, které jsou zapsany do tabulek ¢. 10 - 12.

Tab. €. 10 Vyskyt plevelnych druhii na stanovisti B - varianta 4
Nazev plevele Termin hodnoceni
11.4. | 25.4. 9.5. 185 | 1.6. | 15.6
2012 | 2012 | 2012 | 2012 | 2012 | 2012
Potet plevelii ks.m™

Heimanek pravy 5 38 65 65 55
Heimankovec nevonny 1 5 7 7 7
Hluchavka objimava 0 18 25 21 15
Jetel plazivy 0 0 4 12 16
Koko$ka pastusi tobolka 0 0 1 2 3

Merlik bily 15| 100 | 110 95 | 90

(o] ol o] ol ol Hol N ] o) Hol Nol ol No) No] N

Penizek rolni 0 20 23 18 18
Pyr plazivy 11 20 27 34 34
Rdesno blesnik 0 6 20 36 36
Rozrazil persky 0 3 10 10 8
Vikev ptaci 0 2

Violka rolni 0 0 1 1
Zemédym lékatsky 0 0 1 2
Ptacinec prostiedni 0 3 11 18 20
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Na stanovisti B rovnéz ptrevladal merlik bily, penizek rolni, hefmanek pravy, pyr

plazivy a rdesno ble$nik.

Tab. €. 11 Vyskyt plevelnych druhi na stanovisti B -varianta 5
Termin hodnoceni
Nazev plevele 114. | 254. | 95 | 185 | 1.6. |15.6
2012 | 2012 | 2012 | 2012 | 2012 | 2012
Potet plevelii ks.m™
Heimének pravy 0 15 55 85 80 75
Hefmankovec nevonny 0 5 8 8 8 8
Hluchavka objimava 0 0 18 21 26 15
Jetel plazivy 0 0 5 4 10
Konopice polni 0 1 1 1 1 1
Merlik bily 0 15 60 120 115 90
Penizek rolni 0 10 17 30 30 22
Pyr plazivy 2 15 22 45 55 55
Rdesno blesnik 0 0 14 20 20 25
Rozrazil persky 0 0 3 10 6 5
Vikev ptacdi 0 0 1 3
Violka rolni 0 0 1 1 2 2
Zemédym léka¥sky 0 0 3 6 3
Ptacinec prostiredni 0 0 7 13 27 27

Ve varianté 6 - tab. €. 12, byl nejvice zastoupen hefmanek vonny, merlik bily, pyr
plazivy, penizek rolni a hluchavka objimava.

Tab. ¢. 12 Vyskyt plevelnych druhi na stanovisti B -varianta 6
Termin hodnoceni
Nazev plevele 11.4. | 25.4. 9.5. 18.5 1.6. | 156
2012 | 2012 | 2012 2012 | 2012 | 2012
Pocet pleveli ks.m’
Hei'manek pravy 0 5 10 25 25 25
Hefmanek tercovity 0 25 70 130 120 | 120
Hefmankovec nevonny 0 5 10 15 15 15
Hluchavka objimava 0 3 15 22 22 17
Jetel plazivy 0 0 10 15 9 8
Jitrocel vétsi 0 0 0 0 3 6
Merlik bily 0 15 60 125 110 | 105
Penizek rolni 0 12 15 23 20 16
Pyr plazivy 2 10 25 55 55 60
Rdesno blesnik 0 0 3 7 7 7
Rozrazil persky 0 0 4 10 10 16
Vikev ptaci 0 0 1 3 1
Violka rolni 0 0 1 5
Ptacinec prostiedni 0 0 9 11 23 23
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4.2.1 Charakteristika plevela vyskytujici se na pokusném pozemku

Tab.€.13 Charakteristika sledovanych pleveli (popis pleveli dle Mikulky a kol. (1999)

Stachys palustris L.
Celed”: Lamiaceae -

Zapleveluje vSechny
plodiny. Vyhovuji mu

¢esky, latinsky Hospodarsky vyznam | Charakteristika plevele
nazev
Cistec bahenni Nebezpeény plevel. Vytrvala rostlina s oddenky.

Konkuren¢né silna rostlina.
Clankovité oddenky

suaveolens L.
Celed’: Asteraceae -
Hvézdnicovité

Obr. ¢&. 11

okopaniny a dalsi
sirokoradkové
plodiny. V zapojenych
plodinach neni
schopen se prosadit.
Potlacuje jej zakladni
zpracovani pudy,
zapojeny porost,
osevni postup,
herbicidy.

Hluchavkovité vlhké, vyzivné pudy. nepravidelné tloustnou, maji
Rozsifeni napomaha velkou regeneracni
minimalizace. Regulace | schopnost hlavné ve vlhkych
obtizna. Potlacuje ho podminkach. Rozmnozuje se
hluboka orba. Regulace vegetativné i generativné
pomoci herbicidli neni semeny. Semena vzchazi az
zpravidla u¢inn4, z hloubky 6 cm.
regeneruje.

Hefmanek tercovity | Méné nebezpeény Jednolety ozimy plevel.

Chamomilla plevel. Zapleveluje Neni prili§ konkurencné

silny. Vytvari kilovy koten.
Kvéty pouze trubkovité.
Jazykovité kvéty nema.
Rozmnozuje se semeny —
nazkami. Nazky maji v pudé
dlouhou Zivotnost, jsou
schopny klicit pfi 2 — 4 °C.

Herfmanek pravy
Matricaria
chamomolla L.
Celed: Asteraceae -

Méné nebezpecny.
Konkuren¢né silna
rostlina. Ma velkou
reprodukéni schopnost.

Jednolety ozimy plevel.
Vyskytuje se podél cest,
mezich, na orné pudg,
zahradach atd. Rozmnozuje

amlexicaule L.
Celed:Lamiaceae -
Hluchavkovité

pudy a dobfe zapojené
porosty péstovanych
plodin.

Hvézdnicovité Bézna agrotechnika se semeny. Na rostliné
postaci k jeho regulaci. | dozrava 5000 — 50000
nazek. Sifi se vodou, vétrem.
V pudé se vytvari vysoka
zasoba semen.
Hetmankovec Velmi nebezpecny Konkurenc¢né silna rostlina.
nevonny plevel. Zvyseny vyskyt | Vyskytuje se na
Tripleurospermum | ozimd, ozimé fepky, nezemédélské pude i na orné
inodorum L. minimalizace, pude. Zapleveluje vSechny
Celed’: Asteraceae - | zpusobuje jeho plodiny. Rozmnozuje se
Hvézdnicovité premnozeni. Zakladni generativné, muze
zpracovani a spravné vyprodukovat az 50 000
osevni postupy ho nazek. Semena se Sifi
reguluji. osivem, vodou, statkovymi
hnojivy.
Hluchavka Méné nebezpeény Jednolety ozimy plevel.
objimava plevel. Potlacuje ji Konkurenéni schopnost
Lamium zékladni zpracovani silna. Rozmnozuje se

semeny. Muze vytvofit az 3
generace za rok.

Vzhledem k preferenci
stanovistnich podminek
nehrozi riziko pfemnozeni
tohoto plevele.
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Jetel plazivy
Trifolium repens L.
Celed: Fabaceae -
Bobovité

Meéné nebezpecny
plevel. Roste na
vlhkych loukach, na
pastvinach, v
kiovinach, na thorech.
Je to nitrofilni druh,
vyzaduje pudy bohaté
jak na mineralni, tak na
organicke latky.
Vyskytuje se na
mistech, ktera jsou
prihnojovana
(internetovy zdroj ¢. 21)

Vytrvala bylina, jejiz
korenujici lodyhy jsou
poléhavé az plazivé, teprve
na konci vystoupavé, dlouhé
10-30 cm. Plody jsou lusky
uzaviené v kalichu a zaschlé
koruné (internetovy zdroj €.
21).

Jitrocel vétsi
Plantago major L.
Celed:
Plantaginaceae -

Na orné pudé
nevyznamny plevel.
Lokaln¢ se mize
pfemnozit, hlavné tam,

Dvoulety az vytrvaly plevel.
Konkurenéné silny. V pudé
vytvari ztloustly oddenek a
znéj adventivni kofeny.

Jitrocelovité kde se vysemeni. Na Rozmnozuje se prevazné
orné pude jej potlatuje | semeny, méné Casto
zpracovani puidy. Casto | vegetativng. Semena maji
obriistd na strni$ti proto | dlouhodobou kli¢ivost.
je vhodna podmitka
s orbou.

Kokoska pastusi Méné nebezpecny Jednolety ozimy plevel.

tobolka:Capsella
bursa pastoris L.
Celed’:
Brassicaceae -
Brukvovité

plevel. Muze byt
hostitelem cetnych
chorob a skudct
brukvovitych rostlin.
Nebezpecna je zvlasté v
dobé kliceni a
vzchéazeni péstovanych
plodin, které se vyvijeji
pomaleji nez kokoska.
Potlacuje ji zakladni
zpracovani pudy.

Méné konkurenéné schopna
rostlina. Ma velmi rychly
vyvoj, béhem kratké doby
dozraje a vysemeni. KIi¢i
velmi dobie z povrchu pady.

Konopice polni
Galinsoga tetrahit
L.

Celed: Lamiaceae -

Velmi nebezpecny
plevel. Ostny kvétniho
kalichu mohou zpisobit
zvifatim bolestiva

Jednolety ¢asné jarni plevel.
Konkurenc¢né silna. Ktlovy,
rozvétveny kofen saha do
podorniénich vrstev.

Hluchavkovité zranéni. V men$im Prosazuje se v fidkych
mnozstvi je v pici porostech. Rozmnozuje se
neskodna. Semena jsou | semeny. Kli¢i nejvice na jafe
jedovata. Na orné padé | v dubnu a v kvétnu.
ji potlacuje predsetova
ptiprava, vlaceni,
pleckovani.

Merlik bily Velmi nebezpecny Jednolety pozdné jarni

Chenopodium plevel. Rostliny vzchazi | plevel. Konkurenéné neni

album L. po celou vegetacni prilis silny, potfebuje svétlo.

Celed: dobu, je ho nutné Dobre se ptizpisobuje

Chenopodiaceae - | potlacovat po celou stanovi§tnim podminkam.

Merlikovité vegetaci. Na jafe Kulovy koten saha do

piedset’ovou pripravou
pudy, mezifadkovou
kultivaci, po sklizni
podmitkou a orbou.

podorniénich vrstev.
Rozmnozuje se semen,
vytvori nékolik tisic semen.
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Penizek rolni
Thlaspi arvense L.
Celed:
Brassicaceae —

Meéné nebezpecny
plevel. Pti silném
vyskytu jeho Skodlivost
stoupa. V husté setych

Jednolety ozimi plevel.
Zapleveluje vSechny plodiny
zvlasté okopaniny, kukufici,
ozimou fepku, obilniny.

Brukvovité plodinach se RozmnoZuje se semeny.
neuplatituje. Hostitel Semena vzchdzi celou
brukvovitych Skiidctia | vegetacni dobu.
chorob. Potlacuji ho
mechanické zasahy.

Pyr plazivy Velmi nebezpecny Vytrvaly plevel s mélce

Elytrigia repens L.
Celed’: Poaceae -

plevel. Konkuren¢né
silny. Zapleveluje

kotenici s oddenky.
RozmnoZzuje se vegetativng i

Lipnicovité vSechny plodiny. Je generativng. V polich
citlivy na hluboké prevlada vegetativni
zpracovani pudy, proto | rozmnozovani a na loukach
mu vyhovuje soucasné | generativni. Oddenky maji
roz§itena technologie velkou regeneracni
minimalniho schopnost.
zpracovani.

Rdesno blesnik Velmi nebezpecny Jednolety pozdné jarni

Persicaria plevel. Konkurenéné plevel. RozmnoZuje se

lapathifolia L. silny. Vzchazi etapovité | semeny. Semena kli¢i

Celed: v prubchu vegetacniho | z hloubky az 4 cm.

Polygonaceae - obdobi. Z hlubsich vrstev kli¢i

Rdesnovité $patné. Maji dlouhodobou

klicivost.

Rozrazil persky Méné nebezpeény Jednolety ozimy plevel.

Veronica persica
Poiret

plevel. Konkuren¢né
silna rostlina, hlavné na

Kli¢ni rostliny vzchazeji
béhem celé vegetace a

Celed: zavlazovanych, snadno pfezimuje. Rostlina

Scopulariaceae - urodnych pudach. Roste | je mélce kotfenici. Nesnese

Krti¢nikovité i za nizkych teplot. zastinéni. Rozmnozuje se
Regulace béznymi semeny. Nepravidelné klici,
herbicidy. zivotnost az 50 let.

Vikev ptaci Nevyznamny plevel. Vytrvala, jemné chlupata

Vicia cracca L.
Celed’: Fabaceae —

Roste na loukach,
thorech, mezich,

rostlina, jejiz oddenek je
silny a plazivy. Rozmnozuje

Obr. €. 25

Bobovité okrajich lesti, na orné se generativné i vegetativne.
pudé. Preferuje Cerstvé | Kvete od ¢ervna do srpna
pldy bohatsi na (internetovy zdroj ¢&. 22)
mineralni latky.
Najdeme ji na
zaplavovanych, nékdy i
raSelinnych
loukéch.(internetovy
zdroj ¢. 22)
Violka rolni Méné nebezpeény Jednolety az dvoulety plevel.
Viola arvensis plevel. Vyskytuje se na celém
Murray V poslednich letech se uzemi. Je nenarocna na
Celed: Violaceae - | velice rychle §iii pudu. Rozmnozuje se
Violkovité Vv obilninach, fepce, semeny. Semena vzchazi

vyskytuje se vSak téméer
ve vSech plodinach.

z povrchovych vrstev pady
velmi nepravidelné.
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Zemédym lékarsky
Fumaria officinalis
L.
Celed:Fumariaceae
- Zemédymovité

Méné nebezpecny
plevel. Méné
konkuren¢né silna
rostlina. Rostliny jsou
jedovaté. Potlacuje ho
zpracovani pudy a
bézné pouzivané

herbicidy.

Jednolety ozimy plevel.
Vytvafti kilovy, bohaté
vétveny kofen. Rozmnozuje
se semeny. Nazky dozravaji
$patné. Kli¢ni rostliny se
objevuji na jate.

Ptacinec prostiedni
Stellaria media L.
Celed:
Caryophyllaceae -
Hvozdikovité

Méné nebezpeény
plevel. Potlacuje se

mechanickymi zasahy.

Musi se opakovat
béhem celé vegetace.

Jednolety ozimy plevel.
Kofen je vietenovity, tenky,
vétveny. Vzchazi po cely
rok z povrchovych vrstev.
Rostliny se rychle vyvijeji,
vegetacni doba je 40 dni.

4.3 ZaloZeni pokusu €. 2 - Sledovani regeneracni schopnosti

oddenki pyru plazivého a pchace osetu v laboratornich

podminkach.

V laboratoti Katedry aplikovanych rostlinnych biotechnologii, pfi laboratorni teploté
18° C, byla sledovana regeneracni schopnost vegetativniho rozmnozovani pyru

plazivého a pchace osetu. Umyté oddenky pyru a pchace byly roziezdny na
segmenty o velikosti 0,5 cm, 1 cm, 4 cm, 8cm, zvazeny, vloZeny do sklenénych
Petriho misek a zvlhéeny vodou. Misky byly pfikryty sklenénym vikem. Pfipravena
byla tfi opakovani. Jednotliva opakovani byla oznacena A, B, C. Vazeni segmentli

bylo provadéno ve 14 dennich intervalech.
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5. Vysledky
5.1 Pokus ¢ 1 - Sledovani vyskytu plevelii na ekologicky

obhospodarovaném pozemku.
5.1.1 Stanovisté A

Na stanovisti A se vyskytovalo 15 druhti plevelnych rostlin. Jak vyplyva z grafu €. 3,
nejrozsifenéjsimi plevely byly merlik bily, penizek rolni, hefmének pravy,pyr
plazivy, ptadinec prostiedni a jetel plazivy.Méné zastoupeny byly hluchavka
objimava, rdesno bleSnik a rozrazil persky. Ojedinéle se vyskytovaly kokoska
pastusi tobolka, violka rolni, hefmankovec nevonny, Cistec bahenni, jitrocel vétsi
avikev ptaci.

Graf. ¢ 3 Celkovy priimérny pocet plevelii na stanovisti A
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Nejvyssich poctli bylo zaznamenano v poloviné kvétna (termin hodnoceni 18. 5.
2012), (viz Graf ¢. 5. str. 45), kdy obili nebylo jesté zcela zapojené a rostliny plevelt
mély dostatek prostoru a svétla.

Se zvySujici se hustotou a konkurenceschopnosti obiloviny zapocal ustup nékterych
druht - (merlik bily, penizek rolni, pyr plazivy, rozrazil persky, vikev ptaci a violka
rolni, rozrazil persky, hluchavka objimavd) a byl patrny jiz od pocatku cervna
(termin 1. 6. 2012). V zapojeném porostu obilnin se naopak dobie dafilo ptacinci
prostiednimu a jeteli plazivému, jez vypliovaly spodni patro porostu.

Na hefménkoveci nevonném se nejvice projevil narist nadzemni hmoty: obr. 38 - 41
(viz. Priloha I). Merlik bily byl nejpocetnéji zastoupeny plevel, ale jeho rostliny se
nevétvily a byly zakrslé: obr. €. 43 - 46 (viz. Piiloha I).
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na obr. ¢ Ristové faze penizku rolniho jsou zobrazeny. 50 - 53 (viz. Ptiloha I).

Nartst nadzemni hmoty pyru je dokumentovan na obr. €. 54 - 57 (viz. Ptiloha I).

Graf é. 4 Celkovy vyskyt plevelnych rostlin v procentech - datum 25. 4. 2012
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Z grafu €. 4 vyplyva, zZe
V tomto obdobi sledovani, byl
zaznamenan nejvyssi vyskyt
merliku bilého a penizku
rolniho. Pyr plazivy se dale
rozristal. Také byly
zaznamenany rostliny Cistce
bahenniho, vikve ptaci a

ptacince prostiedniho.

Graf ¢. 5 Celkovy vyskyt plevelnych rostlin v procentech - datum 18. 5. 2012
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Graf ¢. 5 procentuelni
zastoupeni vSech vzeslych
plevell na stanovisti.
Oproti pfedchozimu grafu
je vidét nartst druhové

zastoupeni pleveld.

Graf ¢. 6 Celkovy vyskyt plevelnych rostlin v procentech - datum 15. 6. 2012
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Graf ¢. 6 znazorfuje, jak se
snizila Cetnost nékterych
druhti plevelt - (merlik
bily, hefmanek pravy,
penizek rolni, pyr plazivy,
rozrazil persky, violka
rolni. U jinych zase ¢etnost
vzrostla - (ptacinec

prostfedni, jetel plazivy,

jitrocel vétsi).



Z uvedeného grafu €. 7. vyplyva, Ze na stanovisti A byly nejvice zastoupeny ozimé
plevele - (hefmanek pravy, hefmankovec nevonny, hluchavka objimava, penizek
rolni, ptaCinec prostfedni, kokoSka pastusi tobolka, rozrazil persky a violka rolni)
dale vytrvalé plevele - (pyr plazivy, Cistec bahenni, jetel plazivy, vikev ptaci).
Jednoleté pozdné jarni plevele zastupoval merlik bily a rdesno blesnik. Jitrocel vétsi
zastupoval kategorii dvouleté az vytrvalé plevele. Na stanovisti A se nenachazely

efemérni ani ¢asn¢ jarni plevele.

Graf ¢. 7 Celkové prumérné zastoupeni druhii podle biologickych viastnosti
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Graf ¢. 8. uvadi zastoupeni druhi dle kategorizace Skodlivosti. Velmi nebezpecné
plevele byly zastoupeny témito druhy: pyr plazivy, Cistec bahenni, hefmankovec
nevonny, merlik bily a rdesno blesnik. Z grafu dale vyplyva, Ze nejveétsi pocet
zaujimaly pfechodné (ptilezitostné) plevele. Tato kategorie byla zastoupena druhy:
hefmanek pravy, hluchavka objimava, penizek rolni, ptadinec prostiedni, rozrazil
persky, kokoska pastusi tobolka a jetel plazivy. V posledni kategorii jsou zastoupeny
druhy: vikev ptaci, violka rolni a jitrocel vétsi.

Graf ¢ 8 Celkové primérné zastoupeni druhii podle kategorie Skodlivosti
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5.1.2 Stanovisté B

Na stanovisti B bylo nalezeno 17 druhti plevelnych rostlin. Z grafu ¢. 9 vyplyva, ze
na tomto stanovisti prevladal merlik bily, hefmanek pravy, pyr plazivy, hefmanek
tercovity a penizek rolni. V mensi mife hluchavka objimava, rdesno blesnik ptacinec
prostfedni ojedinéle se vyskytovaly hefmankovec nevonny, jetel plazivy, rozrazil
persky vikev ptaci, zemédym lékarsky, kokoska pastusi tobolka, konopice polni a
violka rolni.

Graf'¢. 9 Celkovy primerny pocet plevelii na stanovisti B
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Na zacfatku sledovani jako prvni vzeSel pyr plazivy. V dalS§im obdobi byl
zaznamenan merlik bily, penizek rolni, hefméanek pravy i terCovity, hefmankovec
nevonny, konopice polni, hluchavka objimava. Zafatkem kvétna noveé vzesel jeste
zem&dym lékaisky, rozrazil persky, rdesno blesnik, ptacinec prostiedni, jetel plazivy,
kokoska pastusi tobolka, vikev ptaci a violka rolni. Postupné Cetnost stavajicich
pleveli vzristala a vzchazely 1 dalSi druhy pleveld. Nejvyssich pocti bylo
zaznamenano v poloving kvétna (termin hodnoceni 18. 5. 2012), (viz Graf ¢. 11., str.
48), kdy obili nebylo jesté zcela zapojené a rostliny plevelit mély dostatek prostoru a
svétla. Se zvySujici se hustotou a konkurenceschopnosti obiloviny zapocal ustup
nekterych druhta - (merlik bily, penizek rolni, vikev ptaci a violka rolni, hluchavka
objimava) pomalu z porostu obilnin zacaly ustupovat. Oproti stanovisti A cetnost

pyru plazivého, rozrazilu perského a rdesna mirn¢ vzrostla.
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Graf ¢. 10 Celkovy vyskyt plevelnych rostlin v procentech — datum 25. 4. 2012
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Graf ¢. 10. znazoriuje
procentuelni zastoupeni
plevelu, které byly
zaznamenany V tomto
obdobi. Nejvyssi
zastoupeni mél v tu dobu,
merlik bily, pyr plazivy a
hefmanek teréovity spolu

S hefmankem pravym.

Graf é. 11 Celkovy vyskyt plevelnych rostlin v procentech — datum 18. 5. 2012
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Graf ¢. 11. znazornuje
obdobi s nejvyssim
zaznamenanym poctem
plevelii na stanovisti.
Nejvice jedinctd bylo
zaznamenano u merliku
bilého, hefmanku pravého,
hefmanku tercovitého a

pyru plazivého.

Graf ¢. 12 Celkovy vyskyt plevelnych rostlin v procentech — datum 15. 6. 2012
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Graf ¢. 12 ukazuje, jak se
procentuelni pocet
plevelnych rostlin zménil
oproti grafu €. 11. ato
snizenim ¢etnosti merliku
bilého o 4 % a zvySeni
cetnosti pyru plazivého o
2 %.



Kromé pyru plazivého byly velmi nebezpecné plevele zastoupeny jest¢ konopici
polni, hefmdnkovcem nevonnym, merlikem bilym a rdesnem blesnikem (viz. Graf ¢.
13).

S nejvyssim poctem byly zastoupeny prechodné (prilezitostné) druhy: hefmanek
pravy, hefmanek terCovity, hluchavka objimavé, penizek rolni, ptacinec prostfedni,
rozrazil persky, kokoska pastusi tobolka, jetel plazivy a zemédym Iékatsky.

Nejmén¢ byly zastoupeny druhy z kategorie nevyznamné plevele. Do této kategorie

patii: violka rolni, vikev ptaci a jitrocel vétsi.

Graf'¢. 13 Celkove priumérné zastoupeni druhii podle kategorie Skodlivosti
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Jak je vidét na grafu €. 14 nejvice se na stanovisti B vyskytly tyto druhy ozimych
pleveld: hefmanek pravy, hefmankovec nevonny, hefmanek tercovity, hluchavka
objimava, penizek rolni, ptacinec prostiedni, kokoSka pastusi tobolka, rozrazil
persky, violka rolni a zem&dym lékarsky. Vytrvalé plevele mély toto zastoupeni: pyr
plazivy, jetel plazivy a vikev ptaci. Jednoleté pozdné jarni plevele byly zastoupeny
druhy merlik bily a rdesno blesnik. Jednim plevelnym druhem jitrocel vétsi byl
zaznamenan jako zastupce dvouletych az vytrvalych plevelt, konopice polni jako

zastupce Casné jarnich druhii plevelt. Efeméry nebyly zastoupeny.

Graf ¢. 14 Celkové primérné zastoupeni druhit podle biologickych viastnosti
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5.1.3 Porovnani nejvice zastoupenych druhi plevelii ze stanovisté A a B.

Z grafu ¢. 15. vyplyva, ze na obou stanovistich m¢l nejvyssi cetnost merlik bily, ¢imz
se potvrzuje, ze Skodlivost tohoto plevele v obilovinach velmi stoupa. Cetnost
hefmanku pravého, pyru plazivého a penizku rolniho byla na obou stanovistich
pomérné vyrovnana.

Graf ¢. 15 Celkovy vyskyt plevelii na stanovisti A a B
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Z grafu €. 16 je patrné, ze pocty plevelli byly na obou stanovistich vyrovnané.
Hetfmanek terCovity se nachazel pouze na stanovisti B.

Graf ¢. 16Celkovy vyskyt plevelii na stanovisti A a B
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Vysledky pokusu byly statisticky vyhodnoceny podle statistického programu
Statistica 9 a zapsany do tabulek ¢. 16 a 17 (viz. Ptiloha I).
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5.2 Pokus ¢. 2 - Sledovani regeneraé¢ni schopnosti oddenki pyru

plazivého a pchace osetu v laboratornich podminkach.

5.2.1VysledKky vazeni oddenku pchace rolniho (osetu)

Pokus byl zalozen 26. 7. 2012 v laboratoii Katedry aplikovanych rostlinnych
biotechnologii. Regenera¢ni schopnost oddenkli pchace osetu byla sledovana v 6
terminech. Velikost oddenkd byla 0,5 cm, 1 cm, 4cm, 8cm. Kazdy po tiech
opakovani A, B, C. V kazdém opakovani bylo po 5 oddenkii s oznadenim 1, 2, 3, 4,
5. V tabulce ¢. 14 je znazornén hmotnostni piirastek oddenkti po dobu sledovani.
Z tabulky vyplyva, ze vSechny velikosti oddenkli zacaly rychle regenerovat. Uz po
14 dnech (termin vazeni 10. 7. 2012) byl viditelny hmotnostni pfirtstek u vSech
velikosti obr. ¢. 66 (viz. Ptiloha II). Po mésici vaZeni vyraSené vyhony zacaly
hnédnout, coz se projevilo tbytkem jejich hmotnosti. Pfitom je objevovaly nové

vyra$ené rostliny z dalSich pupentl, ale ptiristek hmotnosti uz nebyl tak znatelny.

Tab. €. 14 Praumérna hmotnost oddenki pchace rolniho

(osetu)

Terminy Velikost segmenti

hodnoceni 05cm | 1cm | 4cm [ 8cm

Priumérna hmotnosti segmenti v g

zacatek pokusu
276 2012 0042 | 0126| 0450| 0,589
10. 7. 2012 0,048 0,149 0,454 0,638
25.7.2012 0,053 0,171 0,479 0,653
7.8.2012 0,051 0,140 0,484 0,660
22.8.2012 0,036 0,136 0,502 0,664
4.9.2012 0,034 0,137 0,519 0,673

Oddenky o velikosti 0,5 cm mély pomérné vysoky procentuelni nartst, ale po mésici
se snizil z davodu hnédnuti noveé vyrasenych vyhoni (viz. Graf ¢. 17). Na oddenku o
velikosti 0,5 cm se jiZz nenachazely jiné pupeny, které by mohly regenerovat, proto se
jejich hmotnost tak razantné snizila. Hmotnost oddenku 1 cm byla po mésici o 35 %
vétsi, ale noveé vyrasené vyhony zhnédly, coZz se projevilo Ubytkem hmotnosti. Ke
konci vazeni zacaly oddenky znovu regenerovat, ale hmotnostni ptiriistek nebyl tak

veliky. Naopak u oddenkt o velikosti, 4cm a 8 cm, jenzZ regenerovaly z vice pupend,
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hmotnost vzrostla, i kdyz nové vyrasené rostliny hnédly. Regenerace oddenkt je
znazornéna na obr. ¢. 71 - 78 (viz. Ptiloha II).

Graf ¢. 17 Prirustky hmotnosti jednotlivych velikosti segmentii V% - pchac rolni
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5.2.2 Vysledky vazeni oddenki pyru plazivého

Pokus byl zalozen 17. 9. 2012 v laboratoti Katedry aplikovanych rostlinnych
biotechnologii. Regeneraéni schopnost oddenkl pyru plazivého byla sledovéana v 5
terminech. Velikost oddenki byla 0,5 cm, 1 cm, 4cm, 8cm. Kazdy po tfech
opakovani A, B, C. V kazdém opakovani bylo po 5 oddenkti s ozna¢enim 1, 2, 3, 4,
5.

Tab. €. 15 Primérna hmotnost oddenku pyru plazivého

Velikost segmenti
05cm [ lcm | 4cm | 8cm

Primérna hmotnost segmentii v g

Terminy
hodnoceni

f;égf‘;gfz“k“s“ 00468 | 0076 | 0310 0473
1,10, 2012 0,056 | 0076| 0341| 0,680
15,10, 2012 0,057 | 0078| 0372| 0701
29,10, 2012 0,053 | 0071| 0393| 0712
13,11, 2012 0,056 | 0071| 0413| 0737

V tabulce ¢. 15. je zndzornén primérny hmotnostni pfirtistek oddenkd pyru
plazivého. Oddenky pyru ve vSech velikostech zacaly rychle regenerovat, coz je
patrné z grafu ¢. 18. str. 51. Procentuelni narist hmotnosti byl viditelny u vSech
velikosti. Nejvetsi regenerani schopnost projevily oddenky o velikosti 8 cm, u

kterych byl na konci vaZeni hmotnostni ptirastek o 55 % vétsi a u oddenkt 4 cm o 33
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% vétsi. Oproti pchaci rolnimu (0setu) nové rostliny pyru nehnédly, naopak se
rozvijely. Vyjimku tvofil oddenek o velikosti 1 cm, ktery mél ze zacatku dobré
prirastky, ale nékteré¢ oddenky v opakovani zacaly zloutnout, proto se jejich
pramérna hmotnost snizila.

Regenerace oddenk je znazornéna na obr. ¢. 79 - 86 (viz. Priloha II).

Graf é. 18 Priristky hmotnosti jednotlivych velikosti segmentii V % - pyr plazivy
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6. Diskuse

Podle Mikulky (1999) klasicky stfidavy osevni postup udrzuje vyrovnany pomeér
mezi ozimymi a jarnimi plevely a mezi jednodéloznymi a dvoudéloznymi druhy.
V piipadé zvyseni vyskytu ozimych obilovin a ozimych plodin se rychle pfemnozi
ozimé plevele na tkor jarnich. Stejna situace vznikne pii pfevaze jarnich kulturnich
plodin,coz se v ptipadé mého hodnoceni vyskytu plevelid na pozemku s ekologickym
systémem hospodateni zcela nepotvrdilo. Naopak pievazovaly nejenom jarni druhy
plevelnych rostlin, ale i soucasné nékteré druhy ozimych pleveld.

Z vysledktu pokusu vyplynulo, ze nejcetnéjSim plevelem byl merlik bily.
Piesto, ze je typickym plevelem Sirokotadkovych plodin,souhlasim s tvrzenim
Mikulky, Kneifelové a kol. (2005) a téz s nazory uvadéné Dvorakem a Smutnym
(2003), Ze se zvysil vyskyt merliku bilého na orné pud¢, predev§im v obilninach.

Z hlediska regulace pyru je nutné podle Mikulky (1995) dodrzovat disledné
zakladni agrotechnicka opatfeni jako je podmitka, hluboka orba, podzimni orba,
vhodna predset’ova priprava, spravné stiidani plodin, s ¢im lze v podstaté souhlasit.

Mikulka (2009) uvadi, Zze pyr plazivy se vyskytuje ve vSech péstovanych
plodinach na orné pudé, dale uvadi, ze oddenky pyru maji obrovskou regenerac¢ni
schopnost. Souhlasim s obéma nazory, protoze se na pokusném pozemku vyskytoval
na obou stanovistich a z vysledkd laboratorniho pokusu byla zjisténa pomérné
vysoka schopnost regenerace jeho oddenk.

Podle Stacha (1995, b) kotfenové vybeézky pchéace rolniho maji vysokou
regeneracni schopnost, raSi béhem celého roku a rychlost regenerace je zéavisla na
délce Fizk kofenovych vyb&zki. Cim je kofenovy vybézek delsi, silngjsi, tim je i
vétsi pravdépodobnost regenerace a vytvoreni nové rostliny. Pro jeji vznik postaci
tfizek dlouhy 10 mm. S timto tvrzenim souhlasim, protoZe i laboratornim pokusu se
projevila intenzivni schopnost tvorby pupenti, zvlasté pak u oddenkii pchace rolniho
veétsi velikosti 4 cm a 8 cm.

Podle Sarapatky, Urbana a kol. (2006) citlivost pcha¢e rolniho zavisi na
jeho ristové fazi a je ovlivnéna zpracovanim pud. Zvlast€¢ vcasnd a dokonala
podmitka a néslednd orba siln¢ oslabi rostliny, které jsou pak citlivéjsi vici ostatnim

agrotechnickym zdsahim, s ¢imz Ize v podstaté souhlasit.
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7. 7aveér

Pti vysledném hodnoceni zastoupeni pleveli na sledovaném pozemku na stanovisti
A bylo zjisténo celkem patnact plevelnych druhi a na stanovisti B celkem sedmnact
plevelnych druhd.

Na obou stanovistich se nejvice vyskytovaly plevelenejen jarniho, ale i
ozimého charakteru a soucasné¢ byly nejméné zastoupeny plevele dvouleté az
vytrvale.

Pii hodnoceni Cetnosti vyskytu plevelt byl na obou stanovistich nejvice
zastoupen: merlik bily, penizek roni, hefmanek pravy, pyr plazivy.

Pti hodnoceni Skodlivosti plevelti bylo na obou stanovistich zaznamenéano
nejvice prechodnych(ptilezitostnych) plevelt, velmi nebezpecnych plevell a
nejméné nevyznamnych plevelt.

Nejvyssi pocet plevelll se vyskytoval na stanovistich v terminu hodnoceni
18. 5. 2012, ale se zvysujici se hustotou a konkurence schopnosti porostu obilnin se u
nékterych druhti plevela cetnost snizovala.

Zastoupeni pleveld na pokusnych parcelach mohlo byt ovlivnéno osevnim
postupem se stfidanim plodin pouze jarniho charakteru.

Pokusy v laboratofi potvrdily vysokou regeneracni schopnost pyru
plazivého i pchace rolniho (0setu).

Na konci hodnoceni pokusu nejvétSi regeneracni schopnost projevily
oddenky pyru plazivého o velikosti 8cm s hmotnostnim pfirtstkem o 55 % vétsima u
oddenk velikosti 4cm 0 33 % vé&tSim.

Projevila se vysoka intenzita regenerace pupenti u oddenkli pchace rolniho
velikosti 4cm a 8cm. Oproti tomu u oddenkt pchace rolniho 0 velkosti 0,5cm a 1cm
nebyla intenzita regenerace pupenl tak velkd, protoze nemély moZnost rasit z vice
pupent.

Moznosti regulace velmi nebezpecnych pleveld, ale i1 plevela celkem, jsou
na ekologicky obhospodafovanych pozemcich omezené. ProtoZe nelze pouZivat na
hubeni pleveli chemické piipravky je nutno se zaméfit na veSkerd preventivni

opatfeni a mechanické zasahy.
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Navrhuji tato doporuceni regula¢nich opatieni pro zemédélskou praxi:

1. Zajistit kvalitni oSetieni pudy, po sklizni plodiny v¢as pozemek podmitnout
a urovnat povrch pievlacenim. Tim vytvofit podminky pro maximalni vzrist

plevelt v pade.

2. Vzrostlé plevele regulovat vyvlacenim piipadné, pro leps$i vytaZeni,
oddenkii pyru pouzit kypii¢. Opatieni je vhodné zejména za slunec¢nich dni a

vysokych teplot, kdy dochézi k zaschnuti oddenkti pyru.

3. V ptipad¢ seti jarni plodiny provést podzimni hlubokou orbu, tak aby se
zbytky semen pleveltl dostaly do hloubky.

4. Dalsi moznosti je zafadit do osevniho postupu meziplodiny, které potlaci
rust plevelt a zaroven chrani pozemek pfed erozi. Zaoranim meziplodiny

bude navic dodana organickd hmota.

5. Provést Kkvalitni pripravu pozemku Kkseti - tzv. urovnat pozemek

smykovanim a pfipravu setového ltizka nejlépe kompaktorem.
6. Pouzit pouze kvalitni, uznané osivo.

7. OSetieni za vegetace - pouzit prutové brany na prevlaceni porosti obilnin.
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Priloha |

Pokus 1- Sledovani vyskytu plevelnych rostlin

Tab. ¢. 16Statistické vyhodnoceni ¢etnosti plevelii na stanovisti A

dolni . horni
median

(0)
kvartil kvartil | Max | % |smodch

, ramér | min
Naizev plevele P

0% | 25% 50% | 75% | 100%

Cistec bahenni 3 0 0 15 5,75 13| 1,41 4,08
Hetfmanek pravy 39 0 3,5 47,5 62,5 80| 16,67 | 29,46
Hermankovec nevonny 0 0 2 2,75 5] 0,82 1,84
Hluchavka objimava 0 0 6 9,5 17| 2,61 5,63
Jetel plazivy 11 0 0 9,5 18 38| 4,82 11,43
Jitrocel vétsi 0 0 0 0 26| 141 8,09
Kokoska pastusi tobolka 0 0 2,5 4,75 8| 1,22 2,71
Merlik bily 89 0 50 95,5 120| 178 38,35| 58,73
Penizek rolni 38 0 35 45 50 65| 16,59 19,33
Pyr plazivy 19 4 7 19 25 45| 8,25| 1281
Rdesno blesnik 0 0 0 5 25| 2,01 7,61
Rozrazil persky 0 0 3,5 6 10| 1,61 3,43
Vikev ptaci 0 0,5 3,5 6 10 1,7 3,4
Violka rolni 0 0 0 1 3| 0,31 1,18
Ptainec prostiedni 13 0 0,5 10| 23,75 30 5,4 11,66

Tab. ¢. 17 Statistické vyhodnoceni ¢etnosti pleveli na stanovisti B

- . dolni_ di horni o deh
Niazev plevele prumer min kvartil median kvartil max 0 smodc
0% | 25% 50% | 75% |100%

Hefmanek pravy 35 0 6,25 25 62,5 85]15,06| 30,23
Hefmankovec nevonny 7 0 5 7 8 15| 2,97 4,85
Hefmanek teréovity 36 0 0 0| 18,75 1301 11,15 48,03
Hluchavka objimava 13 0 0,75 16 21 26| 571 9,78
Jetel plazivy 0 0 4,5 9,75 16| 2,42 5,55
Jitrocel vétsi 1 0 0 0 0 6| 0,22 1,54
Kokoska pastusi tobolka 0 0 0 0 3| 0,14 0,84
Konopice polni 0 0 0 0 0,75 1| 0,12 0,46
Merlik bily 68 0 15 90| 108,8| 125|29,38| 47,41
Penizek rolni 15 0 10,5 17,5 21,5 30| 6,57 9,8
Pyr plazivy 30 2 12 26 52,5 60|12,76| 20,34
Rdesno blesnik 11 0 0 7 20 36| 4,82 12,27
Rozrazil persky 5 0 0 45 10 16| 2,28 4,93
Vikev ptaci 0 0 1 3 6| 0,77 1,83
Violka rolni 1 0 0 1 1,75 5| 0,48 1,32
Zemédym lékaisky 1 0 0 0 2 6| 0,55 2,02
Ptacinec prostfedni 11 0 0 10 19,5 27 4.6 10,12
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Datum foceni 25. 4. 2012 Datum foceni 9. 5. 2012 Datum foceni 18. 5. 2012

Obr. ¢. 28 Stanovisté A Obr. ¢. 29 Stanovisté A Obr. ¢. 30 Stanovisté A

Obr. ¢. 31 Stanovisté B Obr. ¢. 32 Stanovisté B Obr. ¢. 33 Stanovisté B
Datum foceni Datum foceni Datum foceni Datum foceni 1.6.
25. 4. 2012 9.5.2012 18.5. 2012 2012

"

o - o = o R .
Obr. & 34Ptaginec Obr. ¢ 35Ptacinec Obr. & 36Ptacine Obr. & 37Ptadinec
prostredni prostfedni prostiedni

#.k

Obr. ¢. 9 efmz’;nkovgé
nevonny

Obr. & 38
Hefmankovec nevonny

Obr. ¢. 43Merlik bily P Iy

Obr. & 42 Merlik bily — r
kli¢ni rostlina

67



Obr. &. 6 istec
bahenni — kli¢ni
rostlina

' ’ . A——
Obr. &. 54 Pyr plazivy Obr. &. 56 Pyr plazivy

kli¢ni rostlina

Obr. ¢. 55 Pyr plazivy

S o YN . ~ e \ 8\ ; 1y

- s J i A L i Al

Obr. 58 Zemédym Obr. 59 Zemédym Obr. 60 Konopice Obr. 61 Konopice

Iékarsky, datum foceni  1ékafsky, datum foceni Iékatska, datum foceni Iékarska, datum foceni
9.5.2012 1.6. 2012 9.5. 2012 1.6. 2012

68


https://www.email.cz/download/i/2vph0hqMu7bcOk-W31qn9t1VdxDXW5wj-IbW7r1qFWDgu7QQNsJdBPMGdUh_EgFUOh6NYKQ/bakal%C3%A1%C5%99ka 018.j

Priloha 11

Pokus €. 2 - Regenerace oddenkii pyru plazivého a pchace rolniho (osetu)

Obr. ¢. 62 Oddenky pchade osetu velikost 0,5  Obr. ¢. 63 Oddenky pchade osetu velikost
cm, datum foceni 27. 6. 2012 1 cm, datum foceni 27. 6. 2012

Obr. ¢. 64 Oddenky pchace osetu velikost 4 Obr. €.65 Oddenky pchace osetu velikost 8
cm, datum foceni 27. 6. 2012 cm,datum foceni 27. 6. 2012

Obr. ¢. 66 Oddenky pyru plazivého 0,5 cm, Obr. €. 67 Oddenky pyru plazivého 1 cm,
datum foceni 17.9. 2012 datum foceni 17.9. 2012

Obr. ¢. 68 Oddenky pyru plazivého 4 cm, Obr. €. 690ddenky pyru plazivého 8 cm,
datum foceni 17.9. 2012 datum foceni 17.9. 2012
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Obr. ¢. 70 Oddenek pchace -0,5 cm, datum Obr. ¢. 71 Oddenek pchace - 0,5 cm, datum
foceni 10. 7. 2012 foceni 22. 8. 2012

Obr. ¢. 72 Oddenek pchace -1 cm, datum Obr. ¢. 73 Oddenek pchage -1 cm, datum
foceni 10. 7. 2012 foceni 22. 8. 2012

Obr. ¢. 74 Oddenek pchace 4 cm, datum Obr. ¢. 75 Oddenek pchage 4 cm,
foceni 10. 7. 2012 datum foceni 22. 8. 2012

Obr. €. 76 Oddenek pchace velikost 8 cm, Obr. ¢. 77 Oddenek pchace velikost 8 cm,
datum foceni 10. 7. 2012 datum foceni 22. 8. 2012




Obr. ¢. 78 Oddenek pyru velikost 0,5 cm, Obr. ¢. 79 Oddenek pyru velikost 0,5 cm,
datum foceni 1.10. 2012 datum foceni 15.10. 2012

Obr. ¢. 80 Oddenek pyru velikost 1 cm, datum  Obr. ¢. 81 Oddenek pyru velikost 1 cm,
foceni 1.10. 2012 datum foceni 15.10. 2012

Obr. ¢. 82 Oddenek pyru velikost 4 cm, datum  Obr. €. 83 Oddenek pyru velikost 4 cm,
foceni 15.10. 2012 datum foceni 13.11. 2012

Obr. ¢. 84 Oddenek pyru velikost 8 cm, datum  Obr. ¢. 85 Oddenek pyru velikost 8 cm,
foceni 15.10. 2012 datum foceni 13.11. 2012
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