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Souhrn

Bakalarska prace pojednava o biologii Stétince lalo¢natého (Echinocystis
lobata Torr. et A. Gray). Prvni kapitola je zaméfena na systematiku ¢lenéni, dale se
prace zabyva morfologii, rozsifenim, stanovistnimi podminkami, zivotnim cyklem,
vztahy s ostatnimi organismy a problematiku invaznosti. Invaznost je v soucasnosti

aktualnim problémem, protoze dochézi k vytlacovani ptivodnich druht rostlin.

Klicova slova: Echinocystis lobata, stétinec laloc¢naty, invaze, Cucurbitaceae,

biologie
Abstract

The thesis deals with biological flora of Wild Cucumber (Echinocystis lobata
Torr. et A. Gray). The first chapter is directed to the systematic classification, further
work deals with morphology, distribution, habitat conditions, life cycle, relationships
with other organism and problems of invasion. Invasion is currently topical problem,

because it occurs to force out of original species of plants.

Keywords: Echinocystis lobata, wild cucumber, invasion, Cucurbitaceae, biology
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1. UVOD

Bakalaiska prace se zabyva podrobnou biologickou charakteristikou rostliny
Stétince lalo¢natého (Echinocystis lobata). Jedna se o velkou popinavou bile az
zlutavé kvetouci rostlinu, ktera patii do ¢eledi tykvovité (Cucurbitaceae). Tato ¢eled
je rozsifena vétSinou v tropech a subtropech, vzacnéji v mirném pasmu. V Evropé

jsou puvodni pouze dva rody z této celedi (Chrtkova, 1990).

Jako primarni areal Stétince lalo¢natého je uvadéna Severni Amerika, do
Evropy se druh dostal jako pé&stovana rostlina na pocatku 20. stoleti. V Ceské
republice i ve svéte je Stétinec vétSinou povazovan za invazni druh, ktery se dale Sifi
predeviim podél vodnich tokd (Tavoda et Siposova, 2008). | kdyZ je Stétinec
povazovan za invazni rostlinu, v CR neni tak agresivni, jako napf. bolSevnik
velkolepy (Heracleum mantegazzianum) nebo netykavka zlaznata (Impatiens
glandulifera) (Jakl et Cip, 2009). Dnes je pé&stovan hlavné jako okrasna rostlina
Kk pokryti plott, zdi a pergol, ale byva oznacovan i za rezervoar onemocnéni okurek,

které zptisobuje tzv. okurkovou mozaiku (Tavoda et Siposova, 2008).



2. CIL A METODIKA PRACE

Cilem bakalatské prace bylo podrobné zpracovani piehledu dosud
publikovanych tdaji o biologii $tétince lalo¢natého (Echinocystis lobata Torr. et A.
Gray), o jeho morfologii, rozSifeni, narocich, variabilité, invaznosti atd. Prace

obsahuje 1 ptilohy — obrazky a mapky.

Metodicky se jedna o literarni reSerSi. Informace byly Cerpany ze zdroja
uvedenych v kapitole 5. Zakladnim a nejpiinosn&jsim zdrojem byla Kvétena Ceské
republiky (Chrtkova, 1990), ze které byly pouzity obrazky a popis morfologie, a
publikace The most important invasive plants in Hungary (Bagi et Boszérmenyi,
2008), ktera se zabyva zivotnim cyklem rostliny. Vyuzity byly i vyhledavace na
internetovych strankdch knihovny JihoCeské univerzity a védecké knihovny
v Ceskych Budgjovicich a meziknihovni vyptjéni sluzba knihovny Jihogeské

univerzity.
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3. LITERARNI PREHLED

3.1 Systematické ¢lenéni a prehled vSech nazvu

Echinocystis lobata (Michx.) Torrey et A. Gray, Echinocystis echinata (Muhl.

Ex WIId.) Britt.,, Stern set Poggenb., Echinocystis echinata (Muehl.) Vass.,

Echinocystis oregana (Torr. Ex S. Wats) Cogn. (Bagi et Bészorményi, 2008)

Latinské rodové jméno Echinocystis je odvozeno od slova Echinus znamenajici

v piekladu "jezek". Druha ¢ast -cystis je odvozena z feCtiny - "vak" nebo "méchyi".

Lobata v moderni latin¢ znamena "s laloky" (Melymuka, 2009).

Tab. ¢. 1 - Ptehled cizich nazva (Bagi et Boszorményi, 2008; Makara, 2008;

Anonymus, 2003; Jogan et al., 2012)

Cizi nazev Stat
Wild cucumber Anglie
Prickly cucumber Anglie
Wild balsam apple Anglie
Wild cucumber vine Anglie
Mock-apple Anglie
Wild mock cucumber Anglie
Concombre grimpant Francie
Stinték Madarsko
Gelappte Stachelgurke Neémecko
[gelgurke Neémecko
JezateclaloCnaty Slovensko
Oljna bucka Slovinsko
Taggreva Svédsko
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Rod Echinocystis byl zalozen Torreyem a Grayem roku 1840. Prvni informace
o rostlin¢ pochazi z roku 1803 od Michauxe, z dila Flora Boreali-Americana, kde je
druh uvadén pod nazvem Sycios lobata. V roce 1805 se tato rostlina objevila v dile
Willdenow’s Species Plantarum jako Momordica echinata. Torrey a Gray Vv roce
1840 vytvortili rod Hexameria a rostlina dostala jméno Hexameria echinata, ale jesté
ten samy rok zménili jméno rodu zpét na Echinocystis, protoze jméno jiz bylo
pouzito jinymi autory. V soucasnosti rod Echinocystis obsahuje jediny druh —
Echinocystis lobata (Isley et Fishbein, 1981).

Tab. ¢. 2 - Védecka klasifikace (Anonymus, 2012a)

rise rostliny (Plantae)

oddéleni lavtosemenne (Magnoliophyta)
tiida nizsi dvoudéloime (Magnoliopsida)
Fad violkotvaré (Fiolales)

celed’ tvkvovite (Cucurbitaceae)

rod itétinec (Echinocystis)

3.1.1 Celed’

Druh Echinocystis lobata patii do ¢eledi Cucurbitaceae — tykvovité. Do této
Celedi je zatazeno piiblizné¢ 105 rodh s 900 druhy (Chrtkova, 1990), celed je
rozsifena hlavné v tropech Starého i1 Nového svéta (Novak, 1972), vzacngji se

nekteré druhy vyskytuji i v mirném pasmu (Chrtkova, 1990).

Tykvovité jsou byliny jednoleté az vytrvalé, jednodomé nebo dvoudomé
(Chrtkova, 1990), u kterych se vyskytuji bikolateralni cévni svazky (Novak, 1972).
Listy jsou stfidavé bez palisti, lodyhy popinavé nebo plazivé. Kalich a koruna jsou
Casto srostlé na bazi v kaliskovitou nebo zvonkovitou ¢eSuli. Plodem je bobule

s tenkym az silnym vnéjSim oplodim, semena jsou bez endospermu (Chrtkova,
1990).

Fosilni Cucurbitaceae nejsou spolehlivé znamé. Dnes$ni Cucurbitaceae

obsahuji né¢které alkaloidy (bryonicin, lufanin, momordicin aj.), triterpenoidni
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saponiny glykosidicky vadzané (brynin, lufein, momordin aj.), specifické enzymy

(elaterasa aj.), pryskyfi¢né latky, silice aj. (Novak, 1972).

Zivotni formou E. lobata je terofyt (Borgi¢ et al., 2008). Chromozomové &islo:
2n = 32 (Chrtkova, 1990).

3.2 Morfologie

Stétinec lalo¢naty je velka popinava rostlina s bohaté rozvétvenym hlizovitym
kotfenovym systémem (Dostal, 1989; Pilat, 1965). Kofeny jsou m¢lké, dlouhé 4-15

cm, Siroké asi 1 mm, hnédé (Reaume, 2010).

Lodyhy byvaji rozvétvené, az 6 m dlouhé, jsou hranaté a ryhované a prichycuji
se vétevnimi uponky (Pilat, 1965). Silvertown (1985) uvadi délku lodyh az 12 m.
Listy jsou v obrysu Siroce vej¢ité az okrouhlé, na bazi srd¢ité, hluboce pétilalo¢naté.
Jejich délka se pohybuje v rozmezi 7-12 (-13) cm, na lici na Zzilkach jsou kratce
chlupaté. Laloky listii jsou trojuhelnikovité az kopinaté, celokrajné nebo mélce
zubaté, na vrcholu za$picatélé. Rapiky jsou 3-7 (-13) cm dlouhé. Na bazi listu se
vyskytuji 2-3-ramenné uponky (Chrtkova, 1990). Listy maji svétle zelenou barvu
(Pilat, 1965).

Sam¢i kvéty maji v priméru 12-18 (-20) mm, jsou bilé nebo slabé nazloutlé az
nazelenalé. Maji kolovitou korunu, korunni listky jsou ¢arkovité trojuhelnikovité a
Spicaté, (4,0-) 6,5-12,0 cm dlouhé. Sam¢éi kvéty jsou na obou stranach zlaznaté, s
3-5 zilkami. Sami¢i kvéty jsou nici a maji v praméru 5-15 (-18) mm. Jejich barva je
Zlutave bila az okrova (hlavné za sucha), koruna zvonkovita (Chrtkova, 1990). Podle
Sutorého (2000) rostou sam¢i kvéty v mnohakvétych dlouhych latach, samici kvéty
rostlou zpravidla jednotlivé v Uzlabi téhoz listu jako samci kvétenstvi. Chrtkova
(1990) uvadi, zZe Stétinec je jednodoma rostlina se SestiCetnymi kvéty, se srostlym
kalichem a korunou. Kvét obsahuje 3 tyCinky, které jsou srostlé po celé délce
Vv hlavicovy sloupek (synandrium), prasniky jsou esovité prohnuté. Semenik je slozen

z 2-3 plodolisti, dale 2 vajicka a 2 blizny k sobé ptiklonéné.

Plody jsou kulovité vejcovité nebo elipsoidni (35-) 40-60 mm dlouhé, 25-40
mm Siroké (Chrtkova, 1990). Podle Pilata (1965) jsou to v dob& zralosti suché

bobule, velikosti podobné vla§skému ofechu (4-5 x 3-4 cm), dvoupouzdré,
13



Sedozelené. Plody maji Stétinaté chlupy dlouhé 3-8 mm (Chrtkova, 1990), stétiny
jsou dosti meékké, v dobé zralosti se plody na vrcholu nepravidelné trhaji (Pilat,
1965). Oplodi je tvofeno sitkovanou strukturou vyplnénou v nezralém stavu
pletivem zelatinové konzistence, dozravanim zelatinova vyplii vysychd, schranka
bobule (zelatina a oplodi) zhnédne a ztvrdne; po dozrani a vypadani semen visi
suchoblanité hnédé prazdné schranky plodii po dobu celé zimy (Tavoda et Siposova,

2008).

Podle Bojnanského a FargaSové (2007) maji semena Stétince lalocnatého
elipsoidni tvar, vrchol je zaobleny, zédkladna zuZzena a zkracena. Povrch semena je
vrasCity a matny, barva stiedné¢ az tmavé hnéda, velikost 17-18 x 9-10,5 mm.
Chrtkova (1990) uvadi velikost semene 13-18 (23) x 6-10 mm, barvy Sedé az
Sedohnédé, tmavéji skvrnité. Pocet semen v plodu 4 (1-6), na povrchu tlusty a tvrdy
obal, ktery je cca 0,3 mm silny (Reaume, 2010). Hmotnost semene se pohybuje
kolem 0,35 g (Silvertown, 1985).

3.2.1 MoZné zamény

Vterénu mize dochizet k zdméné §tétince s podobnymi druhy. Stétinec
lalo¢naty se n€kdy mize zaménovat s posedem bilym — Bryonia alba, ktery je vSak
mensi (Pilat, 1965). Posed bily ma nerozvétvené lodyhy, které jsou 2-4 m dlouhé.
Listy jsou (3-) 5 (-7) lalo¢naté. V porovnani se $tétincem ma velice odlisny plod,
ktery je kulovity, 7-8 mm velky, cerny a bez §tétin. Uvnitt se naléza 2-5 semen,
ktera jsou hrubé bradavicnata. Posed bily je jedovatd rostlina obsahujici v kofenech
glykosidy bryonin a bryogenin, pryskyfice, skrob a silice. Susené koteny jsou drogou
(Chrtkova, 1990). Bagi et Boszorményi (2009) dale dodavaji, Ze miZze dojit
k zamén¢ i s posedem dvoudomym - Bryonia dioica. Tato rostlina je drsné chlupata,
na rubu listd az olysald, lodyhy jsou nevétvené. Plody jsou kulovité, 5-8 mm velké,

cervené a bez stétin (Chrtkova, 1990).

VoW v

et Lhotska, 1967; Heine et Tschopp, 1953). Tato rostlina je drsné Stétinaté chlupata,
lodyhy jsou vétvené, 1-6 m dlouhé. Listy jsou (3-) pétithelnikovité az

dlanitolalo¢naté. Plody jsou vejcovité, zplostélé, 12-15 mm dlouhé, 6-8 mm Siroké,
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zelené, kozovité az dievnaté, dlouze Stétinaté a kratce vlnaté chlupaté nebo az lysé.

Velmi vzacné se péstuje v zahradach jako okrasna rostlina (Chrtkova, 1990).

Podle Melymuky a Burnhamy (2011) muze dochazet k zaméné Stétince i
s chmelem japonskym — Humulus japonicus. Tyto dvé rostliny maji velice podobné
listy, ale u chmelu se nevyskytuji 2-3 ramenné tGponky. Chmel japonsky je bile
kvetouci rostlina obvykle rostouci do vysky 2,5 m. Olej ze semen se pouziva

k vyrobé mydla, avSak tento druh chmelu se nepouziva k vyrobé piva.

VoW W

Stétinec ma zplostélejsi tvar plodu a hruba semena, zatim co Marah oreganus ma
kulovity tvar plodu a hladka semena. M. oreganus je rostlina s mohutnymi

podzemnimi hlizami, s bilymi kvéty a se §tétinatymi plody velkymi 4-5 cm.

K dalsi zdméné miize dochézet ve spojitosti s lunoplodem kanadskym -
Menispermum canadense a dale s Marah macrocarpus. Lunoplod, na rozdil od
Stétince, nema tak hluboce a ostfe vykrajované listy. Plod a listy rostliny Marah
macrocarpus jsou velice podobné jako u Stétince, hlavni rozdil 1ze nalézt v poctu
okvétnich listkd, kterych se u M. macrocarpus vyskytuje pouze pét (Melymuka,
2009).

3.3 Variabilita

Echinocystis lobata je proménlivy ve velikosti rostlin, listd a poctu kvéth

v sam¢im kvétenstvi (Chrtkova, 1990).

Arthur (1881) ve svém dile popisuje variabilitu trichomi, které déli do dvou
hlavnich skupin — nitkovité a vietenovité trichomy. Nitkovité trichomy jsou tvoieny
jednim tadkem protahlych bunck, ve kterych mlze byt za ptiznivych podminek
zji$tén pohyb protoplasmy. Jsou umisténé na ¢astech rostliny, které nemaji priduchy
a rychle rostou - okraje listl, hrany stonkd a okvéti. Vietenovité trichomy jsou
tvofeny dvéma nebo ¢tyfmi velkymi buitkami vedle sebe, jsou hojnéjsi nez nitkovité,
ale mén¢ perzistentni. Jsou umisténé na svrchni a spodni strané listd, vnéjsi strané
okvéti a kandlcich stonkd. Vietenovité trichomy jsou na povrchu dobife vybavené
dychacimi pory, které slouzi k absorpci kysliku béhem ¢asnéjsich fazi rustu, kdy jsou
priduchy neucinné.
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3.4 Roz§ireni
3.4.1 RozS8ireni ve svété

Jako primarni areal Stétince lalo¢natého je uvadéna Severni Amerika, a to
vychodni a stfedni ¢ast USA (Oregon, Washington, Idaho, Arizona, zépadni
Montana, severozapadni Wyoming, zapadni Montana, Britskd Kolumbie a Alberta),
a dale pak jizni Kanada (Tavoda et Sipo$ova, 2008). Kromé téchto oblasti jsou
ojedinélé vyskyty 1 v zapadni Casti Severni Ameriky (Bagi et Boszorményi, 2008).
Ve vychodnich ¢astech Severni Ameriky je patrné pouze zdomacnély (Chrtkova,

1990).

Za sekundarni aredl je povazovana stfedni a jihovychodni Evropa (Chrtkova
1990; Slavik et Lhotska 1967), kde je pouze misty zdomacnély a v posledni dob¢ se
zde §ifi zejména podél vodnich tokli (Chrtkova, 1990), piedevsim v zaplavovych
uzemich (Klotz, 2007). Vroce 1955 byl vyskyt Echinocystis lobata znam
v oblastech: Ceskoslovensko, Rumunsko, vychodni Rakousko, Sudetsko, Némecko,
Madarsko a Svycarsko. Po né&kolika letech bylo daldi rozsifeni pozorovano
v Rakousku, Zakarpatské Ukrajin¢ a Chorvatsku. (Bagi et Boszorményi, 2008).
Podle Tavody a Siposové (2008) neni sekundarni areal dostateéné zmapovany, ale
zahrnuje vétSinu Evropy. Mimo region stfedni Evropy je Stétinec rozsifen hlavné
Vv Mad’arsku a v okolnich oblastech sousednich statd (Hegi, 1979). Podle Klotze
(2007) se druh povazuje za usazeny v oblastech: Bulharsko, Ceska republika,
Dansko, Estonsko, Némecko, Mad’arsko, evropska cast Ruska, Italie, Litva,
Lotyssko, Moldavsko, Polsko, Rumunsko a Ukrajina. Do Evropy se druh dostal jako
péstovana rostlina zaCatkem 20. stoleti — za nejstarsi dokladovany vyskyt v Evropé se
povazuje BraSov v Rumunsku r. 1905 (Hegi, 1979). Tento udaj je vSak nepiesny,
protoze Slavik et Lhotska (1967) popisuji prvni vyskyt uz v roce 1904. Na tizemi
Slovenska byl poprvé zaznamenan v r. 1933 v Puchové jako péstovana rostlina

(Tavoda et Siposova 2008).
3.4.2 Rozsifeni v CR

Rozsiteni na tizemi CR bylo poprvé doloZeno vroce 1911 (Mandak, 2006),

roN v

obce Rigky pochazi z roku 1941 (Domin, 1942). Domin K. (1942) popisuje vzhled,
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ale 1 ptivod v té dobé nové rostliny velice zajimavym zptisobem: ,,Ale vidé€li jsme ji
pak vobci samé na zdech jednoho domu a tu jsme zveédéli, ze byla pred lety
prinesena z byv. Podkarpatské Rusi, kde ji zplan€lou nalezl zatim uz zesnuly botanik
A. Margittai r. 1933 (v piikopech obce Dédova).” Slavik et Lhotska (1967) v té dobé
uvadéji pres 100 znamych lokalit této rostliny (z literatury, herbafovych exemplait a
vlastniho zjisténi), ale dodavaji, ze jejich skute¢ny pocet je mnohem vétsi a Ciselné
1ze jen tézko vyjadiit, protoze druh se dale neptetrzité $iti hlavné podél vodnich toki.
Vyskyt na ruderalnich stanovistich v této dobé je spiSe ztidkavy. Slavik (1986) uvadi
vyskyt druhu na uzemi CR ve 35 kvadrantech z celkovych 679 (viz. obr. &. 1).

Obr. &. 1 — Mapa rozsiieni Echinocystis lobata na izemi CR (Slavik, 1986)
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313 Echinocystis lobata (Michx) Torrey et A. Gray

Podle Chrtkové (1990) roste tento druh roztrousend v celém tizemi CR, hojngji
v jihozapadnich Cechach a na jizni Moravé. Faltys V. (in Kaplan ed. 2005) udava, ze
druh je v soucasnosti oblibeny pro svuj atraktivni vzhled a snadnost kultivace,
prakticky v kazdé obci lze nalézt alespon jeden plot §tétincem porostly. Pro volnou
krajinu znamend invazni nebezpeci, a proto doporucuje evidovat obce, ve kterych je

Stétinec kultivovan. Posledni aktualizované rozsifeni druhu Echinocystis lobata
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ukazuje obrazek ¢. 2 (PySek et al., 2012). V porovnani s vysledky Slavika (1986) lze

konstatovat, Ze se druh béhem poslednich 26 let rozsitil z 35 do 74 kvadrantt.

Obr. &. 2 — Mapa rozsiteni Echinocystis lobata na izemi CR (Pysek et al., 2012)
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3.5 Struktura a druhové sloZeni porostu

Stétinec lalo¢naty se nejéastéji objevuje ve spoleenstvech svazii Senecionion
fluviatilis a Arction lappae (Chrtkova, 1990). Ztidka se vyskytuje v porostech
ktovinatych vrb a v plastovych spoleCenstvech nizinnych luznich lest zv. Salicion
albae, Salicion cinereae, Salicion triandrae (Tavoda et Siposova, 2008), miZe se
objevit i ve spoledenstvu svazu Bidention tripartiti (Petkoviek, 1959; Tavoda et
Siposova, 2008). V porostech, kde se nachazi vice spoledenstev, miize prevladnout,
preroste nad ostatni druhy bylin a vytvofi nad nimi samostatnou vrstvu. Porosty tak
mohou vypadat stejné, ale jejich rostlinné slozeni mize byt velmi odlisné (Tavoda et

Siposova, 2008).

Vegetace svazu Senecionion fluviatilis (nitrofilni lemy luznich lest) se
vyskytuje hlavné v nivach nizinnych fek, kde osidluje neobhospodatrované plochy na
rozhrani luznich lest a luk, okoli mrtvych ramen nebo fi¢ni biehy, odkud se mize
sifit i do nesecenych vlhkych luk a na lesni paseky. Echinocystis lobata patii
dokonce mezi diagnostické druhy této vegetace spolu s dalSimi druhy: Aegopodium

podagraria (brslice kozi noha), Calystegia sepium (opletnik plotni), Carduus crispus
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(bodlak kadetavy), Cucubalus baccifer (nadmutice bobulnata), Cuscuta europaea
(kokotice evropska), Galium aparine (svizel piitula), Humulus lupulus (chmel
otacivy), Impatiens glandulifera (netykavka zlaznata), Myosoton aquaticum (kiehkys
vodni), Phalaris arundinacea (chrastice rakosovita), Symphytum officinale (kostival

lékatsky) a Urtica dioica (kopiiva dvoudomad) (Lanikova et Sumberova, 2009).

Vegetace svazu Arction lappae (nitrofilni ruderalni vegetace dvouletych a
viceletych druhii na antropogennich substratech) je vdzana predevSim na venkovska
sidla a jejich okoli, ale vyskytuje se i ve méstech. Typicka stanovisté jsou naptiklad
skladky, rumisté, okoli hnojist a kompostii, ruderalizované¢ biehy vodnich toka a
nadrzi, lemy zdi a plot nebo okraje cest. Mezi diagnostické druhy této vegetace patii
Anthriscus sylvestris (kerblik lesni), Arctium lappa (lopuch vétsi), Arctium minus
(lopuch mensi), Arctium tomentosum (lopuch plstnaty), Artemisia vulgaris (pelynék
¢ernobyl), Ballota nigra (mérnice ¢erna), Chenopodium bonus-henricus (merlik
vSedobr) (Lanikova, 2009a).

Podle Slavika a Lhotské (1967) se Stétinec také v urcité mife podili na utvareni
rostlinného spolecenstva Rudbeckio laciniatae — Solidaginetum canadensis (ruderalni
vegetace s invaznimi zlatobyly). Porost se nachédzi na btezich ek a v odlesnénych
ficnich nivach, na navazkich a naspech, skladkach, stavebnich plochéch,
ruderalizovanych travnicich a thorech. Spolecenstvo zahrnuje porosty, v jejichz
horni vrstvé je zastoupen s velkou pokryvnosti zlatobyl velky (Solidago gigantea) a
zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis) (Lanikova, 2009D).

Mezi ptirozené biotopy Stétince lalo¢natého patii rakosiny eutrofnich stojatych
vod, ficni rakosiny, vegetace vlhkomilnych bylin, bylinné lemy niZinnych fek,
vrbové kioviny hlinitych a piscitych naplavi, luzni lesy a vytrvalé nitrofilni vegetace

vlhkych a mezickych stanovist’ (PySek et al., 2012).

3.6 Stanovistni podminky

V primarnim arealu Echinocystis lobata se primérné ro¢ni srazky pohybuji
v rozmezi (400-) 500-1000 (-1500) mm a jsou rovnomérné rozlozeny v prubéhu
celého roku. Pro ontogeneticky vyvoj rostliny ma nejvétsi vyznam teplota béhem

vegetacni doby (primérné teplota vzduchu v ¢ervnu je 17 az 25 °C), relativné nizka
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teplota v zimé¢ ma stimulac¢ni u¢inek na stratifikaci jinak obtizné kli¢icich semen
(primérna teplota vzduchu v lednu je +1 az -21 °C) (Slavik et Lhotska, 1967).
Echinocystis lobata se vyskytuje pfedev§im na piséitych a jilovitych pudach
s dostatkem vlahy a zivin. Pida muze byt kysela, neutralni i zdsaditd (Anonymus,
2012b), ale Anonymus (2012c) uvadi optimalni pH pudy 6,6 az 7,5. Druh toleruje
degradované systémy snizkym nebo stfednim obsahem dusiku (Bagi et
Boszorményi, 2008). Rostlina ve vegetacnim obdobi nesnasi dobie zaplavy z divodu
svétlo, ale kefe a stromy v této dobé pfili§ nestini. Rozvinuté rostliny také netoleruji
nedostatek svétla a v zastinéné pozici se jejich riist zastavi (Bagi et Boszérményi,
2008). Paluvova (2011) zjistila, Ze z ekologickych charakteristik je pro druh
nejdulezitéj$i pudni vlhkost, méné¢ pudni reakce a nejméné dilezitym faktorem

prostiedi je ptidni dusik.

Echinocystis lobata se vyskytuje od planarniho do submontanniho stupné
(Chrtkova, 1990), ale Bagi et Boszorményi (2008) o rostliné hovoti 1 jako o
montannim druhu. Anonymus (2012c) udava, ze se rostlina vyskytuje v nadmoiské
vySce 0 az cca 2 400 m. Vyskytuje se na biezich vodnich tokd na stanovistich, které
jsou periodicky kratkodobé zaplavované a zasobované zivinami z nanosu naplav a
dale na ruderalnich stanoviStich — podél Zelezni¢nich trati, na uméle zatravnénych
fi¢nich hrazich, v piikopech, na skladkach (Tavoda et Siposova, 2008), rumistich a

plotech (Chrtkova, 1990).

3.7 Ontogeneze a fenologie

Echinocystis lobata je jednoleta rostlina (Chrtkova, 1990; Klotz, 2007), délka
zivota se pohybuje okolo 130 dni (Silvertown, 1985). EXponencialni faze rlstu
zacina asi v 60. dni, kdy se rostlina za¢ne bohat¢ vétvit (viz obr. ¢. 3). Okolo 92. dne
exponencialni faze ristu kon¢i a plod ukoncuje svlij vyvin. Vyvoj kvétu nastdva
nejprve V apikalnich uzlinach a pokracuje bazipetalné podél lodyhy a vétvi
(Silvertown, 1985). Gerrath et al. (2008) udavaji dobu kveteni od pulky ¢ervna az do
srpna. Kvétenstvi nese oteviené kvéty 2-3 tydny i1 kdyz zivot jednotlivych kvéth je
krat$i. Kvéty mohou produkovat plod plné velikosti za pouhych 14 dni (Silvertown,
1985). Podle Choateho (1940) jsou semena produkovana na podzim a mohou byt
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uvolnéna prasknutim plodu, a nebo mohou zustat uvnité, dokud neni plod zcela
suchy. Slavik et Lhotska (1968) uptesiiuji dobu zrani semen od druhé poloviny zaii
do konce fijna. Pti pokusu Paluvové (2011) doba od zacatku kli¢eni po vypadani
semen trvala 21 tydna + 2 tydny a vyrazné usychani listii a ploda bylo zaznamenéano
v 25. tydnu zivotniho cyklu. Nejvyssi dynamika ristu byla zaznamenana v ¢ervnu.
Pocet internodii, listh a plodi se linearn¢ zvysuje s vyskou jedince a poctem vétvi
(Paluvova, 2011). To znamena, ze pokles tvorby kvétnich uzli je vyznamnym

faktorem pfispivajicim k celkové ztraté plodu (Silvertown, 1985).

Obr. ¢. 3 — Graf zmény velikosti rostlin v zavislosti na ¢ase (Silvertown, 1985)
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3.7.1 Dormance a kli¢eni

Semena jsou tvofena na podzim a mohou byt uvolnéna v okamziku prasknuti
plodu nebo mohou zustat v plodu, dokud nejsou semena i plod zcela sucha (Choate,
1940). Podle Sebanka (1998) miize byt dormance definovana v §ir$im slova smyslu
jako docasné zastaveni viditelnych projevi rustu, jako nezbytnost odolat
nepiiznivym podminkdm. Dormance mize byt zplsobena né€kolika pii¢inami (Kincl

et Krpes, 2006):

* Vrozend dormance: pletiva semene vyzaduji pro individualni vyvoj rostliny urcity

faktor (nizkou teplotu, ur€ité mnozstvi vody, urcitou fotoperiodu atd.)
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* Vnucend dormance: vynucené klidové obdobi po uritou dobu je vazané na
nevhodné vnéjs$i podminky (nedostatek vody, nevhodna teplota, nedostatecny pristup

O,, vysoka koncentrace CO; atd.)

Podle Choateho (1940) jsou nejvyznamnéjsi tyto tfi pficiny dormance Stétince

lalo¢natého:
1) strukturalni nezralost zarodku

2) podminky obalu, které zabranuji vniknuti vody a kysliku nebo nemozné natrzeni

obalu rozpinajicim se zarodkem
3) podminky uvnitt zarodku, které brani kliceni (Choate, 1940)

Choate (1940) pti svém vyzkumu zjistil, ze nejefektivnéjsSiho preruseni
dormance je dosazeno pii teplotach 5-10 °C, kdy kli¢ivost semen dosahuje
95-100 %. Dale bylo zjisténo, ze star$i semena piekonavaji dormanci rychleji, nez
semena Cerstve ziskana. Tento pokus provadéla i Paluvova (2011), ktera pozmeénila
teplotu pfi stratifikaci na -2 az 5 °C, kdy nasledn¢ vykli¢ilo 66 % semen, coz je o 1/3
méné, nez udava Choate (1940) pfti teploté 5-10 °C. Pfitom semena, ktera byla pred
dalsi stratifikaci ve vodé€, méla vyssi kliivost nez ta, kterd ve vodé nebyla. Paluvova
(2011) dale potvrdila, Ze neexistuje rozdil v kli€eni mezi jedinci za svétla nebo za
tmy, protoze kli¢eni probihalo stejn¢ v obou ptipadech. Choate (1940) ve své praci
uvadi, ze perikarp nemé zadny vliv na urychleni fyziologického zrani. Slavik et
Lhotska (1967) vsak toto tvrzeni odmitaji. Pfi jejich pokusu bylo zji§téno, zZe semena
poSkozend po stratifikaci impakci klicila o tfi tydny dfive nez semena
aplikovat impakci ¢i stratifikaci, nez osemeni zcela odstranit, jako to pifi svych
pokusech praktikoval Choate (1940). Semena bez obalu ¢asto podléhaji infekei, ¢imz
jsou vysledky znacné zkreslovany. Taktéz pii impakci se musi davat pozor na to,
abychom neposkodili embryony. Z tohoto diivodu se doporucuje nechat semena
(plody) pted impakci nabobtnat. V piipadé, Ze se semena od diseminace az do doby
kliceni nachazeji v pfirozeném prostfedi, je velmi pravdépodobné, Ze vlivem
vlhkosti, ¢innosti mikrobll i stiidavého zamrzani a tani bude nasledovat Caste¢na

destrukce osemeni, takZe impakce vlastné nepfedstavuje zasah proti pfirodé (Slavik
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et Lhotska, 1967). Podle Horvatha et al. (1998) semena, pochazejici z vyzralych
(hnédych) plodi, kli¢i Iépe nez ta, ktera byla ziskana z plodii nevyzralych (zelenych).
V piipadé semen ziskanych ze zralych plodd byla klicivost zvySena o 50 % po

odstranéni osemeni, u semen z nevyzralych plodua kli¢ivost ztlistala stejna.

Na zakladé pokusii bylo potvrzeno, Ze k pieruseni klidového obdobi semen
nesta¢i pouze nizka teplota, ale zaroven je nutné uchovavat semena ve vlhkém
prostiedi. Vétsi semena mohou kli¢it 1 v relativné velkych hloubkach (maji vétsi
kli¢ivost), nez mala semena. Tato skutecnost ma velky vyznam zvlasté pro rostliny
rostouci v povodnové oblasti, nebot’ se jejich semena v disledku akumulacnich
procestt sedimentli dostavaji do vétSich hloubek nez v mnoha jinych lokalitach

(Slavik et Lhotska, 1967).

3.8 Diasporologie

Zpisob, kterym se Stétinec laloCnaty rozsifuje, miize byt na riznych mistech
odlisny. Muze se Sifit pomoci riznych typti hemerochorie nebo také pomoci mnoha
typti pfirozeného Sifeni. U autochorniho typu S$ifeni pfichazi v uvahu pouze
blastochorie. 1 kdyZz jsou semena Stétince pomérné velkd a tézkéa, barochorie
nepfichazi v Gvahu. U allochorniho typu Sifeni je velice vyznamna hydrochorie
(Slavik et Lhotska, 1967). Podle Bagiho a Boszérményiho (2008) probiha
hydrochorie dvémi zptisoby. Pokud je specifickd hmotnost nékterych semen vyssi
nez 1, semeno klesa ihned pod vodni hladinu. Pokud semeno ziistane ve vlaknitém
obalu plodu, bude se vznéset po vodé. Slavik a Lhotska (1967) dopliuji, Ze pokud je
specifickd hmotnost semene mensi nez 1, klesa pod vodni hladinu pozvolna. Oba
tyto zptsoby dokazou prekonat vysoké vzdalenosti (Bagi et Boszorményi, 2008).
JelikoZz na povrchu semene nejsou Zadné vEtsi nerovnosti €1 trichomy, nezachytavaji
se na epidermu vzduchové bubliny, které by semena na néjakou dobu odleh¢ily.
Semena nenadlehCuje ani vzdusnd tkan v osemeni. Skutecnost, Ze jsou zvlhcena
semena lehce sliznata, pfispiva k tomu, ze se na jejich povrchu vzduchové bubliny

neudrzi (Slavik et Lhotska, 1967).

Slavik a Lhotska (1967) ptikladaji jen malou vahu zoochornimu roz§ifovani
semen. Pfedpokladaji, Ze 1 kdyz maji plody ostny, kterymi se popiipadé mohou
zachytit na zvifeci srsti (epizoochorie), je mala pravdépodobnost tohoto jevu, protoze
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semena vétSinou vypadavaji ithned po rozevieni plodu. DalSim divodem je 1 fakt, ze
na rostliné drzi i suché plody, ztoho divodu se nemulze ptichyceni uskutecnit.
RozSifovani semen travici soustavou zivoCichii (endozoochorie) také vylucuji,

protoze zvifata nesezerou semeno diky jeho velikosti celé, ale zpracuji ho.

Naopak Bagi et Boszorményi (2008) a Melymuka (2009) tvrdi, ze nékteii
hlodavci a ptaci mohou sbirat semena jako rezervu, takze dochazi k jejich
roz$itovani. Moravcova et al. (2010) hovofi i o anemochorii (2,760 + 0,036 m/s) jako
o zpusobu rozSifovani semen. Naopak Slavik et Lhotska (1967) tento zpisob
roz§ifovani odmitaji z divodu velikosti semen. Semena jsou z plodu do okoli

vypuzovana také hydrostatickym tlakem rychlosti 11,5 m/s (Melymuka, 2009).
3.8.1 Produkce plodi a semen

Podle Paluvové (2010) je pramérny pocet plodd na jednu rostlinu 48,5 s
pramérnou hmotnosti 42,08 g na plod. Na plod piipada 58,10 % hmotnosti z celkové
suché biomasy. Primérné hodnoty jsou vSak pocitany pouze ze dvou jedinct, proto
nemiizeme vyvodit zavér, Ze tyto hodnoty jsou ukazatelem primérného jedince.
Celkem 100 odebranych plodt obsahovalo 494 semen, to znamena, Ze v jednom
plodu se nachazelo primérné 4,94 semen. Pocet semen v plodu se pohybuje od 3-6.
Nejvice bylo plodi s 5 semeny, ty tvofily az 71 % ze vSech odebranych ploda, plody
se 4 semeny tvotily 16 %, plody se 6 semeny tvofily 12 % a plody se 3 semeny
tvofilo pouhé 1 %. Pokud se bere v tvahu, Ze primérny pocet semen v jednom plodu
je 4,94, Ize odhadnout, Zze se na jedné rostliné nachazi cca 240 semen (Paluvova,
2010). Vyhodou velkych semen je zna¢na zasoba rezervnich latek, diky cemuz
mohou byt mladé rostlinky pomérné dlouhou dobu vyZivovany, ¢imzZ se v prvni fazi
zivota druhu zvysuje jeho konkurenéni schopnost v misté vyskytu. Na druhou stranu
produkuji velkosemenné druhy rostlin mensi pocet semen (Slavik et Lhotska, 1967).
Slavik et Lhotska (1967) dale udavaji, ze pii jejich pokusu bylo zjisténo 28 plodu na
jedné rostliné s celkem 112 semeny, tzn. primérné 4 semena na plod. Z téchto

vysledku Ize usoudit, Ze pocet plodi a semen na rostling je velmi variabilni.
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3.8.2 Plovatelnost semen

Na zaklad¢ pokust plovatelnosti semen bylo stanoveno, ze semena uchovavana
po n¢jaky cas v laboratofi (tzn. Caste¢né¢ vysusSend) klesaji pod hladinu o néco
pomaleji nez semena cCerstvd, uchovavana za ptirozenych podminek. Pomalejsi
niz§i obsah vody, proto museji déle sat, a dale pak jejich osemeni pfijima vodu
pomaleji nez osemeni vlhkych semen. Jelikoz u zkoumanych semen nebyl z povrchu
semene ani z oplodi (perikarpu) vytlacen vzduch, 1ze pifedpokladat, Ze je plovatelnost
semen za piirozenych podminek (v tekouci vodé€) zhruba stejnd jako v laboratofi

(Slavik et Lhotska, 1967).

3.9 VVztahy s ostatnimi organismy

3.9.1 Opylovac¢i

Podle Hiltyho (2013) mohou byt opylovaci navstévujici Stétinec laloCnaty

rozdé¢leni do Etyt skupin:

a) vcely s dlouhym sosakem

« Apis mellifera, Melissodes bimaculata

b) veely s kratkym sosdkem

* Lasioglossum versatus

C) vosy

« Tachytes distinctus, Myzinum quinguecincta, Scolia bicincta
d) mouchy

+ Allograpta obliqua, Eupeodes americanus, Milesia virginiensis, Syritta pipiens,
Syrphus ribesii, Toxomerus geminatus, Toxomerus marginatus, Ravinia stimulans,
Lucilia sericata, Phormia regina, Musca domestica, Neomyia cornicia,

Anthomyialeucostoma, Fannia manicata
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Z motyld, navS$tévujicich Stétinec, je znam americky modrasek Feniseca
tarquinius, ktery na rostlin¢ klade vajic¢ka, ze kterych pozd¢ji vznikaji larvy a ty zde

nasledné poziraji msice (Scott, 1986).

Opyleni probiha diky pestrym a vonicim kvétiim bud’ hmyzem, ale jednodomé
rostliny jsou schopné i samoopyleni, které je pomémé bézné (Klotz, 2007; Tavoda et

Siposova, 2008).
3.9.2 Herbivori

Silvertown (1985) pii svém vyzkumu popisuje piitomnost mandelinky
Accalyma vittata, ktera ptenasi bakterialni vadnuti a dale zpusobuje zakrnéni ristu.
Tato mandelinka méfi okolo 6,4 mm a je typicka tfemi podélnymi ¢ernymi pruhy na
7lutych krovkach. Zivotni cyklus mandelinky za¢ina vaji¢ky, ktera klade na bézi
rostlin. Z nich se poté lihnou larvy, které se zacinaji zivit na listech. Brouk infikuje
rostlinu bakteridlnim vadnutim pfi konzumaci listl svym Ustnim ustrojim a vykaly
(Vondraskova, 2008). Bakterialni vadnuti zptisobuje i Diobrotica undecimpunctata.
Skody, které jsou zptisobeny bakterialnim vadnutim, jsou v Severni Americe tak
znacné, ze se jejich odstranéni stalo pfedmétem intenzivnich vyzkumi (Bagi et

Bo6szérményi, 2008).

Za dalsiho Skudce stétince muze byt oznacena plostice Anasa armigera.
Silvertown (1985) vSak popisuje, Ze listy rostliny, které jsou Zivo¢ichem pozirany,

jsou sice zvadlé a odumfelé, ale celkovy rust rostlin neni vyznamné ovlivnén.

Dalsim problémem mohou byt molice Bemisia argentifolii, Bemisia tabaci a
msice Aphis gossypii. Ty svym sanim §t'av z listu rostlinu oslabuji a zpomaluji tempo
jejiho rustu. Molice Triaburodes vaporariorum ma velice Siroké hostitelské
spektrum, vSechny rostliny celedi tykvovité jsou jeji krmné rostliny (Bagi et

Boszorményi, 2008).

Trasnénka Thrips palmi je roSifena predevsim v teplej$im podnebi. Jeji larvy
saji $tavy na listech v okoli Zilnatiny, na stonku a i na kvétech a vyvijejicich se

plodech. Krmeni zpiisobuje deformaci rostliny (Martin et Mau, 1992).

Larvy musek Liriomyza sative a Liriomyza triforii vyziraji diry v listech a

mladych stoncich pod epidermem rostliny. Ujma z jediného jedince je zanedbatelna,
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ale pokud infekce zniCi listy, zpomali se rust rostliny a mladé rostliny mohou
uhynout. Tézce zasazené rostliny vypadaji, jakoby ohofely. Vyzirani larev otevira
cestu k bakterialnim a houbovym infekcim (Mau et Kessing, 1991; Mau et Kessing,
1991b).

Pycnoderes quadrimaculatus zpusobuje poranéni na povrchu listi a stonku
rostliny. Pokud se druh objevi ve velkém poctu, tak pozustatky metabolismu ¢erné

barvy pokryvaji spodni stranu listu a na svrchni stran¢ listu se objevi bilé¢ skvrny

(Kessing et Mau, 1992).

Stétinec napadd také né&kolik druhl rozto¢d, jako napi. Tetranychus
neocalidonicus. Zpusobuji skvrnitost listd sanim. Pokud je infekce rozsifena, listy

opadaji (Bagi et Boszorményi, 2008).

Také hlistice Rotylenchulus reniformis zptsobuje velké Skody. Disledkem

infekce dochazi k poskozeni kofenového systému a oslabeni organt rostliny (Ferreira

et Boley,1991).
3.9.3 Patogeny
a) Viry

Stétinec lalo¢naty je piirozenym hostitelem virusu okurkové mozaiky (CVM).
Zasazené rostliny maji Vv letnich mésicich svétlé skvrny na listech, skvrny jsou
vétSinou rozlozeny po celé cepeli listu. Dale lze pozorovat silné deformace listd,
které jsou doprovazeny zesvétlenymi Zilkami. Nemocné rostliny vykazuji silné
rustové deprese, deformaci a zmenSeni semen. Bylo také pozorovéano, Ze u semen
pochazejicich z nakazenych rostlin se ¢asto objevuje dvojité raseni. Hmotnost tisice
napadenych semen pii pokusu byla 125 g, zatimco zdrava semena vézila 268 g.
Z toho vyplyva, ze virus ma velky vliv na hmotnost semene (Horvath et Szirmai,
1973). Virus se miZze rozsSifovat semeny pii povodni nebo je pfenasen hmyzem
z péstovanych rostlin na plevele a naopak (Bagi et Boszorményi, 2008). Bruckart et
Lorbeer (1976) pfi svém vyzkumu vSak zjistili, Ze virus CVM neni schopen
v semenech rostliny prezimovat. Podle nich tedy neni pravdépodobné, Ze je rostlina
vyznamnym zdrojem virusu. Valenta (1960) provedl pokus, pti kterém pienesl stavu

z napadenych Stétincti na tabak (Nicotiana tabacum) a izoloval 3 virové kmeny.
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Kmeny pienesl v dalsi fazi na Nicotiana tabacum, Nicotiana glutinosa, Echinocystis
lobata, Cucumis sativus a Cucurbita pepa. Na Echinocystis lobata ziskal ptiznaky
podobné, jako se daji pozorovat v ptfirodé. Na ostatnich uvedenych rostlinach se
vyvinuly pfiznaky mozaikového typu. Izolované kmeny se vyznacCovaly rtiznou
agresivitou. Valenta (1960) dale dodava, ze moznost pfenosu Viru okurkové mozaiky
semeny jesté vice zddraznuje potencialni vyznam E. lobata jako trvalého ptirodniho

rezervoaru této infekce.

Podle Bagiho et Boszérményiho (2008) je Stétinec laloCnaty piirozenym
hostitelem virti: bean yellow mosaic potyvirus (BYMYV), tobacco ringspot nepovirus
(TRNV), prune harf ilarvirus (PDV), prunus necrotic ringspot ilarvirus (PNRSV),
potato X potexvirus (PVX) a zucchini yellow mosaic polyvirus (ZYMV). Virus
ZYMV muze zpusobit znacné ekonomické Skody na rostlinach z celedi
Cucurbitaceae. Vztah mezi $tétincem a viry PVX a ZYMV potvrzuje i Kazinczi et
al. (2005). Neni vyloucena role S$tétince jako rozSifujiciho faktoru pro pudné
pfenosné viry, které ovliviiuji predevS§im péstované druhy celedi Cucurbitaceae.
Mezi tyto viry patfi: cucumber fruit streak virus (CFSV), cucumber leaf spot
carnovirus (CLSV), cucumber soil borne carnovirus (CSBV) a melon necrotic spot
leaf carnovirus (MNSV). Stétinec lalo¢naty vykazuje riiznou odolnost proti

uvedenym virim (Bagi et Boszorményi, 2008).
b) Bakterie

Bakterie Erwinia tracheiphila zptsobuje bakterialni vadnuti Stétince
lalo¢natého. Tato infekce se v prvni fazi nejprve projevi vadnutim jednoho nebo vice
listh rostliny, v dal§i fazi dochazi k vadnuti celé rostliny az k nasledné smrti.
NakaZena rostlina produkuje lepkavou mlé¢nou tekutinu (Ferreira et Boley, 1992).
Jak jiz bylo zminéno v kapitole Herbivofi 3.9.2, bakteridlni vadnuti pfenaseji brouci
Acalymma vittatum a Diobrotica undecimpuncata (Bagi et Boszorményi, 2008;
Silvertown, 1985). Ohrozujici bakterii, zpusobujici vadnuti, je také Erwinia
carnegieana (Bagi et Boszorményi, 2008). Bakterie Pseudomonas syringae ma také
negativni vliv na rostliny celedi Cucurbitaceae. Tato bakterie zptisobuje skvrnitost

listti a plodd a zménu barvy zilnatiny (Pscheidt et Ocamb, 2012).
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¢) Houby a Chromalveolata
Ascomycota

Mezi pravé houby, napadajici Echinocystis lobata, patfi druh Glomerella
cingulata, resp. jeho anaforma Colletotrichum cingulata. Jako typicky pfiznak
infekce se uvadi zlutohnédé skvrny na listech, hlavné na Zilnatiné. Na stonku jsou
skvrny podlouhlé a nacernalé, mohou se vyskytnout i na plodech. Ve vlhkém pocasi
zac¢nou skvrny ve stfedu rizovét. Mezi dal$i houby patii Cercospora echinocystis
zpusobujici skvrnitost listd, Pythium species zptsobujici hnilobu plodd a kofend,
Fusarium oxysporum zputsobujici hnilobu stonku, Didymella bryoniae a Phoma
cucurbitacearum, které zptsobuji smrt déloh, listové deformace a hnédé zbarveni
stonku, které pozdé&ji zbéla, Erysiphe cichoracearum a Sphaerotheca fulginea, které
produkuji bélavy plast’ na listech a stonku. Dale houby Cladosporium cucumerinum
zpusobujici hnéd¢ skvrny se zlutymi okraji a deformaci listu. Na plodu se objevuji
Sedé skvrny, které se pozd¢ji spoji a vznikaji strupy. Houba Corynespora cassicola
zpocatku zpusobuje na listech nazloutlé¢ skvrny, které jsou pozdéji ve stiedu svétle

hnédé a maji tmave hnédé okraje (Bagi et Boszérményi, 2008).
Basidiomycota

Houba Rhizoctonia solani, ktera napada Echinocystis lobata, zptisobuje

hnilobu kotene a stonku (Bagi et B6szorményi, 2008).
Heterokontophyta

Mezi Chromalveolata, napadajici Echinocystis lobata, patii
Pseudoperonospora cubensis. K prvnim pfiznakiim infekce dochéazi na starSich
listech, na kterych se vytvofi Zluté skvrny. S ristem skvrn vSechny listy Zloutnou a
poté umiraji. Ve vlhkych a teplych podminkach se na spodni strané listd tvofi Sedy
plisiovy povlak. Pfi téchto podminkach se infekce $ifi rychle na rostliné i mezi
jedinci. Spory jsou rozsifovany vétrem a k pirezimovani dochazi na opadanych listech

(Bagi et Boszorményi, 2008).

vvvvvv

Plasmopara orientalis a Plasmopara australis jsou houby napadajici $tétinec
lalo¢naty s tim rozdilem, ze $tétinec je typickym hostitelem P. australis, zatimco pro

P. orientalis je pouze hostitelem prilezitostnym (typickym hostitelem je rod
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Schizopepon). P. orientalis zpusobuje mirnou zménu zbarveni pletiva az jasné
definované skvrny na listech. Pfiznaky vyvolané P. orientalis na §tétinci jsou odlisné
od téch, které jsou vyvolané na jeho béZzném hostiteli, Schizopepon, ale podobné tém,
Které jsou na Stétinci vyvolané P. australis. Z toho vyplyva, Ze charakteristiky

piiznaktli zavisi na hostiteli, ne na houbé (Constantinescu, 2002).

Mezi dals$i houbové organismy z fiSe Chromalveolata, napadajici Echinocystis
lobata, patii Phytophthora capsici, Ph. drechsleri, Ph. nicotianae, které zpusobuji
padani sazenic, hnilobu kofene, skvrny na listech, strupovitost a opadani listi (Bagi

et Boszorményi, 2008).
3.9.4 Mykorhiza

Vzhledem k tomu, ze 0 mykorhize rodu Echinocystis je velice malo udaju,
provedli Bagi et Boszorményi (2008) vlastni pokus. Byly zkoumany koteny dvou
vzorkd. Jeden vzorek byl odebran z povodiiové oblasti na okraji luzniho lesa, druhy
vzorek byl odebran ze zahrady. Po pokusu bylo zjisténo, Ze zadny vzorek nevykazuje
znamky silné mykorhizy, ale jelikoz vzorky byly odebrany pouze z nékolika lokalit,
nelze na zakladé toho vyvodit vSeobecné zavéry. Podle literarnich udaju vsak lze
rostliny rodu Cucurbitaceae naockovat houbami ,,Glomus skupiny A*“ (napf. Glomus
mosseae), které tvoii AM — typ mykorhizy. Stajerova et al. (2009), ktera ve své praci
zkoumala arbuskularni mykorhizu (AM), uvedla, ze Echinocystis lobata je
mykorhizni druh. Tento typ mykorhizy je dnes povazovan za nejcastéji se vyskytujici
a zaroven za nejstar$i typ mutualistického vztahu mezi rostlinou a houbou. Je
odhadovano, Ze se vyskytuje nejméné u 80 % vsech druhid vyssich rostlin (Stajerova

et al., 2009).
3.9.5 Alelopatie

Podle Bagiho et Boszorményiho (2008) extrakty ze semen a osemeni Stétince
lalo¢natého maji alelopatické ucinky, ale tento ucinek je kratkodoby a v pfirozenych
podminkach nevyznamny. Csiszar et al. (2012) provedli pokus, ve kterém zkoumali
alelopaticky potencial $tétince lalocnatého na hotcici bilé (Sinapis alba). Byly
vytvofeny dva roztoky, jeden s niz8§i koncentraci (1 g /100 ml destilované vody),

druhy s vyssi koncentraci (5 g /100 ml destilované vody) extrahovaného rostlinného
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materidlu listd a stonka Stétince. Bylo zjisténo, ze Stétinec ma pii vyssi koncentraci
extrémné vyznamny inhibi¢ni vliv na kli¢ivost, odnozovani a délku kotene rostliny

hoft¢ice bilé. Pii nizsi koncentraci byl vliv méné vyrazny.

3.11 Vvznam a uzZitkovost

Stétinec laloGnaty se péstuje v zahradkach jako vyjimeén& rychle rostouci
okrasna rostlina ke kryti plotd, zdi, pergol atd. Dale se mize péstovat i pro ozdobné
plody do zimnich kytic (Chrtkova, 1990). Drceny kofen mtze byt pouzit jako obklad
pii bolestech hlavy. Hoiky ¢aj vafeny z kofent této rostliny se pouziva jako
analgetikum, tonikum pfi ZaludeCnich potizich, pfi ledvinovych onemocnénich,
revmatismu, zimnici a horeCce. Indiani diive pouzivali rostlinu ke zmirnéni
menstruacnich bolesti. Semena se mohou pouzit i jako koralky (Melymuka, 2009).
Bylo zjisténo, Ze $t'ava z plodl ma narkoticky G¢inek pro ryby (Bagi et Boszorményi,

2008).

V Kalifornii na pocatku 60. let 20. stoleti byly zjistény halucinogenni u¢inky u
déti, které okousavaly semena Stétince lalo¢natého. Neni zndmo chemické slozeni
halucinogenii (pravdépodobné amidy kyseliny lysergové), ale semena jsou
nejucinnéjsi, pokud jesté nejsou Uplné zrald. Ptaci zobaji semena bez jakychkoliv
Skodlivych 1Ucinkti, ale protoze jejich slozeni je stale neznamé, piedstavuji
potencialni nebezpeéi. Utinek trva 8-10 hodin a nebyly zaznamenané skodlivé

vedlejsi Géinky (Superweed et al., 1970).

Stétinec laloénaty je oznatovan za rezervoar onemocnéni okurek, které
zpusobuje tzv. okurkovou mozaiku (Tavoda et Siposova, 2008). Podle Slavika et
Lhotské (1967) Kk hostitelskym rostlinam tohoto viru patii i nékolik hospodarsky
vyznamnych rostlin, napt. kukufice, cibule, paprika, tabak atd. Jako rezervoar
nékterych rostlinnych virh pomaha Stétinec lalocnaty s nepfetrzitym pieZitim
onemocnéni nezavisle na primyslovych plodinach a tim se mize ukazat jako ,,zeleny

koridor* pro né€které patogeny (Bagi et Boszorményi, 2008).

3.12 Prevence Sifeni chorob zeleniny - likvidace

Odstranéni Echinocystis lobata ze zahrady je obzvlast’ dulezité, pokud jsou zde

péstovany okurky nebo jiné tykvovité, protoze E. lobata mize pienaset choroby,
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kterymi ostatni tykvovité infikuje. Vytrhnuti rostliny by se mélo provést co nejdfive,
nejlépe ihned na jafe. Na mladé rostliny lze pouzit glyfosat ve spreji, pozdéji
vV sezoné je rostlina na herbicid méné nachylna. Glyfosat (napt. Round-Up) je
dilezité stiikat pouze na E. lobata, protoze je schopny zabit vSe zelené kolem a
pokud mozno jej pouzit v dob¢, kdy se do 24 hodin nevyskytne dést a kdy neni

vétrné pocasi (Jarvis, 1998).

3.13 Rostlinné invaze

Invazni druhy jsou v dané oblasti zavleCené neptivodni druhy, které se rychle
§ifi, snadno se rozmnozuji, potlacuji ptivodni rostlinna spoleCenstva, degraduji je
hybridizacemi a vytvareji monoténni porosty s minimalni biodiverzitou. Z pohledu
&lovéka mohou byt piimo $kudci &i plevely (Jakl et Cip, 2009b). Invazni druhy se
povazuji za narlstajici celosvétovy ekologicky 1 ekonomicky problém, protoze jsou

dilezitou radia¢ni silou globalni zmény (Elias, 2005).
Ke vniknuti na izemi statu dochézi nasledujicimi zptisoby (Terp6, 1997):

* spontanné — nezamérnou ¢innosti cloveéka (napf. s osivem) nebo ze zemépisné

blizsich oblasti pomoci ptirodnich faktora (feky, vitr atd.)

* péstovatelskym zdmérem - 2z péstovani takiikajic ,,uniknou* a 1 kdyZ nejde o
skutecné kulturni rostliny, disponuji témi vlastnostmi, které napomahaji

hromadnému rozsifeni na obdélavanych plochach i v plivodni vegetaci

Invazni proces si 1ze predstavit jako proces postupného piekonavani bariér, na
které druh b&hem invaze narazi (PySek, 2005). Invazni proces probiha v nékolika

hlavnich etapach (Elias, 2001):

* introdukce — pfichod Zivého jedince nebo diaspory cizokrajného druhu na nové

uzemi
* kolonizace — zaloZeni nové populace prostfednictvim reprodukce
* expanze — roz§ifeni na nové lokality a zaloZeni dalSich populaci

* integrace — druhy domadci bioty a druhy invazni reaguji navzajem ekologicky i

evolucné
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Invazni druhy se vyznacuji velkou fenotypickou plasticitou (schopnosti
ptizplsobit sviij fenotyp prostiedi, ve kterém rostou) a zdatnosti (rychly vegetativni
rust a velka reprodukéni kapacita). Déale maji kompeti¢ni schopnost uspét v soutézi o
dominanci, jsou schopné piezivat nepfizniva obdobi, reagovat na environmentalni

podnéty a maji velmi G¢inné mechanizmy rozsifovani (Elias, 2001).

Podle Markové et Hejdy (2011) problém negativniho ptisobeni invaznich druhii
nedosahuje v Evropé zatim takovych rozméri jako napf. v Severni Americe,
V Australii nebo na ostrovech, kde jsou rozsahld izemi zcela porostlda dominantnim
invaznim druhem rostliny. Dale tito autofi dodavaji, Ze rostlinné invaze v Evropé
souvisi 1 s urbanizaci spolecnosti, kdy se stale vice obyvatel st€éhuje do mést, ubyva
lidi pracujicich v zemédélstvi a to méd za nasledek snizeni intenzity tradi¢niho
vyuzivani krajiny (koseni a pastvy), ¢imz se otevira potencidl pro invaze

neptavodnich druht.
3.13.1 Stétinec lalo¢naty jako invazni druh

Informace o invaznosti tohoto druhu se nevyskytuji ve vSech dostupnych
zdrojich. Naptiklad v seznamu invaznich rostlin organizace European and
Mediterranean Plant Protection Organization se Echinocysits lobata nenachazi.
Naopak v databazi DAISIE (Delivering Alien Invasive Species Inventories for
v Evropé. V Ceské republice je druh zatazen v katalogu cizich rostlin mezi invaznimi
druhy (PySek et al., 2002). 1 ptesto, ze je E. lobata zafazen mezi 100
agresivni druhy jako napft. bolSevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum) nebo
netykavka zlaznata (Impatiens glandulifera), které jsou fazeny mezi druhy nejvyssi
priority, kde jsou potfeba nutné zasahy i v ptipadé plosnych porosti. Echinocystis
lobata je zatazen mezi druhy zvlastniho zfetele s prevenci zamezeni Sifeni do pfirody
a likvidaci vznikajicich lokalnich ohnisek (Jakl et Cip, 2009). Mandak (2006)
predpoklada, ze se druh bude i nadale Sifit zejména v pfirozenych lesnich porostech
aluvii potokd a fek. VétSinou vSak funguje pouze jako komponenta téchto

spoleCenstev, bez zdsadniho negativniho vlivu.
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4. ZAVER

Za primarni areal Echinocystis lobata se povazuje Severni Amerika, odkud se
druh rozsifil do Evropy pocatkem 20. stoleti jako péstovana rostlina. Prvni datovany
vyskyt v Evropé se udava kolem roku 1905. Prvni vyskyt na Gizemi Ceské republiky
byl prvné dolozen roku 1911. Od té doby se rostlina $ifi zejména kolem vodnich
tokt. Nejnovéjsi studie ukazuji, Ze se druh E. lobata na nasem tzemi rozsifil béhem

nékolika let z 35 do 74 kvadrantt (z celkovych 679).

V Evropé je rostlina vétSinou povazovéana z invazni druh. Tento problém je
Vv poslednich letech aktudlni, protoze dochazi k vytlacovani ptvodnich rostlin a
K ohrozeni biologické rozmanitosti, ktera patii mezi zakladni stavebni kameny
ekologické stability. V souCasnosti je E. lobata povazovan za potencionalné
nebezpecny druh. V porostech, kde se nachazi vice spoleCenstev, muize druh
ptevladnout, pferoste nad ostatni druhy bylin a vytvofi nad nimi samostatnou vrstvu.
Predpoklada se, ze se druh bude 1 naddle Sifit zejména v pfirozenych lesnich
porostech aluvii potokt a fek. To je divodem, pro¢ by se mélo zvySovat povédomi o
problematice invaznich druh@ rostlin i u b&zného obyvatelstva CR (zahradkaii) a
apelovat na jejich ,,environmentélni svédomi‘. Rostlina se rozsitfuje do okoli zejména

ze zahrad, kde se péstuje hlavné k pokryti plotd, zdi a pergol.

Echinocystis lobata je oznacovan za rezervoar onemocnéni okurek, které
zpiisobuje tzv. okurkovou mozaiku. U nakaZenych rostlin 1ze pozorovat deformaci
listl se svétlymi skvrnami a zilkami, dale deformace rdstu a semen. Infekce je
pfenasena hmyzem na kulturni rostliny, miize proto zpusobit zna¢né ekonomické
Skody. Vzhledem k hospodaiskému vyznamu okurkové mozaiky je tifeba

Vv piislusnych oblastech vénovat tomuto jevu zvySenou pozornost.
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Obr. ¢. 1 — Morfologie Echinocystis lobata (Skoumalova, 1990)
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v r

Obr. ¢. 2 - Mapa rozsiteni Echinocystis lobata v jednotlivych ¢asovych periodach
(AOPK CR, 2013)
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Obr. &. 3 - Poget nalezt druhu Echinocystis lobata (AOPK CR, 2013)
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Obr. ¢. 4 - Rozsifeni Echinocystis lobata ve svété (Anonymus, 2013)

© M Winter, J Pergl, 2008
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Obr. ¢. 6 - Praskly plod Echinocystis lobata (Reaume, 2010)
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Obr. ¢. 7 - Semena Echinocystis lobata (Anonymus, 2012a)

Obr. ¢. 8 - Prifez stonkem Echinocystis lobata (Reaume, 2010)
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Obr. ¢. 9 - Lodyha s kvéty Echinocystis lobata (Reaume, 2010)

Obr. ¢. 10 - Koten Echinocystis lobata (Reaume, 2010)
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