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Priloha 1.

Pripominky a komentaie k bakaldfské praci - Zhodnoceni parametra kvality a oZiveni
povrchovych vod na tizemi zasazeného povrchovou tézbou hnédého uhli

Autor: Ondrej Vlasek

PiedloZend bakalaiska prace fesi aktudlni a odborné velmi zajimavé téma, které se tyka nové
vznikajicich ekosystémil v oblastech, které jsou zasazené povrchovou t€Zbou hnédého uhli.
Obecné lze fici, Ze prace je celkové dobfe koncipovana. Autor prokazal, Ze je schopen prace
s odbornym textem a dokaZe zpracovat a vyhodnotit ziskana data.

K praci mam tyto pfipominky:

Text prace neni jednotné formatovany a vyskytuji se éetné pieklepy.

Kapitola 3. Literarni pfehled - autor prakticky necituje zahrani¢ni literaturu.

Kapitola 10. Piehled literatury - seznam autoril neni fazen abecedné.

Kurziva se u latinskych nazvii taxonti vyuziva pouze v pfipadé druhového a rodového
jména.

Kapitola 7. Vysledky — nespravné uvedeny jednotky u vysledki konduktivity a
alkality (kap. 7.1.1 a 7.1.3). Autor pouZiva jednotku pS cm’ misto mS cm™

(konduktivita) a mg 1! namisto mmol I, V ptipad® vysledkd koncentrace kysliku
(kap. 7.1.4) nejsou jednotky uvedeny viibec.

Kapitola 9. Zavér — tato kapitola je zpracovana ptili§ obecné bez vazby na ziskané
vysledky.

[ pfes tyto ptipominky povazuji piedloZzenou bakaldiskou praci za velmi dobrou a
doporucuji ji k obhajobé.

Otazky k obhajobé¢:

1. Jaké abiotické a biotické faktory prostfedi ovliviiuji kvantitativni a kvalitativni
sloZeni makrozoobentosu povrchovych vod?

2. Pro¢ nékteré terestrické a aquatické ekosystémy, které vznikly v rdmci rekultivaci
oblasti zasaZenych téZbou hnédého uhli, maji vysokou druhovou diverzitu fauny a

wow

V Ceskych Budé&jovicich 26.4.2013 Ing. Jan Potuzék, Ph.D.
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