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Abstrakt

Pozemkové upravy jsou dilezitym odvétvim v rdmci zeméd¢lstvi, kdy dochazi
k funkénimu usporadani pozemkad, jejich déleni nebo sceleni a mimo jiné fesi upravu
vlastnickych vztah. Na tuto problematiku se vztahuji i socioekonomické faktory,
které¢ provadéni pozemkovych uprav n¢jakym zptisobem ovliviuji. Tato prace se
zaméfuje predev§im na obecné zhodnoceni pozemkovych tprav a
socioekonomickych faktori a v praktické casti se zabyva divody zahdjeni
pozemkovych uprav ve vybranych obcich v souvislosti se socioekonomickymi

faktory. Vybrané obce patii pod okres Ceské Budgjovice.

Kli¢ova slova: pozemkové Gpravy, zemédé€lstvi, socioekonomické faktory

Abstract

Land consolidation is an important sector in agriculture. There are functionaly
organized lands. Land consolidation makes separation or unification of lands and
also addresses the regulation of proprietary relationships. To this topic is also apply
the socio-economic factors of land consolidation in some way affect them. This work
is intent on universal informations of the land consolidation and the socio-economic
factors. The practical part of my work is about the reasons for begin the land
consolidation in chosen communities, which are influenced the socio-economic

factors. The chosen communities are in the district of Ceské Budg&jovice.

Keywords: land consolidation, agriculture, socio-economic factors
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1. Uvod

Pozemkové upravy prochazely slozitym vyvojovym procesem, a to od prvniho
scelovani pozemkl po jednoduché a komplexni pozemkové upravy, které se

provad¢ji dodnes.

Tato bakalaiska prace se zabyva provadénim pozemkovych uprav a
socioekonomickymi vlivy, které jejich pribéh ovliviiuji. Cilem prace je zaméfit se na
vybrané oblasti, podle diivodu zahajeni pozemkové upravy a zhodnotit jejich pribéh
a Vneposledni fadé odliSit pozemkové tpravy v zemédélské oblasti a v oblasti

urbanizované.

Struktura této prace je rozdélena do dvou ¢asti. Prvni ¢ast predstavuje literarni
pfehled zabyvajici se pozemkovymi upravami obecné a definici vybranych
socioekonomickych faktori a v druhé casti se nachdzi vlastni Setfeni na zakladé

tabulek, které obsahuji soubor obci se stejnym divodem zahajeni pozemkové upravy.



2. Literarni reSerse

2.1 Definice pojmii

2.1. 1 Katastr

Katastr je soubor idaji o nemovitostech v Ceské republice zahrnujici jejich
soupis a popis a jejich geometrické a polohové urceni. Soucasti katastru je evidence
vlastnickych a jinych vécnych prav k nemovitostem podle zvlastniho ptedpisu a

dalSich prav k nemovitostem podle tohoto zékona (Ptedpis €. 344/1992 Sb.).

2.1. 2 Parcela

Parcela je pozemek zobrazeny na mapé a vedeny v operdtu evidence
nemovitosti. Kazda parcela je oznacena parcelnim ¢islem, charakterizovana kulturou
(druhem pozemku), vymeérou, popiipadé bonitou, i vlastnickym uzivacim vztahem.
Vztahuje se vzdy k urcité obci nebo k ur¢itému katastralnimu tizemi (Jonas a kol.,

1990).

2. 1. 3 Krajina
Krajina je c¢ast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvotfena
souborem funkéné propojenych ekosystémi a civilizaénimi prvky (Zakon C.

114/1992 Sb.).

2. 1. 4 Pozemek
Pozemek je c&ast piirozeného zemského povrchu, ktera je oddélena od
sousednich ¢asti trvale viditelnym rozhranim, spravni hranici, hranici drzby, nebo se

vzajemné 1i8i zplisobem obdélavani nebo vyuZit (Jonas a kol., 1990).

2. 1. 5 Pozemkové urady

Dle zakona cislo 503/2012 Sb. se zfizuje Statni pozemkovy ufad jako spravni
urad s celostatni plisobnosti, jenZ je organizac¢ni slozkou statu s celostatni ptisobnosti
sidlici v Praze a je podfizen ministerstvu zeméd¢€lstvi. Statni pozemkovy trad je
tvofen Ustfedim Statniho pozemkového Gfadu a krajskymi pozemkovymi tfady, které

vykonavaji ¢innost v rdmci vysSich izemnich samospravnich celkd.

Pozemkové ufady rozhoduji o pozemkovych upravach a organizuji jejich
provadéni, poptipadé jejich nezbytnou projektovou c¢ast provadéji, dale zajistuji

vytyéeni pozemkl a vyhotoveni geometrickych plani osobami s odbornou
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zpusobilosti, koordinuji v sou€innosti s organy uzemniho planovani navaznost
navrhli pozemkovych tprav na sidelni struktury a izemni plany a tvorbu a ochranu
zivotniho prostiedi a krajiny a dal$i ¢innosti souvisejici s pozemkovymi Upravami

(Zakon &. 139/2002 Sh.).

2. 1. 6 Piidni fond

Pidni fond je plosna vyméra uréité vyrobni nebo spravni jednotky (podnik,
okres, oblast) posuzovana podle kultur, sektort jiného zpisobu vyuziti. Do ptidniho
fondu patii suchozemské i vodni plochy. Padni fond pro ucely planovani, fizeni a pro

ucely evidence nemovitosti délime na zeméd¢€lsky a nezeméedélsky.

Do zemédélského ptiidniho fondu patii tyto druhy pozemki (kultur): orna piida,

chmelnice, vinice, zahrady, ovocné sady, louky a pastviny.

Do nezeméd¢lského pidniho fondu patii: lesni pidni fond, rybniky s chovem
ryb, ostatni vodni plochy, zastavéné plochy a nadvofti a ostatni plochy (Jonas a kol.,

1990).

r

2. 1.7 Uzemni planovani

Uzemni planovani zajistuje predpoklady pro udrZitelny rozvoj tzemi
soustavnym a komplexnim feSenim ucelné¢ho vyuZiti a prostorového usporadani
uzemi s cilem dosazeni obecné prospésného souladu vetejnych a soukromych zajmut
na rozvoji Uzemi. Za tim ucelem sleduje spolecensky a hospodaisky potencial

rozvoje (Zakon ¢. 350/2012 Sh.).

2. 1. 8 Vécné biemeno

Opravnény z vécného biemene (tj. napt. vlastnik urcitého pozemku) ma pravo
uzivat jiny pozemek napf. pro priichod nebo i prijezd. Konkrétni zpisob a mira
vyuzivani zaleZzi na tom, jak bylo vécné bfemeno v katastru nemovitosti zapsano
(prachod pro pé&si, prijezd osobnim vozem...). Vécnd bfemena mohou vzniknout na
zakladé¢ smlouvy, vydrZzenim, rozhodnutim soudu nebo rozhodnutim spravniho

organu (Pozemkové upravy, 2011).

2. 2 Pozemkové upravy

Pozemkovymi upravami se ve vefejném zdjmu prostorové a funkéné
uspofadavaji pozemky, sceluji se nebo déli a zabezpecCuje se jimi pfistupnost a
vyuziti pozemkl a vyrovnani jejich hranic tak, aby se vytvofily podminky pro
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racionalni hospodateni vlastnikti piidy. V téchto souvislostech se k nim uspotradavaji
vlastnickd prava a s nimi souvisejici vécnd biemena. Soucasné se jimi zajiSt'uji
podminky pro zlepSeni zivotniho prostfedi, ochranu a zirodnéni pidniho fondu,
vodni hospodafstvi a zvySeni ekologické stability krajiny. Vysledky pozemkovych
uprav slouzi pro obnovu katastralniho operatu a jako zavazny podklad pro Gzemni

planovani (Zakon ¢. 139/2002 Sb.).

Je dulezité¢ zdaraznit, ze pozemkové Upravy jsou provadény ve vefejném
z4jmu. Také jsou, az na vyjimky, financovany z vetejnych zdroji (Dolezal et al.,
2010). Ukolem pozemkovych Gprav je tedy uvést do plného souladu ekonomické a
ekologické pozadavky na krajinu a jeji vyuziti. Pozemkové upravy maji ke splnéni
téchto cili vSechny nezbytné nastroje a predpoklady, tj. feSi organizaci pudniho
fondu, mohou navrhnout optimalni strukturu rostlinné vyroby, umisténi trvalého
drmového fondu, navrhnout biologicko-technicka opatfeni v krajiné (nové
vrstevnicové meze, prulehy, zasakovaci péasy, remizky, vétrolamy, nové vodni
plochy, novou sit’ polnich cest aj.), a tak pfimo i neptimo ovliviiovat optimalni vyvoj

zemé&délské krajiny v podminkéach zemédélské velkovyroby (Jonas a kol., 1990).

2. 2.1 Pfedmét PU
Pfedmétem pozemkovych duprav jsou vSechny pozemky v obvodu
pozemkovych Uprav, a to bez ohledu na dosavadni zplisob vyuZivani a existujici

vlastnické a uzivaci vztahy k nim (Zakon ¢. 139/2002 Sb.).

2.2.2 Obvod PU

Stanoveni obvodu pozemkovych Uprav je bezpodminecné nutné ke stanoveni
mérnych jednotek v ramci vyb&rového fizeni na zpracovatele. O stanoveni ObPU
rozhoduje pozemkovy ufad. Ten postupuje pfi uréeni ObPU tak, Zze do obvodu
zahrne pozemky, které posoudil jako nezbytné pro dosaZeni cilit pozemkovych tprav
a obnovy katastralniho operatu, s ptihlédnutim k pozadavkim vlastniki pozemkd,
piislusné obce a katastralniho ufadu (Dolezal et al., 2010).

Obvod pozemkové upravy zahrnuje pozemky v ur€itém Uzemi (obvodu
pozemkové upravy) bez ohledu na dosavadni zplsob vyuZivani a existujici
vlastnické a uzivaci vztahy knim. Obvod PU je ohrani¢ené uzemi dotéené
pozemkovymi upravami. Je tvoieno jednim nebo vice celky v jednom katastralnim

uzemi (Kyselka et al., 2011).
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Obvod pozemkové Upravy je rozliSovan na obvod vnitini a obvod vnéjsi.
Vnitini hranice obvodu zpravidla kopiruje hranici zastavéného tizemi, vnéjsi je pak
tvofena katastralni hranici, hranici lesa ¢i liniového objektu (feka, silnice). V ptipadé
potfeby muze hranice vnéjSiho obvodu zabihat do sousedniho katastralniho izemi, a
tim zahrnout jeho ¢ast do pozemkové upravy. Vétsinu pozemkli zahrnutych do
obvodu pozemkové upravy tvori zemedélsky ptidni fond, pticemz feSeny byvaji téz
pozemky lesni, a v piipad¢ souhlasu vlastnika i pozemky zastavéné, ¢i zastavitelné

(CKAIT, 2011).

2.2.2.1PozemKy resené

Pozemky v ObPU fesené jsou pozemky, u kterych dochazi ke zménam v jejich
poloze. Mohou se slucovat a délit a musi byt zajisténa jejich piistupnost. Divodem je
snaha o vytvofeni podminek k racionalnimu hospodatfeni, zlepSeni podminek
zivotniho prostiedi, ochrana a zurodnéni zeméd¢lského pidniho fondu, ochrana pred
ni¢ivymi disledky ptivalovych srazek i rychlého tani snéhu a celkové zlepSeni
ekologické stability uzemi. V neposledni fad¢ také naplnéni pozadavki vlastnika
pozemku. Pokud vlastnik nesouhlasi se zahrnutim téchto pozemka mezi feSené, nebo

se nevyjadii, 1ze je v ObPU ponechat jako nefesené (Dolezal et al., 2010).

2. 2. 2.2 PozemKky neieSené

Pozemky nefeSené jsou pozemky v obvodu pozemkovych uprav, u kterych
probiha pouze obnova souboru geodetickych informaci. U pozemki se zjisti pribch
jejich hranic (komisionelné za ucasti vlastnikil), lomové body se oznaci, pfip.
stabilizuji a zaméti, aby mohla byt zjiSténa skutecna vymeéra. Vymeéra se pak uvede v
tabulce soupisu narokt vedle vyméry evidované v katastru nemovitosti (Dolezal et
al., 2010).

2. 2.3 Formy PU

Zakon pfipousti dvé rozdilné formy pozemkovych Uprav, a to komplexni
pozemkové upravy (KPU) a jednoduché pozemkové upravy (JPU). Forma
pozemkové upravy ma podstatny vliv na nalezitosti a rozsah jejiho zpracovani,

finanéni naro¢nost i zptisob spravniho fizeni (CKAIT, 2011).

2. 2. 3.1 Komplexni pozemkové apravy
KPU je formou, kterd je v sou¢asné dobé vyuzivana &ast&ji. Zpravidla se jedna

o upravy v ramci celého katastralniho tizemi, ptipadné rozsifeného o Casti sousednich
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Katastralnich izemi. Soudasti KPU je vzdy Feseni zpfistupnéni pozemkil, protierozni
ochrany i ekologické stability izemi (Zakon ¢. 139/2002 Sb.).

Vzhledem k tomu, Ze cely tento proces ve fazi projekce trva dva roky i vice,
Casovy horizont realizace se v soucasné dob¢ pohybuje v zavislosti na financni

narocnosti fadoveé nékolik let nebo i desitek let (Sklenicka, 2003).

2. 2. 3. 2 Jednoduché pozemKkové upravy

Naproti tomu JPU jsou pouzivany v piipadech, kdy je nutné vyfesit pouze
nekteré hospodaiské potieby (napiiklad urychlené sceleni pozemki, zpfistupnéni
pozemku), krajinné-ekologické potfeby (napifiklad lokalni protierozni nebo
protipovodiové opatieni), nebo kdyz se pozemkové upravy maji tykat jen Casti
katastralniho uzemi. V piipadé JPU miize pozemkovy tfad upravit naleZitosti navrhu
a provadéni pozemkovych uprav odli$né, nez stanovi vyhlaska. Jednoduchymi
pozemkovymi upravami lze provést upfesnéni nebo rekonstrukci ptidela pidy
piidélené ve smyslu dekrett prezidenta republiky (Zakon ¢. 139/2002 Sb.) nebo
moznost urychleného vytvofeni ucelenych hospodafskych jednotek a vyclenéni
pozemkil pro soukromé hospodatreni na pudé¢ v piipadech, kdy se pro n&j rozhodne
jeden nebo mensi pocet vlastnikd pidy v pfislusném katastralnim tzemi. Zpravidla
pfi téchto upravach neni cilem prostorové funkéni optimalizace pidni drzby a
pozemku, protoze se neméni druhy pozemku, pouze jejich hranice (Burian a kol.,
2011).

2. 2. 4 Utastnici Fizeni

Utastniky fizeni o pozemkovych upravach jsou vlastnici pozemkd, které jsou
dotéeny feSenim v pozemkovych tupravach a fyzické a pravnické osoby, jejichz
vlastnickd nebo jind vécna prava k pozemkim mohou byt feSenim pozemkovych
uprav piimo dotcena, dale stavebnik, je-li provedeni pozemkovych uprav vyvolano
v disledku stavebni c¢innosti, obce, v jejichz Uzemnim obvodu jsou pozemky
zahrnuté do obvodu pozemkovych tprav, pficemz ucastniky mohou byt i obce,
S jejichz izemnim obvodem sousedi pozemky zahrnuté do obvodu pozemkovych
uprav, pokud do 30 dni od vyzvy pfislusného pozemkového uradu pftistoupi jako
ucastnici k fizeni o pozemkovych upravach (Zékon €. 139/2002 Sb.). Povinnosti
pozemkového Ufadu je organizovat cely proces, pficemz velmi dulezité je ziskat
nejen duveéru vlastnikl, ale rovnéz motivovat zajem zéastupcli obce 1 ob¢ant, ktefi

nejsou v feseném tizemi vlastniky pidy (Sklenicka, 2003).
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2. 2.5 Vysledky PU

Vysledkem pozemkovych uprav je obnoveny digitalizovany katastr nemovitosti
s optimalizovanym uspofadanim padni drzby a jasné¢ definovanymi pravy
K jednotlivym pozemkam, dale schvaleny plan spoleénych zafizeni zahrnujici
opatieni slouzici ke zpfistupnéni pozemki, k protierozni ochrané, vodohospodaiska
opatieni a opatieni k ochrané¢ a tvorbé Zzivotniho prostfedi a v neposledni tade
nezbytny podklad pro uzemni pldnovani a veSkeré rozvojové programy uUzemi

(Pozemkové upravy, 2011).
2. 3 Socioekonomické faktory

2. 3. 1 Zemédélska oblast

Zemé&dé@lstvi patii k nejstar§im ¢innostem c¢lovéka. Velmi vyrazné ovlivnilo
podobu fungovani krajiny. Na uzemi Evropy utvafi ¢loveék — rolnik charakter krajiny
bezmala 8000 let. Zeméd¢lstvi, diky svému vlivu na ptirodni krajinné struktury, lze
povazovat za vyrazny faktor (nékdy oznacovany jako revolu¢ni) promény kulturni

krajiny i samotné lidské civilizace.

Zem&délska pida dnes zaujima vice nez polovinu rozlohy Ceské republiky.

v

zasahuje az do vysek pfes 1000 m. n. m.

VétSina zeméde€lské krajiny je mozaikou poli, luk, infrastruktury (napf. silnice)
a piirodé blizkych biotopt, resp. ptirodnich biotopll. Krajinnd mozaika je podle teorii
uplatnovanych v krajinné ekologii tvofena matrici, ploSkami a koridory. Jako matrici
bychom mohli oznacit zemédé€lsky obhospodafovanou pidu a pfirodni a piirodé
blizké biotopy budou vystupovat jako ploSky. Linearnimi prvky (koridory) tohoto
systému bude napiiklad doprovodna vegetace podél toki, biokoridory, v anglosaské
literatuie popisované zivé ploty, okraje poli atd. Cilem soucasného industrialniho
zemedelstvi je co nejvyssi produkce na jednotku plochy. RozSifovani zeméd¢€lsky
vyuzivanych ploch a zvySovani intenzity mize redukovat i diverzitu pfirodnich nebo
pfirodé blizkych biotopii, napf. travnich porostli, mokiadii atd. (Sarpatka, Niggli a
kol., 2008).

Zemé&délské vyrobni oblasti jsou zpracovany na zaklad€ rajonizace zemé&délské

vyroby a odstraiiuji hlavni nedostatek uzemniho ¢lenéni zemédé€lského ptidniho
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fondu ve vyrobni typy a podtypy tim, Ze zatazuji do svych obvoda celé obce. Ve
snaze vystihnout co nejptfesnéj$i podminky pro ucelné planovani je vymezeno
celkem 69 vyrobnich oblasti, charakterizovanych ptdnimi, klimatickymi a
svazitostnimi podminkami, pficemz kazda obec (podle okresil) je zafazena do
nékteré oblasti. Pro planovani zeméd¢€lské vyroby se vSak vice pouziva rozdéleni do

5 vyrobnich oblasti a 11 podoblasti (Jiva, 1978).

2.3.1.1 Venkov

Vyvoj naSich vesnic v obdobi feudalniho a kapitalistického fadu zaznamenal
v sidlistni struktufe rizné, dodnes vyrazné patrné zévady, zejména v pomérech
zastavovacich, dopravnich, hygienickych, pracovnich, rekreacnich aj. Ponévadz
napravu téchto zavad znemoziuje hlavné nedostatek vhodnych ploch pro potiebné
zlepSovaci Upravy, je nutno pii navrhovani pozemkovych Uprav uvézit a umoznit
jejich realizaci vymezenim a pfidélenim piihodnych poloh a ploch ve vyhledové
roz$itenych a upravenych hranicich intravilanu (Jiva a kol., 1978).

Provadéni pozemkovych uprav tzce souvisi s napliiovanim programu obnovy
venkova, ktery u¢inné motivuje obyvatele venkova ktomu, aby se nejen
prostfednictvim samospravy venkovskych obci, ale i vlastnimi silami snazili o
harmonicky rozvoj plnohodnotného zivotniho prostiedi, udrzovani pfirodnich a
kulturnich hodnot venkovské krajiny a o rozvoj ekologického hospodateni.
Neopominutelnd je i souvisejici realizace krajinnych programi, jako napf. uprava
vodohospodatskych pomérii, obnova tokii a nadrzi, budovani protierozni a
protipovodiiové ochrany tuzemi, systémt ekologické stability, biocenter a
biokoridorti, obnova remizkii nezbytnych pro Zivot drobné zvéfe, zajisSténi lepsi
prostupnosti izemi vhodné zvolenou siti polnich cest a v neposledni mife dosaZeni
estetické kvality krajiny za a€elem zvySeni rekreacniho efektu (Pozemkové upravy,
2011). Vychodiskem pro jejich feseni je sociologicky prizkum, kterym se zjisti
soucasny stav sidlisté a vySetii perspektivni potieby jeho rozvoje.

Pokud se provadi sociologicky prizkum alesponi v nejnutnéjs$i mife, je jeho
ukolem ziskat co nejlepsi piehled o soucasnych a perspektivnich potifebach obci
V upravovaném uzemi, aby bylo mozno spravné vytesit vyhledovou upravu hranic
intraviland a jejich upravu z hlediska zlepSeni Zivotniho prostifedi. Prizkumové se

zjistuji:
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e Vseobecné udaje o obcich, jejich poloha, spojeni, vyznam v minulosti i
soucasnosti, zatfazeni v kategorizaci sidlist, perspektivy vyplyvajici ze
zem&délské vyroby nebo jiného odvétvi, rekreacni vyznam, stfediskovy
obvod aj.

e Ostatni potfebné udaje, jako perspektivy rozvoje obci, vyvoje obyvatelstva

apod., se prebiraji.

Na useku dopravnich uprav je nutno zasadn¢ oddélit dopravu dalkovou i
zemedelskou od sidlist’ a tak zabranit, aby obytna uzemi nebyla obtézovana hlukem,
prasnosti, zapachem a znecistovanim ulic. Dalkova doprava musi byt proto vedena
mimo sidlisté¢ bez pritahu jejich zastavénymi ¢astmi a se sidliSti spojena jenom
mistnimi komunikacemi uceln€ napojenymi na uli¢ni sit. Rovnéz zemédélska
doprava ma zajiSt'ovat pouze spojeni sidlist’ se stiedisky rostlinné a Zivocisné vyroby
1 se zafizenimi hromadnych sluzeb v mistnim hospodéaiském obvodu, avSak
s vyloucenim rozvozu hnojiv, sklizni a riznych odpadovych hmot. Sit’ polnich cest
ma proto navazovat na sidlisté¢ okruzni polni cestou vedenou po obvodu intravilanu a

navazujici jenom na hlavni cesty spojovaciho tcelu (Jiiva a kol., 1978).

2. 3. 2 Urbanizovana oblast
Urbanizace je komplexni proces vedouci ke zméné sidelné¢ demografické
struktury uzemi, spojeny s rdstem meést se zvétSujicim se podilem osob Zijicich ve

méstech, pficemz vznikaji nové urbanistické struktury (Koutilova a kol., 2012).

Proces koncentrace obyvatelstva do mést nepiedstavuje pouze kvantitativni
zmény v rozlozeni obyvatelstva, nybrz i zasadni zmény kvalitativni. Ty jsou obvykle
spojovany s proménnou socialné-ekonomické struktury obyvatelstva. Z hlediska
vyvoje systému osidleni jsou vSak nejpodstatnéjsi ty kvalitativni zmény, které
pfinaseji novou organizaci osidleni. Tyto zmény jsou také relativné autonomnim a
specifickym znakem procesu urbanizace v jeho geografickém pojeti (Hampl,

Gardavsky, Kiihnl, 1989).

Meésta jako centra riistu ¢i rozvoje velmi vyrazné ovliviluji sva zazemi a okoli
jako ekonomické ,,motory®, poskytujici praci nejen piimo svym obyvatelim, ale i
lidem Zijicim v jejich spadové oblasti, kterd ma casto venkovsky charakter. Mésto
poskytuje obyvatelim svého okoli sluzby, jejichz provozovani v fadé venkovskych

sidel neni ekonomicky efektivni. Jedna se o sluzby jak komercniho charakteru, tak o
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sluzby vetejné, jejichz zajisténi mésta koordinuji a zabezpe€uji ve spolupraci
S obcemi ve svém zazemi, které se zpravidla také podileji na jejich spolufinancovani.
Jedna se predevSim o sluzby vzdélavaci, zdravotni a socidlni. Dale mésta poskytuji
obyvatelim venkova velmi ¢asto moznosti kulturniho, spolecenského a sportovniho
vyziti. Naopak venkov vi¢i méstu plni zpravidla funkci rekreacni, pfip. i

sociokulturni (Kouftilova a kol., 2012).

2. 3. 3 Vzdélani

Obecné panuje v sociologii shoda v tom, Ze spole¢nost je strukturovana. Tuto
strukturu tvofi rizné socialni vrstvy (v nékterych teoriich ,tfidy*), které lze
vymezovat na zdkladé raznych znakd, napf. podle socialniho statusu, podle
majetkovych vztaht, podle etnické ¢i profesni piislusnosti aj. V terminech socialni
védy se mluvi o socidlni diferenciaci. Spole¢nost je diferencovdna na zakladé¢
riznych vztahi, které jeji pfislusnici zaujimaji nejen k materidlnim statktim, ale také

k nehmotnym hodnotam (Prtcha, 1999).

Dle Machonina a Tucka (1996) se za charakteristiky socidlni diferenciace

povazuje:

e Urovei dosazeného vzdélani.

e  Zameéstnanecky status ¢i profesiondlni postaveni.

e  Mocenské postaveni, s krajnimi poly moci a bezmoci.

e  Pfijem (naturdlni a penéZni).

e  Majetek podle objemu nebo vlastnického vztahu k nému.

e  Spotiebni (Zivotni) Groven, s krajnimi pdly bohatstvi a chudoby.

e Zivotni styl (kulturni irovef, zptisob traveni mimopracovni doby).

Nérodni program vzdélavani vymezuje pocatecni vzdélavani jako -celek.
Réamcové vzdélavaci programy vymezuji zdvazné ramce vzdélavani pro jeho
jednotlivé etapy — piedskolni, zakladni a stfedni vzdélavani. Skolni wroveii
predstavuji Skolni vzd€lavaci programy, podle nichz se uskutec¢iiuje vzdélavani na

jednotlivych skolach (Veteska, 2008).

DosaZené vzdélani ma tedy jednu z klicovych roli pro socidlni diferenciace.
Konkrétné feCeno: Uroven dosazeného vzdelani spoluvytvari socidlni status jedince,

a tim plisobi na jeho zatazeni do urcité socialni vrstvy.

18



V riznych zemich, bez ohledu na jejich ekonomickou vyspélost ¢i
geografickou polohu, se projevuje shodny fenomén: Ve skupinach mladych lidi, ktefi
si vybiraji urcité vzdélavaci drahy a dosahuji urCitou uroven vzdélani, se projevuje
zavislost na tom, jakou uroven vzdélani dosahli jejich rodice. Dochazi tedy k tzv.
autoreprodukci vzdélani — napiiklad déti rodi¢u se zakladnim vzdélanim nebo
s vyucenim obvykle dosahuji stejnou uroven vzdelani a kvalifikace, naopak déti
rodici s vysokoskolskym vzdélanim obvykle studuji na vysokych skolach a dosahuji

tu troven vzdélani jako jejich rodice (Priacha, 1999).

2. 3. 4 Zaméstnanost

O zaméstnanosti mluvime, chceme-li vyjadrit urcity druh smény na trhu prace,
tj. sménou pracovni sily za mzdu (plat, odménu). OdlisSime tak zaméstnani od
pracovni ¢innosti (prace). Ta mlze Casto vykazovat stejné znaky jako zaméstnani, ale
rozdil je pravé v zdméru ziskat za praci odménu. Napftiklad prace na zahrad¢ je pro
nékoho konicek a pro n¢koho, koho najmeme a zaplatime, zaméstnani. Jedna se tedy
o podil osob ve spolecnosti v produktivnim véku, které jsou zapojeny do pracovniho

procesu.

Pravo na praci se realizuje prostfednictvim statni politiky zaméstnanosti, ta
sméfuje k dosaZeni rovnovahy mezi nabidkou a poptavkou po pracovnich silach,
produktivnimu vyuZiti zdroji pracovnich sil a k zabezpe€eni prava ob¢anl na praci.
Statni politiku zaméstnanosti vytvaii stat a podileji se na ni dal$i subjekty ¢inné na
trhu prace, zejména zameéstnavatelé a odborové organizace. Ptfi provadeéni statni
politiky zaméstnanosti spolupracuje stat s dal§imi subjekty ¢innymi na trhu préce,
zejména s uzemnimi samospravnimi celky, profesnimi organizacemi, sdruZenimi

osob se zdravotnim postiZenim a organizacemi zaméstnavatell (Tomes a kol., 2009).

2. 3.5 Nezaméstnanost

Dle Ketkovského (2004) je nezaméstnanost nejvyznamnéjSim projevem poruch
na trhu prace. Rozsah nezaméstnanosti vyjadiuje tzv. mira nezaméstnanosti. Za
pfirozenou miru nezaméstnanosti je oznaCovan stav, kdy pocet nezaméstnanych je
niz8§i, nebo rovny poctu volnych mist. V odborné literatuie se rozliSuje tzv.

dobrovolna a nedobrovolna nezaméstnanost:

e Nedobrovolnd nezaméstnanost vznika ze situace, kdy pocet uchazect

ptrekroci pocet volnych mist.
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e  Dobrovolnd nezaméstnanost je ta cast nezaméstnanosti, kterd je vyvolavana

procesy vyhledavani prace, popft. spekulaci ¢i opatrnosti.

Ve vétsing vyspélych zemi - a také v Ceské republice — jsou socialni podpory
pro nezaméstnané natolik velkorysé, ze umoznuji nékterym lidem piezivat bud’ zcela
bez prace, nebo v kombinaci s praci ,,nacerno®. Tito lidé proto legalni zaméstnani ani

nevyhledavaji (Priicha, 1999).

cvwr

dosazen¢ho vzdélani nebo jsou bez kvalifikace; se zvySujici se trovni dosazeného

vzdelani se nezaméstnanost lidi snizuje (Ketkovsky, 2004).

V mezindrodni komparaci zemi OECD se ve skupiné¢ mladeze (vymezené

Siroce jako veékova skupina 15-29letych) ztetelné projevuji dvé tendence:

e  Prvni tendence je shodna s univerzalni tendenci celkové populace: Cim vyssi
je uroven dosazen¢ho vzdelani mladych lidi, tim vyssi je 1 Sance zatadit se do
pracovniho trhu a vyhnout se nezaméstnanosti. Ve vSech zemich je nejvice
nezaméstnanych mladych lidi mezi témi, kdo maji nizkou Groven vzdélani.

e  Druha tendence se projevuje v zavislosti na véku mladych lidi: Cim niZsi je
veék mladych lidi, tim vice jsou postiZitelni nezaméstnanosti; s pribyvajicim
vékem se zvySuje nezaméstnanost, a to ve vSech vzdélanostnich skupinach

(Prtcha, 1999).

2. 3. 6 Cizi jazyky

Evropané se navzdjem dorozumivaji stale obtizné. Je to zplsobovano tim, ze
na teritoriu Evropy se mluvi vice nez 50 riznymi matetskymi jazyky — od ,,velkych*
jazykd, jimiz komunikuji desitky miliont lidi (némcina, angli¢tina, francouzstina,
rustina aj.), az po jazyky ,,malé*, které uzivaji jen malo pocetné populace (estonstina,
slovinstina aj.). Které jazyky tedy maji byt za¢lefiovany do vzdélavani a co ma byt
kritériem pro toto zaclenovani? Jde o to, které jazyky jsou ,,potfebné*, a které tudiz
maji byt zaclenovany do kurikul povinného vzdélavani, vysSiho sekundarniho
vzdélavani aj. Je to problém dlouhodobé aktudlni, jak u nds, tak v mnoha jinych

zemich (Pricha, 1999).
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2. 3. 7 Vlastnictvi

Dle zékona cislo 40/1964 Sb. je vlastnik v mezich zdkona opravnén predmét
svého vlastnictvi drzet, uzivat, pozivat jeho plody a uzitky a nakladat s nimi.
Vlastnik véci se musi zdrzet vSeho, ¢im by nad miru pfiméfenou pomértim obtézoval
jiného nebo ¢im by vazné ohrozoval vykon jeho prav. Proto zejména nesmi ohrozit
sousedovu stavbu nebo pozemek tpravami pozemku nebo upravami stavby na ném

ziizené bez toho, Ze by ucinil dostatecné opatfeni na upevnéni stavby nebo pozemku.
Listina zékladnich prav a svobod (2001) uvadi, ze:

e Kazdy ma pravo vlastnit majetek. Vlastnické pravo vSech vlastnikli mé stejny
zakonny obsah a ochranu. Dédéni se zarucuje.

e Zaikon stanovi, ktery majetek nezbytny k zabezpeCovani potteb celé
spole¢nosti, rozvoje narodniho hospodafstvi a vefejného zajmu smi byt jen ve
vlastnictvi statu, obce nebo urenych pravnickych osob; zdkon miize také
stanovit, ze urcit¢ véci mohou byt pouze ve vlastnictvi obCanli nebo
pravnickych osob se sidlem v Ceské republice.

e  Vlastnictvi zavazuje. Nesmi byt zneuZito na Ujmu prav druhych anebo
vV rozporu se zadkonem chranénymi obecnymi zdjmy. Jeho vykon nesmi
poskozovat lidské zdravi, pfirodu a zivotni prostfedi nad miru stanovenou
zakonem.

e  Vyvlastnéni nebo nucené omezeni vlastnického prava je mozné ve vefejném

zajmu, a to na zaklad€ zakona a za nahradu.

2. 3. 7.1 Vlastnictvi pozemku

Vlastnictvi pozemku je jednim znejvyznamnéjSich faktori ovliviijicich
konecnou podobu celych krajinnych pland 1 jednotlivych opatfeni. Znalost
vlastnickych vztahi a souhlasy dotéenych vlastnikll jsou dnes podminkou vesmés

vSech dotacnich krajinotvornych programi.

Vyzéada-li si realizace urc¢itého opatieni v krajin¢ zabor pudy, je tfeba najit
vV daném misté optimalniho vlastnika pozemk s ohledem na zpiisob dal§iho vyuZiti,

zajisténi péCe o uzemi, pristupnost lokality apod. (Sklenicka, 2003).

Nesouvislost a nenavaznost zapisti v katastru se projevuje tim, ze vedle nového

vlastnika se Castokrat v katastru ponechéava 1 vlastnik plvodni, a vytvafeji se tak
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duplicitni zapisy vlastnictvi. Duplicitni vlastnictvi jako pradvni nonsens je vSak
realitou vyjadiujici dvoji zapis vlastnického prava do katastru nemovitosti z divodu
nedokonalosti soucasné pravni Upravy vedeni katastru nemovitosti a zapist do néj.
Nejde tedy o konstituovani jakéhosi nového druhu vlastnictvi, ale o fakticky dvoji
zapis vlastnictvi do katastru nemovitosti pfi splnéni zdkonnych podminek pro zapis

(Petr, 2011).

2. 4 Vliv socioekonomickych faktora na proces PU

Jedna ze studii poukazuje na vyznam socialnich faktora, jako je vek, vzdéelani,
faze zivotniho cyklu, postoj k zemédé@lstvi, modernizace a rozsifeni sluzeb
v zemédé€lskych zménach. V mnoha venkovskych komunitich je na zmény
ptihlizeno s velkou opatrnosti, zejména socidln¢ a ekonomicky znevyhodnénymi,
ktefi jsou bezmocni a mohou riskovanim hodné trpét. To je zcela pochopitelné a
ospravedlnitelné, nebot’ jednim ze zakladnich nélezitosti normalniho spolecenského
fungovani je kontinuita urcité, jiz testované, rovnovahy, kterd mize byt nazyvana

jako ,.tradice*.

Vyssi stupeit vzdélani vlastnikGi velkych farem zvySuje povédomi o
technickych pokrocich, jejich vyssi tendence riskovat, stejné jako snadnéjsi ptistup
ke kapitalu jim umoziiuyje pfijimat nové technologie rychleji. Pfesto nizk4 mira pfijeti
novych technologii u malych zeméd¢€lcli nespociva pouze v jejich nedostatecné
motivaci, nebo v jejich strachu ze zmény, ale hlavné ve skuteénosti, Ze tyto inovace
jsou obecné zaméfeny a testovany na velkych farmach (Castro Coelho, Portela,
Aguiar Pinto, 1996).

2. 4.1 Pozemkové tupravy v zemédélské oblasti

Pottebnost pozemkovych uprav zemédé€lské krajiny si uvédomovali néktefi
osviceni lid¢ jiz v minulém stoleti. Ti se pokousSeli organizovat pozemkové upravy
Vv obcich, kde Zili. Protoze tyto upravy byly vzdy spojeny s vyménou vlastnickych
prav k pozemkim, snazili se prvni organizatoii pozemkovych uprav fesit sménu
vlastnickych prav k pozemkim na bazi sménné smlouvy uzaviené soucasné¢ vSemi
ucastniky pozemkové tpravy. Organizace takové mnohonasobné smeény byla velmi
narocnd. Vyzadovala souinnost a konsensus vSech ucastnikii pozemkové upravy.
ZkuSenosti ukazaly, Ze rozsahlé pfipravné a organizacni prace na pozemkové Uprave

dokaze v posledni chvili zmafit jediny kverulant, ¢asto nikoli proto, Zze by se mu
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nemélo dostat odpovidajici ndhrady, ale napf. pro malicherny sousedsky spor

(Baudys, 2010).

Projekty pozemkovych uprav realizované v Ceské republice v letech 1990 —
2005 vedly k racionalnéjSimu vyuzivani pudy, ke zvySeni produktivity prace a ke
snizeni vyrobnich nakladi. Nicméné, jedna ze studii ukazuje, jak zasadni, ale stale
neuspokojivy je ptispévek pozemkovych tprav k snizeni fragmentace vlastnictvi
pudy a také ke zlepSeni vyrobnich parametri pidniho vzoru. Primérna velikost
pozemkl byla zdvojnasobena a tvar pozemkt také ziejmé dosahl pozitivni zmény.
Oba klicové déjové atributy byly zménény k vytvoteni vyssi t¢innosti zemédélskych
¢innosti, pro které se zeméd¢€lsky pozemek pouziva. Prestoze pozemkové upravy

vyrazné ptispély k defragmentaci, jejich potencial neni pln€ vyuzivan.

Obecné plati, ze pozemkova prava nema zpusob, jak snizit mnozstvi vlastnikii
pudy. Navrhuje se proto, ze odpovidajici opatifeni bude zlepsSeni trhu s ptdou.
Nicméng, trh s pozemky v Ceské republice a dal§ich postkomunistickych zemi
nemiize byt plné¢ vyvinut. Prvnim divodem je dlouhodobé nizka cena zemédéelské
pudy, a domnénka, ze v budoucnu dojde k velkému nartstu a k vyrovnani cen
v zemédélstvi se zapadni Evropou. Vlastnici pozemki proto nejsou ochotni prodat

své pozemky ted’.

Kromé toho, vétsi vazba mezi pozemkovou Upravou, rozvojem meést a jinymi
formami Gzemniho planovani bude pfinosem pro vSechny strany. Zjisténi z jedné
analyzy zemé&d¢lskych vyrobnich jednotek potvrzuje pravidlo, Ze "¢im vice je oblast

urodna, tim nizs§i je troven fragmentace vlastnictvi ptidy"(Sklenicka et al., 2009).

2. 4.2 Pozemkové upravy v urbanizované oblasti
Jedna o pozemky v zastavéném uzemi obce. Tyto pozemky nejsou predméetem
pozemkovych uprav. Vystavba i1 ostatni ¢innosti, které mohou ovlivnit rozvoj tizemi,

jsou koordinovany uzemnim planovanim (Dolezal et al., 2010).

Uzemni planovani zajistuje pfedpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj
uzemi obci tim zplisobem, ze soustavné a komplexné fesi ucelné vyuziti a prostorové
usporddani Uzemi s cilem dosaZeni souladu vetfejnych a soukromych z4yml na

rozvoji izemi.
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Uzemni plan je zakladnim ndstrojem usmériiovani vyuziti uzemi. UP se
pofizuje pro celé uzemi obce. Uzemni plan stanovi zakladni koncepci rozvoje tizemi
obce, ochrany jeho hodnot, jeho plo$ného a prostorového uspotadani (urbanistickou
koncepci), uspotadani krajiny a koncepci vetejné infrastruktury; vymezi zastavéné
uzemi, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy a plochy vymezené ke zméné
stavajici zastavby, k obnové nebo opétovnému vyuziti znehodnoceného Uzemi
(plochy piestavby), pro vefejné prospésné stavby, pro verejné prospésnad opatieni a
pro Gizemni rezervy a stanovi podminky pro vyuziti téchto ploch a koridoru (Kyselka

etal., 2011).

Zakladnimi ndstroji tizemniho pladnovani jsou uzemné planovaci podklady,

uzemné planovaci dokumentace a uzemni rozhodnuti (Zakon ¢. 350/2012 Sb.).
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3. Materialy a metody

Pro vlastni ¢éast bakaldiské prace bylo vyuzito dat z portdlu Ministerstva
zemédélstvi a CSU. Na zékladé téchto zjisténych informaci byly zpracovany tabulky
divodii zahdjeni pozemkovych uprav pro vybrané obce v zavislosti na

socioekonomickych faktorech jednotlivych obci.

Cilové obce byly vybrany v ramci okresu Ceské Bud&jovice. Jednd se o okres,
ktery se nachazi vjizni asti Ceské republiky a je soucasti Jihoeského kraje,
jehoz hlavnim sidlem je mésto Ceské Bud&jovice. Praimérna nadmotska vyska okresu
Ceské Budgjovice se pohybuje okolo 500 m. n. m. a pievlada zde chladngjsi podnebi
S primérnou roc¢ni teplotou okolo 7 — 8° C. Rozloha této oblasti zaujima pftes
1638,30 km? s poctem obyvatel okolo 187 304 lidi. Celkové tento okres obsahuje
109 obci.

Z takového mnozstvi obci byly vybrany z portalu Ministerstva zemédélstvi
obce sdokonenymi komplexnimi pozemkovymi upravami, které byly dale
rozttizeny dle divodu zahajeni pozemkové Upravy. Pro modelové vyjadieni bylo
vybrano 5 diivodil, které se v ramci okresu Ceské Budé&jovice provadély nejvice.

Mezi vybrané diivody zahajeni pozemkové upravy patfi:

e zadost vlastnikii nadpoloviéni vyméry ZP,

e feSeni pridéld nebo nedokonceného scelovani,

e ostatni divody vySe neuvedené — liniova stavba dalnice D3,
e bez udani divodu a

e hlavni impulz obce.

K témto diivodiim byly pfifazeny obce, pro které byla ptistupna data vybranych
socioekonomickych faktord na portalu CSU. Ke kazdému davodu zahajeni
pozemkové upravy byly pfifazeny minimalné tfi obce, v nichz byla pozemkova

uprava z daného diivodu zahajena.

Po utfidéni zjisténych informaci do$lo k eliminaci nepotiebnych dat a
K naslednému vytvofeni 5 tabulek, které byly dale komentovany a vzajemné

porovnavany.
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4. Vysledky

4. 1 Socioekonomické faktory obci v zavislosti na divodu zahajeni

PU

Vzhledem Kktomu, Ze Vtéto bakalarské praci se zabyvam piedevsim

socioekonomickymi faktory, pouZila jsem informace z CSU a dala je do kombinace

sdaty z portalu Ministerstva zemé&délstvi, z ¢ehoZ jsem vytvofila tabulky. Kazda

z tabulek je vytvotfena pro soubor obci, u nichz byly zahdjeny pozemkové Gpravy ze

stejného diivodu. Pro ucelenost byly vybrany pouze obce spadajici do okresu Ceské

Bud¢jovice. Z nasledujicich tabulek tedy muizeme zjistit, ze vtomto okresu se

pozemkové upravy zpracovavaly predevsim z 5 divodl. Mezi tyto divody patfi:

e 7adost vlastnikll nadpoloviéni vyméry ZP,

e feseni pridélu nebo nedokonceného scelovani,

e ostatni divody vySe neuvedené — liniova stavba dalnice D3,

e bez udani duvodu a

e hlavni impulz obce.

4.1. 1 Zadost vlastniki nadpoloviéni vyméry ZP

Tab. &. 1 Zadost vlastniki nadpoloviéni vyméry ZP

Socioekonomicky faktor Cejkovice | Dasny | Kvitkovice | Sedlec
1 | Mira nezaméstnanosti — dosazitelni (%) 6,4 5,3 5,6 2,1
2 | Primérny vék 36,0 37,2 40,7 40,2
3 | Pocet obyvatel ve véku 15-64 let 244 222 72 318
4 | Podil osob starsich 14 let bez vzdélani a 24,8 25,4 27,9 25,8
s nejvyssim dokoncéenym zakladnim vzdélanim
(%)
5 | Podil osob starsSich 14 let s dokoncenym 4,4 4,9 4,4 5,6
vysokoskolskym vzdélanim (%)
6 | Podil ekonomicky aktivnich v priméru (%) 23,1 15,9 13,9 36,2
7 | Podil ekonomicky aktivnich v sekundéru (%) 31,4 34,5 44,4 23,0
8 | Podil neobydlenych bytt z celkového poctu 13,3 22,1 34,7 33,8
bytl (%)
9 | Doba trvani pozemkové Upravy (roky) 3,5 3 3,7 3,8

ZDROJ: CSU a Ministerstvo zeméd&lstvi

Z ptedchozi tabulky je zfejmé, Ze nejvétsi mira nezaméstnanosti se vyskytuje

v obci Cejkovice, pii¢emz primérny vék se zde pohybuje okolo 36 let, coz znadi

nejmladsi obyvatelstvo z téchto ¢tyt obci. Naopak nejnizs§i miru nezaméstnanosti ma

26




Sedlec, kde se nachazi nejvétsi pocet obyvatel, ale také nejvetsi podil osob
s dokoncenym vysokoskolskym vzdélanim. V potadi druhd nejvy$Si mira
nezameéstnanosti je v Kvitkovicich. Jedna se o malou obec s pomérné nizkym poctem
obyvatel a také nejvySsim pramérnym vékem. Vzhledem k tomu, o jak malou obec
se jedna, se zde vyskytuje i nejvy$si podil osob bez vzdélani a s nejvysSim
dokoncenym zakladnim vzdélanim a to témét 28 %. Mira nezaméstnanosti v Dasnym
neni pfili§ odliSnd od miry nezaméstnanosti v Kvitkovicich, ale vyskytuje se zde
mnohem vétsi podil obyvatel svyrazné nizS§im praimérnym vékem. Daéle zde
nalezneme méné lidi bez vzdélani a téméf 5 % osob s dokoncenym vysokoskolskym

vzdélanim.

V zavislosti na to, ze Sedlec je nejvétsi ze Ctyf vySe zminovanych obci,
nalezneme zde nejvétsi podil ekonomicky aktivnich v zeméd¢lstvi, coz predstavuje
36,2 % a naopak nejmensi podil ekonomicky aktivnich v primyslu. Vyraznym
protikladem Kk této obci jsou Kvitkovice. Zde zije pouhych necelych 14 % osob
pracujicich v priméru. S ohledem na to, Ze se nachazi v oblasti, kde nalezneme
rozsahlé pole a louky se jednd o pomérné malou hodnotu. AvsSak v podilu
ekonomicky aktivnich v sekundéru opravdu exceluji. Témét polovina ekonomicky
aktivnich osob pracuje v primyslu. Pokud bychom méli porovnat Cejkovice a Dasny,
coZ jsou obce, které maji zhruba stejnou velikost a nachdzeji se témét vedle sebe,
mizeme fici, Ze vétsi podil pracujicich v zemédélstvi je v Cejkovicich. V Dasnym
pracuje v zemédélstvi necelych 16 % osob. Je to hodnota o 7 % niz$i, neZ
v Cejkovicich. Naproti tomu pracuje o 3 % vice lidi v primyslu v obci Dasny nez

v Cejkovicich.

Pokud se zamé&fime na podil neobydlenych byt z celkového poctu bytd, opét
zde vy¢nivaji Kvitkovice. S ohledem na to, jak mal4 vesnice je, zde najdeme nejvetsi
podil neobydlenych bytii. Mluvime tedy o hodnoté 34,7 %. V tésném zdvésu je

zaujimaji Cejkovice.

Pokud porovnavame dobu trvani pozemkové upravy v jednotlivych obcich,
muzeme mluvit o témét stejné hodnoté. Pro tento soubor mluvime ptedevSim o
hodnoté vrozmezi 3 — 4 let. Nejkratsi dobu vSak trvala pozemkova uprava

v Dasnym. Mohlo to byt ovlivnéno naptiklad mensim podilem ekonomicky aktivnich
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vV zeméd¢lstvi a tim 1 niz§ich zasaht do praci souvisejicich s pozemkovymi Upravami,
ale 1 pomérmné nizkym primérmym vékem osob zijicich v této obci, ktefi ziejmé
nemaji tolik ¢asu na vymysleni pfipominek jako starSi lidé. Nejdelsi dobu trvani
pozemkovych uprav piedstavuje Sedlec. Na délku trvani 3,8 let mize mit vliv
napiiklad velikost obce a tim i pocet obyvatel, didle pomémné vyssi prumérny vek
nebo pomérné vysoky podil osob pracujicich v zeméd€lstvi, tim vyssi vzdélanost

Vv tomto ohledu a tim 1 vyS$i naroky na provedeni pozemkové tupravy.

4. 1. 2 ReSeni pridéli nebo nedokonceného scelovani

Tab. €. 2 ReSeni piid€lt nebo nedokonceného scelovani

Socioekonomicky faktor Hranice Nové Zar
Hrady
1 | Mira nezaméstnanosti — dosazitelni (%) 6,3 6,0 8,2
2 | Pramérny vék 40,6 40,1 39,2
3 | Pocet obyvatel ve véku 15-64 let 144 1822 247
4 | Podil osob starsich 14 let bez vzdélani a s nejvyssim 37,7 30,6 39,6
dokoncenym zakladnim vzdélanim (%)
5 | Podil osob starsSich 14 let s dokonc¢enym vysokoskolskym 3,0 4,9 2,3
vzdélanim (%)
6 | Podil ekonomicky aktivnich v priméru (%) 18,9 12,2 29,1
7 | Podil ekonomicky aktivnich v sekundéru (%) 45,0 40,6 40,5
8 | Podil neobydlenych bytl z celkového poctu bytl (%) 39,3 19,7 29,6
9 | Doba trvani pozemkové Gpravy (roky) 3,6 5,4 3,4

ZDROJ: CSU a Ministerstvo zemédélstvi

Druhym déivodem pro zahajeni pozemkové upravy se stalo ,,Reseni pridéla
nebo nedokoncen¢ho scelovani. Jedna se o katastralni izemi, kde bylo scelovaci
fizeni zah4jeno, ale nedokonceno. Znamena to tedy, Ze pozemky byly pfedany do
zatimniho uZivani, ale o vlastnictvi jest€ nebylo rozhodnuto. To znamena, ze udaje
Vv pozemkové knize nesouhlasily se skute¢nym uzivanim pozemku, a proto se
povazovalo za nezbytné tyto nesrovnalosti odstranit. Stejn¢ tak bylo tfeba ujasnit
hranice jednotlivych pozemkl pro konkrétni vlastniky, které se provadélo feSenim
ptidélt. Za hlavni divod pro zahajeni pozemkové Upravy v této oblasti tedy
povazujeme tyto problémy. Pro tento soubor byly vybrany pouze tfi vesnice, které

spadaji do okoli Novych Hradu.

Mira nezaméstnanosti se zde pohybuje v pomérné vysokych cCislech. Nejvétsi
hodnotu ma Zar. Jeho procentualni vycisleni presahuje 8 %, coz je vyrazné vyssi

hodnota, nez v jakékoliv jiné obci, kterou jsem hodnotila. Naopak nejnizsi hodnotu
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zZ tohoto souboru nesou Nové Hrady. Je to zfejmé dano tim, Ze jde o mésto s vétSimi
prilezitostmi k ziskani pracovniho poméru. Pouze o par desetin procenta vyss$i miru
nezameéstnanosti maji Hranice. Tato vysoké ¢isla mohou byt disledkem toho, Ze se
nachazi v oblasti pohranici a tedy ve vétsi vzdalenosti od krajskych mést, kde jisté

nalezneme vice pracovnich piilezitosti.

Stejn¢ tak primérny vek se pohybuje ve vyssich cislech. Nejmladsi
obyvatelstvo bychom naili v obci Zar s primémym vékem 39,2 let. Naproti tomu

nejstarsi je v Hranicich, 1 kdyz rozdil neni zas tak markantni. Zhruba 1 a ptl roku.

Vzhledem k tomu, Ze pocet obyvatel v Zaru ve véku 15 — 64 let je 247,
hovoiime tedy o praceschopném obyvatelstvu, v porovnani se 144 obyvatel v tomtéz

véku v Hranicich, mi pfijde mira nezaméstnanosti Zaru opravdu vysoka.

V této oblasti je pomérné vysokd i nevzdélanost. To vSak muize byt dano takeé
pomérné vysokym vékem, nebot’ u starSich generaci nebylo tak bézné studovat jako
V dnesni dobé. Napftiklad v chudsich rodinach bylo tfeba, aby kazdy praceschopny
¢lovek piinédsel do rodiny pravidelny pifijem a studium muselo jit stranou. Nejvyssi

podil osob starSich 14 let bez vzdélani s nejvyssim dokonéenym vzdélanim ma opét
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v v

zékladnim vzdélanim je v Novych Hradech, kde bylo zjisténo 30,6 %. Oproti Zaru
jde o rozdil témét 10 % a vzhledem k tomu, jak blizko od sebe se tyto obce nachéazeji
je odlisnost opravdu neopomenutelna. Jednim z diivoda vyssi vzdélanosti mize byt i
stfedni Skola, ktera zde plsobila a tim zvySeni ptileZitosti pro studium pro mistni lidi.
Za zminku stoji 1 necelych 5 % osob s dokon¢enym vysokoSkolskym vzdélanim.

Tato hodnota je pro tuto oblast ziejmé jedna z vyssich.

Podil osob pracujicich v zemédélstvi je v této oblasti celkové nizsi nez podil
pracujicich v primyslu. Nejvétsi podil pracujicich v zeméd€lstvi byl zaznamenan
s 40,5 %. V Novych Hradech je podil osob pracujicich v sekundéru 40,6 % a da se
tedy fici, ze hodnoty u obou obci jsou téméf totozné. AvSak u podilu pracujicich
V priméru se uz vyskytuje znacna odlisnost. V zeméd¢lstvi se pohybuje pouhych 12,2

%. Tato hodnota se nejspise odviji od toho, ze Nové Hrady jsou méstem a nejdeme tu
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vice pracovnich moZnosti v sekundéru nez v priméru. AvSak nejvétsi podil
ekonomicky aktivnich v primyslu je v Hranicich. V této obci se hodnota vysplhala
az na 45,0 %. Tato hodnota je sice vyssi nez v Novych Hradech, ale to je dano

predevsim tim, ze v Hranicich Zije mnohem méné obyvatel.

Nejvyssi podil neobydlenych byti bychom hledali v Hranicich. V této obci se
nachdzi 39,3 % prazdnych byti. Naopak nejméné neobydlenych byt se vyskytuje
v Novych Hradech. Tento udaj je déan ptedevSim diky pracovnim pfilezitostem,

dostupnosti sluzeb a jinym vyraznym faktorim.

V porovnani s tabulkou €. 1 se tu prodluzuje doba trvani pozemkové upravy. U
obce Hranice a Zar je doba jesté odpovidajici udajim z predchozi tabulky, aviak u
Novych Hradii dochazi k prodlouzeni na 5,4 let. Tuto diferenciaci vSak ptikladam

spise k vétsi rozloze obce s vice osobami a tim vice vlastniky.

4. 1. 3 Ostatni divody vySe neuvedené — liniova stavba dalnice D3

Tab. ¢. 3 Ostatni diivody vyse neuvedené — liniova stavba dalnice D3

Socioekonomicky faktor Hosin | HOry | Kamenny Plav
Ujezd
1 | Mira nezaméstnanosti — dosazitelni (%) 7,1 5,9 5,6 4,1
2 | Primérny vék 38,7 | 37,9 39,8 41,9
3 | Pocet obyvatel ve véku 15-64 let 566 | 367 1521 278
4 | Podil osob starsich 14 let bez vzdélani a s nejvyssim | 28,3 | 20,7 21,3 20,9
dokoncenym zakladnim vzdélanim (%)
5 | Podil osob starsSich 14 let s dokonéenym 6,0 7,0 7,6 9,8
vysokoskolskym vzdélanim (%)
6 | Podil ekonomicky aktivnich v priméru (%) 15,3 | 4,7 7,2 9,5
7 | Podil ekonomicky aktivnich v sekundéru (%) 34,4 | 36,0 38,1 33,3
8 | Podil neobydlenych byt z celkového poctu bytd 20,5 | 23,1 18,2 15,7
(%)
9 | Doba trvani pozemkové Upravy (roky) 3,2 3,8 5,2 4,8

7ZDROJ: CSU a Ministerstvo zem&d&lstvi

Jednim z mnoha dvodii zahijeni pozemkové upravy je i liniovd stavba
dalnice. Pro potieby vystavby bylo nutné uspotfddat pozemky tak, aby vlastnici
pozemkd, pies které dalnice povede, dostali nahradu za zabrané izemi, a aby doslo
k jejich sceleni se stavajicimi pozemky pro jednotlivé vlastniky.

Mira nezaméstnanosti u zvolenych obci se pohybuje v rozmezi od 4 do 7 %.
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takové hodnoté mize vypovidat i to, Ze v této obci bychom nasli nejvétsi podil osob
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osob starSich 14 let bez vzdélani nebo s nejvyssim dokonéenym zékladnim
vzdélanim. Téméer 10 % je zde drzitelem vysokoSkolského titulu a jist€ maji vetsi
Sanci na ziskani zaméstnani. Tento podil je vzhledem k mnozstvi 278 osob mezi 15 -
64 let v obci pomérné vysoky. Tomu odpovida i nezaméstnanost v Hosiné. V této
obci totiz bylo zjisténo, ze 28,3 % osob starSich 14 let je bez vzdélani. V porovnani
Sostatnimi obcemi se jedna o nejvyssi podil. Stim souvisi i podil osob
s dokoncenym vysokoskolskym vzdélanim, kde bylo vypocteno 6 %. Jedna se tedy o
4 % rozdil mezi Hosinem a Plavem, ktery se jisté projevil na mife nezaméstnanosti.
Pomémé vysokou nezaméstnanost maji i Hury, kterd je 6 % a pouze o 3 % nizsi

nezaméstnanost je v Kamenném Ujezdu.

Primérny vék je v téchto obcich pomérné odstupiiovan. Nejstarsi obyvatelstvo
bychom hledali v Plavu. Zde se prumémy vék pohybuje okolo 41,9 let. Tedy
muzeme fici, ze je zde vyssi podil starSich osob, které svym vékem tento prumér
zvysuji. V priméru o 2 roky mladsi obyvatelstvo zije v Kamenném Ujezdu. Aviak
nejmladsi obyvatelstvo maji Hiry. Jejich primérny vék je 37,9 let. Tato hodnota
muze byt dana vystavbou novych domi a pfist¢hovanim mladych rodin, nebot’ se

jedna o klidngjsi lokalitu, ale zato na dosah od centra Ceskych Budgjovic.

Dle poétu obyvatel je ziejmé, Ze nejvice je zalidnén Kamenny Ujezd s 1521

obyvateli ve véku 15 — 64 let. Nejméné osob vsak zije v Plavu.

S ohledem na pocet obyvatel hodnotim podil osob starSich 14 let bez vzd¢lani a
s nejvysSim dokonCenym zakladnim vzdélanim za pomérné nizky. Kromé obce
Hosin, kde se vyskytuje nevzdélanost kolem 30 %. Ostatni hodnoty okolo 21 %
povazuji za piimétené. RovnéZ podil osob starSich 14 let s dokoncenym

vysokoskolskym vzdélanim se u téchto obci vykazuje dobrou tirovni.

v

tedy pracuje jen 4,7 % osob, pfi¢emz v sekundéru pracuje 36 %. Miize to byt dano
tim, Ze v obci zije pomérné mladé obyvatelstvo s nizkym primérnym vékem, které
projevuje vétsi zajem o pramysl. U Kamenného Ujezdu hovoiime o 7 % zastoupeni
osob pracujicich v priméru, ale také o nejvysSsim podilu osob pracujicich v prumyslu

s hodnotou 38,1 %. V porovnani s témito obcemi je nejvétsi podil ekonomicky
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aktivnich v zeméd¢lstvi v Hosing. V tomto oboru pracuje 15,3 % osob. Tato hodnota

mize byt dana naptiklad vyssi nevzdélanosti v porovnani s daty z ostatnich obci.

fv v

vwr

18,2 % neobydlenych bytl, ale v porovnani s potem obyvatel a tim i velikosti obce
neni tato hodnota nijak vyraznd. Naopak nejvice neobydlenych byti maji Hury.

Témeéf jedna Ctvrtina byt je prazdnych.

U pozemkovych tprav zahdjenych z diivodu vystavby liniové stavby dalnice je
doba trvani 3 — 5 let. Nejrychleji byly provedeny v Hosiné. Zde prace trvaly 3,2 let.
Pomérné dlouho trvaly pozemkové upravy v Plavu. Sohledem na nizky pocet
obyvatel je 4,8 let pomérné¢ dlouhd doba. Nejdéle trvaly tupravnické prace
v Kamenném Ujezdu, které byly dokonéeny aZ po 5.2 letech. Toto dlouhé rozmezi

ptisuzuji velké ploSe oproti ostatnim obcim.

4.1. 4 Bez udani divodu

Tab. ¢. 4 Bez udani divodu

Socioekonomicky faktor Pistin | RadoSovice | Habfi | Bfehov
1 | Mira nezaméstnanosti — dosazitelni (%) 4,4 3,6 4,3 6,0
2 | Primérny vék 40,9 39,9 43,4 38,9
3 | Pocet obyvatel ve véku 15-64 let 398 123 62 95
4 | Podil osob starsich 14 let bez vzdélani a 25,7 31,6 28,9 31,0
s nejvyssim dokoncéenym zakladnim vzdélanim
(%)
5 | Podil osob starsSich 14 let s dokoncenym 5,3 4,4 1,3 4,6
vysokoskolskym vzdélanim (%)
6 | Podil ekonomicky aktivnich v priméru (%) 16,1 26,2 12,8 16,0
7 | Podil ekonomicky aktivnich v sekundéru (%) 37,8 33,3 38,3 46,0
8 | Podil neobydlenych byti z celkového poctu bytd | 25,6 35,5 34,5 22,4
(%)
9 | Doba trvani pozemkové Upravy (roky) 6,6 6,2 3,5 5,6

ZDROJ: CSU a Ministerstvo zeméd&lstvi

Dals$im typem je zahdjeni pozemkové upravy bez udani divodu. Jednd se o
zvlastni pfipad, kdy byla pozemkovéa Uprava zahdjena ziejmé z hlavni iniciativy

pozemkového uradu.

Mira nezaméstnanosti se vtomto piipadé pohybuje kolem 4 %. Jedinou

vyjimkou je obec Bfehov. V tomto piipadé mira nezaméstnanosti stoupd aZ na
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hodnotu 6 %. Vobci sice zije nejmladsi obyvatelstvo zvySe zminénych,
porovnavanych obci, avSak podil osob starSich 14 let bez vzdélani s nejvysSim
dokoncenym zakladnim vzdélanim je 31 %. Tato hodnota mlze mit vliv na miru
nezameéstnanosti, pfiCemz jednim z faktortt maze byt i fakt, Ze obec se nenachazi
ptili§ daleko od Ceskych Budgjovic, ale zato dopravni spojeni je zde velmi omezené.
Naproti tomu nejnizs§i miru nezaméstnanosti maji RadoSovice. V této obci je bez
zaméstnani jen 3,6 % obyvatelstva. Pokud komplexné porovnadvdme miru
nezameéstnanosti s potem obyvatelstva mezi 15 — 64 lety, zjistime pomérné nizka
¢isla poctu nezaméstnanych na konkrétni obec. Naptiklad pro obec Habii hovotime o

2 — 3 nezaméstnanych a v ptipadé Radosovic o 5 osobach.

Primérny vék v téchto obcich stoupa az pies hranici 43 let. Konkrétné v obci
Habii bychom na$li obyvatelstvo s primérnym vékem 43,4 let, coZ je nejstarsi
populace z vyse zminénych obci. Vzhledem k velmi nizkému pocétu obyvatel se da
hovofit o pomérmn¢ starém obyvatelstvu. O 2 roky niz§i primémy vek maji lidé
v Pistin€. V tomto piipadé se veékovy primér pohybuje okolo 41 let. Nejmladsi
obyvatelstvo bychom vsak hledali v Biehové. V této obci je primérny vék 38,9 let.

Faktorem snizujicim primér v tomto piipadé muize byt ptistechovani mladych lidi do

cvwr

Z tabulky je ziejmé, Ze s ohledem na pocet obyvatel, nejsou tyto obce piilis
velké. Pocet obyvatel ve véku 15 — 64 let ve dvou piipadech ani nepfesdhnou 100
osob. V Biechové zije v tomto véku 95 obyvatel a v Habii jen 62. O néco vice lidi
bylo spocitano v RadoSovicich, avSak nejvice obyvatel mé Pistin. U této obce se
dostavame aZz na pocet necelych 400 obyvatel. V porovnéani s ostatnimi obcemi se

zde nachdzi 1 vice sluzeb 1 sportovniho vyZziti.

Pokud se zaméfime na vzd€lanost ¢i nevzdélanost ihned vidime, ze podil osob
starSich 14 let bez vzdélani snejvysSim dokoncenym zakladnym vzdélanim
podil osob starSich 14 let, ktefi doséhli vysokoskolského vzdélani, ktery ma hodnotu
5,3 % a je tedy i nejvyssi hodnotou v porovnani s ostatnimi vesnicemi. V Habii je
podil nevzdélanych 28,9 %. Nejedna se o nejvyssi hodnotu, ale pokud tento podil
porovname s nizkym poctem obyvatel, zda se mi tato hodnota vcelku vysoka. Stejné

je na tom 1 Biehov, jehoz podil osob bez vzdelani je 31 %. Podil osob s dokoncenym
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vysokoskolskym vzdé€lanim je v RadoSovicich a Biehové témét totozny. U obou obci
se pohybuje kolem 4,5 %. Vyrazné nizsi podil bychom nalezli v Habfi. V této obci
bylo zjisténo pouze 1,3 % osob, kteti dosahli vysokoSkolského vzdélani. Takovato
hodnota byla jist¢ ovlivnéna 1 praimérnym vékem. U starSich generaci nebylo tak
bézné studovat jako v dnesni dobé€ a v zavislosti na této skutecnosti se projevila takto

nizka hodnota.

v

% osob, ktefi pracuji v zeméd¢lstvi. Zato 38,3 % bychom nasli v primyslu.
V Biehové a v Pistiné se jednd o 16 % lidi, ktefi pracuji v zemédélstvi, a
v Radosovicich je to jesté¢ o 10 % vice. Tato vysokd hodnota je ziejmé ovlivnéna
hodnotu, kterd je 33,3 %. Protikladem k tomu je podil osob pracujicich v primyslu

v Biehové. Tady bylo secteno 46,0 % osob, ktefi pracuji v tomto odvétvi.

Nejvyssi podil neobydlenych bytil je v RadoSovicich, kde je hodnota 35,5 %. O
pouhé 1 % niZ§i miru neobydlenych byth méa Habfi. V tomto pfipadé¢ mize byt
ovliviiyjicim faktorem vysoky prumérny veék. Nejméné neobydlenych byti ma
Biehov. V této obci bychom nasli jen 22,2 % prazdnych bytt. Jak jiz bylo zminéno,

muze byt tato hodnota ovlivnéna ptistéhovanim mladych lidi a klidnou lokalitou.

Pokud komplexné hodnotime dobu trvani pozemkové upravy v obcich, jedna
se o pomérné¢ dlouh¢ intervaly. Ve dvou ptipadech piesahuje doba uprav 6 let.
Naptiklad v Pistin€ byla pozemkova tprava ukoncena po 6,6 letech. V RadoSovicich
byla doba o néco kratsi. Dlouho trvaly i pozemkéisko-upravnické prace v Biehové.
Zde trvaly prace 5,6 let. V Habii doslo k ukonceni po 3,5 letech, coZ je nejkratsi
doba trvani pro tyto obce. Z tabulky tedy vyplyv4, Ze u pozemkovych uprav

zahdjenych bez udani divodu bylo jejich trvani velmi dlouhé.
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4. 1.5 Hlavni impulz obce

Tab. ¢. 5 Hlavni impulz obce

Socioekonomicky faktor Adamov | Borovany Hlavatce
1 | Mira nezaméstnanosti — dosazitelni (%) 5,1 5,9 4,4
2 | Primérny vék 39,1 39,7 41,0
3 | Pocet obyvatel ve véku 15-64 let 484 2850 110
4 | Podil osob starSich 14 let bez vzdélani a s nejvyssim 20,7 27,3 31,5
dokoncenym zakladnim vzdélanim (%)
5 | Podil osob starsich 14 let s dokonéenym 11,2 6,6 6,3
vysokoskolskym vzdélanim (%)
6 | Podil ekonomicky aktivnich v priméru (%) 1,8 7,3 42,0
7 | Podil ekonomicky aktivnich v sekundéru (%) 36,6 43,7 13,0
8 | Podil neobydlenych bytl z celkového poctu bytd (%) 15,3 17,7 27,7
9 | Doba trvani pozemkové Upravy (roky) 3,5 4,4 2,6

ZDROJ: CSU a Ministerstvo zemédélstvi

Poslednim divodem zahdjeni pozemkové tupravy vramci okresu Ceské
Bud¢jovice je na zakladé hlavniho impulzu obce. Pokud se pozemkové Upravy
provadély z této iniciativy, ziejmé obci neslo jen o uspotfadani parcel a vlastnickych
vztahl, ale jist€¢ Slo o néjaké zaméry obce samotné. Obce mohly mit v planu
napiiklad vytvofeni stavebnich parcel ze ZPF a k tomu bylo tfeba vytvofit i novou

cestni sit’. Dal§im diivodem mohla byt i spole¢na zatizeni.

Mira nezaméstnanosti v téchto obcich neptesahuje 6 %. Nejvyssi podil osob
bez prace s hodnotou 5,9 byl naméfen v obci Borovany, kde je ovSem 1 nejvétsi pocet
obyvatel. O necelé 1 % niz§i nezaméstnanost ma Adamov. V této obci je mira
nezamé&stnanosti 5,1 % a nejniz§i nezaméstnanost je v Hlavatcich, kde bylo
vypocteno 4,4 %. Tuto hodnotu pfisuzuji nejspi§ vysoké nevzdélanosti, s ¢imz

souvisi 1 podil osob pracujicich v priméru, ktery je 42 %.

Primérny veék se v téchto obcich pohybuje v rozmezi 39 — 41 let. Nejstarsi
obyvatelstvo bychom hledali v Hlavatcich. Tady je v€kovy pramér piesné 41 let. O
néco mladsi obyvatelstvo Zije v Borovanech a nejmladsi populaci ma Adamov. Pro
tuto obec je primérny vek 39,1 let, coZz znamena, Ze zde Zije pomérné velky pocet
mladych lidi a s tim souvisi a jejich ambice na studium, nebot’ z tabulky lze odvodit,
ze v téhle obci je nejmensi podil osob bez vzdélani a zaroven nejvetsi podil osob

s dokoncenym vysokoskolskym vzdélanim.

4

O velikosti obci se da fici, Ze je velmi rozriiznéna. Nejmensi obci jsou ziejmé

Hlavatce, kde je pocet obyvatel ve véku 15 — 64 let pouhych 110 obyvatel. Vyrazné
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vetsi zalidnénost maji Borovany. V této obci zije 2850 osob. Na tuto hodnotu ma
jisté vliv 1 dostatek sluzeb, které jsou v této obci snadno dostupné a v neposledni fadé
1 zakladni Skola. Ta je uzitecna pro rodiny s malymi détmi, které nemusi dojizdét do

vzdaleného mésta.

cv w7

s nejvyssim dokoncenym zakladnim vzdélanim ma Adamov, kde je 20,7 % osob
nevzdélanych a zaroven zde zije nejvyssi podil osob s dokoncenym vysokoskolskym
vékem obyvatel a i lokalizaci obce, ktera je pomérné blizko od centra Ceskych
Bud¢jovic. Da se tedy hovotit i o snazsi dostupnosti. Naopak nejvyssi nevzdélanost
je v Hlavatcich, kde Zije 31,5 % osob s nejvyssim dokoncenym zakladnim vzdélanim
S 6,6 % osob, kteti dosahli vysokoskolského titulu. Tyto namétené hodnoty se mohou
odvijet od vyssiho primérného véku. V Borovanech se nevzdélanost pohybuje okolo

27,3 % a podil osob s dokon¢enou vysokou skolou je 6,6 %.

U porovnani podilu ekonomicky aktivnich v priméru dochazi k velmi
kde v tomto odvétvi pracuje jen 1,8 % obyvatel. O néco vyssi aktivitu zaméfenou na
zeméd¢€lstvi maji Borovany s hodnotou 7,3 %, avSak vyrazné vyssi podil osob
pracujicich v zeméd¢lstvi je v Hlavatcich. Tady dosahuje az 42 %. Tato hodnota je
nejspi§ dana pomérne vysokym vékem 1 vys$si nevzdélanosti. Zaroven zde byl zjistén
nejniz§i podil ekonomicky aktivnich v sekundéru. V tomto pfipadé se jedna o
pouhych 13 %. Ztoho vyplyva, ze Hlavatce jsou jako jedna z mala vesnic vice
zaméfeny na zemédé€lstvi nez primysl. V Adamové bylo zjiSténo 36,6 % osob
pracujicich v primyslu a nejvyssi podil byl naméfen v Borovanech. V sekundéru

tady pracuje 43,7 % obyvatel. Jedna se tedy o naprosty opak Hlavatec.

Nejnizsi podil neobydlenych byt je v Adamové s 15,3 %. Jedna se o velmi
oblibenou lokalitu, na dobrém misté a kratkou vzdalenosti od centra. O 2 % vétsi
podil neobydlenych byti maji Borovany a nejvice prazdnych bytl bychom nasli
v Hlavatcich. Z celkového poctu bytt je zde 27,7 % neobydlenych.

Doba trvani pozemkové upravy je v tomto souboru pomérné nizkéa. Nejdelsi
trvani mély Borovany, kde byla pozemkova uprava ukoncena po 4,4 letech, jejichz

trvani se odvijelo od velikosti obce. O necely rok méné trvala pozemkova uprava
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v Adamov¢ a nejkrats$i dobu trvani mély Hlavatce. Zde byly upravnické prace hotovy

za 2,6 roku.

4. 2 Komplexni zhodnoceni diivodii zahajeni PU

Z ptedchozich informaci vyplyva, ze nejrychleji probéhly pozemkové upravy
v obcich, kde byly zahajeny na zaklad¢ hlavniho impulzu obce. Naopak nejdelsi
trvani mély pozemkové upravy, kde nebyl udan divod zahijeni. Je tedy zfejmé, ze
obce usilovaly o zahgjeni s n¢jakym cilem a pozadavky, které mély byt v ramci
pozemkové Upravy vytvofeny a zaroven meély zdjem na co moznd nejrychlejSim
ukonceni. DalSim faktorem mohla byt i dobrd komunikace s obci, ktera zjednodusila
praci pozemkovému tfadu. O poznani hor$i komunikace byla s obcemi, kde nebyl

udéan divod zah4jeni, nebot’ trvani pozemkové upravy zde ptresahlo i 6 let.

Celkové nejvétsi podil ekonomicky aktivnich je v sekundéru. Téméf v kazdé
obci je nekolikandsobné vétsi podil ekonomicky aktivnich v sekundéru nez
s pouhym 1,8 % obyvatel. K odlisnosti dochdzi pouze u obce Sedlec a Hlavatce,
které se nachazeji témét vedle sebe. Jen v téchto piipadech je véEtsi podil osob
zamétenych na zemédé@lstvi, coz také mize mit vliv na dobu trvani pozemkové

upravy.

Nejvétsi podil osob starSich 14 let bez vzdélani s nejvy$sim dokoncenym
zakladnim vzdé€lanim je v okoli Novych Hradi, kde byly pozemkové upravy
zahajeny na zaklad¢ tfeSeni pridéli a nedokonéeného scelovani a zaroven nejvyssi
podil osob s dokoncenym vysokoskolskym vzdélanim je u obci, které se nachazeji
pobliz Ceskych Bud&jovic a pozemkové tpravy byly zahajeny z diivodu vystavby

liniové stavby délnice D3.
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5. Zavér

Jak jiz bylo v vodu zminéno, cilem této bakalaiské prace bylo zhodnotit
pribé¢h pozemkové tupravy v zavislosti na socioekonomickych faktorech ve
vybranych obcich utfidénych podle diivodu zahajeni pozemkové upravy. Modelové
obce byly vybrany v ramci okresu Ceské Budgjovice, kde se nejvice vyskytovalo 5
divodii zahdjeni pozemkové upravy. Ze zjisténych informaci byly vytvofeny
ptehledné tabulky pro jednotlivé divody zahajeni, ke kterym byly pfiifazeny
minimalné¢ 3 obce s konkrétnimi socioekonomickymi udaji, které byly nésledné

komentovany a vzdjemn¢ porovnavany.

Z vysledk tedy vyplyva, ze nejrychlejsi pribéh mély pozemkové upravy
V obcich, kde o jejich zahdjeni usilovala sama obec. Naopak nejdelsi trvani mély

obce, u nichz nebyl diivod zahéjeni vefejné oznacen.

Dalsim zjisténim bylo, Ze podil osob pracujicich v zemedélstvi je ¢im dal tim
niz8i. Nekolikandsobné vEétsi zajem je o praci v primyslu, avSak ve dvou piipadech
bylo zjisténo, Ze je vyssi podil pracujicich v zemé&d¢lstvi. Konkrétné se jedna o obec
Sedlec a Hlavatce nachazejici se severozapadnim smérem od Ceskych Budg&jovic. Da

se tedy fici, Ze se jesté jednd o prevazné zemédélskou oblast.

Pfi srovnani pozemkovych uprav ve venkovské oblasti a v oblasti urbanizované
dochazi k zasadnimu odliSeni. V pfipadé venkova jde piedevSim o utfidéni
vlastnickych vztahli k pozemkiim, avSak v méstské oblasti se provadi uzemni plan,
ktery vSak s provaddénim pozemkovych Uprav uzce souvisi. Mezi jejich spolecné

z4jmy patii naptiklad navrh spole¢nych zatizeni.

Z vysledkl prace tedy vyplyva, ze socioekonomické faktory maji urcity vliv na
prubéh pozemkovych tprav, avSak nelze je aplikovat jako modelové situace na
vSechny ptipady pozemkovych tuprav, nebot kazda pozemkovd uprava ma

individualni charakter.
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