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Hlediska Stupen hodnoceni Nelze
A B Cc D E F hodnotit
1 |SpInéni pozadavk( zadani X
2 |Aktualnost a odborna Uroven prace X
3 |Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X
4 |Vhodnost metodiky feseni X
5 |VyuZiti metod zpracovani vysledki X
6 |Interpretace vysledkil, diskuse X
7 |[Formulace zavérd prace X
8 |Odborny pfinos préce a jeji praktické vyuziti X
9 |Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X
10|Formalni uprava prace a jazykové zpracovani X

Hodnoceni vyzna éte X (slouZi pro stanoveny vysledné klasifikace)

Konkrétni pi ipominky a otazky k obhajobé (pro rozéiient Ize pouZit samostatnou oznacenou prilohu):

Prace se zabyva stale aktualnim problematikou, vyhodnocenim optimalniho feseni krmné davky
vykrmovaneho skotu a jeji odezvy v parametrech pozadovane uzitkovosti. Kromé drobnych nepfesnosti,
hned vuvodu -plemeno a vék Iépe prosté ovliviuji vybér krmné davky (str. 8), vlaknina Jednou
z ,nejdulezitejsich” polozek (str.14), vyuzitelnost jednotlivych prvki ,ovliviuje typ* krmné davky (str. 15),
s vekem telat se pomér fedéni ,zuzuje na 1:4 pricemz by tomu mélo byt naopak (str. 17) a se skuteénosti,
Ze vykrmovani do hmotnosti nad 620 kg je ,zcela neekonomické®, by se kombinovaného plemene dalo takeé
polemizovat. Pozitivné hodnotim, Ze prace po strance formalni i odborné spliiuje cil i zadani. K vlastni praci
si dovolim par doplfiujicich otazek: Prog jsou byci zatazovani do vykrmu az od 300 kg? (str.28) Z jakého
divodu neni sildz o vy3si susing frézovana jako kukufi¢nd, je to kvuli strukturni viakning? (str.29) . Jak si
vysvetluje autor skutec¢nost, ze nepfedkladaji pfi zahajeni variantu krmné davky (tab.9), kdyz ji maji
zpracovanou? (str.35). Celkové hodnotim préaci jako velmi zdafilou je jen $koda, Ze ji autor krom strohych
uzitkovych parametr(i, nedoplnil o vysledné hodnoty zmasilosti a protuénélosti tedy zpenézeni v systému
SEUROP. Zde se mohl prokazat viiv jednak celkové niz&iho obsahu bilkovin v krmné davce a nebo
negativni vliv zkrmovani je¢mene misto psenice. A tyto poznatky se monhli objevit i v zavéru celé prace.

Zaveér: Zavere¢nou praci doporuéuji obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): L velmi dobfe
(vwyborné, velmi dobre, dobre, nevyhovél/a)
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