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Stupen hodnoceni

Hlediska
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Nelze
hodnotit

Splnéni poZadavk( zadani X

Aktualnost a odborna Grovef prace X

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X

Vhodnost metodiky feseni X

VyuZitl metod zpracovani vysledki

Interpretace vysledkl, diskuse
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x| | X

|[Formulace zavérl prace

8 {Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuiti X

9 |Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X

1GlFurma{nl Uprava prace a jazykoveé zpracovan| X

Hodnoceni vyznaéte X (siouti pro stanoven! visledné klasifikace)

{pro rozdifen lze poudil samostainou oznadenou piifohu).
Tato prace piedstavuje kvalitni, pfehledné strukturované shrmuti pojmd, vztahujicich se ke katastru
nemaovitosti. Lze ji pouZit jako prakticky navod pfi hledani dalsich informaci k jednotlivym okruhdm.

Pokradovani — viz samostatny list
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Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): |_ vyborné
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Konkretni pfipominky a otézky k obhajobé — pokradovani:

Bohuzel se autor nevyhnul obvyklému ,nesvary® studentskych praci, protoZe se éasto az
pfilis zaméfuje na fakta misto toho, aby vice vyuZival pfiklady z praxe, rovnéZ mohl autor
doplinit vice viastnich nazorl, a to pfedevsim v kapitole, zabyvajici se navrhem nového
katastralniho zakona.

Pfiklady z praxe a anonymizované listiny, uzité na konci textu, jsou velice zajimavé, ale autor
je mohl vice propojit s teoretickou éasti bakalafské prace.

Z hlediska ceského jazyka se v praci vyskytuji drobnéjsi chyby, nevaiml jsem si Zadnych
chyb hrubych.

RovnéZ jsem nenalezl 24dné podstatné chyby z hlediska pravniho. Autorovi bych ale trochu
vytkl, Ze nékteré Easti textu na sebe plynule nenavazuji, ale to je spise vytka z pohledu
Ctenare, nez vytka z pohledu kvality prace.

Celkové tedy praci povazuji za velice vydafenou a domnivam se, Ze po odstranéni shora
vytknutych vad a doplinéni vice viastnich nazort by tato prace bez dal$ich problému uspéla i
v ramci magisterského studia.

Vramci obhajoby bych pozadal, aby autor predevsim vyjadril svlj nazor na nynéjsi
fungovani katastru nemvoitosti a nazor na navrh nového katastralniho zakona.
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