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Abstrakt

Bakal&ska prace popisuje zedklstvi v oblasti zény havarijniho planovani JE
Temelin, zejména osevni postupy a vynosgt@ranych plodin ze#délskych podnik
hospod#cich v této oblasti. Informace nasbirané z pozéaméysou porovnany s odbornou
literaturou, udajiCeského statistickéhar@du a Ministerstva zesdélstvi CR. V zawru prace
je zpracovan ekonomicky vyvoj trhu, ktery vedlevulipatasi nejvice ovlistuje rostlinnou
produkci. Porovnani nasbiranych dat @db se statistikami Jikeského kraje a situaci celé
Ceské republiky. Z vysledkje patrné, Ze provoz JE Temelin negativni viivzeatdélskou
produkci nema. Vysledky produkce zsssiskych podnik jsou v ramciCeské republiky
podptimerné.

Abstract

The bachelor thesis desribes agriculture in areamérgency planning zone of
Temelin NPP (nuclear power plant), especially tt@paotations and a yield of the growned
plants of the farms in this area. The informatioakected from the observation are compared
with bibliography, data of th€zech statistical officandthe Ministry of Agriculture Czech
republicThe economical development of the market, whitckhe most important factor of
the agricultural production together with the weaiths located in the last part of this thesis.
The comapration of collected data has been madedaiia of the Southern Bohemian region
country and with the situation of the whole Czeepublic. None negative influence in the
agricultural production was observed from the NR#n&lin. The agricultural production in
this area is substandard in compare with the sitwatf the Czech republic.

Kli¢ova slova:
Zbéna havarijniho planovani JE Temelin, krajinny tkrgsevni postupy, vynosy plodin,
ekonomicka situace;

Keywords:
Emergency planning zone of Temelin NPP, landcoweeoprotation, crop‘s production,
economicalsituation;



Obsah

L UVOO. ettt b bt naenes 8
2. LITERARNI PREHLED ..ottt ssas s sennans 10
2.1 Stréna historie a provoz JE TemMeliN........cccoeiiiiniinieneeeeeeeeeee e 10
2.2 Popis zény havarijniho planovani (ZHPR).......c.cceeeiiieeceieceeeecee e 11
2.2.1 Charakter ZHP.........c.coviirieiieinieeete ettt 11
2.2.2 KrajiNNY KIYE...oooveieeeeeeesesesee ettt e ene e sasse s ens 13
3 R VA 1 VA | =T 14

2.3 Rostlinn& produkce v ZHP Temelin........ccccveiriiniiniieeeeeeeeeeeeee 17
2.3.1 Charakteristika rostlinné produkce ZHP..........ccccocevireevevineceeececeeee, 17
2.3.2 Vyrobni podminky oblasti ZHP...........ccoeiiieceeeeeeeee e 19
2.3.3 Plodiny PStOVANE V ZHP........cc.ooieeeiceceeeseeee et 21

3. Cile DAKAIBBKE PrACE........ccccuieeiiieiiieieee et 24
4. MetOdiKa SBIU GaL.........cceoieieiriieeeeee ettt e 25
5. VYSIEAKY @ ISKUZE.......ceeeieeieeieieseeeeeeees ettt sn e 27
5.1 Zastoupeni OrNEIAY V ZHPu.........oov ettt s 27
5.2 Rehled hospodicich subjeki V ZHP.............ccooiiieieii e 28
5.3 Zpisob zemidélského hospodani v oblasti ZHP............cccoveeeviiiceeeee 29
5.4 Rostlinna produkce a 0sevni postupy V ZHP...........cccoeeiiinninnenniceenieees 31
5.5 Vynosy zerdeISKYCh PlOdin............ccoveiiiiieinieece e 34
5.7 Vyvoj cen zergdélskych produki @ triU.........ccoeeeeiiiiiiiicccce 40
5.7.1 Vyuziti objemu produkce rostlinnych komodiliiaieském kraiji.................... 40
5.7.2 Vyuziti objemu produkce rostlinnych komoditeské republice..................... 41

5.8 Vyvoj cen zergdélskych produki (CZV) Na trhu.........cccceeeeeieeevineeece e 47

B. ZAMEL ...ttt h et h et bt b et b bbbt b bbb bt ne b enes 50
7. Fehled POUZILE EEIAtULY........c.cveieerieeeieieie ettt ettt sttt st e s 52

S T = ] (o Y2 57



1. Uvod

Bakaldsk& prace je za#tena na stav a vyvoj rostlinné vyroby v okoli
Temelina a jeji mozné ovli¥ni provozem jaderné elektrarny (HAIS a kol., 2005)
jinymi produkénimi a ekonomickymi faktory (ROSOCHATECKA a kol.0@3).
Zmeny byly sledovany od roku 1989, kdy byla do provoavedena jaderna
elektrarna Temelin (dale JE Temelin).

JE Temelin méa v s@asnosti kitovou roli ze socialniho hlediska, kdy nabizi
mnozstvi pracovnichiflezitosti a zaroue je udrZzovana dobra infrastruktura jeho
okoli (nagiklad komunikace). Tyto prvky jsou o to vyznaj#i, Ze v okoli JE
Temelin je dislokovano minimum {myslové vyroby. Zerdélska vyroba je tak
dalSim vyznamnym prvkem za&stnanosti v oblasti zony havarijniho planovani édal
ZHP) Temelin. Vystavbou JE Temelin doSlo k zastav@pevréni ploch a
vystavbou budov) cca 140 hayodre orné midy. Nahradou za to doSlo pro &nu k
piemené krajinnych prvki, v dadoli nivy feky Stropnice u Novych Hrédna
zentdélskou pidu. U Temelina musely byt &ir vystavk: JE zdemolovany obce
Temelinec, Kténov, Brezi u Tyna nad Vitavou, Podhdji a Knin (PGILKOVA,
2008).

Jihaiesky kraj sé¢adi mezi kraje s nejmensi hustotou zalidn Obyvatelstvo
kraje ma proti republikovému fméru mladSi ¥kovou strukturu (pimérny veék je
39,8 let), niZ8i je i umrtnost a naopak vysSi poosd. NejblizSi misto Tyn nad
Vitavou v piibéhu vystavby zaznamenalo né&j$i prirtastek obyvatel v letech 1991 —
2001, tento firastekéinil 19,2% (POLACKOVA, 2008).

Jednim ze zasadnich fakioovliviiujicich zenddélskou vyrobu je pdasi
(HABERLE a kol., 2008). V pib¢hu hodnoceného obdobi se vyskytly roky, které
byly povazovany za jedny z nejsusSich v novodobétoti, nag. 2003
(DANHELKA a kol., 2013,[online]) nebo naopakilpylo vegetanich sezon, které
byly nejen v okoli JE Temelin vyznagnovlivnény intenzivnim desm a
povodrémi, naf. srpen 2002, duben 2006 (povodi LuZnice), n&boen 2013
(CHMU, 2013, [online]).

Rostlinna produkce také byva vyznamavlivnéna vyskytem Skdch a
chorob zemdélskych plodin (KAZDA a kol.,, 1997). Vliv &hto faktofi na
zentdélské hospodani v okoli JE Temelin je mozné do jisté miry kviéadvat pri
porovnani pikmérnych vynos jednotlivych zemdélskych podnik se statistikou a
zpravamiCeského statistickéhotddu @ale CSU) a Ministerstva zegtklstvi CR
(dale MZe) Z oblasti vlastni ZHP JE Temelin vSak neni zanbaéné obdobi znam
masivni vyskyt chorob a 8#ca, ktery by likvidoval rostlinnou produkci (MZe,
publikacezZenedeélstvi, 2004-2012). Daldimi vyznamnymi udalostmi byl ysGR do
EU 1. kwtna 2004, coZ s sebotiimeslo oteveni zahrarinich trhi, zménu dot&ni
politiky pro podporu zewtélstvi a tvorbu konkuremiho prostedi (ZIDKOVA,
2006, MZe,Zprava o stavu zefdelstvi, 2002-2012). Opomijet by se némani
vyvoj zentdélského sektoru (ROSOCHATECKA, 2001) a jeho dopadhnabou
pfidanou hodnotu, zaostavajici a pomaly vyvoj mezdzentdélstvi a s tim
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souvisejici Gbytek kvalifikovanych pracovnich $IGZAK a kol., 2005). Vytrvaly
rast cen osiv, herbicid pesticidi, energii, maziv, paliv a dalSi faktory se poté
odrazeji v tvord osevnich postup (struktie pistovanych plodin) jednotlivych
zenmedélskych podnik pravnickych a fyzickych osob (SNOBL a kol., 2005)
hospodécich v oblasti ZHP JE Temelin (SNOBL a kol., 200&,e, Zprava o stavu
zenedelstvi 2002-2012 Zenwdelstvi 2004-2012).

ReSeni bakat&ké prace bylo v souladu s vyzkumnym uUkolem projekt
Bezpenostniho vyzkumu Ministerstva vnitrdR "Minimalizace dopati radiani
kontaminace na krajinu v havarijni Z08E Temelin" (VG20122015100), kde je m;.
provad&n monitoring vyvoje a saasného stavu krajiny v ZHP JE Temelin.
Hlavnimi zdroji informaci pro mou praci byly datad engdélskych podniki
pravnickych osob (akciové spotesti, spolénosti s réenim omezenym a druzstva)
hospodécich gimo v oblasti ZHP a zpravy@SU a MZe.



2. LITERARNI P REHLED

2.1 Struend historie a provoz JE Temelin

7z . 7 .

prostedi (HAIS a kol., 2005). # objektivnim porovnani jadernych elektraren
s jinymi energetickymi zdroji nebo fomyslovymi provozy z hlediska vlivu na okolni
prostedi vSak vychazeji jaderné elektrarny jakdizani, kterd jsou k okolnimu

prostedi velmi Setrna (skupirn@Ez, 2013, [online]).

Vliv provozu stavajicich blak Jaderné elektrarny Temelin na okoli je
nevyznamny. Potvrzuji to vysledky ziskanéhé&m provozu elektrarny. N#glad
radiani situace je v okoli elektrarny monitorovana okurd 991, tedy jiz 9 letied
spusénim elektrarny. | po vice neZz deseti letech provgeuprakticky stejna
a odpovida &nému pozadi v jinyckiastech naSi republiky. Ro¥n zdravotni stav
obyvatelstva v okoli elektrarny Temelin je dlouhb&isledovan od roku 1992.
Kazdora@né odbornici z Masarykovy univerzity v Bfrzpracovavaji udaje tykajici se
zdravotniho stavu obyvatel Zijicich v okoli elektnda Podle dosavadnich vysledk
téchto studii neexistuje zadnyripy vliv provozu jaderné elektrarny na zdravi
obyvatelstva Zijiciho v jejim okoli @&tnost vyskytu onemoéni se zde nelisi od
jinych oblasti (skupin€EZ, 2013, [online]).

V rdmci mezistatniho procesu posuzovani lha Zivotni prosedi (EIA),
ktery probihal v letech 2008-2013, byly hodnocemtepcialni vlivy dostavby
Jaderné elektrarny Temelin na Zivotni pfedt a véejné zdravi, ato i s uvazovanim
spolupmisobiciho dinku provozu stavajici elektrarny a stavajicino guiz Uselem
procesu EIA je, jest pred vlastni realizaci zafru, zjistit, popsat a komplexn
vyhodnotit jeho vlivy na Zivotni prosdi a véejné zdravi. Proces EIA j&zen
Ministerstvem Zivotniho prostdi CR (dale MZP a vCeské republice je upraven
zadkonem¢. 100/2001 Sb., o posuzovani wiva Zivotni prosedi, v platném zmi
(CEZ, 2013, [online]).

1979- V Unoru vydan investi
zamer stavby.

1985 - Uvodni projekt zpracovan
EnergoprojektemPraha.

1987 - Zahajena vlastni stavba
provoznich objeki.

Spolecnost CEZ a.s. Dostupné z:< http://www.cez.cz>

1989 - Po listopadu rozhodnuto z politickych a ekuickych divodi o snizeni
pocta bloka na dva.
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2000 - Dokoiena modernizovana stavbas¥rvenci bylo zavezeno palivo do
reaktoru.

21.12.2000 - Prvni blok vyrabi elékitu.

2.2 Popis zony havarijniho planovani (ZHP)

2.2.1 Charakter ZHP

ZHP se nachazi v Jibeské panvi #tSi casti uzemi okres Tabor, Pisek,
Ceské Budjovice, miniméali zasahuje i do okrésPrachatice a Strakonice. Jedna se
o velicec¢lenity terén, kterym protékajeky Vitava a Luznice. Z¢tiny je tato oblast
pokryta lesy (VINCIKOVA a kol.,2010). ®la je zde &3i, jilovita (NEMECEK a
kol, 2001). Mnohé urodné pozemky v ZHP jsou zatoaany z divodu zabraéni
vétrné/ vodni eroze a ochraspodnich vod (viz. kapitola 2.2.2), to je danofitem
krajiny (piiloha 1, Obr. 8-15) (TLAPAK a kol., 1992). JE Teinese nachazi zhruba
5 km jizre od neEsta Tyn nad Vitavou (GPS s@anice - 49°10'52.909"N,
14°23'2.689"E), v nadniské vysce 500 m n.m. Samotnd ZHP ma pélormruba
13 km se sedem v kontejnmentu prvniho bloku elektrarny.

Obce
v ZHP Temelin

Legenda

[ obce_zHPTemelin
D hranice havarijni zony

Wz JeTe

kultury LPIS v ZHP JETE
B jina kultura
[ orna puda

ovocny sad
[ travni porost
B zalesnéno

ARy

N oo Km

Obr. 1: Mapa hranic katastralnich zemi obci nagjiézh se v ZHP Temelin.
(Zdroj: PROCHAZKA a kol., 2012).
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Geologicky fiivod sledované oblasti se datuje k druhohoraghdin kidy),
kdy doSlo k pokle&m pady v oblastech zlofy jako reakce na alpinské vrési
Tyto deprese byly zaplaveny vodou a vzniklo mnaeej (kontinentalnich). V nich
doSlo k sedimentaci materialu splaveného z okalio Vyph je tvarena nap jilovci,
piskovci, slepenci, prachovci atd. Viipehu tretihor se proces sedimentace opakoval
(CHLUPAC, 2002).

0

X

iy

5

o

Trhové Sviny ay. :

q i
4 @ Ry Cesky Krumiov s o
I & //ﬁeské Velenice
5 [Z Q 5 10 A5 km //?V/‘/ 3 /

Obr. 2: Geologicka mapa oblasti s vyzeaim ZHP Temelinierveré zobrazena
ZHP Temelin.
(Zdroj: MALECHA a kol, 1964, [online])

Vysvetlivky:

1- souvrstvi lipnické, zlivské, mydlovarské, moniéskednickové a vitavinonosné
Sterkopisky;

2 - souvrstvi klikovské-senon; 3 - permokarbon;

4 - krystalinikum a magmatitymoldanubika; 5-zlgm
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Obr. 1 znazatuje katastry obci v ZHP Temelin. Dale podle gealkgimapy
z Obr. 2 je patrné, Zze ZHP se nachazi na stabipudiozi, hlavnicast - 'souvrstvi
klikovské-senon'okraje ZHP pak tvo "krystalinikum a magmatitymoldanubika

2.2.2 Krajinny kryt

Profil krajinného krytu i zastoupeni lesni / zel¥iské pidy (eventudld obci)
nalezneme v obrazcickijphy 1, Obr. 8-15. Grafickdast je schematickd, aby bylo
dosaZzeno vySkoveho kontrastu, v tabulce nad grgfemskuténé nadmeské vysky
(vyuzivad metod’VUT-FD vyskové body jsou procentuéimasobeny)jako podklad
byly pouzity mapy z - Vojenského geografického droyneteorologickéhoiadu
(dale VGHMU) generéla Josefa Churavého - v Dobrusce. Tentid apracovan
v osmi s¥tovych stranach: sever, severo-vychod, vychod atthhoto gehledu je
patrné, Ze zastoupeni tee v ZHP podstatné, zejména v depitéjSim terénu a v
povodirek.

Z charakteristiky profilu krajiny (floha 1, Obr. 8-15) vyplyva, Ze je v této
oblasti nutnoreSit i omezeni vlivu &rné a vodni eroze (TLAPAK a kol., 1992).
Dochézi ke statem Haenému zatraiovani utitych pozemk (MZP, 2003).

Charakter a za#tieni rostlinné vyroby zavisi na roatiych faktorech, nap
nadmdska vyska, svazitost terénu nebo kvalitalyp (KMELOVA a kol., 2013).
Strukturou zeradélské pidy pati Jihatesky kraj mezi kraje s nizSim podilem orné
pady. Procento zorréni piedstavuje v ramci cel€eské republiky 73 %, v Jiznich
Cechéch je nizsi. V roce 2007 j@R %, coZ je paty nejnizdi podil po kraji
Karlovarském, Libereckém (v obou 41 %), Praze aadvskoslezském (v obou o
malo niz3i nez v Jikeském kraji. (SU, Postaveni venkova v Jiteském kraji
2007. [online]).
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2.2.3 Typy pid v ZHP

V ptiloze 1, Obr. 16 jsou uvedenyigni typyCR. Z mapy je patrné, zeiga
v ZHP Temelin je tviena podzolovymi, hidymi lesnimi gidami a ¢ast&né
rendziny.

V taxonomickeé klasifikaci fd nalezneme tuto definici:

Podzoly jsou pdy s vyrazg nenasycenym sokpim komplexem, s vysokou
nasycenosti Ah tvorbou sekundarnich Al-chlatjts vyraznou migraci komplexu Fe
Mn, Al s organickymi kyselinami o malé molekule. VyZuj se vysokym podilem
kationtové vymdnné kapacitydale KVK) zavislé na pH, obsah humusu je vysoky.

Rendziny jsou vyvinuté ze skeletovitych rozfpaklarbonatovych hornin.
Zejména u stovych a povrcho¥ odvaprnych rendzin dochazi k tvarltmavych
melanickych horizorit Na GzemiCR jsou rendziny zastoupeny pro nizky vyskyt
vapend pouze v omezené iei (NEMECEK a kol., 2001).

Prevazujicim @dnim typem oblasti ZHP Temelin jsou kambisoly. Dieg
kambisoli dle taxonomického klasifikaiho systému (NMECEK a kol., 2001):

Tyto pady se vytvéeji hlavre ve svazitych podminkach pahorkatin, vrchovin
a hornatin, v menSi @ (sypké substraty) v rovinatém reliéfu. Vznichto pid
z tak pestrého spektra subsirgitodmiiuje jejich velkou rozmanitost z hlediska
trofismu, zrnitosti a skeletovitostifipuplatréni viceci meére vyrazného profilového
zvrstveni zrnitosti, skeletovitosti, jakoZz i chekych (biogenni prvky, stopové
potencialg rizikové prvky) a fyzikalnich vlastnosti (ulehlobtzalniho souvrstvi,
ovlivaujici lateralni pohyb vody v kraj#. V hlavnim souvrstvi dochazi obeécn
k posunu zrnitostniho sloZzeni daestni kategorie v relaci k bazalnimu souvrstvi,
klimatickych a vegetamich podminek nalézdme u kambizemi veSkeré formy
nadlozniho humusu. Vedlegimého horizontu Ah je mozny vznik melanického,
umbrického i andického humusoveho horizontu¢ujiciho variety az subtypy
kambizemi. Srem k chlad®jSim a humidgjSim oblastem nésta obsah humusu
v ornicich i mdnich horizontech. Spolu stim s& paristani acidifkace snizuje
poner huminovych kyselindale HK): fulvokyselin(dale FK) zvySuje podil slali
vazanych HK a volnych agresivnich FK. Obsah a kaahumusu stoupa od

v M

nejlektich k £€28im piddm a idam z eutrofnich substtat
Hlavnim pidotvornym procesem je zajileni, tj. intenzivni¢z&vani primérnich

minerah ze silikatovych substrat které vede k tvobminerali sekundarnich, a tim
k obohaceni jpdni hmoty o jil (JELEEK, 1985).
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Pseudogleje a

kambizemé

stagnické
B Ostatni pUdy
Bl Velkda mésta
Bl Vodni plochy

Obr. 3: Zastoupentitly pid - pseudogleje a kambizém
(Zdroj: CZU, 2013, [online])

Kambisoly
B Ostatni pbdy
B Velkd mésta
Hl V odni plochy

Obr. 4: Zastoupentitly pad - kambisloly.
(Zdroj: CZU, 2013, [online])
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Pida v oblasti ZHP Temelin sedie zpracovava z idodu zn&ného vyskytu
pseudogleji (Obr. 3).

Pseudogleje se vytiia bud z pedogent (z luvizemi) ¢i litogenrg
zvrstvenych eventuetnnepropustnych (pelické, gisjilovité) substral. Nalézame
je v rovinatych¢astech reliéfu humidisich oblasti. Jsou toudy s udickym -
periodicky akvickym vodnim rezimem. Humusovou forme negastji moder -
hydromoder, humusovy horizont a ornice maji zvysebyah humusu ve srovnani s
okolnimi anhydromofrnimifdami. V ornicich se obsah humusu pohybuje v rozmezi
2,5 - 3,5% (EMECEK a kol., 2001).

Zakladnim procesem probihajicim v pseudoglejovydidaph je proces
oglejeni. To souvisi seifdanim zaplaveni a vysuSeni (kapitola 2.2.1),6pmz se
zérover sfida redukce a oxidace Ma Fe Diky tomu vznikaji skvrny, pruhy,
mramorovanti bro¢ky Zeleza a manganu. Pseudogleje se dédiepddle substratu
a podminek, ve kterych vznikaji, na hagubtyp modalni, glejovy, kambicky atp.
Padni profil se da obvykle roztit do nékolika typickych vrstev pdnich horizoni
(NEMECEKa kol., 2001).

SCHEMATIZOVANE PROFILY HLAVNICH PODMICH TYP0 MA UZEMI CESKE REPUBLIKY

50

10

=

180
{eml

Obr. 5: Ridni typyCR.
(Zdroj: PETRANEK, SYNEK, 2007, [online])

Z vySe uvedenych informaci je patrné, Zel@ nema nejvhodysi strukturu a
vlastnosti, které bychom nasli v prissdi hlavnich pstitelskych oblasti. NéasgjSim
padotvornym procesem oblasti ZHP je zajileni (JEBK, 1985). Ritomnost ator
kovi v podzolové pdé negativé ovliviiuje mobilitu K P, Ca a dalSich Zivin
(LEDVINA a kol., 2003). B zpracovani takovégaly by bylo vhodné fikrocit v
urgitych (pravidelnych)¥asovych intervalech k hlubsi @ébv ZHP k ni vSak dochazi
jen Zidka. Zarové se v oblasti ZHP setkavame s rendzinovym typéoh © nich
muzemetici, Ze nejsou HIliS vhodné pro zeguelské zpracovani. Pro dosazeni dobré
kapilarni vzlinavosti vody, tvotbhumusu v pdnich horizontech, kyprosti a rozbiti
hrud na jemnou strukturu je zapehi zvySeny piet agrotechnickych zasah
(SROLLER a kol, 2001). Ceny paliv a maziv za posled deset let pravidein
stoupaji CSU, Zprava o stavu zefdelstvi 2002-2012)a to omezuje pt zasah,
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které je mozné provést. N&pgim problémem zony je v séasnosti fdni reakce.
Ke zlepSeni podminek praégtovani zerddélskych plodin bude nutnéesSit otazku
vyrovnani pH fidy k prijatelngjsi hranici, nez jaka je podleateni UKZUZ (giloha
2, Tabulka 17-27) v s@asnosti.

2.3 Rostlinna produkce v ZHP Temelin

2.3.1 Charakteristika rostlinné produkce ZHP

V oblasti ZHP Temelin igvazuje pstovani obilnin (Obr. 6). Dle odborné
literatury (DIVIS a kol., 2010) jsou obilniny v psthg glycidové plodiny, kde hlavni
podil organickych latek twd polysacharidy (Skrob aj.). AZ na vyjimku (pohahka
jsou vSechny zastoupeny ve stefieéedi a to - lipnicovité. P&tsem obilniny 1. a 2.
skupiny - pSenice, {&nen, zito, oves, ale i kukise (prevazuje pstovani na silaz -
jako krmivo, ubyva pstovani kukiice na zrno). Z gstovanych pSenic se setkdvame
neiastji s pSenici setou, tvrdo(lriticumdurum)i Spaldou. Z obraZk prilohy 3
(Obr. 17-22) dostaneme jednoduchyjelded o rostlinné produkci jednotlivych
okregi.

Podil orné pldy na zemédélské a struktura osevnich ploch
v krajich CR v roce 2007

struktura
osevnich ploch

@

m obilniny

[ oleininy

- picniny na omé pldé
- ostatni

procento zornéni
do 52,9

_ 630-6249

B &3.0-728 minimurm: 40,8 (Karlovarsky kraj)

inemurm: 40 varsky kraj
I 730829 maximum: 29,8 | Jihomoravsky kraj)
I 52.0avice prumér CR: 73,0

Obr. 6: Podil ornéijuly na zenidélské a struktura osevnich ploch v krajicR v
roce 2007.

(Zdroj: CSU, 2007, [online])
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Z Udaji v jednotlivych tabulkach souhréruvedenych v floze 3 (Obr. 17
data z roku 2007, Obr. 22 data z roku 2013) vidiheeokresy Téabor, PiselCieské
Budéjovice (kam spada ZHP Temelin) v rostlinné produkbbéeského kraje
dominuji nejvice. Nejvy3si podil zaujima okré€eské Budjovice a Jindichav
(struktura dy, nadmaska vysSka a svazitost). Okres Tabor do ZHP Tensgada
jen maloucasti. ZHP se tak &f prevazi mezi okresy Pisek &. Budsjovice.
Vyuziti zenedélské pidy pro gstovani obilnin je vSak wehto okre§ ekvivalentni.
Obilniny zaujimaji v této oblasti 25-30 tis. ha.efdiny jsou gstovany na necelych
8-10 tis. ha. Picniny v okresech ZHP Temelin zaaijjirB-12 tis. ha, tedy o¢no
vice, nez olejniny (filoha 3, Obr. 17). &tovani ostatnich plodin ¥dhto okresech
je minoritni a zaujimaji 1-2 tis. ha (Obr. 6).

Nejvetsi ¢ast zemidslské mdy zaujiméa okres J. Hradeca Budsjovice - cca
80 tis. ha (kazdy zvl&sdle @ilohy 3, Obr. 17). Dobroutpdstavu o vyuziti osevnich
ploch v porovnani s celym okresem i situaci v €&éké republice dava nasleduijici
obrazek (Obr. 7Procento zoreni zenddelské pidy v roce 2005vychazejici z dat
CSU.

d025,0
25,1-650
65,1-80,0
[ ]e01-950
- 95,1 avice

Obr. 7: Procento zotni zengdelské mdy v Ceské republice v roce 2005, oblast
ZHP Temelin vyznéenacervers.
(Zdroj: CSU, 2005, [online])
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Jihatesky kraj pat z hlediska procenta zami mezi mén vhodné oblasti
pro rostlinnou vyrobu v ramaeské republiky. S tim souvisi fzaeni ®kterych
oblasti ZHP Temelin do m&miiznivych, vedenych v LFA(viz dale). Podil zormi
ZHP se dle ud&jCSU pohybuje mezi 65-80%.

V ramci celého Jingeského kraje je zijohy 3 (Obr. 17, 18, 22)iejmé
dominantni zastoupeni pSenice, jez se pohybujark@@%, j€men se blizi 20%,
fepka jako peruSové obilnin zaujima 15% ze&délské mdy. Ostatni obiloviny
zaujimaji kolem 12%, kukice na sendz i zrno 10%, viceleté picniny 7%, &tigjko
ostatni plodiny. Tomuto sloZzeni odpovidaji i osevpostupy jednotlivych
zenedélskych podniki (viz. piiloha 2, Tabulka 35-39).

Pokud porovname struktury osevnich ploch dle dkre€eské republice z
roku 2007 a 2013 ¢fdoha 3, Obr. 17, 18 a 22), vidime, Ze v dégkém kraji @stal
pomer obilovin stejny. K objektivnosti Obr. 22 je nutpé&znamenat, Ze nezahrnuje
kukurici anifepku.

Hlavnim greruSovéem obilnin jefepka ozima. Jedna se o plodinu spadajici
do ¢eledi brukvovitych. Vzhledem kastému spojeni rostlinné vyroby s Zigmou
jsou jako dalSi ferusSovaci plodiny vyuzivany jeteloviny (picninygkpzto objemné
krmivo. Picniny se obvykledi na viceleté picniny na orné&g a jednoleté picniny.
Z hlediska botanického sem Hatizné ¢eledi a rody, hlavé bobovité - vikvovité
(jeteloviny, luskoviny), lipnicovité (trdvy), aleovrnéz brukvovité (napp krmna
kapusta) a dalSi. V osevnich postupech&iakych podniki ZHP setasto objevuje
jetel (KINCL a kol., 2000).

Péstovani brambor, cukrovky ani luskovin nebylo u b zemdélského
podniku zaznamenano. A to Zivbdia ekonomickych - ceny trhui negiznivych
vlastnosti idy a podnebi (vizighled plodin v filoze 2, Tabulka 26).

2.3.2 Vyrobni podminky oblasti ZHP

Zemedélska vyrobni oblast sefadi podle podminek jako obilfska.
Rajonizace zemuclské vyroby do jednotlivych oblasti a podoblastipevadi za
Gcelem posouzeni vyrobni sily na cilém Uzemi s ohledem nafidni a
ekonomické podminky. ke to byt chapano také jako rozpracovani Gzemnich z
podle vhodnosti Sirokého sortimentu ploditi. ®jonizaci se pohlizi néadu kritérii:
nadmdska vyska, uhrn kmich srazek, gmeérna rani teplota vzduchu, vy#na
pudy zengdelské a orné, mechania piistupnost aj. (TYSER, 2014, [online]).

'Méng piizniva oblast definovarsbirkou zakon CR, Sb. 111/201064stka 40, ndzeni vliady ze dne
9.4.2010. 111. Vychéazi z evropského dokumentu "Agenda 20@C 1257/99. (vice informaci v
kapitole 5.2)
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Charakteristika ze#délské obilndské vyrobni oblasti je tato: Migrevinény
az svazity reliéf terénu. Nadriska vySka od 300 do 600 m n. m. Klimaticky region
je ¢lenén od teplého, mighvihkého, az po mighchladny, vihky. Fimérna rani
teplota vzduchu 5-8,5 °C, imérny rocni uhrn srazek 550-700 mm, suma teplot nad
10 °C je 2 000 az 2 800 °C. Vyskyt suchych vegdtdn obdobi je 5-40%.
Zastoupeni fdnich tym je od hdozemi po glejovéquly, zrnitost® slozenych z
hlinitopi<titych pad po silré skeletovité. Zoréni je wWtSi nez 60%, trvalych travnich
kultur pak 4,5-6,5%. Zalesni je nizké, az gtdni. PevaZzuje zde ¢stovani obilnin,
nékterych technickych plodirfepky, gstovani cukrovky i brambor je m&whodné
az nevhodné. (SKLENIKA, 2003,CZU, 2014, [online]).

Nadmdska vySka ZHP je kolem 500 m n. m. (503 m n. m.ateorologické
observatée Temelin). ZHP se nachazi v Pisecké pahorkgjiini okraj Piseckych
hor) (DEMEK a kol., 1965). Rmérna rani teplota vzduchu je 8,2 °C. #nérny
rocni ahrn srazel¢ini 539 mm. Pimérny rocni slunéni svit trva 1 809 hod.
NejvysSi teplota vzduchu byla natana 36,8 °C dne 13.8.2003 {ndk
charakteristicky suchem, po povodnich roku 2002jcNadrjSim dnem byl
29.12.1996, kdy byla naffena teplota -23,0 °C. Nejvice srazek za jeden den,
napadlo dne 12.8.2002 a to 128,4 mm (blizk&tmTyn nad VlItavou bylo zasazeno
povodni). Maximalni naraz ¢étru byl nangien dne 13.7.1991 &inil 44,0 m/s.
Uvedené informace bylycerpany z meteorologické observa® Temelin
(Meteorologicka observaitdemelin, 2010-2011, [online]).

VSechny zergdélské podniky hospodana €zké (az jilovité) Ade, stedrg
hluboké. Zpracovani ornéigy je misty negativh ovlivnéno vyssi hladinou spodni
vody (uvedli v rozhovorech agronomové zedtskych podnik). Zentdélska pida je
charakteristicka svou kyselosti{lpha 2, Tabulka 17-27).

V ramci kraje maji nejtsi zastoupeni ornéagy okresyCeské Budjovice
19,7-19,9%, Jinkichav Hradec 19,6-19,8% a Tabor 18,2-18,6% (z hodrto20€2,
2006 a 2012). Grafické zhodnoceni této situace add&iloha 3, Tabulka 17.
Nejmensi vyniru orné mdy maji okresy Prachatice 5,8-6,0% asky Krumlov 6,4-
6,6%. (RIS, 2014, [online]).

Prehled celkové situace neni dostupnytzatiu nedostateych podklad od
fyzickych osob hospodecich v oblasti ZHP Temelin.
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2.3.3 Plodiny gstované v ZHP

P¥i srovnani s odbornou literaturou (VLACH a kol.,08) je z nasbiranych
dat (giloha 2, Tabulka 28-34) rgjmé, Zze gtdani jednotlivych plodin u
zentdélskych podnik v ZHP, neni z fyziologického hlediska uplmhodné. Osevni
postupy jsou podmémé ekonomické situaci vyvoje trhu (SMIA, 2009b).
Zenedeélské podniky v oblasti ZHP Temelin negiupuji k pgstovani plodin
intenzivnim, ani minimaliz&nim systémem gstovani, proto je vyznamnym prvkem
spojeni ziv@iSné a rostlinné vyroby, kdy jsou vedle hlavnictodah - obilnin
hledany meziplodiny pro krmné vyuZziti (a zardysou zajis¢na organickd hnojiva).

Obilniny jsou naréné na pedplodinu. Vzhledem k potmé mélkému a malo
rozvinutému kéenovému systému nejsou schoprijipat vodu a Ziviny z #tSi
hloubky a vyZzaduji prototau, zvlask vrchni ornéni vrstvu, v dobrém vyzivném
stavu. Obilniny vyZadujiju strukturni, s co nejmensi zasobou zaiagkodlivych
¢initela (pleveli, chorob a Skdci). Vhodnymi gedplodinami pro obilniny jsou
zlepSujici plodiny, které zanechavajido v pozadovaném stavu. Hatezi ré
jeteloviny, luskoviny, fepka, hnojem hnojené okopaniny a ktike na silaz.
Nejnar@n¢jSim druhem z hlediska tazeni v osevnim postupu je pSenice ozima.
Ozimy je&men, Zito a tritikale jsou vice a oves nejvice raéni na horSi
piedplodinu. Bstovani obilnin po sabneni vhodné. Pokud je to nutnéjaaujeme
ozimy ped jd&iny a vybirame druhy a odldy odolrgjSi proti chorobam.U ozimych
obilnin, zvlas¢ u nejdive setého ozimeho dmene, je dlezita i wasna sklize
piedplodiny. Obilniny samy jsotazeny ke zhorSujicimi@dplodinam. Vhodny sled
plodin v osevnim postupufippiva k Uspte naklad. Negativni vliv nevhodné
piedplodiny musi byt kompenzovan vysSimi davkami imgpesticich i dalSimi
agrotechnickymi zasahy (DIVIS a kol., 2010).

PSenice setd gatmezi nejnaréngjsi obilniny 1. skupiny. Pro pSenici jsou
nejvhodrjSimi padnimi typycernozens, pravé i degradované, édozeng, rendziny
s pH neutralnim. Snasi gy slake kyselé i slab alkalické. Z hlediska {jmnich
druhi jsou nejvhod#Simi padami pidy stedni - hlinité, jilovito-hlinité az hlinito-
jilovité, které maji vyrovnany po#n vody a vzduchu v {mé¢ a maji dobrou fdni
strukturu a dobrou biologickotinnost. Suma rnich teplot je optimalni pro naSe
podminky 2 500 - 2 600 °C. Naroky na vlahu jsouokgs Byva dosahovano vynosu
6,5 t/ha. PSenice musi bytiaaovana zasadrpo nejlepSich i@dplodinach. To plati
tim vice, ¢im v horSich oblastech je¢gtovana. Je nutné klasfirdz na dodrzeni
kvalitni pripravy pidy a Wwasné seti. Nejvhodjsi predplodinou jsou jeteloviny,
bobovité, organicky hnojené acasré sklizené okopaniny, olejniny i kukige,
zvlase silazni, pokud je &as sklizena. Pro pSenici zasadrejsou vhodné obilniny.
Nejhorsi variantou jéazeni pSenice po psSenici, tomuto se prakticky wXdiybame.
Naratnost jarni pSenice na agroekologické podminky podstat stejna. Déle se v
osevnich postupech setkdvame s pSenici tvrdou ridurdedna se o tetraploidni
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pSenici s malymi obilkami v ozimé i jarni fo&mJe charakteristicka vy5Sim obsahem
lepku a jeho specifickym sloZzenim. Je ri@&gsi na teplo. Vedle pSenice seté a tvrdé
se dale pstuje v ZHP i Spalda. Ta je charakteristicka svenan@nosti k fidnim a
klimatickym podminkam. Vyuziti nachazi v racionastiaw. V porovnani s pSenici
setou ma vysSi obsah bilkovin, tuku i mineralnétek. Tato pSenice je hexaploidni.
Dobré vysledky jsou zaznamenavany v oblastech @01ndm srazek kmé. Pidy se
oswkdcily stredre t¢Zké az &Zkeé (z tohoto hlediska je ZHP Temelin vhodnou dblas

s neutralni az zasaditou reakci. Snasidypzamokené, pak je ale narnéjSi na
vapnik. Je vhodna pro "low input" systém hospgeda Z obilnin je pro ni
nejvhodrjsi predplodinou oves (DIVIS a kol., 2010).

Zito dosahuje vynosu 4,5-5,6 t/ha. ®o produkce je nedostatkova a
piedpoklada se import. 90% produkce se zuZitkuje tkapmaskym (Eelim (nayg.
Zitny chléb, celozrnné tmaveé ¢e0). Péstuje se jako ozima forma. Ma nizké naroky
na prostedi, snasi chladné klima a ze vSech obilnin maétsj\mrazuvzdornost.
Zito je suchovzdorné, nesnasilig vihké prostedi. Naroky na fodu jsou mensi nez
u pSenice, roste na lehkych $fgch piadach a snasi kyseléigly s pH 5,0-6,8. V
piiznivych podminkéach jeazeno do obilnich slédse svymi fytosanitarnimicinky
hraje roli zlepSujici plodiny. V horSich podminkdou vhodnou fedplodinou
jeteloviny, luskoviny a ¥as sklizené okopaniny (DIVIS a kol., 2010).

Tritikale se gstuje primarg ke krmnym delim a sekundaghpro cerealni
racionalni vyZivu. Bstuje se pevazre ozima forma. VySSi obsah bilkovin dava vyssi
krmnou hodnotu, nez pSenice. Je tolerantni kiimeyym podminkam prostdi,
mére narané nez pSenice, ale némjSi nez Zito. Dobrymi vlastnostmi je
zimovzdornost a snasenlivosti kyselejSidil.pLze gstovat i po obilnig, po Zig
maze ¢astji trpét plisni siZnou, po pSenici houbovymi chorobami (DIVIS a kol.,
2010).

Je&men je v gstovaném sortimentu zastoupen jako ¥ddg ozimy nebo jako
dvouady (jarni i ozima forma). dmen jarni dosahuje vynosu skl&,66 t/ha,
ozimé forma 6,04 t/ha. dgly psstovani jsou jak krmné, tak potraviské, zejména
pak pro sladovnické agly. Krmna hodnota viéadych j€meni je niZSi pro nizsi
obsah N-latek a glycid (Skrobu). Ozimé j@meny jsou nenatmé s dobrym
vynosovym potencialem. Ze zeédglskeho hlediska je vhodny i brzkou sklizni a
uvolnénim pozemku pro ranseté plodiny (ozimoudepku). V osevnim sledu je v
praxi ozimy j€men jen v malo fd)padechiazen po zlepSujici plodin Typickym
piikladem osevniho sledu je - zlepSujici plodinajm@ipSenice, ozimy ¢een a
oziméiepka (tento sled ¢geni nevyhovuje). Setkavame se i se sledem - héojen
piedplodina (silazni kukice), jarni j€men, ozimy jémen (ani tento sled neni
vhodny). Nejlepsi fedplodinou je hnojem hnojena okopaninaiZzen byt i kukiice
na silaz. Po pSenici je jarnicj@en nejnarénéjSi plodinou. VyZaduje dostatek srazek,
pokud mozno neutralni pH (6,5-7)fi (kyselosti pod pH 5,5 je zhorSerérpani
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Zivin. Nesnasi&ke, jilovité, zamokené mdy, které se v ZHP Temelin nachézi,
piedevsim v oblastech LFA (DIVIS a kol., 2010).

Oves je dlezitou krmnou i potravirnidkou plodinou, pro ifiznivou skladbu
bilkovin a vysoky obsah tuik Sklizer dosahuje vynosu 5,73 t/ha. Je netayoa
snasi i chladné a wh prostedi. Na oves je pohlizeno jako na plodinu @obu,
zarazovanou na konec osevnich slg€go dvou obilninach). NejlepSitgdplodinou
jsou okopaniny a jeteloviny. Roste delma fdach hlinitych i jilovitych s pH 5,5-
7,5. Naroky na vodu jsou u ovsaestni az vySsi. V obilnich sledech ma fytosanitarni
ucinky. Po sob Ize mstovat za 4-5 let (DIVIS a kol., 2010).

Kukurice je gstovana pro krmnécely, zarové je to dobra fedplodina pro
obiloviny. Po kukiici nasleduje ot obilovina. M& vysoké naroky na teplo a&te.
Pro oblast ZHP je jako meziplodina spolu s ozirmepkou nenahraditelna (DIVIS a
kol., 2010).

Repka ozima je z ekonomického hlediska velice vyamamplodinou a
nenahraditelnou v osevnich postupech. Systé&stopaniiepky v podminkach ZHP
extrémr tézké pidy, nengla by byt zastoupena na vice jak 12% oraéypa po sob
nejdive za 4-6 let. Volbaiedplodiny je takov4, aby bylo moZnéagné seti (srpen).
V oblasti ZHP jsou to vyhra@nozimé obiloviny. Nejvhod§jSim je ozimy jémen,
po rtm ozima pSenice, tritikale, nejm&whodné je Zito. Nevhodnou obilninou je
sladasky jarni j@men, ktery ma agresivni vydrol (DIVIS a kol., 2010)
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3. Cile bakal&'ské prace

Cilem prace bylo shromazdit pebné Udaje o zetdélské krajire v okoli JE
Temelin se zatitenim na skladbu plodin, strukturu a funkci krajinaékrytu.
Provézt analyzu a vyhodnoceni i s ohledem na celksituaci Ceské republice.

PostupieSeni spéiva v ziskani dostupnych informaci o rozéista struktie
plodin v SirSim okoli JE Temelin a provést vyhodsdcvyvoje na modelovych
piikladech uvniti vné zény havarijniho planovani.

24



4. Metodika skéru dat

V ramci ZHP JE Temelin jsem vyhledal hospigdiasubjekty zabyvajici se
rostlinnou vyrobou. Naslednjsem dle vyhledanych kontaktoslovil péislusné
zastupce, pozadal o poskytnutiietinych udaj pro tuto praci a snazil se dohodnout
osobni sctizku. Dotazy byly pedem formulovany (viz. seznam nize), snahou bylo
ziskat co nejvice relevantnich informaci od rokuWD@0Pro pehled pozemk
zentdélskych podnik v ZHP jsem vyuzival geograficky infordia systém MZe -
LPIS?

DalSim zdrojem informaci mi byly pravidelzverejiované statistické udaje a
souhrnné Udaje o zewfelstvi. Z rainich zprav, statistik a grafzveejnovanych
CSU a MZe (pedevsim Zprava o stavu zeddélstvi “ a , publikaceZenedelstvi)
jsem shromafoval informace (v rozmezi let 2002-2013), pro pow@vi s daty, které
jsem nasbiral u zetdélskych podniki. Data jsem se snazil porovnat se situaci v
Jihaseském kraji a zarowe porovnani se situacieské republiky.

V neposlednitadé jsem danou problematiku studoval v odborné litéeta
dostupnych vyzkumnych zpravach, zejména &dské fakulty JU Ceskych
Budkjovicich, kde je provésh dlouhodoby monitoring krajiny a zeénlstvi v okoli
JE Temelin. Ziskané informace jsem porovnaval alSidodbornou literaturou,
zan®ienou na rostlinnou produkci, tvorbu osevnich pastyynodi atp. Sledoval
jsem pouze plodiny, které se v oblasti ZHBtpji.

Pro porovnani vyvoje rostlinné produkce z @iddsU a MZe v jednotlivych
letech, jsem vyuzival zakladnich v3eobecplatnych matematickych vzarc
nagiklad pro stanoveni indéx prepaiet na procentniust/ pokles. B sestavovani
piilohy 1, Obr. 8-15 jsem tmé odetital nadmaskou vySku z vrstevnic mapy a Udaje
zanaSel do tabulky.

Seznam kladenych otazek agrornimmzengdélskych podniki:

- Jaké osevni postupy aplikujete na svych pozemotthoku 20007

- Muzete uvézt konkrétni pozemky wnych ¢asti obhospodavané plochy,
doplniné kédem z registru LPIS a velikosti pozemku?

- Jakych vynosg péstovanych plodin jste dosahovali za poslednichtdets2

- Na jaké vyndte hospodéte? Jak&ast ze zerdélské pidy je vycleneéna jako
orna?

- Jaky vliv rostlinnou produkci ma charakter krajipydy?

- Je mozné ziskat od Vaseho podniku ziskat rozbimtyop UKZUZ (paméry)?

? LPIS je geograficky informmi systém (GIS), ktery je t¥en primarg evidenci vyuZiti zeuglské
pady. LPIS vznikal na zakladzakonaé. 252/1997 Sb., o ze¥délstvi na grelomu let 2003 a 2004.
Ke spu&ni doSlo 21. kezna 2004.
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Jakou charakteristiku maji Vasédy?

Jakcasto, v jakych davkach a jakymi druhy je proxdm hnojeni pozenik?
Zaznamenali jste vazné napadani plodin chorobasbip Skidci od roku 2000?
Jste zaréreni pouze na rostlinnou produkci? Pokud ne, jakat§ich¢innostem
se ¥nujete?

Pokud se velikost obhospddaané [idy za poslednichgp let snizila, z jakého
diuvodu? (a naopak).

Hospodaite v oblasti LFA?

Jaka je ekonomicka situace podniku?

Zvolili jste intenzivni, minimalizéni, nebo integrovany systém zpracovani
zemedelské pidy a gstovani plodin?

Jaka je kvalita vygstovanych produkif? Jsou vyuzivany pro potraviisévi, jako
krmivo, piipadre jiné vyuziti?

Z jakého divodu pstujete uvedené plodiny? PokousSeli jste &qvat picniny,
okopaniny, luskoviny a jiné?

Zemedelské subjekty, které mi poskytly informace, jsoedeny v tabulce 2

kapitoly 5.2.
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5. Vysledky a diskuze

5.1 Zastoupeni orné jidy v ZHP

Zajimavy je, sam o seébvyvoj zengdelsky vyuzivanych ploch jednotlivych
zentdélskych podnik. Jak bylo zmisno, vyhodu maji zesuélské podniky s
kombinovanou Ziv&isnou i rostlinnou vyrobou. Lépe se vSakidazentdélskym
podnikim, které maji jako ornoutidu k dispozici plochu o 1 200 a vice hektarech
(Tabulka 1). V oblasti viak hospdfiamensi zerdglské podniky (ZD Osevadar
ma k dispozici 487 ha ornéigy, ZD Kr¢ 762 ha, Agro Temelin s.r.0. 981 ha orné
pudy). Nelze vSeobeenrici, Ze v pfibéhu deseti let dochazelo kstu ¢i poklesu
orné pidy, rozdily jsou lokalni. V poslednichékolika letech vSak Ize pozorovat
situaci, kdy zersdélské podniky ndly pronajaté pozemky od soukromych vlastnik
Tito soukromi vlastnici nyni jiz nadale nemajilivpadu pronajimat. Obzvl#Sv
oblastech LFA se snazi hospétaami a pitom vyuZivat dotace, které se otely
po vstupuCR do EU. V sotiasnosti je pro zeddélské podniky trendem nakupovani
pudy, pokud je to mozné (z rozhowios agronomy).

Celkovou fidu, kterou maji zesuélské podniky k dispozici, oziajeme
jako zengdélskou pidu, ¢ast z ni je vilenéna na zatrawini, nebo je jinak blokovana
(napiklad z divodu zabra#éni eroze). Z tétojuly ¢ast utenou pro pstovani plodin
ozna&ujeme jako ornougmu.

Statistiky zorgni zentdélské mdy, které jsou oficialé vydavané ¢SU a
MZe) je poteba pro oblast ZHP Temelin zohlednit fakt, Ze k@ejch statistikach
Jihaseského kraje jsou zahrnuty okresy Prachati€esky Krumlov, jejichZ satésti
je i pohdi Sumavy (dle filohy 3, Obr. 19, fipada z celkové plochy Jibeského
kraje jen 31,7% na ornowigu). Statistiky (Obr. 6,7) ndm udavaji, Ze v digkém
kraji je podil orné pdy na celkové vyrry zemeédélské pidy 53-62,9%, zehoz je
60% zastoupeni obilnin, 18% olejnin, 20% picnirfa@statnich plodin. Podrobjsi
statistikyCSU (Obr. 7), dle jednotlivych okrésudavaji obdobqpodil orné pdy u
okresi Tabor, Pisek &eské Budjovice, a to 65-80%. Nasledujici Udaje v tabulce
(Tabulka 1) vychazi z podklad charakteristicetm pro vybrané subjekty {pohy
2, Tabulka 17-27) a dokladaji, Ze se v oblasti ZHPTemelin hospodiapirevazié na
orné mde.
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Tabulka 1: Pehled vybranych ze#&délskych podnik v ZHP Temelin s podilem orné
pudy (0.p.) na celkové vydiie zengdélské pidy (z.p.).

lokalita ZD z.p. 0.p. % [0.p.]
Agra Breznice 2479 2068 83,4
Agrodruzstvo Dol. Bukovsko 1804 1595 88,4
ZD Kr¢ 762
Agro Temelin s.r.o. 1225 981 80,1
ZD Oseva Zd3ar 828 487 58,8
ZD Neméjice 1476 1316 89,2
Z0D Olesnik 1676 1227 73,2

Kompletni gehled nebylo mozné zpracovat @vddu absence podklacbd
ostatnich subjeklit hospodécich v oblasti ZHP Temelin. Nicmé&ndle vlastnich
zZjisténi Ize konstatovat, Ze charakter hosgeda a podil orné jmy je u &chto
hospod&i vesngs podobny.

Problémem P skéru dat o osevnich postupech a vynosech se ukazajmo
mnohé podnikajici subjekty jsou tato data povazavaa citlivé informace. S tim
piimo souvisi absence informaci od fyzicky hosgitmdeh subjeki v ZHP. Z €chto
davodi neni dostatek podkladani pro shrnuti projevu dataich program pro
podporu zerddélstvi, zejména v oblastech LFA, jejich dopadu naoyyrostlinné
vyroby a tvorbu osevnich postupDalSim problémemipsbkeéru informaci byl fakt,
Ze data starSi roku cca 2008 jsou jiz zarchivovan@&@o mne nedostupna. S tim
souvisi i to, Ze mnoho mnou dotazanych agralnoastoupilo na sva mista kolem let
2005-2008 a dokumentaci po sveénieqichidci uzawveli. Doposud neni pin
vyuZzivano potenciélu elektronické evidence dat ¥gbai technikou.

5.2 Hrehled hospoddicich subjekti v ZHP

U jednotlivych zemddélskych podnik jsou uvedeny zékladni informace o
osevnich postupech, vynosech a rozboredil gpiiloha 2, Tabulka 17-40).
Informace budou slouZit pro porovnani srpérem Ceské republiky dle Gd&jCSU
(Vefejna databaze) a MZe (publikace Zelsistvi 2004-2012 a Zprava o stavu
zenedélstvi, 2002-2012). Jeitkzité si u¢domit, Ze osevni postupy priméraréuje
poptavka a cena na trhu (8IIA, 2009b). Prakticky viechny zeailské podniky v
oblasti ZHP Temelinistupuji k gstovani plodin $edni cestou, mezi intenzivnim
péstovanim a minimalizaci osevnich postupstup: - hnojeni, pouziti pesticida
herbicidi, potet prejezdi techniky po fidé atd.). Neméa# dulezitym faktorem je i
propojeni Zivgisné a rostlinné produkce u zémsiskych podnik (VOSTRAL a
kol., 2000). Plodiny, které nedosahnou kvality protravindsky piimysl, jsou
spotebovany jako krmivo a 2iné jsou dodavany dotaly jako organicka hnojiva.

28



Tabulka 2: Pehled hospodécich subjeki v oblasti ZHP Temelin
(z vlastniho pozorovani).

pozice . Y
. vzdalenost zemédélsky = typ .

nazev obce "Jlg%' od "JET" podnik zalozeno subjektu 1CO:
Temelin X 1 km ??rg Temelin 5672005 sro. 26092921
T HEE sV s5km DaNEIAGIO 5315004 as. 26071169
Vitavou a.s.

5 km gg‘Agra CZ 24111992 sro. 48203785
Albrechtice
nad Vltavou SZ S b
Bteznice SV 14 km  Agro i&znice 3.11.1992 druzstvo 47237562
Nemgjice SZ 15 km  ZD Nengjice 26.9.1973 druZstvo 112674
Zdar Sz 10,5km ZD OsevadAar 1.5.1993 druZstvo 49017683
Kré Z 8 km ZD Krg 1.3.1993 druzstvo 48244767
Cigenice Z 9,5km  zDCigenice 10.2.1993 druzstvo 48204820
Dfiten J,JZ 5 km ZD Diiten 12.3.1996 druzstvo 63911540
Oleznik J gkm Zem-obchod. ;g .976 grusstvo 109568

druz. OlesSnik
Zimutice Vv 11,5 km A9roduZsivo o7 15 1992 gruzstvo 60825928
Zimutice

Dolni Agrodruzstvo .
Bukovsko \YJ 16,5 km Dol. Bukovsko 18.12.1992 druzstvo 48200816
Predtice sV 8 km ??OV'ta"'” 1.12.1993 s.ro. 60066415

5.3 Zpisob zenédélského hospodéeni v oblasti ZHP

Diive hojr¢ pouzivany pojem intenzifikaceégtovani plodin, respektive
rostlinné vyroby, znamendlnnost vedouci ke stadlému zvySovani vyinascelkové
vyroby zengdélskych plodin, v podstatbez ohledu na vioZzené naklady (vstupy) a
jejich névratnost. Tento smv trznim hospodétvi nem& Sanci na upl&ti jiZ
proto, Ze sama produkce musi byt mimo jiné i ekdokén RoviEz to Ize ale chapat
I opang, tzn. maximalni extenzifikace née WtSinou najit uplaténi pro velmi
nizkou produkci a efektivnost.

Z tohoto hlediska mamaizné stups intenzity zemddélské vyroby a tim i
rostlinné vyroby. Z ekonomického pohleddirpzerg plati, Ze ¢im jsou lepSi
agroekologické podminky, tim vyssi Ize dosahov&nnitu rostlinné vyroby a jeji
vy3Si efektivnost (DIVIS a kol., 2010).
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V oblasti ZHP Temelin se setkavame s tzv. integmow rostlinnou vyrobou.
minoritné nebo vibec draslikem, fosforem, v&fni se provadi az v delSi¢hsovych
intervalech), pouzivani pesticidherbicidi a dalSich podjrnych prostedki. Snazi
se vyuzit maximalni integraci prostka (sledy plodin, agrotechnika a mechanizace
atp.). Dle cen trhu fZe byt vyhodgjSi i porusSit osevni postupy a vyjitre se
spolehnout na davku hnojeni a chemickych pealsfi pro potl&eni negativnich jav
jako jsou plevele a skici (FORMAN a kol, 1993).

Pouziti integrované produkce v oblasti ZHP je néoadhadnout dle osevnich
postum a pfimérnych vynos uvedenych v tabulkachifohy 2 (Tabulka 28-40).

Orna mida tvai u zengdélskych podniki v zore ZHP cca 70-80% z celkové
zenmedélské mdy (piiloha 2, Rozboryjd UKZUZ, Tabulka 17-27).

Dle Sbirky zékofs CR, Sb. 111/201Q4stka 40, nidzeni vlady ze dne
9.4.2010¢. 111 jetada pozemk ZHP Temelin zéleréna v 'LFA". Kategorizace
takového Uzemi vychazi z evropského dokumentu "4ge&2000" - EC 1257/99. Do
LFA spadé téré polovina zemdélské midy CR. Pro oblast ZHP sjliji podminku v
ramci okresu "NUTS IV - gmérna vynosnost ze#délské pidy nizSi nez 34 bad
(80% procent gimeru CR)". Uzemi spadajici do kategorie LFA oblasti v ch@HP
JE Temelin shrnuje tabulka (Tabulka 3).

Tabulka 3: Oblasti LFA (,less favoured areas”) vRZHemelin.
(Natizeni vlady 111/2010 Sb.)

Okres Ceské

Budéjovice

Obec Kod obce  Katastralni Gzemi Cislo k.u.
Knin 613 959

Temelin 545 155 Litohra}dlice 658 828
Temelin 765 805
Temelinec 765 813
Paezany 725 960

Zimutice 545384  Tiitim 628 115
Truchonice 725978

Okres Pisek

Obec Kod obce  Katastralni Uzemi Cislo k.a.

Paseky 562 254 Paseky u Pisku 765 007
Kr¢ u Protivina 674 303

Protivin 549 797 Maletice 700 771
TéSinov u protivina 674 311

Talin 549 932 Talin 765 015

> dar 508 861 |}lO\,/é. Ves u_ Firotivina 795 097
Zdar u Protivina 795 101




5.4 Rostlinna produkce a osevni postupy v ZHP

Jak vyplyva z dostupné charakteristikydp(piiloha 1, Tabulka 17-27) a
rozhovoli s agronomy zewuklskych podniki, jsou mdy v ZHP Temelin &ké,
misty jilovité, v ugitych oblastech i s vysokou hladinou spodni vodye(leno
nékterymi agronomy) a kyselou reakci (dle chemickyolzborti pad UKZUZ v
piiloze ¢. 2, Tabulka 17-27). Hodnoty pHigy vybranych podnik jsou uvedeny v
tabulce 4.

Tabulka 4: Pehled pH jidy na pozemcich vybranych podidke msteni UKZUZ.

po;;;ky Breznice Breznice Breznice Bul:l)<zlvrl,lko Kré  Temelin Neméjice Zdar
, 2000 2006 2012 2012 2008 2008 2010
Temelin 2010
pH
orné 5,6 6,1 5,9 6,2 5,5 5,8 5,9 5,4
pldy

V piiloze 3 (Obr. 20, 21), z udajCSU roku 2006, rmizeme pozorovat, ze
Jihatesky kraj v porovnani s celkovou situaci v repubhedosahuje nadpmérnych
vysledki v produkci obilovin jakozto hlavnich zexdtelskych plodin. Orné jdy jsou
v Jihateském kraji z celkovétply vyuzivany jen pmmérné (31%, giloha 3, Obr.
19), na &chto pidach jsou pstovany obiloviny v rozmezi 15-20%, coz odpovida
republikovému piméru. Vynosy charakterem a sloZzenimidp pati mezi
podpiimérné - do 4,2 t/ha. Jak jiz bylo zndho, ve statistikach viflohach musime
zohlednit informaci, Ze Jikkesky kraj je ovliviny okolim Sumavy (okresy Krumlov
a Prachatice). Oblast ZHP Temelin se #pou plochou a vynosy jiz blizi k
celorepublikovym piméram CSU (Obr. 7, str. 19) a MZe. Navic data vychazikuro
2006, kdy pevladaly velice nefiznivé klimatické podminky (MZeZenedélstvi
2004-2012[online]).

Z praizkumu (giloha 2, Tabulka 28-34) vyplyva, Zze v praxi mezdpiky
nejsou osevni postupy takové, abyda mohla pld regenerovat svou fjolni silu” a
dophovat Ziviny (VOSTRAL a kol, 2000). Z meziplodin ppravidla zé&azeno malo
picnin, Zadné okopaniny ani luskoviny. Neprovadhk#si meliorace a zarovese
ani do osevnich postimedostavaji plodiny s hlubSi #emovou soustavou, coZz ma
vliv na tvorbu humusu v celémignim profilu (LEDVINA a kol., 2003). kkteré
podniky (giloha 2, Tabulka 28-34) zkusily nasadit takové pigdjako hrach a jetel
(objemné krmivo pro hospottka zvfata), luskoviny ale vlivem Spatnych podminek
podlehly po¥trnostnim podminkam, nebo se dle agroforfustni sdleni)
neprosadily na trhu.

Nekteré podniky se drzi osevnich postugaloZzenych vzdy naredplodire a
jeden vzorec pak aplikuji na vSech pozemcidiiqpa 2, Tabulka 28-34), je jedno,
jestli prevlada pSenice, §een, fepka atp. DalSim modelem jeigpovani vzdy
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ur¢itého pongru jednotlivych plodin k celkové ornéigé a tomu se padikuje sled v
osevnim postupu.ifkladem niize byt pSenice, kdy se vyiiuje 40% osevni plochy
pozemki (Ustni sdleni). Cilem je vtomto ipact dosdhnout kazdota¢
pravidelnych vynos jednotlivych komodit (pSenice ozimagpen jarni atd.).

Ke zhodnoceni spravnosti volby osevnich pastugednotlivych
zentdélskych podnik, se nepoddo ziskat dostatek informaci o aplikovanych
davkach undlych i statkovych hnojiv, pesticida herbicid. Volba rékterych plodin
zcela zavisi na vyvoji cen na trhu (COBLE a koDP2). Ri uvedeni konkrétnich
osevnich postupjsou Zejmé fFisluSné vzorceii dokonce anomalie.

Standardnim prvkem u ze&gilskych podnik: je z&azeni:

pSenice ozima - §enen jarni -7epka ozima (alternativhkukuice, jetel, hrach)
(napr. AG Vltavin, giloha 2, Tabulka 32);ednost v tomto sledu e ale dostat
jeémen jarni - pSenice ozima - /gruSova obilnin" (nag. Agro Temelin s.r.o.,
piiloha 2, Tabulka 31);

U nekterych podnik je zZejmé, Ze se aplikuje jeden osevni opakeéyginée
zentdélské podniky zkousSi kombinovat obiloviny. Jako grwbilovina v tomto
sledu se &dy nestandardnobjevujetritikale (po perusSovéi obilnin, nag. Agra
Breznice, piloha 2, Tabulka 28), jez ma vyznarfegdevsim jako krmivo.

pSenice ozima - jeen jarni - pSenice ozima 7grusSova obilnin ("epka 0zima,
kukuice atp.)
tritikale - pSenice ozima - §enen ozimy - feruSova obilnin

Zaveést sled aréch obilninach jdoucich po sl po nich peruSové obilnin
se zda byt racionalniesSeni, zejména vzhledem k vy&iplodin a prosedki na
utlumeni chorob a $kici (SNOBL a kol., 2005). Takovy sled plodin Ize ponaat
nag. u Agra Beznice (piloha 2, Tabulka 28). #ednost zde dostava zpravidla
jecmen jarni.Kombinaceftt obilovin je vSak minimalni. Pokud je upiatvan sledif
obilovin, Ize @ekavat na konci tohoto sledu péévitikale, oves pripadr zito (které
se v oblasti ZHP Temelinégtuje minimali). Vzorec je vSak ve sledech jefzko
znatelny.

Neobvyklé niize byt z#azeni dvou po se@hjdoucich stejnych obilnin. To je
mozné vysledovat naiklad u ZOD Olesnik (filoha 2, Tabulka 34), kdy se
aplikoval sled:
repka ozima fe¢men ozimy- jeémen jarni - kukurice / pSenice ozimarepka ozima
Zarazeni dvou jgmeni po sols Ize vysledovat vicekrat, ovSsem takova kombinace se
zpravidla nedoportuje (STACH a kol., 1995). DalSi zvlastnosti, ktejeumozné na
osevnich postupech vysledovat j¢azaeni obilnin u Agro Temelin s.r.o.i{leha 2,
Tabulka 31) :
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repka ozima - (oves setypSenice ozima pSenice ozimarepka ozima
| zde by bylo vhod§sSi zangnit ve sledu pSenici nailad za jémen, ¢asto se
objevujici oves, nebo tritikale.

Ac¢ je mozné se v &Sinou setkat se razenim dvou, nejvyseitobilnin
nasledovanychiprusovéem obilnin, zaznamenany byly i delSi sledy (Agrdsivo
Dolni Bukovsko, piloha 2, Tabulka 29):
repka ozima pSenice ozimé jeémen jarni- pSenice jarni- jeémen ozimy- repka
0zima

Zde jsou uvedeny v jednom sledtyii obilniny za sebou, navic se dvakrat
opakuji pSenice a §enen, tedy situace, jiz by bylaggmé vhodrgjsSi se vyhnout,
protoZe extrémhzatzuje pidu.

NejcastjSi tvorba osevnich slédsestava zazeni jedné az dvou obilnin a
poté erusSové obilnin (jak jiz bylo feceno, objevuje se zd&epka ozima, jako
zastupce olejnin, kukice na silaz i na zrno a jetel). Naggji se jedna opSenici
ozimou a repku ozimou jez poté dopuji jecmen jarni/ozimya kukuice. Neni
vyjimkou ani gstovanikukuice, ¢i jeteledvé sezony po sab(ZOD Olesnik, filoha
2, Obr. 34). Pravidelny sled obilovina fepuSova obilnin byl aplikovan nap u ZD
Oseva &'ar (piloha 2, Obr. 33):
repka ozima - pSenice ozima - kiika - pSenice ozimaepka ozima

Zde je poté zastoupeni 8,6%ngene ozimého, 27,96%epky ozimé, 47,31%
pSenice ozimé a 16,13% kuice.

Jako peruSovée obilnin se bez vyjimky v této oblasti vyuziva kiike
(majoritre na silaz, minorité na zrno) aepky ozimeé. Hcemz neni bran ohled na to,
Ze kukuice je j@ina atepka ozim, Zehoz plyne specifickaipds&€ova @iprava a
doba seti (STACH a kol., 1995).

Ze statistickych 4déajCSU a MZe je patrné, Ze skladb&sfovanych obilnin
je obdobna s ostatnimi krajieské republiky. Zvl&stni je, Ze se v oblasti ZHR®é
negstuje Zito, které patthnenajde uplatmi. Jak jiz bylo uvedeno, v oblasti se
luskoviny jiz téngt negestuji, resp. nebyly v osevnim sledu zadného z uwgatde
zentdélskych podnik. Dale v ZHP nenajdeme okopaniny, dle rozhévar
agronomy z @ivodu ekonomicke situace trhu, kdy nakladgvysuji zisky.
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5.5 Vynosy zenmidélskych plodin

Primérné vynosy mohou slouZit jako ukazatel kvality preghich vliastnosti
oblasti (Filoha 3, Tabulka 35-40). Pokud se porovnavajitsngry uvedenymiCSU
a MZe, je mozné sledovat i vliv podnebi - mnozstézek a prmeéry teplot a jejich
dopad na rostlinnou produkci. Dopad na vynosy m@azeni plodin v osevnich
postupech a udrzovani zivin vag¢ hnojenim NPK hnojivy spolu s vagmim
(VOSTRAL a kol., 2000). Zadny osloveny z&milsky podnik v ZHP nevyuziva
intenzivni zg@sob @stovani plodin, ani Zjsob minimalizani.

Z piikladi zentdélskych podnik (piloha 2, Tabulka 35-40 jeigimé, ze
zarazeni lupin, ovsa a hécice do osevnich postuipse neosidcilo. Nejéastjsi
meziplodinou mezi obilovinami, jak vyplyva z osesinisled, je Fepka ozimgjetel a
kukuice na silaz pokud ma zewuélsky podnik zarov i zZivociSnou vyrobu. V
piipadt zantieni pouze na rostlinnou produkci jefazovana jako meziplodina
pievazr repka ozima

Prehled vynos z pilohy ¢. 2, Tabulka 35-40 takéghledre ukazuje, jak se
meéni osevni postupy, kdy se experimentovalo s dalsinibvinami a vzhledem k
vynosim neni tak &zké fici, pra: se od mnohych plodin upustilo (rédgad vySe
zmirgné luskoviny). Zatim co informace o osevnich postipnebylo &Zké ziskat,
informace o vynosech jiz mnohé podniky povazujicithva data, a proto nebyla
poskytnuta.

Jednotlivé zerdélské podniky je obtizné mezi sebokimpo porovnavat. |
mezi samotnymi ze#délskymi podniky jsou rozdily v kvakt pady, na niz
hospodé#, svazitosti terénu {doha 1, Obr. 8-15), velikosti podnika s tim spojenou
arovni mechanizace.

Zajimaveé by bylo sledovat zmu rostlinné produkce po vstupu do EU v roce
2004. Tato data jsou vSak jiz zarchivovana (s Z#adios data zdchto archivi jsem
neusgl), pouze_ZD Nenjjice poskytlo data v Sirokérasovém horizontu. Pokud se
porovna skladba gstovanych rostlin, zjistime, Zze vstup do EU aémen trhu se
zemedélskymi plodinami, strukturu plodin nijak vyrazmeovlivnil (pokud vzorek
tohoto druzstva iiteme aplikovat i na ostatni zédsIské podniky).

DalSi zajimavosti, ktera vyplyva zigkumu, je gstovani j&éin. V poslednich
letech se od jarnich forem @kterych zemidélskych podnik (prekvapiv vétSich)
upousti. Jedné sepsenici jarni(ktera se dnes jiz v oblasti ZHP Temelin &stpje),
na trhu velice vyznamnjecmen jarni,u kterého stale jsou stale ¥tdbzime formy
Naopakoves sety/nahyse v poslednich letech stava oblibenyrdastym prvkem
osevnich sleil

PSenice jarnise v oblasti ZHP Temelintgtovala zhruba do roku 2007. Brzy
poté, v roce 2009, nasledoval pokléstpvanijecmene jarnih@ za&ina se roz$ovat
péstovanitritikale. Ovesse dostava intenzi¥ji do osevnich sladkolem roku 2011.
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Plodiny jakolupina, bob hrach také mizi z osevnich ploch (zlomové jsou
roky 2006-2008). V oblasti ZHP Temelin &hp tyto plodiny na choroby a §kice,
zemedélské podniky z nich nesty Zadny uzitek (Gstni steni).

Dle tdai CSU (piloha 3, Obr. 22) se v kraji bliZi v produkgS$enicena 60%
vyuziti osevnich ploch, coZ odpovida (daj zentdélskych podnik. Zito, ovesa
tritikale pak nezaujimaji ani 20% zastoupeni na osevniathptth. Ve statistice neni
zastoupen&ukuice ani 7repka Jedna se oiprusovae obilnin, které se v oblasti
nevyplati (a neni dopo&eno, i kdyz je kuktice monokulturni plodina)gstovat po
soks. V ramci kraje paf mezi nejproduktivisi oblasti okresyC. Budsjovice, J.
Hradec a Tabor.

Tabulka 5: Produini plocha vybranychgstovanych plodin ¥R 2003-2013.
(Zdroj: CSU, Plocha osévk 31.5, 2003-2013, [online])

Produkéni plocha v ha
Plodina
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
PSenice celkem 648 390 863 161 820 439 781 520 810 987 802 324 831 299
Zito 41 916 59 209 46 903 22 481 37 504 43 399 38 453
Jecmen celkem 549 954 468 995 521 527 528 142 498 691 482 394 454 820
Oves 77 370 58 572 51 666 57 697 59 016 49 049 50 021
Triticale 45 970 62 776 64 811 41 020 50 050 57 758 52 950
Zakladni obiloviny 1363600| 1512713 | 1505346 | 1430860 | 1456248 | 1434924 | 1427543
Kukufice na zrno 85 426 87 823 79 981 84 900 93 065 107 899 91 610
Obiloviny (bez ost.obilovin) 1449026 | 1600536 | 1585327 | 1515760| 1549313 | 1542823 | 1519153
Repka 250 959 259 460 267 160 292 247 337 571 356 924 354 826
Kukufice na zeleno a silaz 207 197 215 645 210 564 190 598 180 482 179 777 179 663
Produkeéni plocha v ha
Plodina
2010 2011 2012 2013
PSenice celkem 833 577 863 132 815 381 829 393
Zito 30 249 24 985 30 557 37 498
Jecmen celkem 388 925 372 780 382 330 348 992
Oves 52 278 45 236 50 770 43 559
Triticale 45 871 43 529 44 200 46 816
Zéakladni obiloviny 1350899 | 1349662 | 1323238 | 1306257
Kukufice na zrno 99 945 109 651 109 565 111 931
Obiloviny (bez ost.obilovin) 1450844 | 1459313 | 1432803 | 1418187
Repka 368 824 373 386 401 319 418 808
Kukurice na zeleno a silaz 181939 | 373386| 214876| 218786

Podle dat vydanyck'SU (Tabulka 5, 6, 7) v jednotlivych letech je mozné
porovnat, jak pruzhreagovaly zerdélské podniky v ZHP Temelin na situaci na
trhu.
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U p3enice jeiejmé, Ze zastoupeni plochOR je viceméd stejné (okolo 800
- 830 tis. ha), ale mnozZstvi sklignrespektive vynos (v tunach na hektar) je velice
nestaly a zrcadli gbéh patasi (Tabulka 5, 6, 7). Od roku 2000 (zahajeni prawiE
Temelin) do sotasnosti se #nila i odmidova struktura ¢stovanych plodin. Z
pohledu na celou republiku se pSenicfildamimo katastrofalni roky 2002 a 2003
(povodre a nasledé sucho) piimérné. Odborna literatura @éta s idealnimi
podminkami, kdy Ize dosahnout vynosu &% t/ha (DIVIS a kol., 2010). Reélna
data vSak ukazuji, ze vyjma jiz znafrych let 2002 a 2003 fomér vychazi piblizné
5 t/ha (Tabulka 5, 6, 7). Vykyv jeietelny i v roce 2006, kdy byl faimérny vynos
4,5 t/ha. Podle ziskanych utlg oblasti ZHP Temelin, je vzhledem k miéirodné
oblasti je dosahovan vynos nizsi, nez je repubfiikpnimér (piiloha 2, Tabulka 28-
40). Zaznamenany rozdil je zdélghzné 0,5-1,0 t/ha Rozdily ve vynosech jsou
evidentni i mezi zeguélskymi podniky navzajem. V letech 2005, 2006 neb6je
uvedeny rozdil mezi zetdélskymi podniky 0,5-1,0 t/ha {oha 2, Tabulka 35-40).
Pro podrobgjSi analyzu a vytvieni statistického pohleduimo v oblasti ZHP neni
dostatek informaci, pro mnohé zé&wsiské podniky je tato informace citlivym
Gdajem (plati pro vSechnyggtované plodiny).

Tabulka 6: Vynosy vybranychsptovanych plodin ¥R 2003-2012.
(Zdroj: CSU, Hektarové vynosy 2003-2012, [online])

Vynos v t/ha
Plodina

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
P&enice celkem 4,07| 584| 505| 449| 486| 577| 524| 499| 569 4,32
Zito 3,80 529| 4,19 3,33 4,73 4,83 | 4,63 3,91 4,74 4,81
Jedmen celkem 376| 497| 421| 359| 380| 4,65| 440 4,07| 487| 423
Oves 3,02 3,88 | 2,92 2,68 2,70 3,18 | 3,32 2,64 3,63 3,39
Triticale 352| 486| 3,94| 320| 411| 4,42 421| 373| 452| 431
Zakladni obiloviny 386| 543| 461| 4,03| 438| 522| 485| 457| 534| 427
e (R e 558| 6,13| 7,17| 6,75| 6,80| 754| 845| 6,71 879| 7,78
Obiloviny (bez ost.obilovin) 396| 547| 504| 420| 460| 542| 515| 4,73| 567 4,59
Repka 1,55 3,60 | 2,88 3,01 3,06 294 | 3,18 2,83 2,80 2,76
Kukufice na zeleno a silaz 27,55| 30,26 | 35,7| 32,66 | 34,41 | 3533| 353| 33,04| 41,79 | 40,60

Ze ziskanych dat jergimé, Ze Zito se v oblasti témnestuje (giloha 2,
Tabulka 28-40). Jako krmivo jsou vybirany vhegdn plodiny (prakticky ostatni
obiloviny, painaje pSenici, @amen, ovsem). Poptavka v potravisiéém ptimyslu,
kde ma Zito vyznam pro racionalni stravu, je mRl&dpokladana vynosnost Zita v
idealnich podminkach je&5,68 tha z Gdaj CSU pi vyloudeni extréma
negiznivych i @giznivych ranika vychazi pimér (od roku 2000M,43 t/ha Dle
informaci poskytnutych ze¥délskymi podniky, jez Zito @stuji, je v oblasti
dosahovano nadpmérnych vynos (v porovnani s daty, kterd za jednotlivé roky
uvadi CSU). Produkni plocha pro gstovani Zita za poslednich deset let klesa.
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Kolem roku 2003c¢inila kolem 50 tis. ha, v s@asnosti se hodnoty v republice
pohybuji okolo 30 tis. ha, tedy pokles 0 40%.

Je&men je v oblasti ZHP Temelin po pSenici nejvyzngsinobilovinou. Za
idealnich podminek je mozné dosahnout vyr&y®4 t/hau ozimé formy &,66 t/ha
u jarni formy. Dle uddj CSU po vylogeni extréma priznivych a nefiznivych
ro¢niki, vychazi phmeérny vynos4,23 t/haza jg&men celkem. Pro sestavu osevnich
postumi ma vyznamnou roli jarni formagmene. Navic diky vysledikn ozimi a
jatin mazeme pozorovat vliv p@si. Ozimé formy jgmene by mly poskytovat
vynosy zhruba ®,5 t/ha vysSi, nez jany. Vynosy v ZHP Temelin se pohybuji v
jarni formg zhruba o do 5 t/ha, v negiznivych letech 2003,2006, 2009, 2013 od 2
do 3 t/ha, naopak vifznivych letech je pak dosahovano skateténer 5 t/ha
(ro¢niky 2007, 2008). LepSich vynbge prirozeré dosahovano u ozimé formy, jsou
vSak r@niky, kdy je vysSi vynos u jarni formy, rozdil mafmit i 1 t/ha, nagiklad
roky 2007, 2008 jarnim formam velicgdly. Sledovat zde pmérné hodnoty je
zavadijici, protoze gkteré r@&niky jsou velice Spatné a vynosy nedosahuji ar&, t
jiné raéniky se naopak blizi 5 t/ha. Produk plocha jémene v plib¢hu poslednich
let klesad obdob#) jako u Zita. Okolo roku 2003 bylo v republice twsehruba 520
tis. ha, v sotiasnosti je to 380 tis. ha, coihi pokles o 27%.

Oves vygstovany v oblasti ZHP je zuZzitkovan jako krmiv@sgmvan je v
menSim mnozstvi nezZgmen, ale je k &mu vhodnou alternativou. Vyznamné je
hlavre vyuziti ovsa jako jarni plodiny (pro odliSnou atgchniku, podle pifbéhu
potasi). Pémérny vynos vCeské republice j8,08 t/ha odborna literatura uvadi
5,73 t/hav idealnich podminkach (DIVIS a kol., 2010). U zekiskych podnik v
ZHP Temelin jsou vynosy ovsa velice rozdilné, jedmo vlastnostmi jmly i
osevnimi postupy (oves jgazencasto po pSenici a §eeni). Ve stejném roce,
nékteré zemidélské podniky mohou dosahnout vynosu blizicimbseha, zatimco
vynosy ostatnich zetdélskych podnik se pohybuji kolen8 t/ha. V poslednich
letech se ovsu dido dobie. NizSi vynosy byly zaznamenany v roce 2009, 2@&lL0.
ohledem na gimér udavanyCSU od roku 2000, bez raks extrémnimi vykyvy
pocasi, se v oblasti ZHP #laovsu nadpimérné. Skliziova plocha ovsa ma také
degresivni pibeh, kdy okolo roku 2003 bylo ¢R p3stovani okolo 60 tis. ha a v
souwasnosti 45 tis. ha, coz je pokles o0 25%.
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Tabulka 7: Skliz# vybranych gstovanych plodin ¥R 2003-2012.
(Zdroj: CSU, Sklizeé1 2003-2012, [online])

Sklizer [t]
Plodina
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
PSenice celkem 2637891 | 5042523 | 4145039 | 3506252 | 3938924 | 4631502 | 4358073
Zito 159 312 313 348 196 755 74811 177 507 209 787 178 070
Jecmen celkem 2068693 | 2330582 | 2195376 | 1897703 | 1893408 | 2243865| 2003 032
Oves 233 560 227 017 151 054 154 906 159 408 155 868 165 993
Triticale 161 860 305 396 255186 | 131353 205 513 255568 | 222711
Z&kladni obiloviny 5261316 | 8218866| 6943410 | 5765025 | 6374760 | 7496590 | 6927 878
Kukufice na zrno 476 371 551 628 702933 | 606 366 758 781 858407 | 889574
Obiloviny (bez ost.obilovin) 5737687 | 8770494| 7646343 | 6371391 | 7133541 | 8354997 | 7817 451
Repka 387 805 934 674 769377 | 880172 | 1031920 | 1048943 | 1128119
Kukufice na zeleno a silaz 5707436 | 6462231 | §870443| 6065651 | 5569698 | 6143805| 6332 712

Sklizen [t]
Plodina
2010 2011 2012
PSenice celkem 4 161 553 4913048 | 3518 896
Zito 118 233 118 456 146 962
Je¢men celkem 1584456 | 1813679 | 1616467
Oves 138 244 164 248 171 976
Triticale 171 200 196 918 190 370
Z&akladni obiloviny 6173686 | 7206349 | 5644671
Kukufice na zrno 692 589 1063 736 928 147
Obiloviny (bez ost.obilovin) 6866 275| 8270084 | 6572818
Repka 1042418 | 1046071 | 1109137

Kukufice na zeleno a silaz 5901 650 7781563 | 8328239

Oves je obas nahrazovan v osevnich postupech tritikalem.riggatimeérny
vynos tritikale je4,07 t/ha(pti pouziti metody, viz vySe). Tritikale m& v porovi&
ovsem mensi zastoupeni. Stejako ovsu se i tritikale v oblasti ZHP idla je u
zentdélskych podnik dosahovano vyndésod4 do5 t/ha. | zde se projevujeigjme
vliv rizné agrotechniky, vlastnostiigh a zmisobu g@stovani, kdy rozdil mezi
zentdélskymi podniky v jednom roce e byt il t/ha. Tritikale je do osevnich
postum zalenovano (steja jako oves) v poslednich letech stéle vice (Izeopmzat
od roku 2007). Osevni plocha tritikale je stabdrdosahovala v ditych letech i pes
60 tis. ha, ne€jastji vSak okolo 45 tis. ha.
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Jak bylo uvedeno, vyznamnou plodinou v osevnicstypech je kuktice a
fepka ozimajako preruSovée obilnin. Kukuice se v oblasti ZHP Temelirggtuje
hlavné na silaz jako krmivo (ojedéte, hlavré v letech kolem roku 2003, si naSla
dominantrjSi vyuziti pro gstovani na zrno). Plochystovani kukiéce se snizuji, i
kdyZ z osevnich postdmevymizi. Je to dano tim, Ze sereginosiiuje za&lenovani
jetelovin. Z&azeni bob a luskovin Upld vymizelo, v této oblasti vlivem
negiznivého pdasi podléhaly chorobam a ztraty byly na celé &érod

Z datCSU po vyloweni extréma negiznivych / giznivych let vychazi od
roku 2003 pitmeérny vynos36,2 t/ha sildzni kukiice a7,6 t/hakukurice pistované
na zrno. V ZHP Temelin je dosahovano u silazni kekuhodnot kolen¥0 t/ha,
kukufice psstovana na zrno jen v nejlepSich letech dosahujeosiy7,5 t/ha
pramérné se vynos pohybuje o0d,6-6,8 t/ha Na celkové oseté ploSe kuiae
zaujima v sotasnosti kolem 8%, zatim co v roce 2006 to bylcgjedtem 14% a v
roce 2003 20%. Odborna literatura udava vynos ko&wa zrno7,87 t/haa 32,6
t/ha u kukuice na silaz (DIVIS a kol., 2010).

Repka ma od roku 2003 vyrovngdi pribeh zastoupeni na osevnich
plochach. V oblasti ZHP Temelin se v gasnosti pstuje na 20% osevnich ploch,
osetych ploch. Pokud se z uGilafSU vypaita ptimérny vynos od roku 2003,
vychazi hodnota2,94 t/ha Ke vSem plodinam v oblasti ZHP Temelin je
pristupovano standardnim systémem §gstovani, to znamenad ne maximalni
(intenzifikatni), ani minimalisticky pistup v pétu zdsah a pouZiti pipravki pro
péstovani. V této strategii je dle literatury moznmsdhovat vynosiepky 3-4 t/ha
(DIVIS a kol., 2010). Dle zji&nych Gdaj od hospodécich subjeki v oblasti ZHP
se pfimérny vynostepky pohybuje v rozme#,5 - 3,8 t/ha(ptiloha 2, Tabulka 36-
40).
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5.7 Vyvoj cen zenddélskych produkta a trhu

Ceny zemdelskych vyrobki na trhu zcela zasaénuréuji smér vyvoje
rostlinné produkce. Je mozZné u nich pozorovat kemgei viastnost, tedy ip
$patné Urodl se zvy3uje cena pro nakup ¥gmvanych komodit (SPKA, 2009a).
Vedle pSenice je pro rostlinnou produkci stale yEpamijsSi jarni j&men
(sladovnicky) aepka olejna.

V kapitole 5.8 (Tabulka 16) najdeme vyvoj cen Zd#iskych vyrobki v
jednotlivych letech, pro posouzeni vyvoje trhu¢dstech filohy 4, Tabulka 41-47 je
znazorrkno mnoZstvi rostlinnych produkiurcené k prodeji/ spéehs/ do zasob do
dalSiho roku atd.

P¥i porovnani produkce zemklskych produkii (priloha 5, Tabulka 48) v
béZnych cenach za poslednict fet Ize vypozorovat vyrazny propad v roce 2009,
kdy doslo nejen k prudkému snizeni cen obilovifedevsim jémene a pSenice),
technickych plodin, mléka a jateych prasat, ale také objemu skliz6SU, Zprava
0 stavu ze#ddeélstvi, 2002-2012[online]). V néasledujicich letech &pdochéazelo k
navySovani této hodnoty.cRoliv z udaji o cendch za produkci rostlinné vyroby
(ptiloha 4, Tabulka 41-47) jefgimy nafist cen za produkci rostlinné vyroby, v
piepaitu na stalé ceny roku 2000 naopak vlivem inflaceninklesaji (SPCKA,
2009b).

5.7.1 Vyuziti objemu produkce rostlinnych komodit vJihoéeském kraji

Z hodnot uvedenych v tabulce 4iilphy 4, je mozné vypotat, Ze j€men
péstovany v Jihdeském kraji, se v po#nu k celkové produkcCR pohybuje okolo
10%. Tento porér si drzi od roku 2004 do seasnosti (osciluje mezi 6,9 - 13,5 %).
Nakup jeémene pro Jihgesky kraj se pohybuje &né od 10-20%. Stephtak prodej
jeémene v kraji k celkovému prodejigmene se pohybuje od 7,4-10%. Spba
jeémene v kraji je oproti republikovému tpnéru 14,5-16%. Jeho kvalita jej pak
piedukuje pro krmivdské &ely (okolo 90% vypstovaného gmene). Zastoupeni v
osivech je v Jihgeském kraji mezi 6-13%. Jako vyrobni komoditaren pravidela
dosahuje obdobnych (stabilnich) hodnot.

Prodej zita (filoha 4, Tabulka 42) se v kraji pohybuje od roku£20o
sowasnosti v podilu k celkové produk€R mezi 13-16,5% (v roce 2011 pouze
2,6%). Ve vyvozu se podilelo zito rnidgdad v roce 2004 100% a v roce 2005, 2011
0%, setkavame se zpravidla s hodnotami 10,3% (2@29p0,3% (2013). Ve
spoteke vyprodukovaného Zita jdefiplizné jen 0,5-1% na potravitigké vyuZziti (s
vyjimkou roku 2013, kdy ale byla rekoréimizk& produkce Zita, pouze 557 t oproti
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béZnym 2 000 t). Pro osivo je jiz vyuzit&tsi cast produkce, pohybuje se od 19,8%
(2010) az po 48% (2012). Na krmighé &ely je vyuzito 47,5 - 79,5%.

PSenice fedstavuje v kraji 8,2 - 10% republikové produkcéil¢pa 4,
Tabulka 43). V porovnéni st@dchozimi réniky miZeme vypozorovat nést
vyvozu p3enice mimo GzeriR. Z celkow vyprodukované p3enice v republice je v
Jihateském kraji spadebovano od 12,8% do 16,6% skkzn Kvalita pro
potravindské vyuZziti z produkce kraje je miziva, pohybujeosk0,01% do 1,34%.
Pro osiva se pak pohybujeme od 14% do 25,6%. Sjeko u ostatnich obilovin
pieviada v kraji uziti jako krmivo 73,7 - 84,2%. Veodeb: je pozorovan
kazdor@ni pokles objemu, prodejigtava konstantni od 200 do 300 tisic tun. Na trhu
je pSenice stalou komoditou, hodnoty $pby a prodeje se v republikovych
statistikach drzi na stejnych hodnotach.

Kukutice pEstovana na zrno se na prodeji v dekém kraji podili 4-5%
(stabilrg jiz od roku 2004) k celkové republikové produkpiiloha 4, Tabulka 44).
Obdobré jako u pSenice jeigjmy patrny #st vyvozu této komodity (v dobrych
ro¢nicich). Pro potraviridké ®&ely se kukiice vibec nevyuziva, ani pro osivo.
Téme 100% je vyuzito pro krmivgké &ely. Zbytek gipada na skladovaci ztraty a
jiné vyuziti. Objem prodeje kukice na zrno na trhu v republice se pohybuje kolem
stejné hodnoty (600 000 t), celkova spbia klesa (a torpdevSim kuli nizSimu
krmivarskému vyuziti).

Oves vygstovany v Jihdeském kraji zaujima okolo 20% republikove
produkce, tuto hodnotu si drzi jiz od roku 2004ilgha 4, Tabulka 45). Jako
kukufice na zrno je tést 100% vyuzito pro krmiviské &ely. Od roku 2004 doslo v
Jihateském kraji ke zvyseni produkce (zhruba o 1-2 PORdptavka po ovsu na trhu
roste, a to se odrazi i v produkci Jibského kraje. Pro krmivgké &ely produkce v
poslednich letech klesa.

Tritikale se v Jihteském kraji pstuje spiSe ménv porovnani s ostatnimi
kraji, za&lenéno v osevnich postupech je az v poslednich letgilolja 4, Tabulka
46). Od roku 2009 vSak produkce ndrklesa (jak v prodeji, tak v krmivgkém
pouziti). V pongru k celkové produkci republiky Jitesky kraj zaujima 17,8 -
24,4%. V kraji vygstované tritikale je z 8,3 - 14% vyuzito jako osiztytek pro
krmivérske &ely.

5.7.2 VyuZiti objemu produkce rostlinnych komodit vCeské republice

V celkovém pohledu na produkci rostlinnych komadctitské republiky do3lo
u pSenice k vyraznému poklesu mnozstvi nakoupeséiqe (iloha 4, Tabulka 47).
Prodej pSenice se oproti tomu udrzoval na stejr@v/niy ma stabilni pibeh.
Spoteba pSenice klesa. fiBlizné 60-70% ma krmiviské vyuziti, 0,4-1,1%
potravindské uziti, 24,4-36% osivo. Hodnoty vyuziti pSenigko krmivo v
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poslednich letech klesaji, pro potravske vyuZziti je trh stabilni, produkce pSenice

jako osiva naopak stoupa.

Zastoupeni v osevnich postupech a velikost oseilgath je ovlivieno cenou
trhu. V Tabulka 8, 9 a Obr. 8, 9 je uveden tenteoyy procentech, tedy porovnani
indexi rastu/poklesu osetych ploch a hodnoty cen &éskych vyrobKi (dale
CzV). Je patrné, Ze oseta plocha je u pSenicelsidtazdy rok, & cena na trhu
kolis4, tyka se to potraviigké i krmné pSenice. Jako u jedné z mala plodin byl

zaznamenanist plochy, na které je pSenicéspovana.

Tabulka 8: PSenice potraviiska, vyvoj osevnich ploch.
Rok ‘ 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

2012
index CZV [%] 102,0 109,1 73,6 114,6 147,7 111,5 56,6 117,5 148,5 100,2
produkéni plocha [ha] 648 39( 863 161 820439 781 520 810987 802 324 831299 833577 863 132 815381
index prod. pl. [%] 80 107 102 97 100 99 103 103 107 101
Obr. 8: Vyvoj velikosti osetych ploch potraviséé pSenicev zavislosti na CZV.
PSenice potravinarska - vliv CZV na produkéni
plose [%]
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Tabulka 9: PSenice krmna, vyvoj osevnich ploch.
Rok ‘ 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
index CZV 102,9 114,8 71,9 109,1 153,7 116,9 57,8 113,6 146,6 106,6
produkéni plocha [ha] 648 39( 863 161 820439 781 520 810987 802 324 831299 833577 863132 815381
index prod. pl. [%] 80 107 102 97 100 99 103 103 107 101

Obr. 9: Vyvoj velikosti osetych ploch krmné pSeniceavislosti na CZV.

PSenice krmna - vliv CZV na produkcni plose [%]

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
index CZV [%] index prod. pl. [%]
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Je&men si v bilanci (filoha 4, Tabulka 47) na trhGeské republiky vede
obdobré jako pSenice. Nakoupené mnozstvi vyznankiesa, objem prodeje je
stabilni. 3,6 - 4,8% produkce jde nédmy vyvoz. Potravinégké vyuziti nalezne 0,4 -
1,4% produkce. ¥Sina vyprodukovaného gmene 62,2 - 72,2% je vyuZita jako
krmivo, 24,4 - 36,4% je pak vyuzito jako osivo. WICZV na velikosti osevnich
ploch udavaji Tabulka 10, 11 a Obr. 10, 1Xnden je jiZ méa stabilni plodinou na
trhu, pres kolisajici cenu na trhu si vSak v osevnich pestio své misto drzi.

Tabulka 10: Janen sladovnicky,vyvoj osevnich ploch..
Rok ‘ 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

index CZV 93,5 99,3 852 100,9 1455 1271 64,0 88,6 1414 106,8
produkéni plocha [ha] 549 95. 468 995 521 527 528 142 498 691 482 394 454 820 388 925 372 780 382 330
index prod. pl. [%] 118 101 112 114 107 104 98 84 80 82

Obr. 10: Vyvoj velikosti osetych ploch sladovnickéglimene v zavislosti na CZV.

Je€men sladovnicky - vliv CZV na produk¢ni plose [%]
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Tabulka 11: J&men krmny, vyvoj osevnich ploch.
Rok ‘ 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

index CZV 946 1140 76,3 1050 1499 1164 580 1063 1524 1127
produkni plocha [ha] 549 95. 468 995 521 527 528 142 498 691 482 394 454 820 388 925 372780 382330
index prod. pl. [%] 118 101 112 114 107 104 98 84 80 82

Obr. 11: Vyvoj velikosti osetych ploch krmnéhdéneene v zavislosti na CZV.

Je¢men krmny- vliv CZV na zméné produkéni plochy
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MnozZstvi nakoupeného Zitai(loha 4, Tabulka 47) se kazddérg snizuje,

prodej je nevyrovhany a naimy vyvoz gipada pouze 2,9 - 4,1%.¢Roliv roste

vyznam Zzita v racionalni strawloveéka, na potravingké vyuziti je spdebovano
pouze 0,1 - 0,8%. Nejvyznawrjdi je standardh krmivaiské vyuziti, které zde
osciluje mezi 36,6 - 70,2%. 20,1 - 47,8 % je pakiap jako osivo. MnoZstvi
osetych ploch v zavislosti na CZV je zobrazeno bulka 12 a na Obr. 12. U Zita je
znané nestabilni oseti na ornégie. Takto rozkolisané hodnoty odrazi jiz to, zZe je

Zito pestovano na plose od 25-40 tis. ha.

Tabulka 12: Zito,vyvoj osevnich ploch.

Rok 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
index CZV 97,1 96,3 69,1 1250 153,7 109,2 55,2 55,2 165,6 108,1
produkéni plocha [ha] 4191¢ 59209 46903 22481 37504 43399 38453 30249 24985 30557
index prod. pl. [%] 112 158 125 60 100 116 102 81 67 81

Obr. 12: Vyvoj velikosti osetych ploch Zita v zdesti na CZV.
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Nakup ovsa (ploha 4, Tabulka 47) je zta€ nevyrovnany, pro prodej je to
vSak stabilni komodita.iEny prodej se tyka objemu 0,9 - 3,5%. Skgmko u Zita
roste jeho vyznam v racionalni vyZjhavsak oves vyprodukovanyGeské republice
je témei 100% vyuzit pro krmivéské wely. Tabulka 13 a Obr. 13 zobrazuji vliv

NvriN s

CZV na vyvoji osetych ploch. Oves je zna stabilrgjSi plodinou nez Zito.
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Tabulka 13 Oves,vyvoj osevnich ploch.
Rok ‘ 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

index CZV 88,2 1015 81,2 106,2 146,6 120,0 64,9 94,1  139,2 112,3
produkéni plocha [ha] 77 37( 58572 51666 57697 59016 49049 50021 52278 45236 50770
index prod. pl. [%] 140 106 94 105 107 89 91 95 82 92

Obr. 13: Vyvoj velikosti osetych ploch ovsa v zdosdi na CZV.

Oves - vliv CZV na zméné produk¢ni plochy
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Nékup tritikale kazdoriné klesa (piloha 4, Tabulka 7), jeho prodej se drzi
stabilnich hodnot. #my prodej se tyk4 1,1 - 2,5% mnoZstvi objemu, gmkou
roku 2012, kdy bylo dosazenaimého prodeje 5,37% objemu. Tritikale najde
vyuziti pro krmivdské &ely a to z 83 - 86,2% objemu, zbytek 10,1 - 15,4% |
vyuZzito jako osivo.

Nakup kukiice na zrno (filoha 4, Tabulka 7) v poslednich letech ragidn
klesl. Produkce se stava samostatnou. VyzgasendrZi jako komodita pro prodej.
Ptimy vyvoz se tyka 4,6 - 5,6% objemu. dRd spoteba je nevyrovnana. Pro
potravindsky ptimysl se kukiéice na zrno nevyuziva. Jako krmivo najde upain
86,2 - 99,4%. Vztah mezi CZV a vyvojem osetych plocdava Tabulka 14 a Obr.
14. Plocha utené pro oseti kukice se kazdorn¢ zvysSuje, & cena na trhu kolisa.

Nakuptepky olejné také vyznanirklesa (piloha 4, Tabulka 7). Je to velice
silné a stabilni komodita égna pro prodej. Proffmy vyvoz je uéeno jen 1,5 - 3,2%
objemu produkce. Samotna sfsita fepky v poslednich letech poklesla. Pro
potravindské &ely seiepka téndt nevyuziva. Jako krmivoipada 27,1 - 83,5 %
objemu produkce, je to tedy velice nevyrovnany po(étSinou na ukor vyuZziti v
potravindském ptimyslu, coz se ojedéte stavd). Na osiva je vyuzito 20,6 - 36,7 %
objemu. Jiné vyuziti nalezne 3,4 - 31,2Repka ma tedy nestabilni vyuziti. Vyvoj
osetych ploch a CZV je zobrazeno v Tabulka 15 ®ha 15. Cena z#&epku je na

viN s

plochéach.
Tabulka 14: Kukkice krmna, vliv vyvoje cen na osevni
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plochu.

Rok 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
index CZV 935 1247 746 1071 1445 1108 604 1172 1433  100,2
produkéni plocha [ha] 8542( 87823 79981 84900 93065 107899 91610 99945 109 651 109 565
index prod. pl. [%] 90 92 84 89 98 114 96 105 115 115

Obr. 14: Vyvoj velikosti osetych ploch kukce v zavislosti na CZV.

Kukufice - vliv CZV na zméné produkéni plochy
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Tabulka 15Repka olejna, vliv vyvoje cen na osevni plochu.
Rok ‘ 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

index CZV 113,6 97,8 78,3 1183 111,7 1230 72,6 108,9 1449 105,7
produkéni plocha [ha] 250 95! 259 460 267 160 292247 337571 356 924 354 826 368 824 373 386 401 319
index prod. pl. [%] 7 80 82 90 103 109 109 113 114 123

Obr. 15: Vyvoj velikosti osetych plodiepky olejné v zavislosti na CZV.

Repka olejna- vliv CZV na zméné produkéni plochy

150
140
130
120
110
100
90
80
70
60
50

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
index CZV [%] index prod. pl. [%]

Z prilohy 4 Tabulka 7 je moZné z celorepublikového pdhl konstatovat, Ze
struktura sklizni odpovidaiiplizné struktde osevnich ploch (nedoslo k vyraznym
ztratam jako v roce 2002 a 2003). V roce 2007 $dikk7,2 mil. tun obili a podle
pétiletych piiméra se sklizé obili zvySuje, mezi roky 1993-1997 a 2003-2007,® 6
%. Ve stejném obdobi se zvysSila skiizéepky o 55,7 %, naopak klesala skiize
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ostatnich plodin (brambor o 43,4 %, cukrovky o 1%0a picnin o 48,3 %). U
obilovin dle gtiletych pfiméri se sklizé pSenice (patnactilety fimér 3,9 mil. tun
roéné) ani je&mene pilis neznénila. Sklizeér kukurice se v ptiletych pimérech

zvySovala a objemavmalé sklizg Zita a ovsa se dale snizily.

5.8 Vyvoj cen zemddélskych produkta (CZV) na trhu

Tabulka 16: Souhrnnyiphled vyvoje CZV hlavnich plodinéptovanych v ZHP

Temelin.
(Zdroj:MZe, zemtdélstvi 2003-2012, [online])
czVv pramérny index vyvoje cen ze&délskych vyrobki roku:

Vyvoj cen [%] 2003/02| 2004/03 2005/04 2006/05 2007/06
Rostlinné vyrobky celkem 99,0 111,6 75,0 113,3 132,8
- pSenice potravirfaka 102,q 109,1 73,6 114,6 147,7
- pSenice krmna 102 114,8 71,9 109,1 153,7
- jeémen sladovnicky 93, 99,3 85,2 100,9 145,5
- jeémen krmny 94,4 114,0 76,3 105,0 149,9
- Zito 97,1 96,3 69,1 125,0 153,7
- oves krmny 88, 101,5 81,2 106,2 146,6
- kukuice krmna 93,1 124,7 74,6 107,1 1445
- semendepky olejné 113, 97,8 78,3 118,3 111,7

czv pramérny index vyvoje cen zeédélskych vyrobki roku:

Vyvoj cen [%] 2008/07| 2009/08 2010/09 2011/10 2012/11
Rostlinné vyrobky celkem 111,94 67,8 106,3 129,9 103,4
- pSenice potravirfaka 111,94 56,6 117,5 148,5 100,2
- pSenice krmna 116 57,8 113,6 146,6 106,6
- jeémen sladovnicky 127, 64,0 88,6 141,4 106,8
- jeémen krmny 116, 58,0 106,3 152,4 112,7
- Zito 109,2 55,2 165,6 108,1
- oves krmny 120, 64,9 94,1 139,2 112,3
- kukuiice krmna 110,4 60,4 117,2 143,3 100,2
- semendepky olejné 123, 72,6 108,9 1449 105,7

7 7

Vyvoj cen zemdelskych vyrobkKi nejjednoduseji a nejphledréji odrazi
ekonomickou situaci jednotlivych zelskych produkii rostlinné vyroby. Do
tabulky na poatku této kapitoly byly z adaj(MZe, Zprava o stavu zeftklstvi,
2002-2012) zaneseny hodnoty infegen, jez porovnavajiust/pokles ceny za
rostlinnou komoditu fedesSlého rokypokud pSenice stala v roce 2005 1000 &
tunu, v roce 2006 byla cena 1100, Kak index CZV 06/05 je 11@Jeny za vyrobu
rostlinnych produkt ze souhrnného zefklského @tu v béZznych cenéch, tedy s
vlivem inflace, jsou alternatiwnv priloze 5 (Tabulka 48).
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Zajimavé bylo sledovat cenovygmeh trhu hlavé od spustni JE Temelin,
tedy od roku 2000 a zaravebyla pro pehlednost soustdna pozornost jen na
plodiny psstované v ZHP Temelin.

Rok 2000 byl cenovym vyvojem trhu slaby a fiepivy. Pokud byly ceny
G¢tu vyroby od roku 1998 zpmérovany (aritmetickym gmerem), dosahl rok 2000
86,3% tohoto pmeru (praimérny (et za vyrobu obilnin &epky vychazi na 22
770,7 mil. K). Rok 2001 se rostlinnou vyrobou jiz dostal o 386,Aad ceny roku
2000.

Sklizen roku 2001 Ize povaZzovat z&Amou a typickou (v porovnani cen nad
pramérem). Pfibéh paiasi | srazek byl standardni (MZe, Zprava o stavonégelstvi,
2002-2012), az na podzim doSlo ke zvySeni mnoZstzek, jeZz fedznamenaly
zivelnou pohromu roku 2002. Roky 2002 a 2003 sdazebzapsaly do historie
Ceské republiky. Zatim co rok 2002 byl charaktecksti mimaadnym péibéhem
srdZek - az kolem 200% normalu (doslo k siinym pim po celém GzentR,
siln¢ zasaZena byla i oblast ZHP Temelin), rok 2003byazen obdobim dlouhého
sucha a vysokych teplot. #h patasi vylowil nebo omezil agrotechnické zasahy a
piirozeny vyvoj plodin. Mala sklize vSak zvedla ceny za rostlinné produkty
(Tabulka 16, jiz jsem se zminil o kompetizen efektu)
produkci dosahly jedné z nejvySSich hodnot (29 885 K¢). Ceny se dostaly na
takovou Urove, Ze ¢asténé vynahradily ztraty fedchozich rok a zérové byly
doplreny zasoby na dalsi rok. V tomto ro€eskéa republika vstoupila do Evropské
unie, coz se vyznandrdotklo i rostlinné produkce. Ceny naSeho trhu ddééodoby
odvijely od s¥tové burzy v Hamburku (afpozere odpadly celni poplatky, coz
vedlo ke zvySeni exportu rostlinnych prodikt

V roce 2005 nastal veliky cenovy propad. Bylorjgzn&eno, Ze fi velikych
kvalitnich arodach a napini zasob na dalSi obdobi poklesne cena plodinma(&
naopak). JelikoZz Uroda roku 2004 se d& o¢itnza jednu z rekordnich, mnoZzstvi
zasob srazilo drti&/ cenu rostlinnych produkt Sklizer roku 2005 byla opozaha,
objevilo se mnozstvi chorob a t&lci, celkow vSak mnozstvim a kvalitou
nadpimeérna.

Od roku 2006 az do roku 2009 se situace cen na #lepSovala
(nejvyznamudji v roce 2007, kdy byl nést cen za rostlinné produkty téim20%).
Od roku 2006 ot zatala gevliadat vCeské republice nabidka nad poptavkou.
Zarover vSak vlivem Spatné Urody v tr&dich swtovych oblastech gstovani
obilnin doslo k vyznamnémuistu poptavky sitového trhu. DalSim vlivemustu
CZV bylo preorientovani mnoha traghich vyrob& obilnin na vyrobu biopaliv.
Nezanedbatelnym faktoreniistu CZV byl Gst cen za mineralni hnojiva, maziva,
paliva a konéng i osiva.

Vyrazny propad cen za rostlinnou produkci nastal roce 2009, trzby se
dostaly na 82,4% pmeérné ceny. Hcinou poklesu cen byl pokles cen krmiv, energii
a maziv (vyjma paliv), osiv a sadby. Vyznatnretala na trhu jesahovat nabidka
poptavku. Hluboky propad CZV byl takésledkem velikych zasob zgdeslych let.
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Od roku 2010 do s@asnosti nastal @p silny rist CZV, gi¢emz souhrnny
zentdélsky et zaznamenal (v mnou sledovaném obdobi) rekordmécimot dva
roky po sob. V roce 2011 vyznaminvzrostly ceny za ustd hnojiva, maziva a

pohonné hmoty, krmiva, osiva a sadbu. Pokles cérzédmgnamenan u pestidica
herbicidi.

49



6. Zawr

Bakal&ska prace je za#tena na hodnoceni stavu a vyvoj rostlinné vyroby
v zOre havarijniho planovani jaderné elektrarny Temefid® JE Temelin) v obdobi
od uvedeni jaderné elektrarny do provozu. Cilensgfiylo shromazdit a vyhodnotit
GUdaje ve vztahu Kkrostlinné produkci a porovnatbdgabnymi Udaji v ramci
Jihaseského kraje a cel&eské republiky. Zpracovani prace navazovalo na
vyzkumny kol pracovigt Zemsdelské fakulty Jihdeské univerzity eskych
Budkjovicich feSeny v rdmci projektu Bezgreostniho vyzkumu Ministerstva vnitra
CR ,Minimalizace dopatl radiasni kontaminace na krajinu v havarijni 2040E
Temelin* (VG20122015100).

Zemedelské podniky ZHP, které poskytly informace pro tptaci, maji podil
orné mdy na zemdélské od 73,2 do 89,2%. Ve statistikach ddekého kraje je
uvedeno procento zofni zengdélské pidy jen 62%.

ZHP spada z fevazné wtSiny do obilnéské oblasti, jen mal&ast do
bramboréske, tomu odpovida i skladbaégpovanych plodin. Hlavni podil
z péstovanych plodin maji obiloviny. Z nichigvaZzuje jednozriaé pSenice 0zima,
v osevnich sledech se objevuje na prvnim énistiternativie je dana pednost
jeémeni (jarnim). U pSenice i §emene se $idaji jarni a ozimé formy. Kvalita
produkce &chto dvou hlavnich obilnin je fpdukuje pro krmivdské pouziti,
piipadré pro osiva. PSenice ma v zastoupeni osevnicti si2gdi podil, nez je tomu
u VétSiny ostatnich kréj Z osevnich postupod roku 2000 vyraznubylo Zito, to
neni v zadnych osevnich postupech, které jsem awdééskych podnik ziskal.
Naopak roste zastoupeni ovsa a tritikale, jejichgt@upeni v osevnich sledech je o
néco vyssSi, nez u &sSiny kraji v hlavnich gstitelskych oblastech. Po pSenici ma
nejwtsi zastoupenfepka ozim& a kukice. A¢ ceny za pSenici vyraznosciluji,
zastoupeni na ggtovanych plochach ma stabilni. Plochystovaného jEmene
klesaji. Plocha Wlenéna pro gstovanirepky i kukdice roste fepka si vede lépe
hlavre diky situaci na trhu.

V osevnich sledech zewklskych podnik, jez poskytly informace, nedoslo v
poslednich letech k Eazeni luskovin ani okopanin. Pro obnoveridpi sily je
Z picnin z#éazovan v pkterych gipadech jetel. To ma vyznam zvi&su
NejcastjSi osevni postupy se skladaji ze dvou obilovirgnjen jarni, pSenice
0zimd), nasledovanymiepkou nebo kukici. Tii obiloviny fazené za sebou se
objevuji mér. Setkat se fizeme i sectyfmi obilovinami, stejd jako se sledem
jedné obiloviny a potérprusSovéem obilnin gepka, kukiice). Sestavovani osevnich
postup zavisi na cenach na trhu za tyto produkty.

Systém pstovani zersdélskych plodin se svym charakterem da interpretovat
jako integrovany, tedy nesetkavame se vtéto dblast s intenzivnim, ani
minimalizanim systémem gstovani (péet agronomickych vstup pro dosazeni
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vynosu). Pro dosahovani vysSich vyinges nedostataa vyziva NPK hnojivy, stefh
jako vaprgnim udrzované pHumy. Hnojenim je dodavan daigly prevazré dusik.
Vyhodu zde maji zesuélské podniky s zZivéiSnou vyrobou, jeZz mohou zajistit
organicka hnojiva.

Po vstupuCeské republiky do EU v roce 2004 se produkty noséivyroby
stretavaji na jednotné burze. Ceny za jednotlivé katpaliviuji skladbu osevnich
postupi. U plodin jako je pSenice a do jisté mirgneen je vidt, stidaw rostouci a
klesajici (sinusovy fibéh) vyvoj cen. Osevni plocha vSakKistava na stabilnich
hodnotach (plochy f@gmene v poslednich letech mirklesaji). Tyto plodiny jsou
zérukou stalych ijma. V oblasti ZHP se setkavdme s dalSimi obilovinamio
ovsem a tritikalem. Ceny na trhéchto komodit maji také kolisavy{deh, ale kvili
nizSi poptavce ma cena drandg§Si vyvoj (pokles az o 35% naopak naist az o
40%), to vyrazi ovliviiuje plochu, ktera je jimi oseta a prézreaguje na vyvoj
jejich ceny.  Vedledchto obilnin je v oblasti ZHP gstovana kuktice. Vyvoj cen
na trhu je stejadramaticky, jako u ovsa a tritikale Produk plocha kukiice stéale
roste. Posledni vyznamnou plodinoésiwvanou v ZHP jgepka. Z ekonomického
hlediska velice vyznamna plodina, disgmu je vidt staly naést produkni plochy,

i pies poklesy cen, které jsou zaznamenany. Situadd¢Rvkbresponduje se situaci v
Ceské republice.

Z hodnocenych dat o rostlinné produkci v oblastiPZJE Temelin vyplyva,
Ze se ve srovnani s obdobnymi daty z oblasticésieho kraje neliSi. Podobie
tomu ve srovnani se zj@&tymi Udaji ze srovnatelnych vyrobnich podminekinggh
mistechCeské republiky. To se tykéa i celého hodnocenéhmbibdd uvedeni JE do
provozu. Lze tedy vtomto siru konstatovat, Ze provoz jaderné elektrarny nema
prokazatelny vliv na strukturu, vynosy ani cenydiopsstovanych v oblasti ZHP JE
Temelin.
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Ptiloha 1. Znazorni profilu krajinného krytu ZHP, od i®du JE Temelin ve
swtovych snmérech. Osax — vzdélenost od JE Temelin, oga- vysSka krajinného

profilu.
(Zdroj: VGHMUt v Dobruscemapy 1:25 000)

Obr. 8: Profil krajiny, ve sgru JE Temelin -> Z4pad
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Obr. 9: Profil krajiny, ve s@ru JE Temelin -> Severo-Zapad.
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Obr. 10: Profil krajiny, ve siru JE Temelin ->Jiho-Zapad.
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Obr. 11: Profil krajiny, ve siru JE Temelin -> Jih.
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Obr. 13: Profil krajiny, ve siru JE Temelin ->Sever.
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Obr. 14: Profil krajiny, ve s#tu JE Temelin -> Severo-Vychod.
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Obr. 15: Profil krajiny, ve siru JE Temelin -> Vychad
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Obr. 16: Rudni typyCeské republiky, ZHP znazamadervers.

(Zdroj: CVEJINOVA, 2011)
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Priloha 2. Rozbory {d, osevni postupy a vynosy plodin

Tabulka 17: Rozboryi dle UKZUZ Brno. Zemdélské druzstvo Agra Bznice

Rozbor - Ustfedni kontrolni a zku$ebni Gstav zemédélsky Brno (Plana nad
LuZnici) -=2000=-
pudni reakce - orna plda

celkem EK SilK K SlaK N
ha 1827 48.59 387.17 370.24 917.12 103.88
[%] 100 2.66 21.19 20.26 50.20 5.69
obsah P celkem N VH D Vv \"AY,
ha 1827 576.86 859.34 208.49 143.75 38.56
[%] 100 31.57 47.04 11.41 7.87 2.11
obsah K  celkem N VH D Vv \AY
ha 1827 529.29 565.82 618.73 92.80 20.35
[%] 100 28.97 30.97 33.87 5.08 1.11
obsah Mg  celkem N VH D Vv \"AY,
ha 1827 103.54 625.54 895.69 176.42 25.81
[%] 100 5.67 34.24 49.03 9.66 1.41
obsah Ca celkem N VH D Vv \AY
ha 1827 255.21 525.69 740.24 243.81 62.03
[%] 100 13.97 28.77 40.52 13.34 3.40

pudni reakce - zemédélska plda

celkem EK SilK K Slak N

ha 1827 48.59 387.17 370.24 929.12 103.88

[%] 100 2.64 21.05 20.13 50.52 5.65
obsah P celkem N VH D Vv A%

ha 1827 576.86 859.34  220.49 143.75 38.56

[%] 100 31.37 46.73 11.99 7.82 2.10
obsah K celkem N VH D Vv \'AY

ha 1827 541.29 565.82 618.73 92.80 20.35

[%] 100 29.43 30.77 33.65 5.05 1.11
obsah Mg celkem N VH D \Y \AY

ha 1827 103.54 625.54 895.69 188.42 25.81

[%] 100 5.63 34.02 48.71 10.25 1.40
obsah Ca  celkem N VH D Vv \'AY

ha 1827 255.21 525.69 740.24  255.81 62.03

[%] 100 13.88 28.59 40.25 13.91 3.37

Legenda: EK: Extrémr kyselé pH SlaK: Slak kyselé pH
SilK: Siln¢ kyselé pH N: Neutralni pH
K: Kyselé pH
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Tabulka 18: Rozboryiu dle UKZUZ Brno. Zemdélské druzstvo Agra Bznice.

Rozbor - Ustfedni kontrolni a zku$ebni Ustav zemédélsky Brno (Plana nad LuZnici)

-=2006=-
pudni reakce - orna plda
celkem EK SilK K SlaK N A
ha 1926,6 7,2 50,2 370 1042,9 488,3 8
[%] 100 0,4 2,6 19,2 54,1 233 04
obsah P celkem N VH D Vv \AY
ha 1926,6 1100 599,4 151,9 31 44,3
[%] 100 57,1 31,1 7,9 1,6 2,3
obsah K celkem N VH D Vv \AY
ha 1926,6 371,2 512,8 5749 270,3 197,5
[%] 100 19,3 26,6 29,8 14 10,3
obsah Mg celkem N VH D \Y vV
ha 1926,6 429,2 847,4 549,3 64,3 36,4
[%] 100 22,3 44 28,5 3,3 1,9
obsah Ca celkem N VH D Vv \AY
ha 1926,6 361,1 977,5 503,9 84,2
[%] 100 18,7 50,7 26,2 4,4

pladni reakce - zemédélska plida

celkem EK SilK K Slak N A
ha 2250 7,2 63,1 494 1219,5 458,2 8
[%] 100 0,3 2,8 22 54,2 1.00 0,4
obsah P celkem N VH D Vv \"AY,
ha 2250 1227,2 727,3 178,2 73,1 44,3
[%] 100 54,5 32,3 7,9 3,3 2
obsah K celkem N VH D Vv \AY
ha 2250 412,3 632,4 657,4 350,5 197,5
[%] 100 18,3 28,1 29,2 15,6 8,8
obsah Mg  celkem N VH D Vv \"AY,
ha 2250 429,2 862 585,2 244,6 129
[%] 100 19,1 38,3 26 10,9 5,7
obsah Ca celkem N VH D Vv \AY
ha 2250 450,4 1143,4 572,1 84,2
[%] 100 20 50,8 25,4 3,7




Tabulka 19: Rozboryiu dle UKZUZ Brno. Zemdélské druzstvo Agra Bznice.

Rozbor - Ustfedni kontrolni a zku$ebni Gstav zemédélsky Brno (Plana nad Luznici)

-=2012=-
pldni reakce - ornd plida
celkem EK SilK K SlaK N A
ha 2068,5 6,4 165,5 448,5 1207,1 241
[%] 100 0,3 8 21,7 58,4 11,7
obsah P celkem N VH D \Y \AY
ha 2068,5 1069,4 708,5 171,2 96,1 23,2
[%] 100 51,7 34,3 8,3 4,6 1,1
obsah K celkem N VH D Vv \AY
ha 2068,5 210,8 510,8 1071,9 243,6 31,5
[%] 100 10,2 24,7 51,8 11,8 1,5
obsah Mg celkem N VH D Vv vV
ha 2068,5 250,8 905,1 825,5 33,9 53,2
[%] 100 12,1 43,8 39,9 1,6 2,6
obsah Ca celkem N VH D Vv \AY
ha 2068,5 231,9 1449,6 372,1 14,8
[%] 100 11,2 70,1 18 0,7

pldni reakce - zemédélska plda

celkem EK SilK K SlakK N A
ha 2479,8 13,8 2241 640,5 1336,2 265,1
[%] 100 0,6 9 25,8 53,9 1.00
obsah P celkem N VH D \Y \"AY,
ha 2479,8 | 1190,6 870,1 275,9 120 23,2
[%] 100 48 35,1 11,1 4,8 09,
obsah K celkem N VH D Vv \AY
ha 2479,8 | 362,5 699,5 1121,1 263,1 33,6
[%] 100 14,6 28,2 45,2 10,6 1,4
obsah Mg celkem N VH D \Y \"AY,
ha 2479,8 | 253,5 947,6 916,5 128,4 33,6
[%] 100 10,2 38,2 37 5,2 1,4
obsah Ca celkem N VH D Vv \AY
ha 2479,8 | 249  1656,7 555 19,1
[%] 100 10 66,8 22,4 0,8




Tabulka 20: Rozboryi dle UKZUZ Brno, vazené pmery vybranych prvk.
Zemedélské druZzstvo Agra Eeznice

Rozbor - Ustfedni kontrolni a zku$ebni Ustav zemédé&lsky Brno (Plan nad Luznici) -=2000=-

Vazené priméry [mg/kg pady]
Kultura ha vap. [t] pH P K Mg Ca
ornd puda 1827 1061.35 5.6 68 182 195 1707
trav.por. 12 0 6.3 65 67 8.00 2495
zem.pud. 1839 1061.35 5.6 68 182 195 1712

Rozbor - UstFedni kontrolni a zkusebni Gstav zemédé&lsky Brno (Plana nad Luznici) -=2006=-

Vazené priméry [mg/kg pady]
Kultura ha vap. [t] pH P K Mg Ca
orna plida 1926,6 646,6 6.1 57 258 152 1794
trav.por. 3234 59,86 5,7 39 190 246 1870
zem.pld. 2250 706,5 6 54 248 166 1805

Rozbor - Ustfedni kontrolni a zku$ebni Ustav zemédé&lsky Brno (Pland nad LuZnici) -=2012=-

Vazené priméry [mg/kg pudy]
Kultura ha vap. [t] pH P K Mg Ca
ornd puda  2068,5 873,8 5,9 56 220 164 1703
trav.por. 411,3 90,18 5,5 40 116 232 2088
zem.pud. 2479,7 964 5,8 54 203 175 1767
zemeédélsky podnik: 30787

interni kod UKzUZ:

TA-30787-1-2012

adresa: Bfeznice, 71 psc: 39171
IC: 47237562
vyrobni oblast: 3
rok provedeni AZZP: 2012
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Tabulka 21: Rozboryiu dle UKZUZ Brno. Zemdélské druzstvo Agrodruzstvo
Dolni Bukovsko(2010).

Rozbor - Ustfedni kontrolni a zku$ebni Gstav zemédé&lsky Brno (Plana nad LuZnici)
-=2010=-
Padni reakce - orna plda

celkem EK SilK K SlakK N A SilA

ha 1595,2 - 6,8 64,9 1307,4 216,1 - -

[%] 100 - 0,4 4,1 13,5 135 - -
Obsah P celkem N VH D Vv \AY
ha 1595,2 | 641,9 712,2 194,7 46,5 -
[%] 100 40,2 44,6 12,2 2,9 -
Obsah K celkem N VH D Vv \AY
ha 1595,2 | 128,8 6706 670,6 663,9 13,1
[%] 100 8,1 38,1 42,0 41,6 0,8
Obsah Mg celkem N VH D Vv A%
ha 1595,2 28,2 607,8 897,9 - -
[%] 100 1,8 38,1 56,3 - -
Obsah Ca celkem N VH D Vv \AY
ha 1595,2 20,0 1030,4 544,88 - -
[%] 100 1,3 64,6 34,2 - -

Pladni reakce - zemédélska plda

celkem EK SilK K SlakK N A SilA
ha 1595,2 - 27,6 144,0 1352,0 280,7 - -
[%] 100 - 1,5 8,0 74,9 15,6 - -
Obsah P celkem N VH D \Y \"AY;
ha 1595,2 736,7 748,5 272,7 46,5 -
[%] 100 40,8 41,5 15,1 2,6 -
Obsah K celkem N VH D \Y \AY
ha 1595,2 177,4 724,8 694,1 180,1 27,9
[%] 100 9,8 40,2 38,5 10,0 1,5
Obsah Mg celkem N VH D \Y \'AY;
ha 1595,2 34,2 627,4 272,7 180,1 27,9
[%] 100 1,9 34,8 15,1 10,0 1,5
Obsah Ca celkem N VH D \Y \AY
ha 1595,2 29,6 1097,8 666,2 10,7 -
[%] 100 1,6 60,8 36,9 0,6 -



Tabulka 22: Rozboryi dle UKZUZ Brno, vazené pmery vybranych prvk.
Zemedélské druzstvo Agrodrusztvo Dolni Bukovsiz010).

Vazené priméry [mg/kg pudy]

kultura ha vap. [t] pH P K Mg Ca
ornd puda 1595,2 391,7 6,2 58 190 173 1912
trav.por. 209,1 35,03 58 37 212 197 2200
zem.pud. 1804,3 426,7 6,2 56 192 176 1945

Zemédélsky podnik: |34814 AGRO druzstvo Dolni Bukovsko
interni kod UKzUZ: | CB-34814-1-2010

adresa: Dolni Bukovsko, 387 ps¢: 37365
IC: 48200816
vyrobni oblast: 3

rok provedeni AZZP: | 2010

aplikace P,K,CA hnojiv - 2t/5 let
plada:tézka, hlinita, jilovohlinita



Tabulka 23: Rozboryi dle UKZUZ Brno. Zemdglské druzstvo K (2012).

Rozbor - Ustfedni kontrolni a zkusebni Gstav zemédé&lsky Brno (Plana nad Luznici) -=2012=-
pudni reakce - orna plda

celkem EK SilK K SlaK N A
ha 762,3 5,4 114,1  279,7 3354 27,6
[%] 100 0,7 15,0 36,7 44,0 3,6
obsah P celkem N VH D \Y \"AY,
ha 762,3 386,5 167,8 310,1 98,4 14,8
[%] 100 50,7 22,0 40,7 12,9 1,9
obsah K celkem N VH D Vv \AY
ha 762,3 173,2 208,3 310,1 36,6 34,1
[%] 100 22,7 27,3 40,7 4,8 4,5
obsah Mg celkem N VH D Vv \'AY,
ha 762,3 142,2 285,0 193,5 73,2 68,4
[%] 100 18,7 37,4 25,4 9,6 9,0
obsah Ca celkem N VH D \Y \AY
ha 762,3 212,0 379,1 1428 28,4
[%] 100 27,8 49,7 18,7 3,7

Tabulka 24: Rozboryi dle UKZUZ Brno, vazené pmery vybranych prvk.
Zemedélské druZzstvo K& (2012).

Vazené priméry [mg/kg pudy]

kultura ha vap. [t] pH P K Mg Ca
orna plida 762,3 408,9 55 65 209 201 1734
trav.por. 192,9 42,42 53 50 145 220 1736
zem.pud. 955,2 451,4 55 62 196 205 1735
zemeédélsky podnik: 29232 Kr¢
interni kod UKZUZ: PI-29232-1-2012
adresa: Protivin ps¢: 39811
IC: 48244767
vyrobni oblast: 3
rok provedeni AZZP: 2012
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Tabulka 25: Rozboryia dle UKZUZ Brno. Zemdélsky podnik Agro Temelin s.r.o.
(2008).

Rozbor - Ustfedni kontrolni a zku$ebni Gstav zemédé&lsky Brno (Plana nad LuZnici) -

=2008=-
Padni reakce - orna plda
celkem EK SilK K SlaK N A SilA
ha 1595,2 5,5 80,0 400,9  495,2 - - -
[%] 100 0,6 8,2 40,8 50,4 - - -
Obsah P celkem N VH D \Y \AY,
ha 1595,2 284,8  406,3 191 80,0 19,5
[%] 100 29,0 41,4 19,5 8,2 2,0
Obsah K celkem N VH D Vv \AY
ha 1595,2 103,2 556,7 300,0 21,8 -
[%] 100 10,5 56,7 30,6 2,2 -
Obsah Mg celkem N VH D \Y vV
ha 1595,2 316,8 548,8 90,2 25,8 -
[%] 100 32,3 55,9 9,2 2,6 -
Obsah Ca celkem N VH D Vv \AY
ha 1595,2 100,6  789,1 92,1 - -
[%] 100 10,2 80,4 9,4 - -
Padni reakce - zemédélska puda
celkem EK SilK K SlaK N A SilA
ha 1595,2 | 55 120,8 5154 5833 - - -
[%] 100 0,5 9,9 42,1 47,6 - - -
Obsah P celkem N VH D Vv \"AY,
ha 1595,2 | 318,2 502,8 291,7 92,8 19,5
[%] 100 26,0 41,0 23,8 7,6 1,6
Obsah K celkem N VH D Vv \AY
ha 1595,2 | 174,8 692,8 332,9 24,6 -
[%] 100 143 56,6 27,2 2,0 -
Obsah Mg  celkem N VH D Vv \'AY,
ha 1595,2 | 324,3 632,7 1496 103,3 15,1
[%] 100 26,5 51,6 12,2 8,4 1,2
Obsah Ca  celkem N VH D Vv \AY
ha 1595,2 | 117,3 955,5 152,2 - -
[%] 100 96 78,0 12,4 - -

Stfedné tézké a lehké pldy

Zemédélsky podnik: 83785 Agro Temelin s.r.o.
interni kod UKzZUZ: CB-83785-1-2008

adresa: Temelin, ps¢: 37301

IC: 26092921

vyrobni oblast: 3

rok provedeni AZZP: 2008
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Tabulka 26: Rozboryia dle UKZUZ Brno. Zemidglské druzstvo Negjice (2008).

Rozbor - Ustfedni kontrolni a zkusebni Gstav zemédé&lsky Brno (Plana nad Luznici) -=2008=-
Pldni reakce - orna pada

celkem EK SilK K SlakK N A SilA
ha 1595,2 1316,9 199,7 1089,4
[%] 100 100 15,2 82,7
Obsah P celkem N VH D Vv \AY
ha 1595,2 1316,9 720 427,6 1429 26,5
[%] 100 100 54,7 32,5 10,8 2
Obsah K celkem N VH D Vv \AY
ha 1595,2 1316,9 76,2 823,5 4129 26,5
[%] 100 100 5,8 62,5 10,8 2
Obsah Mg celkem N VH D \Y vV
ha 1595,2 1316,9 105,7 641,5 495,3 68,1 6,3
[%] 100 100 8 48,7 37,6 5,2 0,5
Obsah Ca celkem N VH D Vv \AY
ha 1595,2 1316,9 6,3 994,7 316
[%] 100 100 0,5 75,5 24
Padni reakce - zemédélska puda
celkem EK  SilK K SlaK N A SilA
ha 15952 | 4,7 48,7 77,8 26,1 2,6
[%] 100 3 304 48,6 16,3 1,6
Obsah P celkem N VH D \Y \AY,
ha 1595,2 | 46,1 77,4 36,3
[%] 100 28,9 48,4 22,7
Obsah K celkem N VH D Vv \AY
ha 15952 | 15 69,5 58,4 17
[%] 100 9,4 43,5 36,6 10,6
Obsah Mg celkem N VH D \Y \AY
ha 1595,2 39,1 53,6 44,8 22,3
[%] 100
Obsah Ca celkem N VH D \Y \AY
ha 1595,2
[%] 100
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Tabulka 27: Rozboryiu dle UKZUZ Brno. Zemdélské obchodni druzstvo Olesnik

(2012).
Rozbor - Ustfedni kontrolni a zku$ebni Gstav zemédélsky Brno (Plana
nad LuZnici) -=2012=-
pldni reakce - orna plida
celkem EK SilK K SlaK N A
ha 1227,1 12,5 32,3 3048 8264 51,1 -
[%] 100 1,0 2,6 24,8 67,3 42 -
obsah P celkem N VH D Vv vV
ha 1227,1 | 591,3 290,2 189,8 108,5 47,4
[%] 100 48,3 23,6 15,5 8,8 3,9
obsah K celkem N VH D Vv \AY
ha 1227,1 | 232,9 380,8 423,8 116,5 73,1
[%] 100 19,0 31,0 34,5 9,5 6,0
obsah Mg celkem N VH D Vv vV
ha 1227,1 | 224,9 618,1 296,2 61,9 25,9
[%] 100 18,3 50,4 24,1 5,0 2,1
obsah Ca celkem N VH D Vv A%
ha 1227,1 | 201,8 810,5 1959 12,2 6,7
[%] 100 16,4 66,0 16,0 1,0 0,5
padni reakce - zemédélska pQda
celkem EK SilK K SlaK N A
ha 1676,9 12,5 134,8 478,4 988,6 62,6 -
[%] 100 0,7 8,0 28,5 59,0 3,7 -
obsah P celkem N VH D Vv \"AY,
ha 1676,9 | 817,0 366,3 261,6 151,8 80,1
[%] 100 48,7 21,8 15,6 9,1 4,8
obsah K celkem N VH D Vv \AY
ha 1676,9 | 302,9 577,5 529,2 166,1 101,2
[%] 100 18,1 34,4 31,6 9,9 6,0
obsah Mg celkem N VH D Vv \"AY,
ha 1676,9 | 236,6 755,8 399,8 134,2 160,5
[%] 100 14,1 44,8 23,8 8,0 9,6
obsah Ca celkem N VH D Vv \AY
ha 1676,9 | 256,6 1065,6 243,9 54,0 6,7
[%] 100 15,3 63,5 17,5 3,2 0,4

zemédélsky podnik:

34866 ZOD OleSnik

interni kod UKzUZ:

CB-34866-1-2011

adresa: Olesnik 14 psc¢: 37350
IC: 109568
vyrobni oblast: 3
rok provedeni AZZP: 2011
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Tabulka 28: Osevni postupy druzstva AGR#eBice.

Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
9102/3 2013-2012  PSenice ozima 8803/14 2013-20R2pka oziméa
Dlouhé hony
KD 2012-2011  Kuktice MeSnice 2012-2011 J3dmen ozimy
29,2 ha 2011-2010 Oves sety 4 ha 2011-2010 PS3enice
zasev Kminu /
2010-2009  Oves nahy 2010-2009ves nahy
2009-2008  PsSenice ozima 2009-2008 Kmin ke sklizni
2008-2007  Jamen oz. 2008-2007  Tritikale ozimé
2007-2006  PSenice ozima 2007-2006 PSenice oz.
2006-2005  Kmin sklize 2006-2005 Kuktice
(zésev kminu)  2005-2004 ¢&heen jarni 2005-2004 PSenice oz.
2004-2003  Tritikale 2004-2003 Repka jarni
2003-2002  PSenice ozima 2003-2002 Oves nahy
Repka 0zima 2002-2001 Kukuoe (sila?)
Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
Tritikale
9501/10 2013-2012 ozimé 8602/1 2013-2012 Oves nahy
U jatek 2012-2011  PSenice oz. 8602/6 2012-2011 iE&sSen.
57,7 ha 2011-2010 Repka oz. Borovka 2011-2010Repka o0z.
2010-2009  PSenice oz. 29,5 ha 2010-2009 PSenice oz.
2009-2008  Tritikale oz. 2009-2008 c&deen oz.
2008-2007  Kukiice 2008-2007  Kukiice
2007-2006  PSenice oz. 2007-2006 P3enice oz.
2006-2005 Repka oz. 2006-2005 Hréach
2005-2004  jémen oz. 2005-2004 PSenice oz.
2004-2003  PsSenice oz. 2004-200Repka jarni
2003-2002  Hrach sety (jetelcloi) 2003-2002 Tritikale jarni
2002-2001 PSenice oz.
Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
0301/1 2013-2012  dmen ozimy 6701 2013-2012 Kuice
U Sonki 2012-2011  PSenice ozima Hrby 2012-2011 Tritikale o
4,4 ha 2011-2010  Kukice 4,2 ha 2011-2010 PSenice oz.
2010-2009  Zito ozimé 2010-2009 cdeen oz.
2009-2008  Tritikale oz. 2009-2008 Repka 0z.
2008-2007  Oves sety 2008-2007 PSenice oz.
2007-2006  Zito ozimé 2007-2006 Kuice
Jetel ke
2006-2005  sklizni 2006-2005 Oves sety
2005-2004  Oves sety 2005-2004Repka o0z.
2004-2003  PSenice ozima 2004-2003 ¢nden oz.

Oves sety /2003-2002  PSenice jarni

2002-2001  Kukiice (silaz)
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Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
0708/2 2013-2012  zasev Kminu 3203/1 2013-2012 &itmé
Kosovka 2012-2011 PSenice oz. Nuzice 2012-2011 icsSen.
31,5 ha 2011-2010 Repka oz. 10,5 ha 2011-2010Repka oz.

2010-2009 PSenice oz.

2009-2008  Zito ozimé

Kmin ke

2008-2007 sklizni

2007-2006  Oves nahy

2006-2005 PSenice oz.

2005-2004  Kuktice

2004-2003  PSenice oz.

2003-2002 bez zaznamu

2002-2001

Janen ozimy

Tabulka 29: Osevni postupy druzstva AgrodruZzstvinDBukovsko

Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
3801/1 2013-2012 {men oz. 5201/2 2013-2012  pSenice oz.
Moklavé 2012-2011 ftepka oz. Studanky, Hajky2012-2011  jémen jar.
46,42 ha 2011-2010 pSenice oz. 36,94 ha 2011-2018enige jar.
2010-2009 jémen jar. 2010-2009 §enen oz.
2009-2008 psSenice jar. 2009-2008iepka oz.
2008-2007 jémen oz. 2008-2007  pSenice oz.
2007-2006 tepka oz. 2007-2006 {Jmen jar.
2006-2005 pSenice oz. 2006-2005  pSenice jar.
Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
1601/11 2013-2012 ¢enen oz. 5601/01 2013-2012 ¢peen jar.
PraSivy 2012-2011 tepka oz. Pod cihelnou 2012-2011  pSenice jar.
8,41 ha 2011-2010 pSenice oz. 27,15 ha 2011-201Cmeje 0z.
2010-2009 jémen jar. 2010-2009 tepka oz.
2009-2008 pSenice jar. 2009-2008  pSenice oz.
2008-2007 jémen oz. 2008-2007 genen jar.
2007-2006 tepka oz. 2007-2006  psSenice jar.
2006-2005 pSenice oz. 2006-2005 ¢neen oz.
Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
8305 2013-2012 pSenice oz. 4701/1 2013-201€pka oz.
Knézsky 2012-2011 jemen jar. Pedni dil 2012-2011 pSenice oz.
7,48 ha 2011-2010 pSenice jar. 25 ha 2011-20108m4a jar.

2010-2009 jémen oz.
2009-2008 iepka oz.
2008-2007 pSenice oz.
2007-2006 j&men jar.
2006-2005 pSenice jar.

2010-2009 pSenice jar.

2009-2008 Jmen oz.
2008-2007epka oz.

2007-2006 pSenice oz.
2006-2005 ¢rjeen jar.
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Tabulka 30: Osevni postupy zéaslského druzstva Kr

Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
8904 2014-2013  pSenice oz. 7302/2 2014-2013  pSenmice
Pod farou 2013-2012  kukige U héjnice 2013-2012  kukige (sil)
15,5 ha 2012-2011 Jenen jar. 10,5 ha 2012-2011  pSenice oz.
2011-2010 pSenice oz. 2011-2010+epka oz.
2010-2009 tepka 2010-2009  pSenice oz.
Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
8101/17 2014-2013 tepka oz. 4205/1 2014-2013  tritikale
Zabdska 2013-2012 tritikale V hranicich  2013-2012  péeruz.
39,2 ha 2012-2011 pSenice oz. 28,1 ha 2012-20%Epka oz.
2011-2010  kuktice 2011-2010 tritikale
2010-209 pSenice oz. 2010-2009 fepka oz. / Uhor
Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
7302/1 2014-2013  {men oz. 8101/2 2014-2013  pSenice oz.
Za lovi 2013-2012 ftepka Lejtna 2013-2012  jetel
16,7 2012-2011 pSenice oz. 30,8 ha 2012-2011  jetel
2011-2010  kuktice 2011-2010 jetelgistosev
2010-2009  pSenice oz. 2010-2009 tritikale
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Tabulka 31: Osevni postupy zéddlského podniku Agro Temelin s.r.o.

Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
9703/1 2013-2012  pSenice oz. 8001/5 2013-201%epka oz.
2012-2011  jémen jar. 2012-2011 pSenice 0z.
2011-2010 tepka oz. 2011-2010 pSenice oz.
2010-2009  jeémen jar. 2010-2009 ftepka oz.
2009-2008  pSenice oz. 2009-2008 p3enice oz.
Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
1704/1 2013-2012 tepka oz. 2002/7 2013-2012 tepka oz.
2012-2011  jeémen jar. 2012-2011 pSenice 0z.
2011-2010  pSenice oz. 2011-2010 pSenice oz.
2010-2009 tepka oz. 2010-2009 pSenice oz.
2009-2008  pSenice oz. 2009-2008 iepka oz.
Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
0303 2013-2012  oves 0402/1 2013-2012 ¢mjen jar.
2012-2011  pSenice oz. 2012-2011 pSenice oz.
2011-2010 tepka oz. 2011-2010 f{epka oz.
2010-2009  pSenice oz. 2010-2009 pSenice oz.
2009-2008  jémen jar. 2009-2008 $enen jar.
Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
2201/10 2013-2012 ftepka oz. 3201/1 2013-2012 ¢peen jar.
2012-2011  pSenice oz. 2012-2011 tepka oz.
2011-2010  pSenice oz. 2011-2010 ¢npen jar.
2010-2009 tepka oz. 2010-2009 pSenice oz.
2009-2008  jeémen jar. 2009-2008 pSenice 0z.
Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
8303 2013-2012 famen jar. 1706/2 2013-2012  pSenice oz.
2012-2011 pSenice oz. 2012-2011 ¢npen jar.
2011-2010 pSenice oz. 2011-2010tepka oz.
2010-2009  tepka oz. 2010-2009 dmen jar.
2009-2008 pSenice oz. 2009-2008  pSenice oz.
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Tabulka 32: Osevni postupy zéddlského podniku AG Vltavin s.r.o

Pozemek Rok

Ag Vltavin s.r.o.

Plodina

PozemdRok Plodina

2904/2

2013-2012pSenice oz.

3901/1  2013-2012 kike

(LPIS) 2012-2011 je¢men jar. (LPIS)  2012-2011 jet&brv.
2011-2010 jetelcerv. 2011-2010 pSenice oz.
2010-2009 pSenice oz. 2010-2009 ¢men oz.
2009-2008 je¢men oz. 2009-2008tepka oz.
2008-2007 iepka oz. 2008-2007 pSenice oz.
2007-2006 pSenice oz. 2007-2006 ¢men jar.
2006-2005 kukurice 2006-2005 jetaderv.
2005-2004 jetel cerv. 2005-2004 pSenice oz.
2004-2002 pSenice oz. 2004-2002 ¢men oz.
Pozemek Rok Plodina PozemdRok Plodina
4801 2013-2012tepka oz. 1801/6  2013-2012 pSenice oz.
(LPIS) 2012-2011 jeémen jar. (LPIS)  2012-2011 Jmen jar.
2011-2010 pSenice oz. 2011-2010 jetedrv.
2010-20009 jetel 2010-2009 pSenice oz.
2009-2008 pSenice oz. 2009-2008 ¢jmen oz.
2008-2007 je¢men oz. 2008-2007tepka oz.
2007-2006 iepka oz. 2007-2006 pSenice oz.
2006-2005 kukurice 2006-2005 kukice
2005-2004 jetel cerv. 2005-2004 jetalerv.
2004-2002 pSenice 0z. 2004-2002 pSenice oz.
Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
2802/9 2013-2012  {enen oz. 0904/1 2013-2012 ¢jmen oz.
(LPIS) 2012-2011 tepka oz. (LPIS) 2012-2011 tepka oz.
2011-2010 pSenice oz. 2011-2010 pSenice oz.
2010-2009 kuktice 2010-2009 j@men jar.
2009-2008 jeteterv. 2009-2008 jetalerv.
2008-2007 pSenice oz. 2008-2007  pSenice 0z.
2007-2006 jémen oz. 2007-2006 jenen oz.
2006-2005 fepka oz. 2006-2005 tepka oz.
2005-2004 pSenice oz. 2005-2004  pSenice oz.
2004-2002 jémen jar. 2004-2002  kukice

79



Tabulka 33: Osevni postupy z&dlského druzstva Osevaiar.

Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
Zavodote¢i 2013-2012 tepka MarSovky 2013-2012 pSenice 0z.
34,15 ha 2012-2011 pSenice oz. 56,28 ha 2012-20&pka
jeémen oz./pSenice
2011-2010 kuktice 2011-2010 oz.
2010-2009 pSenice oz. 2010-2009 kiike
2009-2008 tepka 2009-2008 pSenice oz.
Pozemek Rok Plodina
Pod peci 2013-2012 pSenice oz.
28,88 ha 2012-2011 kukwoe

2011-2010 pSenice oz.
2010-2009 fepka
2009-2008 pSenice oz.
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Tabulka 34: Osevni postupy Z&dilského obchodniho druzstva OleSnik

Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
Zadni hranini  2013-2012  kuktice - sil. Baba 2013-2012 jemen oz.
LPIS - 2901/7 2012-2011 p&enice oz. LPIS - 0902/1 2012-2011 kukiice
17,51 ha 2011-2010 fepka oz. 35,52 ha 2011-2010 Ez'm;.snés"a’
ukuiice
2010-2009 jémen oz. 2010-2009 pSenice oz.
2009-2008 j&men jar. 2009-2008 tepka oz.
2008-2007  kuktice - sil. 2008-2007 pSenice oz.
2007-2006 pSenice oz. 2007-2006 jetel
2006-2005  kuktice - sil. 2006-2005 SMESka
podsev jetele
2005-2004 pSenice oz. 2005-2004 pSenice oz.
2004-2003 tepka oz. 2004-2003 tepka oz.
2003-2002 jemen 2003-2002 janen oz.
2002-2001 pSenice oz. 2002-2001 pSenice oz.
Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
Bojiste 2013-2012  p3enice oz. Travnicesta 2013-2012 jemen oz.
LPIS-8802  2012-2011 kukfice LPIS - 9003/3 2012-2011 pSenice oz.
40,14 ha 2011-2010  kukive 10,99 ha 2011-2010 ck>2|m§ snéska,
ukuiice
2010-2009 pSenice oz. 2010-2009 pSenice oz.
2009-2008 tepka oz. 2009-2008 tepka oz.
2008-2007 jémen oz. 2008-2007 jémen oz.
2007-2006 jémen jar. 2007-2006 psSenice oz.
2006-2005 pSenice oz. 2006-2005  kuktice
2005-2004 tepka oz. 2005-2004 pSenice oz.
2004-2003 pSenice oz. 2004-2003 tepka oz.
2003-2002  kuktice 2003-2002 psSenice oz.
2002-2001 pSenice oz. 2002-2001  Kkuktice
Pozemek Rok Plodina Pozemek Rok Plodina
Strzist 2013-2012 tepka oz. Strouha 2013-2012 p3enice oz.
LPIS - 7902/1 2012-2011 p&enice oz. LPIS - 9701/4 2012-2011 tepka oz.
16,59 ha 2011-2010 jetel 24,54 ha 2011-2010 p3enice oz.
2010-2009 2N SnEska, 2010-2009 jetel
podsev jetele
2009-2008  penice oz. 2009-2008 J€Cmen jar. +
posev jetele
2008-2007 tepka oz. 2008-2007 pSenice oz.
2007-2006 jémen oz. 2007-2006 iepka oz.
2006-2005 pSenice oz. 2006-2005 j&men oz.
2005-2004  kuktice 2005-2004 pSenice oz.
2004-2003 jarni siska 2004-2003  kuktice
2003-2002 pSenice oz. 2003-2002 pSenice oz.
2002-2001 tepka oz. 2002-2001  kuktice
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Tabulka 35: Vynosy ze#délskych plodin u Zerédélskéhodruzstva Agra Beznice

osev [ha] pSenice fepka jeémen Zito tritikale ozimy kmin ke
rok ozima ozima ozimy 0zimé 0zimé celkem sklizni
2013 713,01 346,39 200,74 70,04 235,57 1565,75 34,31
2012 738,21 345,10 226,74 72,49 223,83 1606,37 54,80
2011 754,68 392,58 199,57 55,75 224,43 1627,01 41,65
2010 641,93 336,31 230,32 112,77 171,45 1492,78 24,83
2009 662,13 369,55 230,32 127,30 156,70 1546,22 36,79
2008 630,00 335,00 223,00 81,77 171,00 1440,77 31,47
2007 703,29 448,00 183,72 70,69 119,00 1454,01 -
2006 648,78 158,09 179,88 28,00 - 1014,75 29,42
2005 640,49 243,75 179,33 33,70 200,29 1297,56 29,55
2004 825,72 213,62 95,40 67,00 174,60 1376,34 29,55
2003 725,41 68,71 121,56 10,42 - 926,10 -
2002 474,50 292,00 137,50 - 67,00 971,00 -
2001 730,00 291,00 173,00 - 102,00 1296,00 -
zasev o . .
52| 7 Loy Pjgflearlltlf:e je_émgn ?a?/gft:.h %i?jssgy oves nahy
rok (podsev - : jarni "
ovsa) R fepka jar. Ttritikale ovsa)
2013 52,94 - - - 89,12 127,08
2012 34,31 - - T 48,90 71,28 116,39
2011 54,74 - - - 58,49 98,37
2010 55,28 - - H 40 29,42 172,42
2009 - - - - - -
2008 24,83 - - H 33,95 - 136,70
2007 31,47 - - H 35,00 14,46 74,87
2006 27,35 - 170,58 H 43,44 92,64 107,31
2005 - - 39,95 H 40,21 122,60 41,13
2004 - - 71,60 H 40,20 87,36 58,12
2003 - R 85,20 94,85 H 78,51 76,31 71,61
2002 - P 65,00 103,50 T 67 91,00 119,00
2001 - = 78,54 - 37,00 -
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osi\)/k[ha] kukurice (jzzlfllz}r/n je;?fgr;\a% na jetelotrava

2013 209,37 425,57 31,22 19,16
2012 154,53 391,10 31,21 19,16
2011 244,05 400,91 30,21 -

2010 209,23 451,07 21,20 -

2009 - - 23,03 =

2008 248,40 419,05 21,10 -

2007 197,60 321,93 - 67,98
2006 255,27 669,24 19,10 67,98
2005 279,86 523,75 17,94 86,53
2004 279,86 537,14 17,94 86,53
2003 318,38 724,86 18,08 102,47
2002 292,50 673,00 - 111,50
2001 188,98 304,52 - 160,00

Tabulka 36: Vynosy ze#délskych plodin u Zerédélského druzstva Kr

0Sev a vynos pégnige fe_pka} jeéme’n tritikale jgémqn kukuf_igg oves jetel
[t/ha] / rok ozimad ozima  ozimy jarni  nasildZ sety/nahy
osev [ha] 260 135-140 30-40 90-95 35 100-130 100-130 40
2013 4,2 2,7 2,6 3,6 3,0 c 4,7 -
2012 4,4 2,7 3,27 4,89 4,15 - 4,2 -
2011 5,5 3,2 5,0 4.7 3,5 - 6,0 -
2010 3,5 2,5 2,5 1,0 3,2 - - -
2009 52 3 4,7 4,8 3,8 - - -
2008 4.8 2,6 4,5 4,3 3,1 - - -
2007 57 2,9 4,8 4,6 3,7 - - -
2006 4,5 2,4 4,2 4,2 3.4 - - -

Tabulka 37: Vynosy ze#délskych plodin u zerdélského podnikltAG Vltavin s.r.o

vynos [t/ha] p§¢a_nige fepke} jeérne,n ritikale jgémgn
rok ozimd  ozima ozimy jarni
2013 4.4 2,9 2,7 3,5 3,2
2012 4,6 3,2 31 3,8 3,6
2011 53 3,1 4,5 4,7 3,4
2010 3,7 2,5 2,6 2,9 3,0
2009 51 2,8 3,0 3,3 3,3
2008 4,7 2,5 2,7 3,1 2,9
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Tabulka 38: Vynosy ze#délskych plodin u Zerédélského druzstvlemgjice.

vynos, osev

pSenice

jeémen

je¢men

oves

fepka

hrach

rok ozima  ozimy jarni  sety / nahy Firese ozima  sety EEE
2011 osev [ha] 517 157 59,22 12,9 66 244 - -
vynos [t/ha] 55 4,6 4 4,1 4 2,03 - -
o010 OSev [ha] 521 163 23,5 12,61 59 268 29 -
vynos [t/ha] || 4,64 3,52 2,82 3,3 3,54 3,11 1,87 -
2009 OSev [ha] 548 158 34,31 18,95 51 263 20 -
vynos [t/ha] || 5.42 5,14 3,92 3,53 4,68 3,89 3,22 -
o008 OSeV [ha] 512 141 27 37 76 268 - -
vynos [t/ha] 55 5 3,93 2,88 576 3,17 - -
2007 OSev [ha] 520 145 49,32 6,07 66,72 272 - 20
vynos [t/ha] 4,7 4,56 4,64 2,44 521 2,42 - 0,88
osev [ha] 529 147 77,8 33 36,2 248 26 17,4
2006 vynos [t/ha] 4,5 2,63 2 2,29 4,44 3,14 0,34 2
2005  O0Sev [ha] 550 149 73 40 55 252 25 -
vynos [t/ha] 3,9 4,77 3,56 2,9 4,26 3,22 1,88 -
2004  OSeV [ha] 538 159 95 15 57 178 - -
vynos [t/ha] 5,6 4,35 4,17 3,93 54 4,24 - -
5003 OSev [ha] 360 133 116 49 38 206 34 17
vynos [t’ha] 3,6 2,23 2,74 2,18 3.3 1,54 2,3 5
o002 OSev [ha] 530 120 81 41 43 221 40 -
vynos [t/ha] 3,7 2,8 2,45 2,2 3,3 1,56 0,8 -
o001 OSev [ha] 576 176 83 21 13 259 59 -
vynos [t/ha] 4,1 4 1,6 15 4 3 0 -
2000 OSev [ha] 604 171 122 28 - 258 109 -
vynos [t/ha] 3 3,7 1,8 2,1 - 3,2 1,3 -
1999 OSev [ha] 605 181 149 61 - 247 132 -
vynos [t/ha] 4,8 3,8 3,9 4,1 - 3,4 3 -
1998 osev [ha] 561 198 191 10 - 220 134 -
vynos [t/ha] 4,5 3,7 3,9 3 - 2,9 3 -
1997 OSev [ha] 547 180 208 22 - 230 95 -
vynos [t/ha] 4 3,6 3,7 4,2 - 3,2 3 -
1995 OSev [ha] 586 188 111 32 - 197 86 -
vynos [t/ha] 5 3,5 3,2 3 - 2,2 3,2 -
1995 OSev [ha] 592 195 105 - - 193 84 -
vynos [t/ha] 4,8 4,1 3,3 = - 2,7 2,4 =
1994 OS€V [ha] 502 193 93 67 - 178 - -
vynos [t/ha] 4,4 53 3,3 2,7 - 2,8 - -
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vynos, 0sev upi kukuiice kukutice spoteba NM I/rok
upina L .
rok na zrno nasilaz (palivo)
- 61 87,15
2011 Oosevihal 170 604
vynos [t/ha] - 11 41,37
- = 122,6
2010  °sevihal 177 252
vynos [t/ha] - = 32,95
- = 114
2009  0sevinal 181 686
vynos [t/ha] - = 37,96
25 92 110
o008 °sevinal 151 051
vynos [t/ha] 0,97 6,85 24,23
63 115 36
o007 °sevInal 151 440
vynos [t/ha] 1 7,9 38,56
38,7 95,6 65
2006 osev [ha] 51 5
vynos [t/ha] 1,05 6,56 31,93
- 131 71
2005 °osevihal 154 033
vynos [t/ha] - 7,75 32,69
- 175 122
2004  OsevIhal 161 913
vynos [t/ha] - 4,61 31,21
- 129 122
o003 °sevinal 139 969
vynos [t/ha] - 3,4 21,7
- 133 136
2002 °sevinal 156 483
vynos [t/ha] - 3,5 27,43
o001 O°sevinal ) ' ) 165 356
vynos [t/ha] - = -
2000  Osevihal ) ) ] 149 338
vynos [t/ha] - - -
1999 ~ Osevihal ) : ] 164 105
vynos [t/ha] - - -
1908 Osevhal ) ) ) 157 426
vynos [t/ha] - - -
1997  osevihal ) ) ) 171 496
vynos [t/ha] - - -
1006 °sevIal ) ' ) 175 584
vynos [t/ha] - = -
1095  °sevihal ) ' ) 156 838
vynos [t/ha] - = -
1994  0sevinal ) ' ) 121 230
vynos [t/ha] - - -
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Tabulka 39: Vynosy ze#dglskych plodin u Zerdglského druZstva Osevaiar.

0Sev a vynos pSenice  jeémen  jeémen fepka oves kukutice

[t/ha] rok ozima ozimy jarni ozima  sety/nahy nasilaz
osevlha] 220 *40 130 * 75

ponmer k celku[%] 47,31 8,60 27,96 16,13

2013 51 3,3 2,3 3,2 - 27
2012 4,3 4,3 3,4 2,6 3,7 48
2011 5,02 4.7 - 3,8 3,4 43
2010 52 4,8 - 3,4 3,6 40
2009 4,5 4,3 2,0 3,6 2,5 37
2008 51 4,6 3,6 2,85 - 42
2007 4.8 4.4 4.5 2,5 - 36
2006 4,4 2,3 2,1 3,4 2,6 31
2005 4,0 4.8 3,9 3,6 2,9 34
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Tabulka 40: Vynosy ze#délskych plodin u Zerédélského obchodniho druzstva

Olesnik
0Sev a vynos pée_nic,:e p§enipe jeé{ne’n jgémgn oves hrach fepka} tritikale  Fito
rok Oozima jarni ozimy jarni 0ozima
osev [ha] 271 - 73 - 33 - 178 101 -
2013 vynos [t] | 1125,4 - 314,7 - 631 - 601,5 319,3 -
[t/ha] 4,15 - 4,31 - 19,12 - 3,38 3,16 -
osev [ha]| 286 - 66 - 46 - 181 91 -
2012 yynos|t]| 1038,6 - 2925 - 14732 - 664,8 447 -
[t/ha] 3,63 - 4,43 - 3,20 - 3,67 491 -
osev [ha]| 342 - 64 - 25 - 156 95 -
2011 vynos[t]| 2026,4 - 308,8 - 106,2 - 569,1 429,8 -
[t/ha] 5,93 - 4,83 - 4,25 - 3,65 4,52 -
osev [ha] 320 - 65 - 62 - 187 101 -
2010 vynos[t]| 1477 - 250 - 142 - 487,8 294 -
[t/ha] 4,62 - 3,85 - 2,29 - 261 291 -
osev [ha] 392 15 117 92 53 - 185 71 27
2009 vynos|t]| 1643,2 50,1 3486 221,14 1799 - 706,3 280,3 89,7
[t/ha] 419 334 298 240 3,39 - 382 395 332
osev [ha]] 301 114 133 44 46 - 184 40 30
2008 vynos[t]| 1658,5 302,1 4855 257,8 206,1 - 572,2 1812 144
[t/ha] 551 265 365 586 448 - 311 453 4380
osev [ha]| 454 64 105 32 30 - 185 20 35
2007 vynos[t]| 1869,5 258 439,7 163 1655 - 616,8 132,1 168,6
[t/ha] 412 403 419 509 552 - 333 6,61 482
osev [ha] 420 - 104 45 38 - 145 - 38
2006 vynos [t] | 1563,3 - 236 99 1805 - 367,4 - 202,9
[t/ha] 3,72 - 227 220 475 - 2,53 - 5,34
osev [ha] 430 - 70 180 - 160 - - 60
2005 vynos [t] | 2105,8 - 220  500,7 - 364,2 - - 363,7
[t/ha] 4,90 - 314 2,78 - 2,28 - - 6,06
osev [ha]| 430 - 65 190 160 - - - 59
2004 vynos [t] | 2366,9 - 2497 712,9 5199 - - - 351,4
[t/ha] 5,50 - 384 375 3,25 - - - 5,96
osev [ha]| 404 - 74 214 55 - 137 23 -
2003 vynos [t] | 1527,3 - 246,9 624,8 194 - 199,4 56,2 -
[t/ha] 3,78 - 334 292 353 - 1,46 2,44 -
osev [ha] 470 - 68 200 22 30 127 - -
2002 vynos [t] | 2136,7 - 272,83 616 77,7 935 3149 - -
[t/ha] 4,55 - 401 308 353 312 248 - -
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Priloha 3. Vyuziti zersdélské pidy

Vyuziti zemédélské plidy v okresech
Jihoceského kraje v roce 2007

tis. ha
90
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20
10

M olejniny

M Obiloviny

Obr. 17: Rozdleni zen¥délské mdy Jihaieského kraje.
(Zdroj: CSU, 2007, [online])

Vyuziti orné pudy v jiho¢eském kraji (2007)
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Obr. 18: Procentualni zastoupeni plodin ddského kraje gstovanych plodin.
(Zdroj: CSU, 2007, [online])
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Obr. 19: Podil ornétmly na celkové rozloze kiaCR v roce 2006 (%).
(Zdroj: CSU, 2006, [online])

[ <=100%
[J101-150%
[J151-200%
B 201 -250%
Liberecky kraj Bl --251%

Kralovéhradecky
) kraj
Karlovarsky
kraj . -

Plzensky kraj
Jihocesky kraj

Obr. 20: Podil osevnich ploch obilovin na celkoogloze kraje v roce 2006 (%).
(Zdroj: CSU, 2006, [online])
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Obr. 21: Vynosy p3enice v kraji€tR v roce 2006 (t/ha).
(Zdroj: CSU, 2007, [online))
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Ptiloha 4. Vyvoj trhu rostlinnych produkt
(zdroj: MZe, 2002 - 2012,[online]).

Tabulka 41: Celkovy prodej rostlinnych vyrabK]; Jecmen.

Jeémen [t]
: viom Zéasoba ng
Jihosesky kraj Celkem prodej ostatni ) konci
obchodnim a prodej Vyvoz sl
zprac. organ.

-2004| 22 745 19 694 3051 - 61 175

-2005| 34 306 31702 2 604 - 61 125

CR - 2004 327 610 295392 30431 1787 751204

-2005( 375 087 353212 20973 902 723 235

Zasoba Prodej Spoteba o
na . Zé&soba ng
. , . zacatku quOJe z€ Nakup z toho viom Skladovac konci
Jihatesky kraj > sklizré roku o ; o . . .
- 2009 celkem | celkem | piimy celkem | potraving- | krmivarské| osiva, |ostatni 2traty | 2. pololeti
pololeti vyvoz ské @ely | Geely sadby | uziti 2009
2009

-2009( 24 524 183400 66104 118617 1688 55 536 982 51 138 3291 124 177 99 697
-2012 11 045 153959 16713 84 748 1053 32478 - 28 610 3749 120 21 64 469
-2013| 64 469 - 6 314 27 557 230 30272 - 26 236 4 030 6 32 12 922
CR - 2009 229 769 2003027 317578 1238781 30574 343 745 3668 310735 26154 3187 2202 965 647
-2012| 81385 1615794 167 734 1054 042 26 198 219 078 - 189 734 28137 1207 1012 590 781
-2013| 590 781 81 63 608 372 342 11 707 209 671 - 156589 52378 704 779 71678




Tabulka 42: Celkovy prodej rostlinnych vyrab]; Zito.

Zito [t]

v tom
. Zé&soba ng
Jihatesky kraj Celkem prodej, ostatni . konci
SIS il €3 prodej vyvoz ctvrtleti
zprac. organ.

-2004 6 482 6 228 227 27 20 700

-2005 10 519 10 421 98 - 14 153

CR-2004 49125 48 318 780 27 119 763

-2005] 65091 62 467 2472 152 68 964

Zasoba Prode;j Spoteba A
na . Zasoba ng
Jihatesky krai zasatku quOJe € Nakup z toho vfom Skladovaci konci
ihatesky kraj sklizre roku e i ; . . .
2. 2009 celkem | celkem |  piimy celkem | potraving- | krmivéiské| osiva, |ostatni Ztraty | 2. pololeti
pololeti vyvoz ské @ely | Geely sadby | uziti 2009
2009

-2009 2297 30 892 6 428 22 415 405 2575 15 1958 559 44 15 14 611
-2010 2120 21 449 3979 16 720 590 3002 12 2 385 594 12 3 7 823
-2011 1331 22 436 3540 16 482 6 2115 16 1003 1009 87 3 8 707
-2012 1829 23 537 2172 16 677 504 2118 20 1080 1017 1 12 8 731
-2013 8 731 - 78 6 946 432 557 22 471 64 0 1 1305
CR-2009| 37543 178 070 40564 135987 3941 14 049 66 7 435 6217 332 234 105 909§
-2010] 25985 118233 33048 107 874 4764 18 347 54 12 894 3701 1697 202 50 843
-2011 6 155 118411 15170 89 639 2 985 12 817 16 6 400 6 126 276 85 37 196
-2012] 12 498 146 9620 28 603 111239 3570 11 431 80 4189 6 404 758 97 65 296
-2013| 65296 - 1419 51 590 2128 5810 46 5142 490 132 20 9 295




Tabulka 43: Celkovy prodej rostlinnych vyrabK]; PSenice.

PSenice [t]
v tom
dei Zasoba na
Jihosesky kraj Celkem phro =l ostatni . konci
obchodnim a prodej Vyvoz stvrtleti
zprac. organ.

-2004 73 437 64 845 6 856 1736 135 969

-2005| 76 923 69 604 7013 306 137 054

CR - 2004 824 227 758 077 60 312 5838 1568 123

-2005( 903 080 848 841 50420 3819| 1188424

Z4asoba Prodej Spoteba
na BT Zasoba na
o zatatku | Zdroje ze skliz& | Nakup z toho Skladovacii  konci
Jihatesky kraj e . .
2. roku 2009 celkem | celkem piimy celkem | potravind- | krmivaiské| osiva, |ostatni| Ztraty | 2. pololeti
pololeti vyvoz ské &ely acely sadby | uZiti 2009
2009

-2009 36 082 391868 134518 267 273 4 446 106 337 1428 89 492 14 881 536 121 188 738
-2010[ 21050 362 344 115559 280 741 17 499 93 044 9 76921 15972 142 145 125 023
-2011 14 509 447 816 67 918 304 818 17 745 68 782 13 52 996 15 622 152 282 156 361
-2012| 22153 3502920 49126 216 094 7274 61 233 14 45107 15666 446 53 144 191
-2013| 144 191 - 16 917 99 959 717 37 231 14 36 367 841 8 133 23 785
CR - 2009| 269 829 4358 054 1010274 3260005 116 768 644 264 6914 471693 157 237, 8 420 3885| 173000¢
-2010| 193565 4161415 852921 3221 379 145 162 595 770 2 330 422 059 167 673 3707 3670 1387082
-2011] 107 155 4908547 428 650 3 365 095 161 016 487 593 2617 305505 175494 3977 6 809| 1 584 856
-2012| 190 394 3518386 496 779 2 440 983 89 960 478 126 2977 297 476 174 230 3 443 1965| 1284 485
-2013| 1 284 485 14 66 133 990 572 35 876 223 821 2 508 208 957 9461 2895 890 135 349
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Tabulka 44: Celkovy prodej rostlinnych vyrabR]; Kukuiice na zrno.

kuku¥ice na zrno [t]

v tom
dei Zasoba ng
Jihosesky kraj Celkem | phro deJ, ostatni . konci
obchodnim a prodej vyvoz Srtleti
zprac. organ.

-2004 8 739 8 394 345 - 4 556

-2005( 14 685 14 204 463 18 15 778

CR - 2004 243195 234 242 8 435 518 167 525

-2005( 356 148 347 930 7 253 965 212 402

Zasoba Prodej Spoteba
na : Zasoba ng
v tom
L , . zacatku quovje z€ Nakup z toho Skladovaci konci
Jihasesky kraj sklizré roku v . s . . .
2. 2009 celkem | celkem | pifmy celkem | potraving- | krmivéiské| osiva, |ostatni Ztraty | 2.pololet
pololeti vyvoz ské @ely | ucely sadby | uziti 2009
2009

-2009| 10969 30 126 25372 27 191 654 19 699 - 19 697 - 2 48 19 529
-2010 8 087 23143 16 985 17 835 2 062 10 404 - 10 404 - - 10 19 966
-2011 6 562 46 398 10176 32 386 50 7975 - 7974 - 0 15 22 761
-2012 6 420 42 236 11954 26 450 1647 8 543 - 8 528 - 15 0 25618
-2013| 25618 - 5 385 6 270 2 10 573 - 10 468 94 10 - 14 159
CR -2009] 89 966 889574 238185 671504 39 250 143 559 54 139 551 -| 3954 1381 401 281
-2010| 96 182 692 589 134889 450 168 20 863 101 648 - 101 436 - 211 1903 369 942
-2011( 71195 106373 54321 656978 29 812 65 661 - 65 271 - 390 674| 465939
-2012| 114 021 928 147 97 165/ 600 814 30213 72 678 - 71573 -| 1106 339 465 502
-2013| 465 502 - 33 826] 340 497 12 756 69 827 - 65 830 3371 626 178 88 825
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Tabulka 45: Celkovy prodej rostlinnych vyrabj]; Oves.

oves [t]
v tom
. Zasoba ng
Jihasesky kraj Celkem prode! ostatni | konci
obchodnim a prodej VyVvoz styrtleti
zprac. organ.

-2004( 4423 3562 861 - 19 677

-2005[ 4482 4014 468 - 12 768

CR - 2004 25015 21 839 3176 - 94 136

-2005( 21 875 17 972 3670 233 60 652

Zasoba Prodej Spoteba
na . Zasoba nga
| sk | ZdrOiEZe g 2 toho vtom Skladovac|  konci
Jihctesky kraj 2. sklizre roku celkem Ik Fimv Ik i A : ztrat 2. pololeti
) 2009 celkem | primy celkem | potravin&- | krmivéiské| osiva, |ostatni y v
pololeti vyvoz ské &ely | Gcely sadby | uziti 2009
2009

-2009 6 523 31584 4 387 14 683 55 7 538 - 7 483 - 56 11 20 262
-2010[ 4541 29 556 2868 14 450 776 6 242 - 6218 - 24 13 16 259
-2011 2318 34 351 1992 16 655 479 6 280 - 6 257 1 22 18 15 709
-2012 2 840 38 656 3510 19848 1340 5619 - 5472 45| 102 24 19 513
-2013| 19513 - 1917 11 365 84 6121 - 4414 1671 35 12 3932
CR-2009 25992 165993 14733 72577 664 33623 - 33 022 - 602 142 100 376
-2010] 28 755 138244 17011 74672 1760 31 844 - 31 363 - 481 194 77 300
-2011] 12769 164 248 11457 80230 2770 30 960 - 30 594 16 350 170 77 114
-2012] 19930 171976 17859 89 753 3125 28 060 - 27 399 64| 598 189 91 762
-2013[ 91 762 - 9256] 46413 825 30 870 - 21 581 8852 437 79 23 657
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Tabulka 46: Celkovy prodej rostlinnych vyrabR]; Tritikale.

tritikale [t]
Zasoba Prode;j Spoteba o

na . Zasoba ng
Jihosesky kraj zaézéuku sliidzrr?éer:lfu Nakup th,th . . viom . Sklad,ovac konci )
- 2009 celkem | celkem | piimy celkem | potraving- | krmivéiské| osiva, |ostatni Ztraty | 2. pololeti

pololeti vyvoz ské @ely | ucely sadby | uziti 2009

2009

-2009 6 393 40090 16178 21 082 480 20912 20 19 074 1733 85 12 20 656
-2010 3609 37 945 8 818 21 461 601 14 103 - 12 294 1716 93 21 14 786
-2011 1 645 42 710 7 885 19 938 455 11 389 - 9 487 1590 311 6 20 908
-2012 5127 39972 4 868 18 017 694 13 804 - 11 727 1572 504 7 18 138
-2013] 18138 - 948 4 368 0 10773 - 10 342 410 21 0 3945
CR-2009| 26774 222 711 34436 118 500 1264 72 125 418 63 707 7276 724 285 93 011
-2010| 20164 171 200 32238 88 152 2210 62 093 - 53 529 8 140 424 222 73 135
-2011] 13335 196 918 27 991 94 216 1536 53 993 - 45 004 8 317 672 193 89 842
-2012| 21958 190 370 29 005 90 572 4 822 59 956 - 49 706 8418 1832 72 90 733
-2013| 90733 - 3287 26 306 2 140 49 222 - 46 379 2758 86 56 18 435
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Tabulka 47: Bilance rostlinnych vyrobk
(Zdroj: CSU,2004 - 2013online])

Bilance rostlinnych vyrobk @ v CR [t]

Zéstv)t)a na | droje ze ) Prode] Spotreba ) Zasoba na
Plodina zacatku | skiizna roku Nékup 7 toho v tom Skladpvam konci )
2. pololeti 2009 celkem celkem piimy | celkem | potravinat- | kimivaiské | osiva, | ostatni | ZUAY | 2. pololeti

2009 vyvoz ské Ggely agely sadby uziti 2009

a 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

Obiloviny - 2009 685 738 7831977 1 664 860 5515263 | 193 341 | 1252 465 11223 | 1026397 | 196964 | 17 881 8228 | 3406618
-2010 530911 6 877 189 1377 283 5097651 | 210730 | 1134058 2 465 910675 | 212480 8 438 8328 | 2545345
-2011 283 088 8 273 127 771 040 5490825 | 238501 891 858 2635 659 187 | 222 900 7 136 14501 | 2930071
-2012 461 745 6 594 311 879 817 4443 798 | 163997 880 957 3067 646 103 | 222 438 9 349 3709 | 2607408
-2013 | 2607 408 95 308 141 1904 069 70044 | 636 066 2554 535 169 92 943 5400 2082 373 428
pSenice - 2009 269 829 4 358 056 1010 274 3260005 | 116 768 644 264 6 914 471693 | 157 237 | 8420 3885 | 1730006
-2010 193 565 4161 415 852 921 3221379 | 145162 595 770 2330 422 059 | 167673 | 3707 3670 | 1387082
-2011 107 155 4908 547 428 650 3365095 | 161016 487 593 2617 305505 | 175494 3977 6809 | 1584 856
-2012 190 394 3518 386 496 779 2 440 983 89 960 478 126 2977 297 476 | 174 230 3443 1965 | 1284485
-2013 | 1284 485 14 66 133 990 572 35 876 223 821 2 508 208 957 9461 2 895 890 135 349
je€men - 2009 229 769 2 003 027 317 578 1238 781 30574 343 745 3668 310 735 26 154 3187 2202 965 647
-2010 141 778 1584 323 221 639 1068 599 27761 308 045 74 279 066 27144 | 1761 2063 569 034
-2011 62 824 1 808 846 147 981 1120709 32054 | 229475 0 199 791 28464 | 1220 6 065 663 401
-2012 81 385 1615794 167 734 1054 042 26 198 219 078 - 189 734 28 137 1207 1012 590 781
-2013 590 781 81 63 608 372 342 11 707 209 671 - 156 589 52 378 704 779 71678
Zito - 2009 37 543 178 070 40 564 135 987 3941 14 049 66 7 435 6 217 332 234 105 908
-2010 25 985 118 233 33 048 107 874 4764 18 347 54 12 894 3701 1697 202 50 843
-2011 6 155 118 411 15170 89 639 2985 12 817 16 6 400 6 126 276 85 37 196
-2012 12 498 146 962 28 603 111 239 3570 11431 80 4189 6 404 758 97 65 296
-2013 65 296 - 1419 51 590 2128 5810 46 5142 490 132 20 9 295
oves - 2009 25992 165 993 14 733 72577 664 33623 - 33022 - 602 142 100 376
-2010 28 755 138 244 17 011 74 672 1760 31 844 - 31363 - 481 194 77 300
-2011 12 769 164 248 11 457 80 230 2770 30 960 - 30 594 16 350 170 77 114
-2012 19 930 171976 17 859 89 753 3125 28 060 - 27 399 64 598 189 91 762
-2013 91 762 - 9 256 46 413 825 30 870 - 21581 8 852 437 79 23 057
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tritikale - 2009
-2010
-2011
-2012

-2013
kukufice na zrno -
2009

-2010
-2011
-2012
-2013
Repka - 2009
-2010
-2011
-2012
-2013

26774
20 164
13 335
21958
90 733

89 966
96 182
71195
114 021
465 502
13 505
7120
3184

6 148
159 536

222711
171 200
196 918
190 370

889 574
692 589
1063 736
928 147
1127 995
1042218
1044 471
1109 137
1010

34 436
32 238
27 991
29 005

3287

238 185
134 889
54 321
97 165
33 826
323 821
239 791
108 056
154 296
4 888

118 500
88 152
94 216
90 572
26 306

671 504
450 168
656 978
600 814
340 497
1263 331
1152 877
1011 150
1105231
159 127

1264
2210
1536
4822
2140

39 250
20 863
29 812
30 213
12 756
40 014
28 428
14 746
18 421

4778

72 125
62 093
53 993
59 956
49 222

143 559
101 648
65 661
72678
69 827
9 360

6 838
5840

4 255

2 498

418

54

o

999

2729

63 707

45 004
49 706
46 379

139 551
101 436
65 271
71573
65 830
5263
3448
1584
1402

2 086

7276
8 140
8 317
8418
2758

3371
1172
2508
1330
1525

724
424
672
1832
86

3954
211
390

1106
626

1927
882
197

1328
412

285
222
193
72
56

1381
1903
674
339
178
1118
1102
1485
558
55

93 011
73 135
89 842
90 733
18 435

401 281
369 942
465 939
465 502
88 825
191 512
128 312
137 236
159 536
3 755
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Ptiloha 5. Souhrnny zetdélsky (et - et vyrobamil ké] (v béZnych cenach).
(Zdroj: MZe,2002 - 201Zonline])

Tabulka 48: Souhrnny zemIsky ket — et vyroby [mil. Kg].

i | v b&znych cenach [mil &
azale 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
OBILOVINY (v¢etns osiva) 21943, 18779,2 19642,9 26851,7 22006,7 188259 299850 20087,5 18973,1 30612,1
P3enice a Spalda 13281,9 115335 12706,2 16360,3 12190,2 8767, 17139,3 10752,2 10603,5 16 824,8
Zito a sourez 875,5 518,8 389,9 547,2 412,4 538,6/ 1084,9 438,0 2479 741,6
Jémen 6 378,77 5267,1 47082 72289 6406,9 69413 8096,3 6129,9 54812 8076,6
Oves a letni obilné sisky 480,6 384,6 318,2 467,6 528,7 689,7 707,6 336,5 385,4 569,8
Kukuice na zrno 697,1 836,51 1189,8 1648,00 1993,2 14588 2110,8 1926,7 19206 3717,0
Ostatni obiloviny 229,1 238,7 330,7 599,7 475,2 430,4 846,1 504,3 334,3 682,3
TECHNICKE PLODINY 10203, 10076, 10228,1 13223,4 10923, 9850,7 149275 12869,9 12948, 14 275,0
Olejnata semena a olejnaté plody
(véetns osiva) 6039,0 6514,8 6336,9 8258,7 6054,2 5287,9 8339,2 6576,1 7991,6 101575
Sementepky afepice 4806,00 50540 52036 67889 4689,3 3010,6 6227,3 44264 6012,2 76142
Krmna kukiice 3970,3] 3210,60 36552 2626,77 32650 2556,3 3126,77 36413 30027 35925
v béznych cenach [mil
Ukazatel
2008 2009 2010 2011 2012
OBILOVINY (v¢etns osiva) 26432, 18766,8 24599,1 327025 32361,4
PSenice a Spalda 13645,9 10075,3 15316,1 19032,3 17 389,5
Zito a sourez 672,1 386,5 434,9 514,0 762,9
Jémen 8519,8 5273,8 50819 77530 77500
Oves a letni obilné s1sky 451,5 370,3 357,0 568,1 761,4
Kukuice na zrno 25137 2262,60 27665 4040,4 46949
Ostatni obiloviny 629,5 398,3 642,7 794,1 1 003,0
TECHNICKE PLODINY 16171,3 13272,2 13572,3 17536,3 19 039,3
Olejnata semena a olejnaté plody
(véetns osiva) 11 778,5 9202,77 9950,9 130753 148457
Sementepky arepice 9004,0 7234,7 8284,6 11246, 13283/4
Krmné kukiice 35634 3362,7 34820 3697,8 4420,7
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