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ABSTRAKT

Cilem prace bylo zjistit pribéh vychovy a vycviku psi ve vybrané lokalité, zda
respondenti absolvovali né¢jaky vzdélavaci kurz pro majitele psi, a dale pak zjistit, jestli
se jejich pes dostal do konfliktu s jinym psem a za jaké situace. Dotaznikové Setfeni
bylo smérovano na majitele psit v Jindfichové Hradci a v Lodhétoveé. Vysledky ukazuji,
ze nikdo z dotazovanych nenavs§tévoval zadny vzdélavaci kurz pro majitele psi. Psi ve
mésté maji lepsi vychovu a vycvik nez na vesnici a od toho se odviji 1 pocet konfliktl
mezi psy. Do konfliktu s jingm psem se dostalo z mésta 39 pst a z vesnice 43 psi.
Nejvice se psi do konfliktu dostavali pfi venCeni a nej€astéji uvadénou pficinou byla

nesnasenlivost mezipsy J.

Kli¢ova slova: psi, vychova psa, konflikty mezi psy, komunika¢ni signaly

ABSTRACT

The object of my thesis was the find out process of education and training dogs in
selected area, if were respondents completed any education course for dog owners, and
further to find out,if their dog came in to conflict with other dog and for what situation.
Questionnaire investigation was pointed on dog owners in Jindfichiiv Hradec and in
Lodhétov. Results shows, that somebody from respondents do not visited education
course for dog owners. Dogs in the city has better education and training than dogs in
the village and from this follow number of conflicts between dogs. Into conflict with
other dog came 39 dogs from city and 43 dogs from village. At the most were dogs
getting into conflict during the walk and most mentioned cause was intolerance between

dogs.
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1. UVOD A CIiLE PRACE

Pro mnohé z nas je pes stale nepochopeny jako zvife samotné. Dtk azem tomu jsou Casté
bulvarni ¢lanky, napiiklad o napadeni psem jiného psa nebo &lovéka. Siroka vefejnost je
informovana o tom, jaké je to nezvladatelné zvife a obzvlast jde-li o velké nebo
tzv. ,bojové plemeno®. Opak je ale pravdou. Na velikosti nebo plemeni psa nezilez,
protoze 1 malé plemeno mtize byt agresivni a napadat lidi nebo psy. Nékterd plemena
muzou mit agresivitu geneticky zakédovanou, ale vzdy zalezi na vychové a vycviku psa.
Kdyz pochopime psa jako smeckové zvite, tak zjistime, Ze se d& lehce vycvicit a ovladat.
Zélezi jen na majiteli psa, kolik ¢asu a energie da svému psovi.

Casto se fiké, jaky pan, takovy pes. Toto réeni ma sviij realny ziklad ve i skutednosti. Jak
vysvétluje Desensky (2010), tak pes je obrazem svého pana. Zalezi na pocitech a nazorech
Clovéka, ktery je pfeda svému psovi. Pokud bude ¢lovék sebevédomy, tak i jeho pes bude
sebejisty. VEtSinu této energie da ¢lovek psovi pii jeho vychové a vycviku, a proto se
zabyvam tim, jak moc se majitelé pst vénuji svym psiim ve mést¢ Jindfichtiv Hradec a
na vesnici Lodhétov, kde bydlim.

Pes jako socialni zvife ma schopnost kompromisu, a proto pti komunikovani vyuZiva nejen
agresivitu a strach, ale 1 nadfazenost a podfizenost (Abrantes, 2007). Zalez vSak na mnoha
faktorech, které mohou ovlivnit chovani mezi psy. Zaméfila jsem se na tyto faktory a

mozné pti¢iny vzniku konfliktli mezi psy, abych zistila, pro¢ se do nich dostavaji.

Cilem bakalafské prace je formou dotazli u majiteld pst zjistit pribéh vychovy a vycviku
jejich psti, zda dotazovani absolvovali néjaky vzdélavaci kurz pro majitele psii a dale pak

zjistit, jestli se jejich pes dostal do konfliktu s jingm psema za jakeé situace.



2. LITERARNI PREHLED

Jak vysvétluje Mikulica (1992), neni vhodné §tén¢ odebrat od matky v dobé mezi ¢tvrtym
az Sestym tydnem stafi, protoze od ctvrt¢ho tydne se zacinaji vytvafet vztahy mezi
sourozenci. Sténg, které v tomto obdobi nemé kontakt s jinymi psy, se nenau¢i prohravat
ve vzajemnych potyckach a podiizovat se. Je velice pravdépodobné, ze takovy jedinec
potom bude napadat jiné psy.

Abrantes (2007) ve své knize zminuje, ze Sténata se u¢i ,psi jazyk™ pfi hie tim, ze si
ve styku s jedinci stejného druhu spojuji své a jejich vyrazy s chovanim, které nasleduje. Je
dilezité, aby si Sténata také prosla konflikty, které by jinak mohly skoncit Spatné, kdyby
byly mysSleny vazné. NedostateCna socializace Sténéte ve véku osmi tydnt je horsi, nez
riziko onemocnéni napft. psinkou, parvovirézou, aj.

Donaldsonové (2013) ve své knize poukazuje na to, Ze idedlni navstéva lekci pro Stéiata je
ve véku od dvanacti do osmnacti tydnt. Cvicitelé pst, kteti pracuji s probléemovym
chovanim dospélych pstli, se shoduji, Ze socializace $t€nat s jinymi Stéfaty by méla byt
mezi sedmym az jedenactym tydnem. S tim souhlasi McGreevy (2005) a dodava, ze
vychova a vycvik §téiat by mély byt zahdjeny mezi osmym aZ dvanactym tydnem, kdy se
Stéiata rada uci.

Carlson, Green (1995) a Zertova (2009) se shoduji, Ze pro spravny vyvoj osobnosti psa je
velice dulezity véasny kontakt s jinymi psy a s prostfedim bohatym na rzné podnéty.
Zertova (2009) dodava, e §t&né by mélo mit pouze dobré zkusenosti se psy, protoze ty
Spatné by ho mohly poznamenat na cely zivot.

Fichtlmeier (2007) poukazuje na dulezitost pfitomnosti Clovéka pii S$t€nécich hrach.
V piipad¢ terorizovani §téncte by mél ¢lovek vzdy zasdhnout, protoze $téné se jinak musi
samo vyrovnavat s problémy, ze kterych neni Gniku. Vznika jisty druh osamostatnéni,
ktery mize privadét dalsi problémy, naptiklad konflikty feSené agresi. Fisher (1991) uvadi,
7ze nedostatek rané socializace muze byt pfi¢inou toho, Zze dospély jedinec bude vici
ostatnim pstim nejisty ¢iagresivni, protoZe nebude dostatecné sebevédomy. Podle Fishera
si pes Casem mize zvyknout na psy, které obvykle potkava, ale problém se vyskytne
u nezndmych jedinct, hlavné u stejného pohlavi. Desensky (2010) tento problém nazyva
jako depriva¢ni syndrom. VétSina psu s timto syndromem pochézi z velkochovii, kde se

neméli moznost setkat se zdrojem svého strachu.



Jak zmifiuje Zertova (2009), pohlavnd dospéli psi radgji tesi konflikty s jingmi psy,
zatimco fenky jsou klidnéj$i a nemaji potfebu vykonavat ritualizované souboje.

Carlson a Green (1995) ve své knize vysvétluji, ze nekastrovani psi jsou vici ostatnim
psim agresivnéjsi, Castéji se perou a toulaji se za harajici fenou. Podle Carlsonové a
Greena je kastrace jediny zptlsob prevence toulani, znaCkovani teritoria a potycek
mezi ostatnimi psy. Je mozné, ze kastrace tyto sklony neodstrani, pokud si pes jiz na Utoky
zvykl.

Zertova (2009) ve své knize popisuje, Ze pii poiizeni psa bez prikazu pivodu je velka
moznost vyskytu nékterych dédicnych vad, jako je napiiklad agresivita nebo bazlivost. Je
velice pravdépodobné, Zze u kiizencti to bude stejné.

Jak uvadi Donaldsonova (2013), chovani psa nau¢ené nebo okolim vstipené jde odnaucit,
pokud ne, pak musi byt genetické.

Coren (1997) ve své knize poukazuje na nutnost rozliSeni nékolika zvukovych oblasti
v psim Stékotu, podle nichz mizeme zistit, jak je pes naladén. Hluboké tony znaci
vyhrizku, zlobu a moZnost Gtoku, zatimco vysoce zabarvené zvuky mohou naznacovat
strach nebo bolest. Pokud jsou méné ostré, mohou oznamovat radost a chut’ si hrat.
Opakujici se zvuk vrychlém sledu piedstavuje vysoky stupenn vzruSeni a naléhavosti.
Naopak delSi intervaly se vyskytuji pfi niz§im stupni vzruseni. Kratké, vysoce zabarvené
zvuky Casto oznamuji strach nebo bolest, zatimco stejné pomalejsi zvuky predstavuji
hravost.

Jak srovnava Fisher (1991), tak vréeni je stejné¢ pfirozenym projevem jako Stékani.
mizeme vycist, vjakém rozpoloZeni se pes nachdzi. Jestlize ma pes v imyslu zautocit,
bude jeho srst na krku a hibeté najeZend, usi a koutky tlamy natocené vpted, zatimco pysky
budou vertikdIn€ rozeviené.

Obr. 1: Projevy agresivity a dominance (Abrantes, 2007).




Naopak vystraseny pes, ktery se brani, bude mit usSi pfitisknuté k hlavé a pysky
horizontaIné staZzené dozadu spolu se submisivnim vycenénim zubi.

Obr. 2: Projevy agresivity a podfizenosti (Abrantes, 2007).

Psi jsou jako socidlni zvifata mimotadni tim, Ze jejich komunikovani je vic nez jen projev
agresivity a strachu. Pfi pozorovani velkych smecek, jako je vlk nebo pes, bylo zjisténo, ze
maji schopnost kompromisu, protoze vyuzivaji pfi komunikovani nadfazenost a
podiizenost (Abrantes, 2007).

Donaldsonova (2013) ve své knize popisuje, ze pro zvifata ve volné ptirod¢ je nezbytné
zvladat normalni trovné agrese, protoze pak maji Sanci na pfeziti a rozmnozovani. Je jisté,
ze domestikaci psti nebyla agrese utlumena, az na patologické vyjimky.

Abrantes (2007) uvadi, Ze Stéfata za¢nou projevovat prvni zndmky agresivniho chovani
priblizné ve véku Ctyr az péti tydnl. Konflikty se svymi sourozenci dokonce i vyhledavaji
a jsou vice asertivni.

Carlson a Green (1995) ve své knize poukazuji na to, ze agresivni psi vyrustaji ze Sténat,
ktera méla nedostatek vycviku a malo ptileZitosti byt ve styku s lidmi a jinymi zvifaty. Je
ziejmé, ze agresivita se objevuje u psu, které nékdo Casto drazdil nebo provokoval, ale
hlavn€ u tyranych jedinci. Miize to byt i diisledek pfili§ drsnych her, kdy si pes zvykne, ze
pomoci sily v8e zska. Carlson a Green vysvétlyji, ze cviCeni poslusnosti psa je velmi
dilezité, protoze mu to zvysi sebedliivéru a pomahd v soustiedéni. Také je to idedlni cesta,
jak zménit postaveni psa, ktery se citi v hierarchii smecky nadfazeny lidem.

Baranyiova a Luescher (2005) popisuji jako pti¢iny konfliktt napiiklad agresi mezi psy
(mezi samci, mezi samicemi), vlastnickou a teritorialni agresi, vzruSenim vyvolanou agresi
aj.

Podle Donaldsonové (2013) je i moznost projevu dravého chovani vuci jingm pstm, jako

to mizou délat vici veverkdm, kockdm a jinym domécim zvifatim. Toto chovani byva



spousténo v urcitych konkrétnich ptipadech. Hra nebo tfenice mezi dvéma psy, kteti se lisi
svou velikosti, miZze vyvolat tento problém, protoZze mensi pes se podoba kofisti. Dalsi
Castou pri¢inou vyvolavajici konflikty mezi psy mizou byt silné genetické predispozice
k bojovnosti. Donaldsonova (2013) pifidiva mezi nejbéznéjsi situace vyvolavajici
agresivitu mezi psy hru a strach. Psi postupujici piili§ rychle neuméji rozliSit hru a
terorizovani. Maji hrubé socidlni dovednosti a ¢asto jsou to dominantni jedinci, ktefi se
nenaucili podfizeni. Psi, ktefi jsou citlivi na blizkost jinych pst. Jsou nesocializovani a

mohou byt podrazdéni, kdyz se k nim jiny pes piiblizi.

Jak vysvétluje Abrantes (2007), strach vyvolava fyziologické a anatomické procesy
piiocekavani bolesti nebo pii uvédomeéni si nebezpeci. Ty maji za tkol co nejlépe vyiesit
preziti jedince. Sténé vyuziva ndkolik moZnosti, jak se vyhnout nepiijemné emoci,
naptiklad ustup, knuceni, lehnuti na zem, nebo vykaleni. Strach muze vést také
k pfesmérovanému chovani. Baranyiova a Luescher (2005) dodavaji, ze k projevim
strachu dospélého psa patti znehybnéni, Gtek, boj nebo nervozita. Z téchto projevi Se
kterykoliv miize objevit jednotlivé, nebo i v kombinacis ostatnimi.

Fisher (1991) popisuje aktivni obranny reflex jako nejcastéjsi diivod, pro€ je pes nazyvan
agresivnim. Tito psi ze strachu reaguji vréenim, chnapanim a kousdnim. Naopak psi
S pasivnim obrannym reflexem radéji uteCou nebo se schovaji. Jak Fisher zminuje, tak psi
nebudou agresivitu sami podnécovat, pokud k tomu nebudou donuceni nebo nebude-li
ptitomen jiny spoustéci faktor.

Abrantes (2007) ve své knize poukazuje na Casté napadani clovéka nebo psa, které muize
byt zapfi¢inéno vtiSténim. S tim souhlasi McGreevy (2005) a dodava, ze k vtiskovani
strachu dochdzi mezi osmym az desatym tydnem stari, kdy S$tén¢ snadno podléha
traumatim a na zdroj svého strachu uz nemusi nikdy zapomenout.

Podle Desenského (2010) odbourani strachu zavisi na sebevédomi pana, ktery ho preda
svému psovi. Dilezité je celkové rozpoloZeni, pocity a nazory ¢lovéka. Pfi problému bude
zalezet na tom, jakym zplUsobem ho budeme feSit. Pokud budeme ptistupovat ke pstim

pozitivné, tak budou i vysledky prace se psy kladné.

Dalsim problémem vyvolavajicim agresivitu mezi psy muze byt pfiliSnd dominance

jedince (Baranyiova a Luescher, 2005). McGreevy (2005) popisuje nadifazeného psa jako
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sebevédomého, ktery stoji vzpfimené a udrzuje o¢ni kontakt. Pfi projevu své dominance
ma zjezené chlupy na hibeté, zvednuty ocas, zavienou tlamu a usi mii'i dopiedu.

Podle Abrantese je nadfazenost socialni agresivita a jejim cilem je stat se dominantnim
jedincem a zskat co nejvétSi kontrolu. Nadfazeny jedinec se nikdy nesnazi zabit svého
konkurenta.

Jak popisuji Baranyiova a Luescher (2005), fyzicky Utok je pro jedince ve volné piirodé
velmi rizikovy, protoze muze skonéit zranénim nebo Uhynem ato¢nika. V pribéhu evoluce
se vyvinuly hrozby a postoje, jejichz funkci je omezit tyto rizika, aby se zajistilo ispéSné
predavani gent.

Abrantes (2007) ve své knize vysvétluje, ze v ptipadé¢ Utoku jednoho psa na druhého
predchazi hrozba, ze které jasné plyne, zda je pes agresivni a nadfazeny, nebo podiizeny.
Pro neutralizaci hrozby pouZzivaji psi uklidiiyjici chovani, pak protivnik vét§inou
nepokracuje v Gtoku.

Submisivni jedinec je popisovan jako plachy, ktery ma sklopené usi a dozadu stazené
pysky tak, Ze nejsou vidét zuby. MiZze mit pfimhoufené mrkajici o¢i, svéSeny ocas, ktery
muze byt i staZzeny mezi nohy. Pfi kontaktu s nadfazenym psem se piikrcuje, plazi nebo
odhaluje bticho.

Obr. 3: Submisivni chovani leZiciho psa (Abrantes, 2007).

Jak uvadi Baranyiova a Luescher (2005), submisivni chovani psi dédi po rodicich.
Podiizenim pes ukazuje protivnikovi, ze ho neohroZuje a respektuje jeho nadfazenost, a
tim se snazi zamezit vzniku konfliktu. S tim souhlasi Fichtlmeier (2007) a poukazuje
na dilezitost socializace a vychovy a vycviku psa, protoze tim se jedinec nauci
podfizenosti.

Podle Abrantese (2007) se socialni postaveni u pst vétSinou stanovi agresivnimi
potyckami. Pokud jeden z nich vyhraje boj, pak se uz potycka neopakuje, protoze porazeny

jedinec okamzité projevuje svojipodiizenost.



3. MATERIALA METODIKA

Hlavnim zdrojem informaci byl dotaznik (viz. Ptiloha 1), ktery obsahoval dva typy otazek.
Prvni ¢ast dotazniku zaméfena na vychovua vycvik méla 12 otazek a druha ¢ast, zamérena
na konflikty mezi psy méla 16 otazek. Dotazovani byli majitelé pst z Jindfichova Hradce a
9 km vzdalené vesnice Lodhétov (viz. Ptiloha 2). Vysledky byly vyhodnoceny z 50 fadné
vyplnénych dotazniki zkazdé oblasti. Do konfliktu s jinym psem se dostalo z mésta
39 pstia z vesnice 43 psu.

Dalii informace, tykajici se evidence ptestupkt konfliktd mezi psy, byly ziskany
na pravnim oddéleni méstského uradu Jindfichtiv Hradec.

Dale bylo provedeno vlastni pozorovani, které probihalo vJindtichové Hradci Na louce
(viz. Pfiloha 3), kde majitelé nejéastéji vencili své psy. Bylo provedeno 10 pozorovani
kazdou sobotu kolem 15:00 hod. od 7.9.2013 do 23.11.2013. Dalsi pozorovani bylo
v Lodhéfové Na hiisti (viz. Pfiloha 4), kde bylo provedeno také 10 pozorovani kazdou
nedéli v 9:00 hod. a v 15:00 hod. od 1.9.2013 do 3.11.2013.

Ziskané informace od majiteld psu byly zpracovany a nékteré otazky byly kombinovany
tak, aby z nich mohla byt vyhodnocena dalsi data. Kazda odpovéd’ byla vyhodnocena
tabulkou a grafem v programu Microsoft Excel. Odpovédi z prvni ¢asti dotazniku byly
porovndvany mezi jednotlivymi oblastmi. Druhy typ otazek zaméfeny na konflikty
mezipsy byl vyhodnocen z obou oblasti dohromady. Odpovédi nemohly byt porovnany
mezi jednotlivymi oblastmi, protoze nebyl dostate¢ny pocet vypInénych dotaznika.

Kazdé pozorovani probihalo pil hodiny a scitali se psi, ktefi se za tuto dobu ve vybraném
arealu vyskytli. Vse bylo zapsano a vyhodnoceno tabulkou. Byly nafoceny setkéni a

kontakty mezipsy a zhodnoceny reakce psii na jiné psy.



3.1 Dotaznik

Vychova a vycvik psii:
1. Navstévovali jste s VasSim psem cvi€iSté ?

a) ne
b) ano, zakladni poslusnost
C) vénujise psim sportim, lovecké zkousky

2. Navstévovali jste néjaky vzdélavaci kurz pro majitele psia?

a) ne
b) cetl/a jsem odbornou literaturu pro majitele pst
c) ano

3. Kdy jste zacali s vycvike m a vychovou Vaseho psa?

a) mezi8 az 12 tydnem

b) nevim, nebo pozdéji

C) nezacala

d) pes ma vycvik od piedchoziho majitele

4. Jaky ma Vas pes vycvik posluSnosti?

a) pokrocily vycvik
b) zakladni vycvik
C) zadny

5. Poslechne Vas pes na povel?

a) ano, vzdy
b) vétsinou ano
C) vétSinou ne

d) ne

6. Dovolite si Vaseho psa pustit z voditka na volno mezi ostatnimi psy?

a) ano, urcité
b) ano, ale mam pochybnosti, aby se néco nestalo (mezi psy, fenami)
c) ne, nedovolim si to

7. Jak poslechne Vas pes na privolani, kdyZ je v blizkosti jiny pes?

a) prijde hned, na prvni ptivolani

b) pes je nerozhodny, ale nakonec piijde
C) pes poslechne, kdyz se mu chce

d) nikdy neposlechne



8. Vr¢i Vas pes na jiné psy, které potkate pii venceni?

a) nikdy
b) ano, nékolikrat uz zavrcel
C) ano, stava se to ¢asto

9. UmozZnili jste svému psovi kontakt s jinymi psy?

a) ano, ¢asto
b) ano, jen nékdy
C) ne
10. Jak reaguje Vas pes pfi hie s jinym psem?
a) je klidny (zadné projevy agrese)
b) projevuje strach
c) je agresivni
d) nehraje si

11. Dostal se Vas pes nékdy do konfliktu s jinym psem?

a) ano
b) ne

Konflikty mezi psy:

1. Kolikrat se Vas pes dostal do konfliktu, ktery sam vyprovokoval?
a) nikdy
b) 1x
C) 2-4x
d) 5x- vicekrat

2. Kdo konflikt zac¢al? (kdo koho vyprovokoval vréenim, Stékanim, aj.)

a) muj pes (pes respondenta)
b) cizi pes

3. Ktery pes zauto¢il prvni? (fyzicky kontakt)

a) muj pes (pes respondenta)
b) cizi pes

4. Jaka byla pric¢ina vzniku konfliktu mezi psy?

5. Za jaké situace se psi dostali do konfliktu?



6. Méli jste VaSeho psa na voditku?

a) ano
b) ne

7. Byl cizi pes na voditku?

a) ano
b) ne

8. Jakého vzristu je Vas pes?

a) maly
b) stredni
c) velky

9. Jakého vzristu byl cizi pes?

a) maly

b) stiedni

c) velky
10. Vas pes je:

a) sPP

b) bez PP

C) kiizenec
11. Pokud je pes s PP nebo bez PP, jaké mate plemeno?
12. Cizi pes byl:

a) sPP
b) bez PP
c) kiiZenec

13. Pokud je pes's PP nebo bez PP, jaké ple meno?
14. Vas pes je:

a) fena
b) pes
c) kastrovany pes/fena

15. Cizi pes byl:

a) fena
b) pes
c) kastrovany pes/fena

16. Kolik bylo Vase mu psovi let, kdyZ doSlo ke konfliktu?



4.VYSLEDKY

4.1 Otazky na vychovu a wycvik

4.1.1 Navstévovali jste s Vasim psem cviciste?

a) ne

b) ano, zakladni poslusnost

C) vénujise psim sportim, lovecké zkousky

Tab. ¢. 1
Otazkac. 1 a b c
otet mésto 37 8 5
P vesnice 43 5 2
100% -
90% - 86%

80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

B mésto

W vesnice

Graf¢. 1: Cetnost navitévy cvicisté a jinych psich aktivit.

Majitelé psti ve mésté i na vesnici ptilis nenavstévuji cviCisté ani se nevénuji jinym psim

aktivitam.
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4.1.2 Navstevovali jste nejaky vzdélavact kurz pro majitele psu?
a) ne
b) cetl/a jsem odbornou literaturu pro majitele psu
c) ano

Tab. €. 2

Otazka c. 2 a b c
mésto 0 50
veshnice 14 36 0

o

pocet

100% -~
90% -
80% -
70% -
60% -
50% - B mésto

40% - B vesnice

28%

30% -
20% -
10% -
0%

0% 0% 0%

Graf¢. 2: Formy vzdélavani pro majitele psi.
Vsichni dotazovani respondenti ve mésté Cetli odbornou literaturu o psech. Na vesnici

vét§ina dotazovanych také Cetla odbornou literaturu o psech, ale n€kteii majitelé pst

nenavstévovali zadné vzdélavaci kurzy a ani se jinak nevzdélavali o psech.
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4.1.3 Kdy jste zacali s vycvikem a vychovou Vaseho psa?
a) mezi8az 12 tydnem
b) nevim, nebo pozdéji
C) nezacala
d) pes ma vycvik od pfedchoziho majitele
Tab. ¢. 3

Otazkac. 3 a b C d
mésto 36 6 2
vesnice 27 11 10 2

(e}

pocet

100% -
90% |
80% 1 72%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%

B mésto

W vesnice

Graf¢. 3: Zahajeni vycviku a vychovy psa.

Ve mésté majitele psid nejcastéji zaCinaji s vycvikem a vychovou svého psa

mezi 8 az 12 tydnem. Na vesnici je to podobné, ale v mensi mife.
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4.1.4 Jaky ma Vas pes vycvik poslusnosti?

a) pokrocily vycvik

b) z&kladni vycvik

¢) zadny

Tab. ¢. 4

Otazkac. 4

mésto

12

23

15

pocet

veshnice

10

35

70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

100% -
90% -
80% -

70%

B mésto

W vesnice

Graf¢. 4: Vycvik poslusnosti psa.

Ve mésté maji psi nejCastéji zakladni vycvik. Majitelé pst na vesnici vétSinou uvedli, ze

jejich pes nema zadny vycvik.
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4.1.5 Poslechne Vas pes na povel?

a) ano, vzdy
b) vétSinouano

C) vétSinou ne

d) ne
Tab. ¢. 5

Otazkac. 5

mésto

21

22

~N
o

pocet -
vesnice

18

27 4 1

100% -
90% -
80% -
70% -
60% -
50%
40%
30%
20%
10%
0%

54%

B mésto

W vesnice

Graf¢. 5: Reakce psa na povel

Ve mésté 1 na vesnici je reakce psa na povel spiSe kladnd. Psi vétSinou svého majitele

poslechnou.
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4.1.6 Dovolite si Vaseho psa pustit z voditka na volno mezi ostatnimi psy?

a) ano, urcité

b) ano, ale mam pochybnosti, aby se néco nestalo (mezi psy, fenami)

c) ne, nedovolim si to

Tab. ¢. 6
Otazka c. 6 a b c
tet mésto 25 19 6
POCEL I esnice 20 14 16
100%

90%
80%
70%

50%
40%
30%
20%
10%

0%

60% -

50%

B mésto

W vesnice

Graf¢. 6: Moznost majitelti psti pustit Svého psa z voditka na volno mezi ostatnim psy.

VétSina respondentti ve mésté i na vesnici uvedli, Ze si dovoli pustit sveho psa z voditka

na volno mezi ostatnimi psy.
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4.1.7 Jak poslechne Vas pes na privolani, kdyz je v blizkosti jiny pes?
a) prijde hned, na prvni ptivolani
b) pes je nerozhodny, ale nakonec piijde
C) pes poslechne, kdyz se mu chce
d) nikdy neposlechne
Tab. ¢. 7

Otazka¢. 7 a b C d
mésto 11 26 13
vesnice 8 22 15 5

o

pocet

100% -
90% -
80% -
70% -
60% 1 52%
50%
40%
30%
20%
10%
0%

B mésto

W vesnice

Graf¢. 7: Poslu$nost psa na pfivolani, kdyzje v blizkosti jiny pes.

Ve mést¢ i na vesnici je nejcastéjSi situace ta, kdy je pes nerozhodny, ale nakonec

na ptivolani majitele piijde.
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4.1.8 Vrci Vas pes na jiné psy, které potkate pri venceni?

a) nikdy

b) ano, nékolikrat uz zavrcel
C) ano, stava se to ¢asto

Tab. ¢. 8

Otazkac. 8

pocet

mésto

24

16 10

veshnice

13

26 11

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

52%

B mésto

W vesnice

Grafé. 8: Cetnost vréeni na jiné psy.

Psi ve mésté spiSe nevrci na ostatni psy, které potkaji pti venceni. Respondenti na vesnici

uvedli, Ze jejich psi nékdy vr¢i na jiné psy.
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4.1.9 Umoznili jste svému psovi kontakt s jinymi psy?

a) ano, ¢asto

b) ano, jen nékdy

C) ne

Tab. ¢. 9

Otazka c. 9

pocet

mésto

23

23

veshnice

12

24

14

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

46%

a6% 48%

B mésto

W vesnice

Graf¢. 9: Moznost kontaktu psa s jinymi psy.

Ve mést¢ méla vétsina psti moznost kontaktu s jinymi psy ¢asto, nebo alespont nékdy.

Na vesnici méli psikontakt s jingymi psy méné.
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4.1.10 Jak reaguje Vas pes pri hie s jinym psem?
a) je klidny (zadné projevy agrese)
b) projevuje strach
c) je agresivni
d) nehraje si
Tab. ¢. 10

Otazka ¢. 10 a b c
mésto 44
vesnice 21 8 6 15

o

N
o
i

pocet

100% -

88%

90% -
80%
70%
60%
50% B mésto

40% 30% B vesnice

30%
20%
8%
10% °

0%

Graf¢. 10: Reakce psu pti he s jinymi psy.

VétSina psit ve mésté pii hie s jinymi psy reaguje klidné, neprojevuji agresivitu ani strach.

Na vesnici se psipti hie chovaji také spise klidné, ale n€ktefi psi si nehraji vibec.
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4.1.11 Dostal se Vas pes nekdy do konfliktu s jinym psem?

a) ano
b) ne
Tab. ¢. 11
Otazka ¢. 11 a b
otet Meésto 39 11
P Vesnice 43 7
100% -
86%

90% -
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

B mésto

W vesnice

Graf¢. 11: Konflikty mezi psy.

Vétsina majitelt pst z vesnice i z mésta odpoveédéli, ze se jejich pes dostal do konfliktu

s jingym psem. Na vesnicibylo vice konflikti nez ve mésté.
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4.2 Otazky na konflikty mezi psy

4.2.1 Kolikrat se Vas pes dostal do konfliktu, ktery sam wprovokoval?
a) nikdy
b) 1x
c) 2-4x
d) 5x-— vicekrat
Tab. ¢. 12

Otazkac. 1 a b C d
pocet 18 6 51 7

100% -~
90% -
80% -
70% - 62%
60% -
50% -
40% - zastoupeni pst
30% 4 22%
20% -

. 9%
10% - T%

0% T T T 1

Graf¢. 12: Cetnost konflikti psa, které sam vyprovokoval.

Nejvice pst se dostalo do konfliktu, ktery sami vyprovokovali 2 — 4X.



4.2.2 Ktery pes konflikt zacal, a ktery zautocil jako prvni?

Kombinace otazek ¢.2 a €. 3:

Kdo konflikt vyprovokoval? / Ktery pes zattocil jako prvni?

a) muj/cizi pes
b) cizi/muj pes
¢) mij/muj pes
d) cizi/cizi pes
Tab. ¢. 13

Kombinace ¢.2ac. 3 a b

Pocet 40 37

100% -~
90% -
80% -
70% -
60% -
50% - 49% 45%
40% -
30% -
20% -
10% -
0% .

0%

6%

Ha
mh
mc

md

Graf¢. 13: Sestavy ps, kteti konflikt vyprovokovali a zautocili jako prvni.

Nejcastejsi situace byly ty, kdy pes majitele vyprovokoval ciziho psa, ktery pak zautocil

jako prvni a naopak.
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4.2.3 Jaka byla pricina vzniku konfliktu mezi psy?

Tab. €. 14: Mozné pfi¢iny vzniku konfliktu mezi psy.

a - nesnasenlivost mezi psy & 16

b - pfilisnd teritorialita 12

c - obrana majitele 10

d - obranajidla 9

e - hra se zvrtla v potycku 7

f - Spatnd vychova, vycvik
ciziho psa 6

g - ostatni pficiny:

strach z velkych ps(

zarlivost

nesnasenlivost mezi fenami ¢

hajeni feny

nesnasenlivost malych psl

uték a utok ciziho psa

RlIRrlWlwlA~lO|U

rozruseni z ciziho (tretiho) psa

100% -
90% ~
80% -
70% -
60% -

50% -
zastoupeni pst
40% - pentp
0,
30% - 27%
. 19% o
20% - 15% 12%  11% 99
o 7%
10% -

0% T T T T T T 1

Graf¢. 14: Pri¢iny vzniku konfliktu mezi psy.

Nejcastéjsi pri¢ina vzniku konfliktu byla: nesnasenlivost mezi psy Jd. Mezi dalsi Casté

pficiny patfi: pfiliSna teritorialita, obrana majitele, jidla, hra, ktera se zvrtla v potycku a

Spatna vychova a vycvik ciziho psa.
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4.2.4 Za jakeé situace se psi dostali do konfliktu?

Tab. ¢. 15: Situace, piikterych se psidostali do konfliktu.

a pfi venceni 44
b na navstévé 9
c pfi hie 8
d hlidani teritoria 7
e pfi krmeni 6
f uték zdomova 5
g hajenifeny 2
h pfi vycviku 1
100%
90%
80%
70%
60% *52%
50%
40% zastoupeni pst
(]
30%
20% -
i 11%  10% gy 8% 79
10% 29, 1%
0% T T T T T 1
a b C d e f g h

Graf¢. 15: Situace, pfi kterych se psi dostali do konfliktu.

Nejvice pst se dostalo do konfliktu s jinym psem pti venceni.

25



4.2.5 Ma na vznik konfliktu mezi psy vliv to, zda byl pes na voditku?

Kombinace otazek €. 6 a €. 7 s otazkou ¢. 2:

MEéli jste Vaseho psa na voditku? / Byl cizi pes na voditku?
a) ano/ano
b) ano/ne
C) nefano
d) ne/ne
Kdo konflikt zacal? (kdo koho vyprovokoval)
mij pes
cizi pes
Tab. ¢. 16

Kombinace ¢.6ac. 7 a b o d
mtj pes
cizi pes 5 26 7 27

~N
N
0o
o

pocet

100% -
90% -
80% -
70% -
60% -

of | 47% ..
50% 41% 40% a1% muj pes
40% - cizi pes
30% -

20% - 8% 12% 11%

10% -

0%

0% T T T 1

Graf¢. 16: Vliv pouzivani voditka na cetnost konflikti.

Pes respondenta vétSinou vyprovokoval konflikt, kdyz nebyl na voditku a cizi pes ano.
Hodn¢ konfliktti bylo také za situace, kdy byli oba psi na voditku.
Cizi pes nejCastéji zacal konflikt, kdyZ ani jeden pes nebyl na voditku, pak kdyz cizi pes

byl na voditku a pes respondenta ne.
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4.2.6 Jaky je nejcastejsi vzriist psu, kteri zacali konflikt?

Kombinace otazek ¢. 8 a ¢. 9 s otazkou €. 2:

Kdo konflikt zac¢al? (kdo koho vyprovokoval) / Jakého vzristu je Vas pes?
a) mij pes/maly
b) mtyj pes/stiedni
¢) mij pes/velky

Kdo konflikt zac¢al? (kdo koho vyprovokoval) / Jakého vzrustu byl cizi pes?
a) cizi pes/maly
b) ciz pes/stiedni
C) cizi pes/velky

Tab. ¢. 17

Otazkac. 8a¢.7 a b c
mtj pes 23 14 3
cizi pes 14 21 7

pocet

100% -
90% -
80% -

70% -
0,

60% - 57%

50%

50% - mj pes

0,
40% - 33% 6% cizi pes
30% -
20% - 17%
10% - 7%

0% T T 1

Graf¢. 17: Vzrust pst, ktefi zacali konflikt.

Psi respondenttl, kteti zacali konflikt, byli nejéastéji malého vzristu. Dale pak cizi psi,

kteti zacali konflikt, byli vétSinou stfedniho vzristu.
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4.2.7 Jakého nejcastéjsiho vzristu jsou psi, kteri se dostali do konfliktu?

Kombinace otazek ¢. 8 a ¢. 9:

Jakého vzristu je Vas pes? / Jakého vzristu byl cizi pes?
a) maly/maly
b) stredni/ stiedni

c) velkyl/velky
d) maly/sttedni
e) maly/velky
f) stfedni/velky
Tab. ¢. 18
Otazka¢. 8a¢.9 a b C d e f
pocet 6 25 5 21 13 12
100% -
90% -
80% -
70% -
60% -
50% -
40% zastoupeni pst
6 |
30% .
30% - 26%
20% - 16%  15%
10% | % 6%
0% T T T T T 1
a b C d e f

Graf¢. 18: Kombinace psi podle velikosti, ktefi se dostali do konfliktu.

Nejvice se do konfliktu dostali psistiedniho vzristu, pak maly pes se sttednim.



4.2.8 Jakého piivodu jsou psi, kteri nejcastéji zacinaji konflikt?

Kombinace otazek ¢. 10 a €. 12 s otazkou €. 2:

Kdo konflikt zac¢al? (kdo koho vyprovokoval) / Vas pes je:

a) mij pes/s PP
b) muy pes/bez PP

¢) mij pes/kiizenec

Kdo konflikt zac¢al? (kdo koho vyprovokoval) / Cizi pes byl:

a) cizi pes/s PP
b) cizi pes/bez PP
¢) cizi pes/ktizenec

Tab. ¢. 19

Otazka¢. 10 ac. 12 a

. muj 2
podet Uj pes

27

12

cizi pes 3

21

17

100% -
90% -
80% -
70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% - 5% 7%
0%

66%

51%

42% mUj pes

cizi pes
29% P

Graf¢. 19: Plvod psi, ktefi zacali konflikt.

Nejcasteji konflikt zacinaji psibez PP, pak kiizenci.
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4.2.9 Jaké jsou nejcastejsi privody psu, kteri se dostali do konfliktu?

Kombinace otazek ¢. 10 a ¢. 12:

Vas pes je: / Cizi pes byl:

a) s PP/s PP

b) s PP/bez PP

c) s PP/ktizenec

d) bez PP/bez PP

e) bez PP/ktizenec

f) kiizenec/kiizenec
Tab. ¢. 20

Otazkac. 10 ac. 12 a b C d e f
pocet 1 14 3 23 25 16

100% -
90% -
80% -
70% -
60% -

50% -
zastoupeni pst
40% - T3 pentp
30% 28% U
-

20% - 17% 19%
10% 1% 4%

0% T T T T T 1

Graf¢. 20: Kombinace psi podle ptuvodu, kteti se dostali do konfliktu,

Nejvice konfliktti bylo mezi psem bez PP a kiizencem, pak mezi obéma psy bez PP.



4.2.10 Jaka byla plemena psu dotazovanych majitelii?

Otazka ¢. 11

Pokud je pes s PP nebo bez PP, jaké mate plemeno?

Tab. ¢. 21:Plemena s PP.

Némecky boxer

Jack russel teriér

Rhodhézsky ridgeback

Némecky ovcéak

Kratkosrsty ohaf

Kokrspanél

Zlaty retrivr

Border kolie

Cesky fousek

Némecky krepelak

RlRrlRr|Rr[R|RIN|IN|N|W

Tab. &. 22: Plemena bez PP.

Kfizenec 31 Kokrspanél 1
Némecky ovéak 6 Tibetska doga 1
Yorksirsky teriér 7 Civava dlouhosrsta 1
Labrador 6 Cane corso 1
Jezevcik kratkosrsty 4 Francouzsky buldodek 1
Zlaty retrivr 3 Dalmatin 1
Bolonisky psik 3 Dobrman 1
Americky staffordsirsky teriér 2 Bernsky salasnicky pes 1
Pitbull 2 Slovensky ¢uvac 1
Rotvajler 2 Pekingsky palacovy psik 1
Civava kratkosrsta 2 Cau ¢au 1
Bigl 2 Kavkazsky pastevecky pes 1
Némecky ohar kratkosrsty 1 Prazsky krysarik 1
Border kolie 1
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Tab. ¢. 23: Plemena psi.

kfizenec 31
plemenas PP 15
plemena bez PP 54

100%
90%
80%
70%
60%
50%

30%
20%
10%

0%

40% -

31%

kfizenec

15%

sPP

54%

bez PP

I zastoupeni pst

Graf¢. 21: Plemena psii.

VétSina dotazovanych respondentii me¢lo plemena bez prikazu piivodu.
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4.2.11 Jaka byla plemena psu, ktera zacala konflikt?

Kombinace otazky €. 11 a ¢. 13 s otazkou ¢. 2

Pokud je pes s PP nebo bez PP, jaké mate plemeno? / Kdo konflikt zac¢al? (kdo koho

vyprovokoval)
Pokud je pes s PP nebo bez PP, jaké plemeno? / Kdo konflikt zacal? (kdo koho
vyprovokoval)
Tab. ¢. 24: Plemena psi, ktefi zacali konflikt.
a Kfizenec 29
b Yorksirsky teriér 8
C Labrador 6
d Jezevciik kratkosrsty 5
e Némecky ovcéak 3
f Bolorisky psik 3
g Jack russel teriér 3
h Ostatni plemena 25
100%
90%
80%
70%
60%
50%
40% zastoupeni pst
29%
30% 25%
20%
10% 6% % 3y 3y 3y
0% T T T T T T T 1
a b C d e f g h

Graf¢. 22: Plemena pst, kteti zacali konflikt.

Nejvice konfliktt zacali ki'izenci, pak yorksirsti teriéfi.
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4.2.12 Jakého pohlavi jsou psi, kteri nejcasteji zacinaji konflikt?

Kombinace otazek €. 14 a €. 15 s otazkou €. 2:

Kdo konflikt zac¢al? (kdo koho vyprovokoval) / Vas pes je:
a) miyj pes/fena
b) mty pes/pes
¢) mij pes/kastrovany pes/fena

Kdo konflikt zac¢al? (kdo koho vyprovokoval) / Cizi pes byl:
a) cizi pes/fena
b) cizi pes/pes
C) cizi pes/kastrovany pes/fena

Tab. ¢. 25

Otazkac. 14 ac. 15 a b
mlij pes 17 22
cizi pes 14 28 0

pocet

100% -~
90% -
80% -
70% - 67%
60% - 55%

50% - 43% muj pes
40% - 33% cizi pes
30% -
20% -
10% - 2% g

0% . . |

Graf¢. 23: Pohlavi pst, ktefi zacali konflikt.

Konflikty zacinaji nejcastéjipsi (samci).



4.2.13 Jake je nejcastejsi pohlavi psu, kteri se dostali do konfliktu?

Kombinace otazek ¢. 14 a ¢. 15

Vas pes je: / Cizi pes byl:

a) fena/fena

b) fena/pes

c) fena/kastrovany pes, fena

d) pes/pes

e) pes/kastrovany pes, fena

f) kastrovany pes, fena/kastrovany pes, fena
Tab. €. 26

Otazkac. 14 ac. 15 a b C d e f

pocet 18 21 0 42 1

100% -~
90% -
80% -
70% -
60% - 519
50% -
40% - zastoupeni pst
30% | yo 204
20% -
10% - 0% 1% 0%

0% . . . . . |

Graf¢. 24: Kombinace psi podle pohlavi, kteti se dostali do konfliktu,

Nejvice se do konfliktu dostava pes se psem (samci).
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4.2.14V jakém veku dochazi nejcastéji ke konfliktiim?

Otazka ¢. 16

Kolik bylo Vase mu psovi let, kdyZ doslo ke konfliktu?

Tab. ¢. 27

Otazka ¢. 16 2

10

Pocet 3

10

24

12

100% -
90% |
80% -
70% -
60% -
50% -
40% -
30% |
20% - 12%
10% - 4% 4%

0% .

29%

14%

11%

10% 9y

7%

10

zastoupeni pst

Graf¢. 25: Veék psi.

Nejcastéji se do konfliktu dostali psi ve véku 5ti let.
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4.3 Prestupky tvkajici se konfliktu mezi psy

Tab. ¢. 28: Pocet feSenych unikd psa, které skon¢ily napadenim jiného psa v uplynulych
4 letech v Jindfichové Hradci a v Lodhétove.

2013 2012 2011 2010
JH 2 0 2 3
Lodhérov 1 0 0 0

4.4 Vlastni pozorovani

Tab. €. 29: Pocet pstl, ktefi byli zpozorovani na louce v Jindfichové Hradci kazdou sobotu

v uvedeném datu kolem 15:00 hod. (nepocitaje mého psa)

datum| 7.9. | 14.9. | 21.9. | 28.9. | 19.10.| 26.10. | 2.11. | 9.11. | 16.11. | 23.11.
pocet| 3 6 4 8 8 7 2 5 3 6

Tab. ¢. 30: Pocet psi, ktefi byli zpozorovani na hiisti v Lodhétové kazdou nedéli
v uvedeném datu kolem 9:00 hod. a kolem15:00 hod. (nepocitaje mého psa)

29.9. 27.10.
datum| 1.9. | 89. | 15.9. | 22.9. | (15:00)| 6.10. | 13.10. | 20.10. | (15:00) | 3.11.
pocet| O 0 0 0 1 0 0 0 1 0

Podle postoje a vysokého postaveni ocasu projevuje hnéda fena pii hie nadfazenost a Gerna
fena odhalenim biicha ukazuje svou podfizenost.
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Obr. ¢. 5: Setkéani dvou fen (Jindtichtv Hradec, 19.4.2013).

Podle vysokého postaveni ocasu a upifené¢ho pohledu ukazuje hnédé fena svoji nadfazenost.
Zihany francouzsky buldo¢ek ma napjaty postoj a lehce zjezené chlupy na zadech. Jeho usi
jsou vztyCené a smefuji doptedu, ale to je pro toto plemeno typické, stejné jako kratky
¢umak, a proto je t€zké vyhodnotit jeho reakci z fotky. Chovani buldocka mé piivedlo

k nazoru, ze projevoval strach, protoze se kr¢il a utikal pied hnédym psem.

Obr. €. 6: Prvni setkani pst (Jindfichiv Hradec, 2.8.2013).

Cerny pes pti prvnim kontaktu ukazuje svoji nadfazenost upfenym pohledem, vysoce
vzty¢enym ocasem a napjatym postojem. Border kolie se piikréuje a zvednutim packy

a svéSenym ocasem projevuje podiizenost.
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Obr. ¢. 7: Vybizeni ke hie (Jindfichav Hradec, 2.8.2013).

~
\

8 )" 2oy R i it sty
o T RN PR
} o WA

—

Fena border kolie se snazi vyprovokovat ¢erného psa ke hte.
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5. DISKUZE

Z vysledkit vyplyva, Ze 74% majitell psi ve mést¢ a 86% na vesnici nikdy
nenavstivilo cvi¢isté pro psy, ani se nevénovalo jinym psim aktivitim. Bylo by vhodné
znat duvod, pro¢ majitelé tolik nenavstévuji cvi¢isté, coz bohuzel neni z mého dotazniku
zZtejmé. Muze to byt zplsobeno tim, ze v Jindfichové Hradci je pouze jedno cvicisté
pro psy, které je zamefeno hlavné na némecké ovéaky.

Velkym piekvapenim pro m¢ bylo zjisténi, ze nikdo z dotazovanych nenavstévoval
zadny vzdélavaci kurz pro majitele psi. Diivodem je nedostate¢néd informovanost majitell
o tom, ze takové kurzy probihaji. 100% respondentli ve mésté a 72% na vesnici Cetlo
odbornou literaturu o psech. 28% dotazovanych na vesnici uvedlo, ze se nijak
nevzdélavalo o psech, coz mize byt dano tim, Ze je zde spise star§i generace.

Z odpovédi na dotaz zahdjeni vycviku a vychovy psa vyplyva, ze 72% majitelt
ve mésté a 54% na vesnici zacalo mezi 8 az 12 tydnem. To je pro $t€n¢ nejvhodnejsi doba
pro vycvik, protoZze jak uvadi McGreevy (2005), tak v tomto obdobi se §té€iata rada uci.

Ve méste 46% dotazovanych uvedlo, ze jejich pes ma zdkladni vycvik. Majitelé pst
cvic¢i své psy zikladni povely sami, coz souvisi stim, Ze ptili§ nenavstévuji cviCiste
pro psy. Na vesnici 70% respondentti odpoveédélo, Ze jejich pes nemd zadny vycvik. Starsi
obcané na vesnici se tolik vycviku svého psa nevénuji, z diivodu ¢asového nebo jiného
hlediska.

Ve mésté 42% a na vesnici 36% majitelt uvedlo, Ze jejich pes poslechne na povel
vzdy a 44% dotazovanych ve mésté a 54% na vesnici tvrdilo, Ze pes poslechne vétSinou.
Reakce psa na povel je spiSe kladnd. Ve mesté 1 na vesnici je poslusnost psa na dobré
darovni.

Na to navazuje otdzka, ohledné poslusnosti pii pfivolani psa, kdyz je v blizkosti
jiny pes. 52% respondenti ve mést€¢ a 44% na vesnici odpovédelo, Ze jejich pes je
piipfivolani nerozhodny, ale nakonec ptijde. Takovy pes se mize citit nadfazeny lidem a
chovat se tak, protoze se majitelé pfili§ neveénuji cviceni poslusnosti psa. To potvrzuji
Carlson a Green (1995), protoze pes se pln¢ nesoustfedi na svého pana.

Psi ve mésté piili§ nevréi na jiné psy, které potkaji pfi venceni, zatimco na vesnici

je vréeni na jiné psy castéjsi.
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Pro psy je vréeni dulezitym projevem komunikovani, jak shodné uvadi Fisher (1991),
zaleZi na tom, zda ho pes vyuziva jako projev agrese, nebo jako aktivni obranny reflex.
Bohuzel toto nebylo mozné z mého dotazniku zjistit.

Ve mésteé 46% a na vesnici 48% majitelt umoznilo svym pstim kontakt s ostatnimi
psy alespont nékdy. Kontakt s cizimi psy je velice dilezity pro spradvny vyvoj osobnosti
psa, jak shodné tvrdi Carlson a Green (1995). 8% dotazovanych ve mésté a 28% na vesnici
uvedlo, Z¢ nikdy neumoznilo kontakt svému psovi sjinym psem. Tito psi budou
poznamenani na cely zivot. To potvrzuje Desensky (2010), protoze takovy psise budou bat
neznamého a mizou pak byt agresivni.

Z odpovédi na dotaz reakce psti pii hie s jinymi psy vyplyva, ze 88% psii ve méste
a 42% na vesnici se pii hie s jinymi psy chovaji klidn€, neprojevuji Zadné znadmky agrese.
Vcasna socializace §ténéte je velice dulezitd pro rozvoj komunikacnich schopnosti, které
pak pes vyuziva pii hie s cizimi psy, jak shodné tvrdi Mikulica (1992). 4% psli ve mésté a
16% na vesnici pti hfe projevuji strach, coz mtze byt disledkem nedostate¢né socializace.
Podle McGreevyho (2005) miZze byt strach podnécovan nepfijemnym zazitkem.
Zajimavym zjiSténim bylo, Ze ve mésté se Zadny pes pii hie nechoval agresivné. Na vesnici
12% psu projevuje agresivitu pfi hie s jinym psem. Agresivni psi vyristaji ze $ténat, ktera
méla nedostatek vycviku a malo kontaktu s jinymi zvifaty. To potvrzuje Fisher (1991),
protoze takovy psi mohou byt agresivni ze strachu. Mize to byt také disledek nevhodného
zachazeni, jak shodn¢ uvadi Carlson a Green (1995). 8% pst ve mésté a 30% na vesnici si
nehraje vibec s cizimi psy. Podle Abrantese (2007) nedostate¢ny kontakt $ténéte s jedinci

stejn¢ho druhu zpisobi komunikacni bariéru mezi dospélymi psy.

V jedné ¢asti dotazniku se zabyvam konflikty mezi psy. Nejcastéjsi pti€inou vzniku
konfliktu byla nesnaSenlivost mezi psy 4. Pohlavné dospéli psi jsou konfliktngjsi nez feny,
jak shodné tvrdi Zertova (2009), protoze maji potiecbu vykonavat ritualizované souboje.
Tuto situaci by mohla vyfesit kastrace psa, jak potvrzuje Carlson a Green (1995). Z mého
dotazniku bohuzel neni ziejmé, zda majitelé psta v budoucnu planuji kastraci sveho psa. Je
nutné zminit, Ze ve skuteCnosti mohla byt pfiina jind, nez respondenti uvedli a to
z diivodu neznalosti majitele psa.

Nejcastéji se psi dostavali do konfliktu pfi venceni. Na to navazuje otdzka, zda ma

na vznik konfliktu vliv to, ze je pes na voditku.
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Pes respondenta vétSinou vyprovokoval konflikt, kdyz nebyl na voditku a cizi pes ano.
Hodné¢ konflikt bylo také za situace, kdy byli oba psina voditku. Cizi pes nejcastéji zacal
konflikt, kdyz ani jeden pes nebyl na voditku, pak kdyz cizi pes byl na voditku a pes
respondenta ne. Z toho vyplyva, ze voditko nema vliv na vznik konfliktu.

Nejvice konflikty zacinaji psi malého vzristu, coz by mohlo byt ze strachu
z vétsich pst. Podle Desenskeho (2010) zalez na pfistupu majitele psa, pokud bude majitel
nejisty ptikontaktu s velkym psem, mize se to projevit strachem nebo agresivitou psa.

Nejcastéji konflikty zaCinaji psi bez PP, pak kiiZzenci Psi bez prikazu ptvodu
a kiizenci mohou mit dédiéné poruchy chovani, jak shodné uvadi Zertova (2009), a diky
tomu mohou byt agresivni nebo bazlivi.

Konflikty vét§inou zaéinaji psi &, coz je vsouladu s tvrzenim Zertové (2009),
7e psi maji Vétsi potiebu vykonavat souboje nez feny. Zajimavym ziSt€énim bylo, Ze se
do konfliktu dostalo hodné¢ pst vkombinaci pes &/ fena. Nejcastéjsi pii¢inou vzniku

konfliktu mezi t€émito pohlavimi se ukézala obrana jidla.

Pocet feSenych unikt psa, které skoncily napadenim jiného psa v uplynulych
4 letech, byl v Jindfichové Hradci 7 a v Lodhéfové 1. Majitelé si vétSinou fesi problémy

tykajici se konfliktlh mezi psy sami mezi sebou, a proto je nemozné zjistit skutecné pocty.

Z mého pozorovani vyplyva, Ze majitelé pst na vesnici prili§ nevenéi své psy.
Muze to byt zpusobeno tim, Ze star$i obcané nemaji ¢as vencit své psy, nebo nemohou
ze zdravotnich divodi.

Ve mést¢ majitelé venci své psy vice, ale z mého pozorovani jsem zjistila, Ze se
spiSe vyhybaji kontaktu s Cizimi psy. Boji se stfetu s jingymi psy kvili moznému vzniku
konfliktu, a proto si vybiraji cestu tak, aby se nepotkali s cizimi psy. Z mych fotek, kde
jsem zachytila prvni setkdni psii je ztejmé, Ze jeden pes vzdy ukazuje svoji dominanci
adruhy se projevuje jako podiizeny. To je velice dilezité pfi prvnim kontaktu pst, jak

shodné uvadi Baranyiova a Luescher (2005), protoZe se tim zamezi vzniku konfliktu.
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6. ZAVER

Cilem prace bylo zistit pribéh vychovy a vycviku pstt ve vybrané lokalité, a zda
respondenti absolvovali néjaky vzdélavaci kurz pro majitele pst. Dale pak zjistit, jestli se
jejich pes dostal do konfliktu s jinym psema za jaké situace. Formou dotazii u majiteli pst
vJindiichové Hradci a v Lodhéfové bylo zisténo, ze dotazovani piili§ nenavstévuji
cviCiSté pro psy, ani se neveénuji jinym psim aktivitdm. Zajimavym zji§t€énim bylo, Ze nikdo
Zzdotazovanych nenavsté¢voval zadny vzdélavaci kurz pro majitele pst. Velké procento
respondenttl na vesnici se nijak nevzdélavalo o psech, ale vétSina majitelii alespon Cetla
odbornou literaturu o psech, ve mésté to bylo 100% dotazovanych. S vychovou a
vycvikem psa zacinaji nejCastéji mezi 8 az 12 tydnem, kdy je nejvhodnéjsi doba
pro wecvik. Priblizné polovina respondenti ve mésté uvedla, Ze jejich pes ma zakladni
wycvik, zatimco na vesnici psi vét§inou nemaji zadny vycvik. Reakce psa na povel je spise
kladna, ale pfi pfivolani psa, kdyZz se vblizkosti vyskytuje jiny pes, se projevuje
neposlus$nost. Ve mésté i na vesnici je poslusnost psa na dobré urovni. Znepokojujici je
vSak celkem velké procento respondentil, ktefi nikdy neumoznili svému psovi kontakt
s jinymi psy. Celkové maji psi ve mésté lepsi vychovua vycvik nez na vesnici a od toho se
odviji i pocet konfliktd mezi psy. Na vesnici bylo 86% konfliktti a ve meésté 76%. Nejvice
se psido konfliktu dostavali pti venCeni a nejcastéji uvadénou pricinou byla nesnasenlivost
mezipsy J.

Doporucovala bych informovat majitele psit 0 moznosti navstévy cviCiste¢ v Jindiichoveé
Hradci. Majitelé pst by se pak mohli vice vénovat vycviku svého psa, zlepSila by se
poslusnost a reakce psa na jiné psy. Dale by bylo dobré informovat obéany o vzdélavacich
kurzech pro majitele pst, kde by se dozvédeéli, jak by méla probihat vychova psa a jak je

dulezita socializace pro budouci kontakty s jinymi psy.
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PRILOHY:

Ptiloha 1: Vybrané lokality — Jindiichiv Hradec, Lodhéfov.
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Priloha 2

Obr. €. 8: Venéici plocha ,Na louce* (Jindtichtiv Hradec, 19.10.2013).

Priloha 3

Obr. €. 9: Vencici plocha ,,Na hiisti (Lodhéfov, 8.9.2013).




