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Studentka Dominika TopiCovd ve své bakalaifské praci prokazala znalosti z oblasti
navrhovani kanaliza¢nich siti a schopnosti pracovat s podklady a se zdroji. Zpracovatelka si
dokazala vyzadat pottebné podklady od spravct siti ¢i jinych organti a sama provedla nivelacni
méteni. BP je zpracovana na odborné urovni, komplexné se zapracovanim jednotlivych poznatki a
pozadavkl, které zpracovatelka ziskala samostudiem ¢i konzultaci s odborniky. Dokonce byl nad
ramec zadani BP zpracovan i propocet nakladi na danou stavbu. Studentka obecné¢ rozumi
problematice projektovani / rekonstrukci stokovych siti, av§ak zavér teoretické ¢asti prace mohl byt
konkrétnéjsi. Préaci v celku hodnotim jako zdafilou.

Negativa prace vidim zejména v samotném zavéru teoretické prace, kdy studentka shrnuje
soucasny stav kanalizace ve mésté. Zjisténi stavu mohlo byt konkrétnéjsi, které lokality nevyhovuji
dne$nim pozadavkim, ve kterych oblastech jsou sit¢ poddimenzované, nedostacujici ¢i
v havarijnim stavu.

Jako dalsi nedostatek (vSak ne tak zdsadni) vidim v oznaceni navrzené kanalizacni prelozky,
kterd je v situaénim vykresu (pfiloha 8.2) zakreslena plnou tlustou cervenou carou. Destova
kanalizace se dle normy znaci pfislusnou znackou. Navrzena sit’ by se mé¢la objevit i v legendé nove
navrhovanych objekta.

Otazky k obhajobé:
e v jakych ¢astech mésta je soucasna kanalizacni sit’ nevyhovujici ¢i v havarijnim
stavu?

e stavajici kanalizace po hfistém bude ponechana nebo vyjmuta? (v textové ani
vykresové Casti neni uvedeno)

e kap. 4.3.2 — Navrh teseni (str. 27) — objekty na kanalizaci:
pro€ jsou poklopy navrzenych Sachet v zelené plose osazeny o 10 cm vySe?

e jakym zplsobem bude béhem vystavby odvadéna voda z drenazniho potrubi
navrzen¢ho na dné ryhy? (kam bude napojeno)?

e vykres (pfiloha) 8.4 : proc€ je ve vzorovém fezu zndzoriiujici uloZeni potrubi pod
hladinou podzemni vody navrzena betonova deska?



