Hodnoceni diplomové prace
Evy Fibigerové

Domaci nasili na détech

Formalni stranka

Prace méa 98 stran (v&etné obsahu a seznamu pouZité literatury). Cislovani stran
je prehledné, formalni uprava celé prace je na dobré urovni, azZ na drobnéjsi
tiskové chyby (napf.: s. 6 - ...tématem Domaciho nasili..., s. 7: chybé&jici ¢arka
ptred spojkou ,,a to*, chybé&jici pismeno v adjektivu 7. p. ,,...tyrani fyzickym...*,

s. 13 — Spatné uzité pady ve 2. vété€ 2. odstavce, s. 14 — ,,...chromosomeme...“, s.
25 — ,,...vyZije prava“ misto ,,vyuzije prava“, s. 33 — ,....abstraktni mysSleni a
vani“, s. 94 — ,....anonimita...“ apod.). Autorka zfejm¢€ v€novala mensi pozornost

zavérecné korekture.

Seznam literatury je zpracovan prehledné a logicky. Pfimé citace v textu jsou
oznaceny piehledné, autorka cituje korektn€ pouZité prameny v textu 1 na konci
prace.

Clenéni prace na kapitoly a podkapitoly je logické a obsahové odpovidajici.

Prezentace

Autorka v praci shromdzdila podstatné informace ke zvolenému tématu. Pt
jejich prezentaci postupovala logicky, s dostate€nou schopnosti vnimat jeden
problém z pohledu vice v€dnich oborti. Srovnani té€chto pohledd zistalo v praci
obsazeno pon¢kud implicitn€ (napt. otdzka zodpovédnosti za agresivni jednani
z pohledu biologickych, psychologickych a socidlnich véd).

Pon¢kud problematickd byla daslednost v uzivani odborného jazyka. Autorka
v ném kolisala evidentné v zavislosti na odborném pramenu, z né¢hoZ Cerpala.
(Napf. nazev kapitoly 5.1 Pohledy do minulosti bylo snad 1épe oznacit jako
Historicky piehled ¢i exkurs, v zav€ru prace pouzila dokonce nespisovného
vyrazu ,,...s problémama...* apod.).

Ponékud vySinuta z logiky prace byla i pozornost vénovana reakci ditéte na
rozvod rodi¢i. Tento problém nesouvisi s tématem prace.

Na nékterych mistech se také objevuje opakovani informaci (napf. iivod kapitoly
2 a kapitola 2.1 — rodina jako ,,idealni* prostor pro agresi).

Obsahova stranka

V tvodu autorka vysvétluje, pro¢ prace neobsahuje vyzkumnou ¢ast (ve vztahu
k praxi se omezila pouze na registrovany vyskyt domaciho nasili ve statistikach
policie CR), a to tak, e umyslem prace je zpracovat téma doméciho nasili
zasahujici do riznych védeckych oborli do pohledu pedagoga, kterému tak dava
moznost orientace a syntézy. V pribéhu prace se autorka skutecné této zasady
drzi a na zavér vyslovuje svij zdmér v dal§i praci se vé€novat podrobnéji
mozZnostem terapie déti postizenych domacim nasilim. Prace ma tedy charakter




teoretické studie. Co do rozsahu shromazdénych informaci ji lze takto
akceptovat.

Zaveér
Prace teoretického charakteru, v niZz autorka osvédcila schopnost analyzy
odbornych publikaci vztahujicich se k ur€itému tématu a syntézy v ucelené
odborné pojednani na primérné Urovni, bez snahy o kontakt s praxi vychovné
reality.
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