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Abstrakt

Tématem této bakalaiské prace je protierozni opatfeni jako prvek ekologické stability
krajiny. Jako z&jmovy region pro tuto praci bylo vybrano povodi v okoli obce Kalenice na
hranici Jiho¢eského a Zapadoceského kraje pobliz okresniho mésta Strakonice. Pro vypocty
hodnot smyvu byla pouzita univerzalni rovnice ztraty pudy podle W a S. Na pozemcich s
mirou eroze vysSi nez pfipustné mnozstvi byla navrhnuta protierozni opatfeni, jako napf.

vrstevnicové obdélavani a hrazkovani.

Kli¢ova slova: Eroze puady, pozemkové tupravy, protierozni opatfeni, Gzemni systém

ekologické stability, Wischmeier a Smith

Abstract

The topic of this thesis are erosion control measures as a device of ecological stability
(of the landscape). As a region of interest the basin near Kalenice village, which lies on the
border of West and South Bohemian Regions in Strakonice district, was chosen. For the
calculations of soil loss values, the Universal Soil Loss Equation (USLE) developed by
Wischmeier and Smith, was used. For estates with above the threshold values of soil loss, the
preventive anti-erosion measures as a crop rotation and diking (dyking) were suggested.

Keywords: Soil erosion, land consolidation, soil erosion control, territorial system of

ecological stability, Wischmeier and Smith
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1. Uvod

Pida je zédkladem udrzitelného zemédelského hospodateni a jako s takovou by s ni mélo
byt zachazeno. Jedna se o nenahraditelny a jen velice pomalu se obnovujici pfirodni zdroj.
Zatimco se muze podle mistnich podminek tvofit jeden centimetr ptidy desitky az stovky let, k
odnosu stejného ¢i vétstho mnozstvi pidy miize nasledkem eroze dojit béhem jedné pritrze

mracen.

Eroze pudy je v dnesni dobé velkym problémem. Proto jsou navrhovany protierozni
opatieni, které maji za cil snizit vliv nepiiznivého projevu vétrné eroze, vodni eroze a sucha,
pomahaji tvarovat povrch tak, aby nedochdzelo k vyraznému smyvu ptdy, a dale pomahaji

neskodnému odvedeni povrchového odtoku z povodi.

Cilem bakalaiské prace je stanovit mnozstvi pidniho smyvu z pozemki v zadané oblasti a

navrhnout protierozni opatfeni tak, aby byl odnos piidy eliminovén na ptipustnou hodnotu.

Jako zajmovy region bylo vybrano povodi v okoli obce Kalenice. Zde bylo zjisténo velké
mnozstvi pudy, které se kazdorocné ztraci z pozemkii v dusledku pisobeni plosného odtoku.
Jako prvni bylo nutné provést priizkum lokality, a to pfedevS§im z hlediska pedologického,
Klimatického a hydrologického. Nasledné byl proveden vypocet za pomoci univerzalni
rovnice ztraty pudy podle Wischmeiera a Smitha. Pro pozemky s vyslednou hodnotou
pudniho smyvu vétsi nez je piipustné mnozstvi bylo doporuc¢eno navrhnout protierozni
opatfeni tak, aby k dalSimu odnosu plidy z pozemkil dochézelo pouze v minimalnich

ptipustnych hodnotach.

V zajmovém regionu byl vytvofen Uzemni systém ekologické stability, kde byla
zmapovana navrhovana biocentra, biokoridory a interakéni prvky. A dale nckterych

skladebnych ¢asti USES byla navrzena opatieni, ktera by méla zajistit jejich funké&nost.



2. Literarni prehled

2. 1 Krajina
Krajina je ¢ast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofena souborem funkcéné

propojenych ekosystémil a civilizaCnimi prvky (zak. ¢. 114/1992 Sb.).

Krajina je chapana jako otevieny systém, ktery je se svym okolim v interakci
prostfednictvim tokl energie, hmoty a informaci. Pokud ptedpokladdme, ze se systém od
svého vzniku pohybuje po urcité vyvojové kiivce, pak jakékoliv vychyleni je dusledkem

pusobeni rusivych faktort (Hradecky, Buzek, 2001).

Krajina je velmi slozity a naro¢ny systém, ktery nelze pochopit analyzou jeho jednotlivych
Casti, ale pouze systémovym a celostnim (holistickym) piistupem. Je dalezité zkoumat vazby,

procesy a principy (Sklenicka, 2003).

Krajina je heterogenni ¢asti zemského povrchu, jez je skladaji ze souboru vzdjemné se
ovlivitujicich  ekosystémit a v podobnych formach se vdané casti opakuje

(Forman, Gordon, 1993).
Kazd4 krajina mé tyto zékladni atributy:

e urcitou polohu a rozlohu na povrchu Zemé (existuji vSak i zatim neprobadané krajiny
podmoiské), kterou 1ze vymezit na mapé (kartografické fixace)

e svérazny vzhled podminény strukturnim uspotadanim krajinnych slozek a prvka
(krajinny raz)

e interakéni vazby, ve kterych se realizuje ptenos latek, energie a informace, navenek se
projevujici fungovanim krajiny (krajinny rezim)

e specificky vyvoj v Case, historie a pamét’ krajiny (Trnka, 2007)

Krajina je neustale ve vyvojovém procesu. Dochazi v ni k mnoha zménam a vykyvim
kratkodobého (napt. stfidani ro¢nich obdobi) az dlouhodobého charakteru. Tyto vykyvy v
krajiné nebo 1 jeji disturbance v dal$i fazi vyvoje ukazuji, jak je krajina stabilni (Zdralek,

1999).

Krajina je zivym systémem, ktery reaguje na cetné podnéty. Nékteré podléhaji pravidelnym
rytmim (stfidani dne a noci, sezon atd.). Vyskyt jinych mize byt nepravidelny, nahodny
apod. Faktory, které krajinu ovliviiuji, miiZzeme rozliSovat na vnitini (endogenni) a vné&j$i
(exogenni). Jejich existence zpusobuje, ze jen velmi ziidka 1ze hovofit v piipadé rovnovéhy o

zcela neménném stavu (Sklenicka, 2003).
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2. 1. 1 Ekologicka stabilita krajiny

Je definovana jako schopnost ekologického systému pietrvavat v podminkéach
naruSovanych zvenc¢i a reprodukovat své podstatné charakteristiky i za ptsobeni rusivého

vlivu (Bartoskova, Vlasak, 2007).

Ekologickou stabilitou krajiny je myslena odolnost krajiny vi¢i naruSeni a jeji zotaveni po
naruseni. Kazda krajinna slozka ma sviij stupen stability, a tak celkova stabilita krajiny odrazi

zaroven pomeér v§ech zastoupenych typu krajinnych slozek (Forman, Gordon, 1993).

Hodnoceni ekologické stability krajiny je slozitym procesem. Cilem tohoto procesu je
Ciselné vyjadieni (koeficient) hodnoty ekologické stability, kterd rozdé€luje urcité stupné
ekologické stability v urcitém rozsahu. Je to metoda, ktera stanovi koeficient ekologické
stability, ktery vychézi z existujicich védeckych poznatkl a aktudlnich praktickych zkuSenosti

v Ceské a Slovenské republice. Kvalita vegetaéniho krytu a krajinné struktury jsou

vvvvvv

Jen vysoce ekologicky stabilni ekosystém dokaze odolat vlivim, které vyvolavaji zménu.
Pomoci hospodarskych zasahii je mozno, pouze zprostiedkovang, realizovat uchovani
stavajici ekologické stability v antropogenné vyuzivanych ekosystémech. Tyto zdsahy musi
byt realizovany uvazené s ohledem na ekologické zakonitosti konkrétni lokality a uplatiovat
tak principy tzv. ekologické optimalizace. V praxi to znamend, Ze je nutno hledat a nachazet
takovou miru destabilizace krajiny, ktera bude jest¢ tinosna pro veSkeré antropogenni aktivity,
aniZz by doSlo k nevratnému naruSeni jejich  regeneranich  schopnosti

( Kender, 2000).

Uzemni plany vyuziti pidy na zakladé ekologickych principti zjistuji rostouci uplatnéni,
zejména v kontinentdlni Evropé a v USA. To se odrdzi na rostouci vyspélosti krajinné
ekologie, ktera podava nejen teoretické informace, ale také nabizi feSeni v realném svété
planovéni. V zemich s dlouhou historii industrializace byly rozliSovaci schopnosti
biodiverzity vazné naruSeny kombinaci intenzivniho zemé&délstvi a lesnictvi s primyslovym

znecistovanim (Hawkins, 2002).
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2. 1. 2 Uzemni systém ekologické stability

Jedna se o vzajemné propojeny soubor ptirozenych i pozménénych, avsak prirodé¢ blizkych
ekosystému, které udrzuji ptirodni rovnovahu. RozliSuje se mistni, regionalni a nadregionalni
systém ekologické stability. Ochrana pfirody a krajiny se podle zadkona ¢. 114/92 Sb.,
zajistuje mimo jiné ochranou a vytvafenim pravé uzemniho systému ekologické stability
krajiny. Povinnosti vSech vlastnikd a uzivatell pozemku tvoficich jeho zaklad je chranit
systém ekologické stability. Tvorba USES je vefejnym zajmem, na kterém se podileji
vlastnici pozemkii, obce i stat. USES je tedy siti skladebnych &asti - biocenter, biokoridort,
interakénich prvkl, (ochrannych zo6n), ucelné rozmisténych na zékladé funkénich a

prostorovych kritérii (Bucek, Lacina, 1995).

Uzemni systém krajinné stability je metoda, kterou je mozno analyzovat krajinu technikou
pro komplexni planovani krajiny. Zdiraziiuje roli krajinnych prvki pro zachovani a posileni
biodiverzity a krajiny. Na funkci vody, ochrany pudy, ¢isténi vzduchu a pudni erozi se klade
zvlastni daraz. Pojem "stabilita” znaci schopnost krajiny zlstat v nezménéném stavu i za

pusobeni rusivych vlivi (Hawkins, 2002).

Ekologicka stabilita lesii je popsdna, analyzovana a nésledné diskutovana ve vztahu k
lidskému vlivu. Uzemni systém lesni spravy mé zna¢ny vliv na stabilitu a udrzitelnost lesnich
ekosystému. Dalsi lidské Cinnosti, jako je zneciSténi a globalni zmény klimatu ovliviiuji
souCasnou a budouci stabilitu naSich lest. Mezi hlavni slozky stability patii odolnost a
pevnost. Ty jsou analyzovany s ohledem na genetickou rozmanitost mezi druhy a ve vztahu k
bio-geochemickému cyklu. MozZnosti a omezeni péstovani lesu jsou diskutovany ve vztahu k
hospodaiskému fizeni postupil a strategii, tedy k vybéru mista a druhu, vcetné druhii smési,

postupu sklizeni a jiné (Larsen, 1994).

V Ceské republice je koncepce USES soucésti environmentalni legislativy, obsazené
zejména v zakoné o ochrané pifirody. Cely systém zahrnuje sit' ekologicky vyznamnych
segmenttl krajiny, které jsou ucelné rozdelené na zaklad¢ funkénich a prostorovych kritérii,

zahrnujici biotické, hydrologické, plidni a humanitarni podminky (Vincent, 1996).
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Ekosystém soucasné krajiny by mél byt fizen tak, aby se zajistila udrzitelnost v Sirokém
slova smyslu. To znamena zajisténi dlouhodobé produktivity a vitality. Zaroven by se méla

zachovat ochrana ptilehlych ekosystémt a biologicka rozmanitost (Larsen, 1994).

Presvédcivé ditkazy ndm poskytuje ekologicky vyzkum tim, ze biodiverzita udava stabilitu
na ekosystémy pied poskozenim ptirodniho a umélého rozruseni a ze zvysuje produktivitu
systému. Stabilita a produktivita ekosystémil jsou zékladni soucéasti zemské biofyzikalni

integrity (Smith, 1996).

Stabilita krajinné mozaiky se muze zvySovat tfemi rozdilnymi zpiisoby:
e smérem k fyzikalni stabilité systému (charakterizované neptitomnosti biomasy)
e smérem k rychlému zotaveni po naruseni (pfitomnost biomasy)

e smérem k velké odolnosti vii¢i naruseni - obvykle je pfitomno velké mnozstvi

biomasy (Forman, Gordon, 1993)

2.2 Pada
Pida je svrchni ¢asti zemského povrchu. Vznikd rozpadem horninového podlozi vlivem
plsobeni biologickych, chemickych a fyzikalnich faktort. Jednd se o Zivy systém se

specifickym zvrstvenim, morfologii a ur¢itou produkéni schopnosti (Sklenicka, 2003).

Puda patii mezi zékladni pilife v krajin€, kde plni velké mnozstvi funkci. Mezi ni a jinymi
slozkami dochazi neustale k vyménam energie, k toku zivin. Musime samoziejmé myslet i na
to, Ze puda je zakladnim pfirodnim bohatstvim, vyrobnim prostfedkem a nepostradatelnym
faktorem pro zeméd¢€lskou vyrobu i lesni hospodafstvi. Proto jeji degradace a bytek muze
piedstavovat nezanedbatelné nebezpeci tykajici se stability krajiny a ohrozeni hospodaiské

¢innosti spolecnosti (Zdralek, 1999).

2. 2.1 Eroze pidy

Jednd se o soubor procesl, které vedou k rozpousténi, uvolfiovani, obruSovéani a
piemistovani ptad a hornin na zemském povrchu. Pudni erozi chapeme jako vodni nebo vétrné
rozruSovani pudy a nésledné jeji odnos na jind mista, kde se uklada ve zménéné formé

(Novotna, 2001).

Pfirozend produkéni schopnost je nepfizniv€ sniZzovana erozni c¢innosti, zejména
prostiednictvim degradac¢nich zmén fyzikdlnich, chemickych a biologickych vlastnosti ptidy

(Dumbrovsky, 2004).
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Jednou z nejrozsifenéjSich forem degradace pozemku v dusledku vyuzivani pudy je padni

eroze (Cotler, 2006).

Kwvili erozi ptichazeji zemédélské pidy o nejurodnéjsi ¢ast, ornici. Eroze pudy zhorsuje
fyzikalné-chemické vlastnosti pud, snizuje mocnost profilu pady, zvysSuje Stérkovitost. Dale
snizuje obsah zivin a humusu, poskozuje plodiny a kultury, znesnadituje pohyb strojii po
pozemcich a zpusobuje ztraty osiv, sadby, hnojiv a pfipravkl na ochranu rostlin

(Janecek, 2007).

Problém zvysené eroze pudy, které zpusobilo z velké ¢asti velkovyrobnim zpisobem
hospodateni, bylo u nas dfive znaéné¢ podcenovano. Dusledkem zrychlené eroze
zemédé€lskych pid dochazi k vaznému ohrozeni jejich trodnosti. Dochazi ke Skoddm v
intravilanech obci a zhorSeni kvality povrchovych vod zptisobenych povrchovym odtokem a

smyvem pudy (Dumbrovsky, 2004).

Erozni procesy v uzemi, jejichz rozsah a intenzita jsou zvySovany ¢innosti ¢lovéka, vedou

k degradaci zemédélské pidy a negativné ovliviiuji kvalitu vodnich zdroji (Vaska, 1996).

Rozsah eroze je zéavisly na okamzitém stavu vegetatniho krytu v povodi a Skody
odpovidaji stupni hospodaisko — technického vyuzivani dot¢eného pozemku. Prevence proti

témto jevum je nakladna, dilezita, nutna a v Kulturni krajiné efektivni (Marhoun, 1996).
Eroze je ttifAzovym procesem:

e 1. faze - uvolnovani ¢astic pidni hmoty kinetickou energii dopadajicich destovych
kapek nebo kinetickou energii vétru (destruktivni uinek vétru).
e 2. faze — pfenos (transport) ¢astic (vodou, vétrem, ledovci).
e 3. faze - ulozeni materidlu, pokud neni dostatek energie (Vrablikova, Vrablik, 2008).
Negativni procesy zpusobujici erozi pudy jsou soucasti rozsahlého komplexu exogennich
reliéfotvornych Cinnosti, které nepietrzit€é formuji a pretvaieji povrch nasi planety. Tyto
procesy postupuji pozvolna a dlouhodobé. Vysledkem nevhodnych zasahti clovéka do krajiny

je zvySenad az katastrofalni eroze, majici za nésledek poSkozeni, az zniCeni urodné ptdy.

(Pasdak, 1984).

Ztratu pud vlivem erozni ¢innosti vyjadiuje intenzita eroze neboli mira erozniho ohroZeni.
Uvadi se za urcity ¢asovy usek, obvykle za 1 rok, pfepoctenou na jednotku plochy napf. na

lha, na 1 km? apod. (Véchal, Mazin, Dumbrovsky, 2005).
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Vznik a pribéh eroznich procesti zavisi na mnoha faktorech, a to jak pfirodnich - neménné,
tak i faktorech vyplyvajicich z hospodarské ¢innosti clovéka - ménitelné (Pasak, 1984).
2. 2.2 Druhy eroze

Druhy eroze rozeznavame podle Cinitele, ktery ptisobi na pribéh eroznich procest a

zpisobuje vznik eroze. Mezi druhy eroze patii:
e ledovcova eroze
e snc¢hova eroze
e zemni eroze
e antropogenni eroze
e vétrna eroze
e vodni eroze

Mohou se vyskytovat jednotlivé nebo v kombinaci. Tim erozni procesy zpusobuji riznou

intenzitu (Holy, 1994).

Na tizemi nasi republiky je pfiblizn€ 31% orné plidy v ohroZeni vodni erozi a téméf 9%
erozi vétrnou. Na pievladajici ploSe erozi ohrozenych pid neni provadéna systematicka

ochrana, ktera by omezovala ztraty pudy na stanovené piipustné hodnoty (Janecek, 2007).

Ledovcova eroze

Ledovce, které se pohybuji do udoli, kvuli své tize zptisobuji ledovcovou erozi. Ledovec
vynaklada pti pohybu znacnou ¢ést energie na erodovani skalniho podlozi, které obrusuje a
vyhlazuje. Velké mnozstvi horninovych zvétralin strhuje a unasi do nizsich poloh, které po
uloZeni vytvareji morény.

Ledovce, které se tvoii nad snéznou ¢arou, modeluji reliéf ve vyssich zemépisnych sitkach
a vysokohorskych oblastech. V pleistocénu vSak ledovce pokryvaly rozsahlé oblasti severni a
sttedni Evropy a Severni Ameriky a jejich erozni a akumula¢ni ¢innost zanechala v relié¢fu

typické tvary dodnes (Hornik 1986).

Ledovcova eroze je omezena na polohy velehor (Alpy, Skalist¢ hory, Kavkaz aj.). V
podminkach CR se v soucasné dobé nevyskytuje. O jeji existenci na nasem uzemi v dobé

¢tvrtohorniho zalednéni svédéi morénové usazeniny v Krkonosich (Holy, 1978).
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Snéhova eroze

Snéhova (nivélni) eroze je v CR malo rozsifena. Vznika pohybem snéhu ve formé lavin,
jejichz erozni ¢innost probihd pfi velkych tlacich a rychlostech snéhu. Ni¢i zasazeny pas
uzemi. Eroze mize byt vyvolana i pomalym pohybem vrstvy snéhu pfi jarnim tani. Vyskytuje
se hlavné v podhorskych oblastech (Holy, 1994).

Zemni eroze

Zemni eroze neboli erozni ¢innost sutovych proudd, je tvofena sutovym materialem
smiSenych s vodou. Pii pohybu materidlu do udoli dochézi k rozruSovani pudy a k vytvéieni
hlubokych ryh. Material sutovych proudi ohrozuje osady, udolni polohy, komunikace,
technické stavby apod. Zndmé jsou pak sut'ové proudy v Alpach, které se nazyvaji mury a na

Kavkaze, které nazyvame Sely (Holy, 1994).

Antropogenni eroze

Jednd se o erozi, kterd vznikd vlivem cloveéka pii obhospodatovani pudy, budovéni
dopravnich a vodohospodaiskych zafizeni, pfi Spatném zabezpeCovani dél protierozni

ochranou apod. (Kresl, 2001).

Vétrna eroze

Vétrna eroze je piirodni jev, pfi kterém plsobi vitr na plidni povrch a svou mechanickou
silou rozrusuje ptidu a uvoliuje ptidni Castice. Ty pak uvadi do pohybu a pfenasi je na riznou

vzdalenost, kde se po snizeni rychlosti vétru ukladaji.

Rozhodujici slozkou vétrné eroze je vitr. Jeho unéseci sila je zavisla na rychlosti vétrného
proudu, dobé trvani a Cetnosti vyskytu vétrii. K pohybu pldnich ¢astic sta¢i nékdy i1 mala
rychlost vétru. Nejsiln€j$i erozni G€inky nastavaji piti silnych vysusnych a dlouhotrvajicich

vétrech na holych plochach (Janecek, 2008).

PraS$né boufe, které se casto dostavuji, zne€ist'uji ovzdusi vysokym obsahem jemnych
pudnich ¢astic rozptylenych ve vzduchu. Jemny prach ztéZzuje dychani, usedd na asimilacni

organy rostlin, pronika do bytt apod. (Svehlik, 1985).

Vétrna eroze, eroze eolickd, spo€ivd v rozruSovani pidniho povrchu mechanickou silou
vétru, abrazi, v odndSeni pudnich ¢astic vétrem, deflaci, a v jejich ukladani na jiném miste,

akumulaci (Sklenicka, 2003).
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Vétrna eroze akumulaci ptidni hmoty znecist'uje vodni zdroje, vodni toky, vodni nadrze, a
to nejen mechanicky (rozplavenim zeminy ve vodg), ale také chemicky (rozpusténim

pramyslovych hnojiv a jinych latek obsazenych v pud¢).

Existuji tii faze, ve kterych probiha vétrna eroze. Jsou na sebe Uizce vazany a nemohou
probihat samostatné. U prvnich dvou fazi dochazi plsobenim turbulentniho proudu
ptizemniho vétru a energii, ktery dokaze zdolat gravitacni sily pudnich castic. Faze tieti
nastava poklesem vétru pod uvedenou mez. Podle velikosti puidnich ¢astic rozeznavame troji
druh pohybu: ve form¢ suspenze — nejjemnéjsi Castice jsou vétrem zvedany a v mracich
pienaSeny na velké vzdalenosti (prasné boufe) pohyb skokem — translokace nejvétSiho
mnozstvi pudni hmoty sunutim po povrchu — vétrnému posunu podléhaji vétsi a tézsi Castice

(Svehlik, 1985)

Na tzemi nasi republiky je Gizemni rozsah vétrné eroze mnohem mensi, nez je tomu v
jinych castech Evropy. VéEtSinou ma plosny charakter, vyskytuje se zejména na jizni Moravé a
v mensi mife v Polabi a v severozapadnich Cechach. Vétrna eroze rozrusuje povrch pady a
odnasi Castice pudy, které jsou ukladany na jinych mistech. Tim je zptsobena Skoda na
pozemcich, kde dochazi k ubytku pudy a zivin, ale také v mistech ukladani, kde se hromadi

erodované Castice (Bartoskova, Vlasak, 2007).

Vétrné erozi Ize Celit prostredky, které jsou ucinné a které spocivaji v téchto opattenich: v
uspofadani krajiny vzhledem k jejim vétrnym pomérim v zavedeni vhodnych

agrotechnickych opatieni ke zlepSeni fyzikalnich vlastnosti ptdy (Svehlik, 1985)

Sité vétrolaml vyznamné ovliviiuji hnaci sily vétru, vody a lokomoce. Vzduch pohybujici
se nad krajinou délenou sitémi ma turbulentni proudéni na svém spodnim okraji, ve kterém se
styka jak s rostlinstvem plotu, tak s plodinami na sousednich polich. Rychlost vétru a
vysouseni pliidy se v krajin€ méni. Primé&rna rychlost vétru je v krajin€ s vétrolamy mensi nez

v oteviené krajin€ (Forman, Gordon, 1993).

Z hlediska propustnosti a Uc¢innosti rozd€lujeme vétrolamy na tifi zékladni typy:

prodouvavé, neprodouvaveé a poloprodouvavé (Janecek, 2008)
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Vodni eroze

Vodni eroze je zpiisobena vlivem destovych srazek. Dopadajici kapky rozrusuji svrchni
vrstvu pidy a nasledny povrchovy odtok také vymila a odnédsi jemné Castice. PlosSny odtok
muze prechdazet v soustfedny, ktery dale vymild a odnaSi vEétSi  Castice

(Bartoskova, Vlasak, 2007).

Vodni eroze zpiisobuje nejen snizovani orni¢ni vrstvy smyvem, ale také zhorsuje fyzikalni
a chemické vlastnosti, ¢imz dochazi ke zhorSeni vodniho rezimu. Mensi vyuziti zivin v padé,
vcetné zivin dodanych ve formé priamyslovych hnojiv, je zpiisobeno zhorSenim sorpcnimi

schopnostmi erodované puidy. (Pasak, 1984).

Vodni eroze je selektivnim procesem, pii kterém jemnéjsi a leh¢i ¢astice jsou piednostné
unaseny odtékajici vodou. Vodni eroze zpusobuje Skody na tizemi, kde k ni dochazi a kde se
projevuje smyvem pudy, zpocatku plosnym a postupné muze dochazet k tvorbé eroznich ryh a
struzek, které koncentruji povrchovy odtok. Opakovanym plisobenim eroznich procesu se
zvySuji ztraty pudnich Castic z povrchové vrstvy pudy a dochazi k snizeni piidniho fondu
(snizeni trodnosti pidy, zhorSeni jejich fyzikalnich vlastnosti), snizuje se zadrzovani vody v

pud¢ a zhorSuje se jakost vody (Kvitek, Tippl, 2003).

Pii vodni (akvatické) erozi dochédzi k eroznimu smyvu, ochuzuje zemédélské plidy o
nejurodnéjsi podil — ornici, ktery negativné ovlivituje pudu tim, Ze zhorSuje fyzikalni
vlastnosti pidy, zmensuje mocnost ptidniho profilu, snizuje vodni kapacitu pud. Déle snizuje
obsah zivin a humusu, znesnadiuje obd€lavatelnost (erozni ryhy), zptsobuje ztratu osiva a
sadby. V neposledni fadé zanasi vodni toky a ohrozuje jakost vodarenskych zdroju

(Vrablikova, Vrablik, 2008).

Sila vodni eroze zavisi na vlivu mnoha faktort, které se daji rozd¢lit do n€kolika skupin:
klimatické a hydrologické, morfologické, reliéf terénu ,geologické a pidni, vegetacni zplisob

vyuzivani a obhospodarovani pudy.
Klimatické a hydrologické podminky

Piiblizny thrn srazek vcetné odhadu jejich kumulace do piivalovych srazek, které erozi
ovliviluji  nejvice, je dadn  zemépisnou polohou a  nadmoiskou  vyskou

(Bartoskova, Vlasak, 2007).

Pro tcely protierozni ochrany je nutno zjiStovat zejména vyskyt, rozdéleni, intenzitu

srazek, utvareni a pribeéh povrchového odtoku (Holy, 1978).
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Morfologické podminky, reliéf terénu

Vodni eroze je nejvyraznéji ovliviiovana tvarem terénu, jeho sklonem a délkou. S tim je
spojena i existence povrchového odtoku, ktery miize vlivem tvaru terénu z plosného odtoku v
udolnicich ptfechdzet v odtok soustiedny, ktery je z hlediska intenzity eroze mnohem

nebezpecnéjsi (Bartoskova, Vlasak, 2007).

Z prubehu eroznich procestt vyplyvé, ze vodni erozi jsou nejvice postizeny oblasti s
Clenitym reliéfem, ktery napomdahd soustied’ovani povrchové stékajici vody a rychlejSimu

odtoku (Holy, 1978).
Geologické a pudni podminky

Kazdy druh pudy je jinak nachylny k erozi. Je to dano zrnitostnim slozenim, texturou a
strukturou piidy, zastoupenim organickych ¢astic (humusu) a propustnosti ptidy (Bartoskova,

Vlasak, 2007).
Vegetacni pokryv

Kazda vegetace erozi snizuje. Nejintenzivngj$i eroze je na zcela nechranénych pozemcich.
Riznou ochranu proti erozi poskytuji rizné plodiny a vegetacni pokryv pozemku. Lisi se také
v pribéhu roku v zavislosti na postupném riistu rostlin a na hustot¢ jejich vyskytu na pozemku

(Bartoskova, Vlasdk, 2007).

2. 3 Protierozni opatieni

Ochrana proti erozim je nezbytna. Jeji ulohou je chranit dva nejcennéjsi zdroje, pudu a
vodu, a zabranit disledkiim, které by vznikly pii jejich poskozeni. Komplex protieroznich
opatfeni je nutno uvést v souladu s pozadavky zemédé€lské vyroby, vodniho hospodaistvi,
dopravy, prumyslu a dalSich hospodatskych odvétvi, aby se dosahlo piihodného ucinku i
nutné ochrany vodnich zdroju a pidniho fondu (Holy, 1994).

VétSina protieroznich opatfeni ma vicefunkéni charakter, nejvice se prolinaji s
vodohospodatskymi opatienimi. Sugesci protierozni ochrany uzemi je také ovlivnéna

protipovodiiova ochrana, vodni rezim v Gzemi, retence krajiny, ekologicka stabilita a Grovenl

zivotniho prostfedi (BartoSkova, Vlasak, 2007).

Pii provadéni komplexnich pozemkovych uprav je tfeba Vsoucasné dob& veénovat

protierozni ochrané ndalezitou pozornost a zacit s napravou zpusobenych skod. Jednim ze
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zékladnich krokii v navrhu komplexnich pozemkovych tprav je optimalni prostorova a

funkéni vymezeni protieroznich opatieni v feSeném tizemi (Dumbrovsky, 2004).

Znacny odnos pludy a devastaci ornice pln¢ nefesi protierozni ochrana, zaloZena na dosud
uzivanych hodnotach pfipustné ztraty pudy. Pokud ma byt protierozni ochrana chapana v
dlouhodobé perspektivé a respektovat principy trvale udrzitelného zemédélstvi, musi byt
intenzita eroze v rovnovaze s tvorbou pudy. V ptipadé piekroceni intenzity odnosu pidy nad
limit intenzity jeji tvorby, dochazi ke snizovani urodnosti pidy hlavné tim, ze je puda
ochuzovéna o edafon. Pidni Grodnost pak nelze udrzet ani zvySenym hnojenim primyslovymi
hnojivy. Eroze pusobi selektivné a rozruSovana puda je ochuzovana o nejjemnéjsi a nejlehéi,

prevazné organické a ve vodé rozpustné latky (Toman, 1996).

Nejzavaznéjsi a nejucinngjsi protierozni opatieni jsou agrotechnicka. Zkusenosti z mnoha
lokalit ukazuji, Ze kazdy zasah do krajiny je tfeba zvazit i z hlediska erozniho ohroZeni.
Efektivni vyuZzivani ptidniho fondu je nutné fesit komplexné tak, aby byly utvofeny podminky
pro ochranu pudy a zivotniho prostfedi a nebyl zarovenl ovlivnén hospodaisky vynos dané¢ho

pudniho fondu (Pasak, 1984).

Protierozni ochrana povodi se feSi v zasad¢ ve dvou urovnich: rozhodovaci — feSeni
celkové koncepce vyuziti povodi vcetné systému protierozni ochrany, kdy cilem feSeni je
vyhodnoceni kritickych mist v uzemi z hlediska vzniku extrémnich povrchovych odtok,
eroznich a transportnich procest a posouzeni riznych scénaiti vyuZziti uzemi a jeho ochrany
navrhové — podrobny technicky navrh jednotlivych prvka (organiza¢nich, agrobiologickych a

technickych opatteni) protierozniho systému (Vaska, 1996)

Metody protierozni ochrany piidy musi piedev§im sledovat vylouceni odstranitelnych
pii¢in a jejich kumulace. K tomu musime znat jednotlivé faktory eroze a jejich kvantitativni

formy rozsiteni (Pasak, 1984).

Pro vyhodnoceni odtokovych a eroznich pomérii pouziva soucasna praxe vétsinou metody,
které vychazeji ptevazné z empirickych zakladi, napf. metodu cisel odtokovych kiivek,

univerzalni rovnici ztraty ptdy, pomér odnosu splavenin, a jiné. (Vaska, 1996).

Je nutné na zaklad¢é terénniho prizkumu vybrat pozemky, konkrétni plochy ohrozené
potencialni a aktudlni erozi. V terénu tyto plochy dobie pozname, nebot jsou na nich ve vétsi
¢i mens$i mife patrné erozni projevy. Pro tyto plochy se jevi jako vhodné pouziti
Wishmeierovy-Smithovy rovnice (G = R. K. L. S. C. P). Rovnice definuje primérnou

dlouhodobou ztratu pidy, vSak plati pouze pro konkrétni plochu, a proto je ucelné vzdy uvést
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o jakou plochu se konkrétn¢ jedna a blize ji specifikovat, napt. parcelnimi Cisly z katastru

nemovitosti nebo lokalizovat v daném katastralnim uzemi (Kender, 2000).

Erozi dokazeme udrzet v piijatelnych mezich za pomoci riznych protieroznich opatieni a
rozumnym vyuzivanim pudy, ale zcela ji zastavit nedokaZzeme. Zejména je nutné chranit
neustdle obd¢lavané svazité pozemky nékterym protieroznim Opatifenim, popiipadé zvazit

vhodnost stavajiciho zptisobu vyuziti (Bartoskova, Vlasak, 2007).

Pfinosy protierozni a soucasn¢ i1 ochrany protipovodinové se projevuji v dlouhodobé
perspektivé a vétSinou prevysuji okamzité piinosy zemédélské vyroby, zejména tam, kde fesi
i ochranu intravilanu, vodnich tokd, komunikaci apod. Hlavnim principem protierozni a
protipovodiové ochrany je v maximalni mife zadrzet povrchovou vodu v povodi zvysenim
infiltrace vody do pidy, zmirnéni sklonu pozemkil, zmenSenim délky pozemku po svahu,

snizenim podélného sklonu soustfedéné¢ho odtoku apod. (Janecek, 1999).

2. 3. 1 Organiza¢ni protierozni opatini

Toto opatfeni nevyzaduji piili§ vicendkladd. Hlavni podstatou je péstovani plodin s
nejveétsim protieroznim ucinkem na sklonitéjSich a erozné ohrozenych pozemcich. Jedna se o
travni porosty, jeteloviny apod. Na pozemcich méné sklonitych nebo na ¢asti pozemku méné
ohrozeného vodni erozi plodiny s nizkym protieroznim ucinkem je vhodné péstovani

kukufice, brambor apod. (Kvitek, Tippl, 2003).

Zakladem protieroznich opatfeni jsou navrhy zmén druhtt pozemkl a protierozni
rozmistovani plodin. Zasahy organiza¢niho charakteru vychazeji pfedevs§im ze znalosti pficin

eroznich jevil a zakonitosti jejich rozvoje (Podhrazska, Dufkova 2005).
Erozi pidy snizuje vegetacni kryt. Plodiny délime podle rozdilné ochrany pudy:

e sdobrym protieroznim u¢inkem po celé obdobi vegetace, napt. jeteloviny, travni

porosty, jetelotravy

e s dobrym protieroznim u¢inkem po vétSinu vegetaéni doby, napt. obilniny,

meziplodiny, luskoviny

e s nedostateCnym protieroznim u¢inkem po vétSinu vegeta¢ni doby, napt. kukufice,

brambory, cukrovka (Dumbrovsky 2004).
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Mezi postupy zajist'ujici ochranu pudy proti vodni erozi patii péstovani plodin dle specifik
stanovisté a plodiny, v€asny termin vysevu plodin, vysev viceletych picnin do kryci plodiny a
posun podmitky do obdobi s nizS§im vyskytem ptivalovych destt. Dale pak zatazovani
bezorebné setych plodin, rozmisténi plodin dle svazitosti pozemku. Neméné dulezité se jevi
ochranné zatravnéni, ochranné zalesnéni. Dal$i principem na ochranu proti erozi pudy je
protierozni osevni postup, protierozni rozmistovani plodin, pasové stiidani plodin a

protierozni smér vysadby vinic a sadi (Podhrazska, Dutkova, 2005).

Zakladem téchto posunti je zajisSténi vegetacniho krytu plidy plodinou s vysokym
protieroznim ucinkem. Napiiklad zatravnéni mezifadi ma vysokou ucinnost, odstrafiuje vodni
erozi téméf na urovni TTP sniZzenim faktoru C. Ve sklonech 12-21% je vhodné pouzit
zatravnéni vSech mezifadi. Pii ptidach nepropustnych a snadno erodovatelnych to lze pouzit
Jiz od 7%. Zatravnéni mezifadi 1ze pro jeho vysokou Uc¢innost pouzit ve vSech blocich, kde se

vyskytuji specidlni plodiny (Halek, 2004).

2. 3. 2 Agrotechnicka a vegetacni protierozni opatfeni:

Navazuji na organizani opatfeni a v protierozni ochrané maji zasadni vyznam

(Holy, 1996).

Abychom zlepsili vsakovaci schopnosti pidy a zvysili jeji protierozni odolnost, musime
pouzit agrotechnickd protierozni opatieni. Dale slouzi také ke zvySeni protierozni odolnosti
pudy a vytvaii ochranu jejiho povrchu hlavné v obdobi nejvétsiho vyskytu piivalovych
srazek, kdy zejména Sirokofddkové plodiny (napf. brambory, kukufice, cukrovéd fepa,

slune¢nice apod.) svym vzristem jesté nedostatecné chrani ptidu (Janecek, 2008).

Pro vyuziti kulturnimi plodinami se plida pfipravuje mechanickym zpracovanim. Se
zfetelem na protierozni ochranu se pii ném nesmi porusit plidni struktura, ma se podporovat
vsak vody do plidy a pfispét k udrzeni pfiznivé pudni vlhkosti. Pocet obdélavacich tkoni, jeZ

nici drobtovitou strukturu, ma byt omezen na minimum (Holy, 1978).
Mezi agrotechnicka opatieni patii:
e provadéni orby kolmo na smér prevladajicich vétrii
e provadéni hrubé podzimni orby a rozbrazd’ovani poli s hladkym povrchem
e zmirnéni sily vétru pfi povrchu pady

e vytvafeni drobtovité struktury v ptidach
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e minimalni zpracovani pudy
e Dbezorebné seti
e vrstevnicové obdélavani

e dilkovani povrchu pudy - provadi se jako na orné pudé specidlnim dulkovacem,
uzpusobenym dle specidlni rozte¢e mezitadi. Lze provadét pti vysadbe rizného sméru,
pii riznych sklonech, pfi¢emz mezni sklon je dan svahovou dostupnosti dillkovace.

Pouziti neni mozné na t&zsich, obtizng zpracovatelnych padach (Svehlik, 1985).
e meliorace podorni¢nich horizonti

e vysev do ochranné plodiny, strni$té¢ a ponechanych rostlinnych zbytki na povrchu
pudy
¢ mulcovani

e ochranné lesni pasy: vétrolamy (nepropustné, polopropustné, propustné) vsakovaci a

zastinovaci lesni pasy (Holy, 1978)

2. 3. 3 Technicka opatieni:

Technickd opatfeni poméhaji k vyrovnani terénnich pfi¢nych nerovnosti a snizeni
podélného sklonu velmi svazitych pozemku pied tzv. ,,cizi“ vodou. Zabyvaji se vodou, ktera
vytéka z lesnich porosti na zemédélskou pidu. Dale se technicka opatieni vénuji odvedenim
povrchovych vod z povodi, retardaci povrchového odtoku, zachycovanim smyté zeminy,
ochranou intravilani obci a komunikaci pfed Skodami povrchovym odtokem a smytou
zeminou apod. Pouzivaji se pouze, pokud nelze dosahnout hodnot ptipustné ztraty zeminy
organiza¢nimi a agrotechnickymi opatfenimi nebo pokud je feSeni technickymi opatfenimi
vyhodnéj$i. Do prvni skupiny opatieni se fadi zemni upravy, jako jsou terénni urovnavky,
meze a terasy, druha skupina obsahuje hydrotechnické prvky, jako jsou piikopy, prulehy,

ochranné hrazky a nadrze (Janecek, 2008).
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Proti disledkim plosného povrchového odtoku:
e vsakovaci pasy
e obd¢lavatelné pralehy
e zichytné piikopy (odvadéci, vsakovaci)
e protierozni hrazky
e stupiiovité terasy
e odvodnovaci stavby
Proti diisledkiim soustiedéného povrchového odtoku:
e protierozni nadrze
e Uprava vymolu a strzi
e hrazeni bystfin (prava prito¢ného profilu, tprava dna, Uprava povodi, navrh koryta)
e chemicka protierozni ochrana

e ochrana vodnich zdroji (Holy, 1994)

2. 4 Pozemkové upravy

Pozemkové Upravy patfi mezi nejucinnéjsi prostiedky, které pomahaji zvySovat
heterogenitu krajinné struktury. Diky tomuto zpisobu pozemkové Upravy zvySuji napf.
ekologickou stabilitu. Dale je mozné pomoci pozemkovych tGprav vytvofit vhodné podminky

pro realizaci navrhovanych opatieni, které poslouzi ke krajinné tvorbé (Sklenicka, 2003).

Pozemkové Upravy lze zaradit mezi vysoce multidisciplindrni védni obor. SlouZi jako
nastroj realizovani krajinnych plant a rozvojovych programi, podporujicich zemé&délstvi a

venkov (Dolezal a kol., 2010).

Prostorové funkéni rozpory a negativni faktory zplsobené chovanim lidi v krajin€ je
mozno identifikovat pomoci pfesnych metod a rGznych kritérii. Poté lze navrhovat a
projektovat rizné standardizované typy spole¢nych zatizeni. Tyto typy spolecnych zatfizeni
jsou v podobé¢ staveb, technicko-biologickych opatfeni nebo se jedna o zmény zplsobu

vyuzivani pozemki.
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2. 4.1 Predmét pozemkovych dprav

Predmétem zajmu pozemkovych uprav jsou veskeré pozemky v obvodu pozemkové
upravy bez ohledu na soucasny zptisob vyuzivani a existujici vlastnické a uzivaci vztahy k
nim. Obvod pozemkovych uprav se rozd€luje na vnitini a vnéjsi. (Drahonovska, Skiivanova,

2011)

Hranice vnitiniho obvodu pozemkové upravy se vétSinou tahnout po hranici extravilanu a
intravilanu. Hranice vnéj$iho obvodu pozemkové upravy vede po hranici katastralniho tizemi,
liniového objektu, primyslového aredlu nebo po hranici lesa. Vyjimecné zasahuje i do

okolnich katastralnich izemi a zahrnuje jejich ¢asti. (Vlasak, Bartoskova, 2007)

Zemédelsky ptidni fond tvoti vétSinu pozemkl zahrnutych do obvodu pozemkové tupravy.
Resi také pozemky lesni. Pozemky zastavéné fesi zemédélsky pudni fond, pouze pokud mé

souhlas od vlastnika pozemku. (Drahonovska, Skiivanova, 2011).

2. 4.2 U&el pozemkovych uprav

Pozemkové upravy slouzi jako prostorové a funkéni uspotfaddani pozemk, jak v zajmu
vlastnikul, tak i ve vefejném zajmu. Pozemky se sceluji nebo déli, ¢imz se fesi zpfistupnéni
jednotlivych pozemki, vyuziti jednotlivych pozemkli a narovnani hranic k vytvofeni
vhodnych podminek k hospodaieni. Z téchto diivodu se k jednotlivym pozemkim upravuji
vlastnickd prava a vécnd bifemena. Zaroven se jimi vytvaii podminky pro zajisténi lepSiho
prostiedi, vétsi ochrany a zarodnéni pudniho fondu. Dale slouZzi k tvorbé zvysené ekologické
stability krajiny a vodniho hospodatstvi. Jako zadvazny podklad pro uzemni planovéni a pro
obnovu katastralniho operatu slouZzi vysledky pozemkovych tprav (Drahoniovska, Skiivanova,

2011).

Pomoci pozemkovych Gprav dochazi k realizovani zeméd¢€lské politiky. Kazdé obdobi ma
jiné divody pro zménu pozemkové drzby a spolu s tim souvisi i jiné uskute¢niovani
pozemkovych uprav (Dumbrovsky, 2004).

Jedna se o velmi obtizny proces, ktery méni hlavni parametry drzby a je vyznaénym

aparatem k obnoveni venkova. Na evropské urovni se chipou jako ndstroj k feSeni

skladebnich problémut v zemédé€lstvi (Hladik, Cihal, Zizka, 2006).
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2. 4. 3 Cile pozemkovych uprav

Mezi hlavni cile pozemkovych Gprav patii obnova osobnich vztahu lidi k pud¢, krajiné a
mistu, ve kterém ziji a o néZ se staraji, lepsi zhodnoceni soucasnych finan¢nich prosttedkt a
mobilizovani lidskych zdroji. Pozemkové upravy standardizuji vykon statni spravy,
zviditeliuji a propaguji obor v ramci Siroké vetejnosti a davaji mu spoleenskou vaznost

(Burian a kol., 2011).

2. 4. 4 Formy pozemkovych tprav

%

Pozemkové upravy se podle zdkona ¢. 139/2002 Sb. provadéji formou komplexnich
pozemkovych uprav. Jednoduché pozemkové tpravy provadime, pokud je nutné vyfesit jen
nékteré hospodarské potieby (napft. rychlejsi sceleni pozemku, zpfistupnéni pozemkl) nebo
ekologické nezbytnosti v krajiné (napi. lokalni protierozni nebo protipovodiiové opatieni)

nebo pokud se pozemkové upravy tykaji jen ¢asti katastralniho tizemi.
Komplexni pozemkové upravy

Komplexni pozemkové Upravy fesi komplexné celé¢ tizemi z hlediska majetkovych prav,
vodohospodaiskych a ekologickych poméri a protierozni ochrany. Zabezpecuje se jimi
protierozni ochrana, systémy ekologické stability krajiny, provazanost uzemi, vazby na

investi¢ni vystavbu, programy obnovy venkova a dal$i z4jmy v izemi (Toman, 1995).

Jedna se o formu ucelenych pozemkovych tprav. Tato forma predpoklada, Ze feSeni bude
komplexni, nikoliv jednotcelové. Rozsah bude obsahlejsi a musi spliiovat v§echny nalezitosti
definované zvlastnim pravnim ptedpisem, kterym je vyhlaska ¢. 545/2002 Sb. o postupu pfi

provadéni pozemkovych Gprav a naleZitostech navrhu pozemkovych tprav.

Jednoduché pozemkové upravy

Jednoduché pozemkové tUpravy sleduji pfedevS§im vymezeni a piestavbu vlastnickych
vztahli, moznost urychleného vytvofeni ucelenych hospodaiskych jednotek nebo vyclenéni
pozemki pro soukromé hospodaieni na pide¢ v ptipadech, kdy se pro n¢ rozhodne jeden nebo
mensi pocet vlastniki pudy v pfisluSném katastralnim tzemi. Pfi téchto tpravach zpravidla
neni vysledkem prostorové funkéni optimalizace pidni drzby a pozemkt, ponévadz se neméni

druhy pozemk, ale jen jejich hranice (Drobnik, 2007).
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2. 4.5 Plan spole¢nych zarizeni

Plan spole¢nych zafizeni tvofi soubor navrhovanych ochrannych opatfeni vcetné
zptistupnéni pozemkt. M¢l by v ramci pozemkovych Uprav zahrnovat opatieni specidlni
ochrany nad ramec ochrany obecné. Casto se jedna o vytvoreni novych cest, obnovu byvalych
cest a 0 soubory protieroznich opatfeni jako jsou vétrolamy, meze, odvodnovaci piikopy,

vysadba aleji, zatravnéni tidolnic na erozné ohrozenych svazich apod. (Burian, 2011).

Pozemkové upravy jsou nenahraditelné pro spolecnd zafizeni, kterymi jsou predevs$im
opatfeni ke zpfistupnéni pozemki, opatieni k ochran¢ a tvorbé zivotniho prostiedi a

protierozni a vodohospodaiska opatieni.

Pomoci pozemkovych uprav je mozné tesit ¢asto slozité vlastnické vztahy, které zabranuji
realizaci téchto vetejné prospésnych opatieni v krajin€. Spolecna zatizeni, kterd jsou navrzena
vV pozemkovych tpravach, jsou spolecné realizovana podle sboru zastupcu a spoleéného
vybéru pozemkového ttradu. Soucasné se piihlizi na pené¢zni moznosti pozemkového ufadu a

potieby vlastniki (Svehla, 1997).
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3. Cil prace

Cilem bakalatské prace je zpracovani podrobné literarni reSerSe, ktera se tyka jednotlivych
technickych a organizacnich protieroznich opatieni vyuzitelnych v projektech pozemkovych
uprav. Soucasti prace je stru¢ny popis vybrané lokality souvisejici s feSenou problematikou.
V zajmovém uzemi se nachédzi 15 odtokovych drah, kde pouze pét z nich miizeme oznacit za
vyhovujici. Cilem je sniZeni maximalniho piipustného smyvu u nevyhovujicich odtokovych

drah tim, Ze navrhneme protierozni opatteni.

Pozemkové upravy, vcetné uzemniho systému ekologické stability, maji zasadni vliv na
ekologickou stabilitu tizemi. Také mimo jiné piispivaji k zvySovani ekologické stability
krajiny. Proto bude nutné posoudit vliv navrzeného USES na ekologickou stabilitu uzemi,
popsat navrzené skladebné ¢asti USES a posoudit kvalitu s ohledem na jejich funkénost. Déle

bude ukolem navrhnout opatteni, ktera budou slouzit k zabranéni erozi.
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4. Metodika

4.1 Univerzalni rovnice Wischmeiera-Smitha

Pro zjisténi ztraty pudy z pozemkl nachazejicich se v povodi kalenického potoka, byla

zvolena metoda erozniho smyvu, ktera vychazi z Univerzalni rovnice Wischmeiera-Smitha.

Vysledkem je primérna dlouhodoba ztrata pudy z pozemku. Tu porovnavame s ptipustnou
dlouhodobou ztratou z pozemku a na zakladé¢ vysledki jsme schopni pro dany pozemek

navrhnout vhodna protierozni opatieni.

Rovnice Wischmeiera-Smitha: G=R.K.L.S.C.P

4. 1.1 Faktor R = faktor erozni u¢innosti deSté

R =E.i30/100

E — celkova kineticka energie desté [J/m2]

130 — maximalni 30 - minutova intenzita desté [cm/hod]
E = (206 + 87 log is). Hs

Hs — uhrn ptivalového desté [cm]

IS - intenzita desté [cm/hod]

Pro ziskani hodnot vhodnych pro danou lokalitu, je nutné, aby byla naméfena data
vyhodnocena za obdobi 20 — 50 let. Pfitom desté s hodnotami Hs do 12,5 mm se do vypoctu
nezahrnuji. V CR se pro faktor R pouziva hodnota 40, ktera je uréena z dat nashromazdénych
béhem vegetaénich obdobi, protoze pravé od dubna do Fijna se na uzemi Ceské republiky

vyskytuji desté s takovymi hrny a intenzitou srazek, které zplisobuji erozni smyv.

4. 1. 2 Faktor K = faktor nachylnosti piidy k erozi

Zavisi na textufe, struktufe, propustnosti a organickych latkach obsazenych v pad¢€. Jde o
tzv. pudni faktor, ktery se stanovuje podle kédi KPP nebo ¢. BPEJ. Konkrétné podle druhého

a tfetiho Cisla obsaZeného v pétimistném kédu BPEJ.

Pokud neni k dispozici ptehled BPEJ, doporucuje se urcit faktor odectenim z nomogramu

na zakladé¢ obsahu humusu, obsahu ¢astic o velikosti 0,10 — 2,0 mm, struktufe a propustnosti

pudy.
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4. 1. 3 Faktor L = faktor délky svahu

Vyjadien v poméru k délce standardniho pozemku 22,13 m. Neni vSak z erozniho hlediska
rozhodujicim faktorem. VétSinou se pii zvysujici délce svahu a dlouhodobém desti intenzita

eroze zvySuje (Janecek, 2005).
L=(ld/22,13)p

p je exponent zavisly na sklonu svahu;
pro sklony > 5% je p=0,5

Id = nepierusena délka svahu.

4. 1. 4 Faktor S = faktor sklonu svahu

vvvvvv

ne vSak zcela utlumen. Je vyjadien v poméru ke sklonu standardniho pozemku 9 %

(Janecek, 2007).
Vypocet S — faktoru: S = (0,43+0,3*s+0,043*s?) / 6,613

s —sklon svahu v %

4. 1. 5 Faktor C = faktor ochranného vlivu vegetace

Na prubéh eroze plisobi vegetacni kryt ptimo a nepfimo. Pfimo jako ochranné folie pred
destém, ktery rozruSuje pidni povrch a nepfimo zkvalithovanim piidnich vlastnosti, a to
zejména zvySovanim porovitosti.

Cim je vegetaéni kryt hustsi a dlouhodobé&ji, tim je jeho protierozni ochrana vyssi. Pro
spravné urceni hodnoty faktoru, je nutné¢ ohodnotit cely osevni postup na pozemku a vyjadfit
tak vyvoj jejiho ochranného ucinku.

C=R.c

R — faktor erozni ucinnosti desté je nutné rozdélit pravé podle délky péstebnich obdobi

jednotlivych rostlin

¢ — najdeme v tabulce hodnot ochranného vegetacniho krytu a agrotechniky podle péstebnich

obdobi
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4. 1. 6 Faktor P = faktor vlivu protieroznich opatreni

Pisobenim vhodné zvolenych protieroznich opatfeni dochazi ke zméné sméru vytvofeného
povrchového odtoku a zaroven k jeho snizeni. Jelikoz se v naSem zemédé€lstvi protierozni
opatfeni téméf nevyuzivaji, dosazujeme hodnotu 1. Ve chvili, kdy je zrealizovano protierozni

opatteni, pii1 kterém dojde ke snizeni eroze klesa faktor pod hodnotu 1.
G = ztrata pudy erozi

Z vypocitanych hodnot ziskdme mnozstvi pudy v t/ha.rok, které je eroznim smyvem
odnaseno z jednotlivych pozemkii. Vysledek rovnice je nutné porovnat s ptipustnou ztratou

pudy zpusobenou erozi, a to dle nasledujicich hodnot (Janec¢ek a kol. 2005):
pro mélké pudy (do 30 cm) — 1 t/ha.rok
stfedné hluboké pudy (30-60 cm) — 4 t/ha.rok

hluboké (nad 60 cm) — 10 t/ha.rok
4.2 Uzemni systém ekologické stability krajiny (USES)

4. 2.1 Vybér zajmového izemi

V praktické ¢asti bakalaiské prace bylo vybrano povodi kalenického potoka, kde byly

provedeny pozemkové tipravy a s ni souvisejici USES.

4. 2. 2 Zmapovani uzemi

Pomoci programu ArcMap byl navrZzen a vytvofen uzemni systém ekologické stability

V zdjmovém tizemi. Dale byly pomoci polygonu vyznaceny skladebné ¢asti USES.

4.2.3 Zhodnoceni prvki USES a zavéreéné vyhodnoceni vysledki

Prvky USES byly zméfeny, popsany a nasledné vyhodnoceny z hlediska funkénosti. Po
zjisténi skuteéného stavu skladebnych ¢asti USES byla navrzena doporudeni a opatieni ke

zlepSeni soucasného stavu a k zabranéni erozi.
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5. Charakteristika izemi

5. 1 Geograficka poloha obce
Povodi Kalenického potoka ma rozlohu 852 ha. Nachazi se na hranici Jihoceského a
Zapadoceského kraje pobliz okresniho mésta Strakonice a cca 6 km jizn¢ od Horazd’ ovic. Do

povodi zasahuji tfi vesnice, a to Kalenice, Volenice a Stéchovice.

Obec Kalenice se rozklada na plose 413 ha v nadmotské vysce 513 m. Jeji pfesné
zeméepisné soufadnice jsou 49° 16" severni Sitky a 13° 44" vychodni délky. Okoli obce je

pahorkovité, zije zde 101 obyvatel a primérny vék v této vesnici je 42 let.

Dalsi obci zasahujici svou casti do hranice povodi jsou Volenice. Katastralni vyméra
o 2 v v r ’ v LY v os r v . .
obce ¢ini 15,95 km*. Lezi v nadmotské vySce 468 m. n. m. a jeji zemépisné soufadnice jsou

49° 14’ 57" severni $itky a 13° 44’ 23" vychodni délky. V obci Zije 562 obyvatel.

Obec St&chovice mé katastralni vyméru 7,29 km? a jeji zemepisné soutadnice jsou 49°

15" 10" severni Sitky a 13° 45’ 48" vychodni délky.
Cislo povodi: 1-08-01-1310

Cislo katastralniho izemi Kalenice: 662151
Cislo katastralniho uzemi Volenice: 784834

Cislo katastralniho uzemi Stéchovice: 763276

4

Obr. &. 1: Vodohospodaiska mapa hydrologického povodi
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5. 2 Klimatické poméry

pahorkatiny, vySe polozené ploSiny i n¢které vrchoviny.
Pramérna ro¢ni teplota se pohybuje mezi 7 — 8 °C.
Primeérna ro¢ni teplota ve vegetacnim obdobi je 13 — 14 °C

Primérny ro¢ni Gthrn srazek je 550 — 650 (700) mm. (www.cenia.cz)

5. 3 Geomorfologie a geologie tizemi

Z geologické mapy jsem zjistil, Ze povodi Kalenického potoka se rozklada na tzemi
moldanubika, tedy mezi Vltavou a Dunajem. Jednd se o staré¢ prekambrické jadro obalené
mladS$imi svrchnoprotierozoickymi jednotkami. Na tomto Gizemi se nachdzi tyto typy hornin:
svorové ruly, pararuly az migmatity (pfeménéné ruly) s ¢astmi vapenct, grafitu nebo kvarcitu,

granodiority az diority. (www.geology.cz)

5. 4 Pedologické ¢lenéni:

Z ptdni mapy Ceské republiky jsem vycetl, Ze nase povodi se nachazi na ptidnim typu
sttedoevropskd hnédozem, coz je typ pludy charakteristicky svou hnédou barvou, od niz je
odvozen 1 jeji nazev. Hnédozemé vznikaji procesem ilimerizace. Tento typ je méné kvalitni
nez ¢ernozeme. Jsou typické pro mirné zvinéné oblasti, kde se diive vyskytovali spraSe ¢i
spraSové hliny. Pivodni vegetacni pokryti bylo tvofeno listnatym lesem, ktery pozdéji
ustoupil zemédélskému vyuziti. V soucasné dobé se jedna o Siroce vyuZivanou zeméd¢€lskou
pudu. Piadnim druhem v této oblasti jsou piscito-hlinité piady (30-20%). Tento pudni druh je
sloZen z Castic vSech tii zakladnich velikosti. Jeji tirodnost byva rozliSovana v zavislosti na

mnozstvi humusu, ktery obsahuje. (www.klasifikace.pedologie.cz)

5. 5 Hydrologické ¢lenéni:

V nasem zkoumaném povodi se nachazi Kalenicky potok, ktery zac¢ina v obci Kalenice
a kon&i na hranici povodi v obci Stéchovice, kde postupné piechazi do Novosedelského

potoka a je jeho levym piitokem. Hlavni rameno potoka je dlouhé cca 4 km. Potok tsti v obci
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Kalenice a nésledné prochdzi prevazné zemédé€lskou krajinou. V povodi se nachazi pievaha
zem&delské pudy, dale potok meandruje v oblastech trvalych travnich porosti a v jednom
misté také mirné zasahuje do malého lesa. Potok pod obci Volenice protéka do Stéchovic, kde
se vléva do Novosedelského potoka. Do potoka se voda vléva z rybnika v obci Kalenice, dale
z destovych srazek, které se nestaci vsaknout a stékaji do potoka z okolnich zemédélskych
pozemkdu. V jarnim obdobi pak také z tajiciho sn¢hu. Biehy potoka jsou nezpevnéné a Casto u

nich mizeme vidét, jak jsou potokem vymilany. (www.obeckalenice.cz)

5. 6 Hospodareni a primysl v katastru obce

Okres Strakonice tvoii 64,82 % zemédélskych pozemkid. Z toho 69,45 % tvofi orna
puda (45,02 % rozlohy okresu). Dale 35,18 % piipada na ostatni pozemky, z toho 64,04 %
jsou lesy (20,61 % rozlohy okresu). Na zemédé¢lskych pozemcich lezicich na povodi

Kalenického potoka hospodaii zemé&dé€lské druzstvo Novosedly.

Nekteré pozemky jsou z Casti majetkem druzstva, ale vétSina jich je pronajatych od
¢lenti druzstva. Rostlinné vyroba se déli na dva hlavni sméry. Prvnim je produkce krmiva pro
zivocisnou vyrobu. Zde se jedna predevsim o péstovani krmnych obilovin do krmného fondu,
vyroby senaze a sildze. Kukufi¢na silaz spolu s travni a jetelotravni sendzi je ulozena v
betonovych silaznich Zlabech. V piedeslych letech zde probéhla rekonstrukce stavajicich

sildznich jam. Tim se zlepSila kvalita krmiva.

PievaZznou c¢ast z krmnych obilovin tvofi krmné pSenice a je¢men. Z mensi ¢asti pak
oves. Obili péstuje druzstvo na plose cca. 900 ha. Druhym smérem rostlinné vyroby je
pestovani rostlin, které jsou urceny k prodeji. Jedna se predevsim o primyslové brambory a
fepku. Primyslové brambory jsou péstovany na ploSe cca. 110 hektari a dodavany firmé
Lyckeby Amylex Horazdovice, ve které je druZzstvo akcionafem. Primérny vynos se
pohybuje okolo 36 tun z hektaru. Repka ozima je péstovana na plose velké pfiblizné 200
hektart. Primérny vynos se pohybuje kolem 3 tun z hektaru. Veskera produkce je
zobchodovana s firmou ZZN Strakonice. Ke stavajici vyrob¢ ptibude péstovani kukufice na
vyrobu sildze pro nové vybudovanou bioplynovou stanici. K tomuto ucelu byly v lofiském

roce postaveny dva nové sildzni zlaby Vv blizkosti stanice.
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5. 7 Vymezeni povodi, zakresleni rozvodnice a plocha povodi

Na obrazku €. 2 je zndzorn€na rozvodnice, kterd vymezuje plochu povodi

Kalenického potoka, které mé vymeéru 852,3 ha.

Obr. ¢. 2: Vymezeni povodi Kalenického potoka
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6. Vysledky a diskuze

6. 1 Land use v okoli obce:

Pomoci programu ArcMap jsem zmapoval land use v ploSe povodi. Z nize uvedené
tabulky lze vycist, ze nejvétsi plochu v povodi kalenického potoka ma orna puda, ktera se
rozklada na cca 586,88 ha. Druhou nejvétsi plochu zabiraji lesy, po nichz nésleduji trvalé

travni porosty. Zbyla plocha v povodi je rozdélena mezi zastavbu, rybniky, sady, silnice, polni

cesty, rozptylenou zelen a potok.

LAND USE VYMERA (ha)

LES 169,31
TTP 57,35
SILNICE 5,12
POLNI CESTA 3,22
ROZPTYLENA ZELEN 1,77
ZASTAVBA 11,31
POTOK 1,08
RYBNIK 9,69
SAD 6,57
ORNA PUDA 586,88
PLOCHA POVODI 852,30

Pozemky se nam déli na feSené a nefeSene.

Resené pozemky: orna ptida, vodstvo, silnice, polni cesty, TTP a sady

Resené pozemky maji plochu 669, 91ha

Nei‘esené pozemky: lesy, zastavéna plocha, rozptylena zelen

NereSené pozemky maji plochu 182, 39 ha

6. 2 Vypocet vyméry a prirazeni stupné ekologické stability

Stupeini ekologické stability vyznacuje vyznamnost krajinného prvku pro dany ekosystém.

Pti vypoctu SES je zahrnut a zohlednén stav jednotlivych krajinotvornych prvka, které se ve

zkoumaném uzemi vyskytuji.
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Skéla stupné vyznamnosti prvku pro uzemi a nasledné pro jeho ekologickou stabilitu se

pohybuje po stupnici 0 — 5:

e 0-—bez vyznamu

e 1-—velmi maly

e 2—maly
e 3 —stfedni

e 4 —velky

e 5-—velmi velky vyznam

KULTURA VYMERA Ha SES SES*VYMERA |KVALIFIKACE

LES 169,31 4 677,24 POLOKULTURNI
LOUKA 57,35 3 172,06 POLOKULTURNI
SILNICE 5,12 0 0 BEZ EKOL.VYZNAMU
POLNi CESTA 3,22 0 0 BEZ EKOL.VYZNAMU
ROZPTYLENA ZELEN 1,77 3 5,32 POLOKULTURNI
ZASTAVBA 11,31 0 0 BEZ EKOL.VYZNAMU
POTOK 1,08 4 4,31 PRIRODNI
RYBNIK 9,69 4 38,79 PRIRODNI

SAD 6,57 3 19,71 POLOKULTURNI
ORNA PUDA 586,88 1 586,88

PLOCHA POVODI 852,30 1504,30

6. 3 Vypocet stupné ekologické stability pro zvolené povodi

S Pk

SESg=-L

kde,

P — plocha kultury

k - koeficient vyznamu pro ekologickou stabilitu

Pzl - celkova vymeéra zdjmového izemi

SES=1504,30/852,30= 1,76

Zatazeni= maly vyznam pro ekologickou stabilitu. Z hlediska hodnoceni dle SES je

krajina malo stabilni.




6. 4 Vypocet drah soustiedéného odtoku

Legenda

s Potok

] pudni blok
D Rozvodnice

0 375 750 1 500 metry
T T O |

Ztrata pudy G (t/ha) se vypocte ze vztahu: G= R.K.L.S.C.P

V nasledujici tabulce jsem vypocital sklon svahu jednotlivych drah soustiedéného odtoku

pomoci rovnice: sklon%= (' b/a’) *100

CiSLO | PREVYSENI (m) | DELKA SVAHU (m) | SKLON SVAHU (%)
1 14 407 3,44
2 28 565 4,96
3 22 408 5,39
4 23 655 3,51
5 27 853 3,17
6 12 404 2,97
7 27 1074 2,51
8 46 615 7,48
9 35 470 7,45
10 30 632 4,75
11 35 693 5,05
12 13 460 2,83
13 33 602 5,48
14 25 698 3,58
15 35 728 4,81
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6. 5 Osevni postup

Z vyslednych hodnot jednotlivych plodin vypocitame pramér a vyjde nam hodnota faktoru

ochranného vlivu vegetace.

Jetel

c R C
1. 20.6.-8.7. 0,15 0,19 0,0285
2. 9.7.-9.8. 0,15 0,332 0,0498
3. 10.8.-30.4. 0,15 0,229 0,0343
4. 1.5.18.7. 0,15 0,538 0,0807
5. 19.7.-1.9. 0,15 0,411 0,0616
0,025
Zito ozimé
1. 2.9.-11.10. 05 0,02 0,01
2. 12.10.-15.11. 0,55 0,002 0,0011
3. 16.11.-30.4. 0,3 0,005 0,0015
4. 15.-15.8. 0,05 0,752 0,0376
S. 16.8.-31.8. 0,2 0,155 0,031
0,081
Kukufice
1. 1.9.-155. 0,7 0,033 0,0231
2. 16.5.-15.6. 0,9 0,169 0,1521
3 16.6.-20.7. 0,7 0,314 0,2198
4 21.7.-15.9. 0,35 0,45 0,1575
5 16.9.-309. 0,7 0,01 0,007
0,559
PSenice ozima
1. 1.10.-9.10. 0,7 0,002 0,0014
2. 10. 10.-10.11. 0,75 0,002 0,0015
3 11.11.-30.4. 0,5 0,005 0,0025
4 15.-158. 0,08 0,752 0,0601
5 16.8.-31.8. 0,25 0,155 0,0387
0,104
Kukufice
1 1.9.-155. 0,7 0,033 0,0231
2. 16.5.-15.6. 0,9 0,169 0,1521
3 16.6.-20.7. 0,7 0,314 0,2198
4 21.7.-15.9. 0,35 0,45 0,1575
5 16.9.-309. 0,7 0,01 0,007
0,559
Oves
jarni+podsev
1. 1.10.-20.3. 0,7 0,004 0,0028
2. 21.3.-224. 0,75 0,003 0,0022
3. 23.4.-205. 05 0,052 0,026
4, 21.5.-158. 0,08 0,765 0,0612
0,092
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C=(C1+C2+C3+C4+C5+C6)/6=0,23
Zde nam vysla hodnota C faktoru, ktery dosadime do tabulky uvedené nize.

V dal$i tabulce muzeme vidét, jaky nam vychazel ro¢ni odnos pudy v t/ha/rok pokud

nebylo pouzito zddnych protieroznich opatieni.

ODNOS
CisLO L S R P C K PUDY (t/ha)
1 4,27 0,30 40 1 0,23 0,21 2,47
2 4,97 0,45 40 1 0,23 0,21 4,32
3 4,28 0,48 40 1 0,23 0,21 3,97
4 5,43 0,30 40 1 0,23 0,21 3,15
5 6,21 0,27 40 1 0,23 0,21 3,24
6 4,27 0,26 40 1 0,23 0,20 2,04
7 6,91 0,22 40 1 0,23 0,39 5,45
8 5,28 0,77 40 1 0,23 0,20 7,48
9 4,59 0,76 40 1 0,23 0,20 6,42
10 5,31 0,43 40 1 0,23 0,39 8,19
11 5,61 0,46 40 1 0,23 0,48 11,40
12 4,58 0,25 40 1 0,23 0,44 4,63
13 5,22 0,51 40 1 0,23 0,44 10,78
14 5,63 0,34 40 1 0,23 0,39 6,87
15 5,71 0,43 40 1 0,23 0,20 4,52

V povodi Kalenického potoka jsou pozemky se stiedné hlubokou pudou (tj. 30- 60 cm.).
Maximalni pfipustna ztrata ptidy je tedy 4 t/ha/rok. Maximalni hodnotu ztraty pidy dovolujici
trvale a ekonomicky dostupné udrzovat pidy ptesahuji pozemky s odtokovymi drahami
¢.2,7,8,9, 10, 11, 12, 13, 14 a 15.

6. 6 NavrZeni protierozni ochrany
6. 6. 1 Vrstevnicové obdélavani

Vrstevnicové obdélavani se doporucuje na pozemcich se sklonem do 9%. Jedna se o

ochranné obdélavani ptidy, opatieni spociva v orbé kolmé na odtokovou linii.

Provadi se orbou po vrstevnicich nebo s malym odklonem od vrstevnic oboustrannymi
otocnymi pluhy, které pieklapéji plidu proti svahu. Déle je mozné vyznamnym zplisobem

ptispét k ochran¢ ptdy pied erozi.

Dosazujeme hodnotu P =0,8.
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V nasledujici tabulce mtizeme vidét, jak se po aplikovani vrstevnicového obdélavani

zmenS$il ro¢ni odnos pud z jednotlivych pozemkd.

ODNOS
CiSLO L S R P C K PUDY (t/ha)
1 4,27 0,30 40 0,8 0,23 0,21 1,98
2 4,97 0,45 40 0,8 0,23 0,21 3,46
3 4,28 0,48 40 0,8 0,23 0,21 3,18
4 5,43 0,3 40 0,8 0,23 0,21 2,52
5 6,21 0,27 40 0,8 0,23 0,21 2,59
6 4,27 0,26 40 0,8 0,23 0,2 1,63
7 6,91 0,22 40 0,8 0,23 0,39 4,36
8 5,28 0,77 40 0,8 0,23 0,2 5,98
9 4,59 0,76 40 0,8 0,23 0,2 5,13
10 5,31 0,43 40 0,8 0,23 0,39 6,55
11 5,61 0,46 40 0,8 0,23 0,48 9,12
12 4,58 0,25 40 0,8 0,23 0,44 3,71
13 5,22 0,51 40 0,8 0,23 0,44 8,62
14 5,63 0,34 40 0,8 0,23 0,39 5,49
15 5,71 0,43 40 0,8 0,23 0,2 3,61

Po navrzeni vrstevnicového obdélavani se nam snizily 3 odtokové drahy pod hranici
maximalni pfipustné ztraty pudy. Eroze vySsi nez 4t/ha/rok ndm vysla u drah soustfedéného

odtoku ¢. 7, 8, 9, 10, 11, 13 a 14. Navrhujeme dalsi protierozni opatieni.

6. 6. 2 Hrazkovani

Pro jednotlivé piidni bloky, na kterych vySel odnos pidy vétsi nez 4 t/ha/rok 1 po
aplikovani vrstevnicového obdélavani bude navrzeno protierozni opatieni zvané hrazkovani.
Pti pouziti tohoto opatfeni se ndm zméni hodnoty faktoru protieroznich opatieni P na hodnotu
0,25, kterou jsem urcil dle sklonu svahu, ktery se pohyboval od 2-7%. Zmény hodnot odnosu

pudy po pouZiti protierozniho opatfeni mizeme vidét v nasledujici tabulce.

B ODNOS
CisLo| L S R P C K | PUDY (t/ha)

7 691 | 0,22 40 025 | 023 | 0,39 1,36

8 528 | 0,77 40 025 | 0,23 0,2 1,87

9 459 | 0,76 40 025 | 0,23 0,2 1,60

10 531 | 043 40 025 | 023 | 0,39 2,05

11 561 | 0,46 40 025 | 023 | 048 2,85

13 522 | 051 40 025 | 023 | 044 2,69

14 563 | 0,34 40 025 | 023 | 0,39 1,72
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Po zavedeni hrazkovani se nam snizili 1 posledni hodnoty G pod 4, tudizZ jsme dosahli

pomoci protieroznich opatieni hodnoty na povoleny smyv ptudy z pozemku.

6. 7 Porovnani s vysledky projektanta

C.svahu |G proj.| Gbp. | G proj.-G bp.
1 1,32 2,47 -1,15
2 2,41 4,32 -1,91
3 2,12 3,97 -1,85
4 2,07 3,15 -1,08
5 1,86 3,24 -1,38
6 1,29 2,04 -0,75
7 3,52 5,45 -1,93
8 3,74 7,48 -3,74
9 3,23 6,42 -3,19
10 454 8,19 -3,65
11 5,86 11,40 -5,54
12 2,68 4,63 -1,95
13 5,02 10,78 -5,76
14 3,78 6,87 -3,09
15 2,62 4,52 -1,90

V porovnani s vysledky projektanta nam vysly rozdilné hodnoty, zejména kvuli dosazeni
rozdilnych faktorti R a K. Zatimco projektant dosazoval R faktor o hodnoté 20, ja zvolil 40.
Podle mého nazoru je hodnota 20 pro danou lokalitu velmi nizkd. Obecné se na celém uzemi
CR dosazuje 40, prestoze jsou Gizemi, kde je hodnota R faktoru i vyssi.

Faktor K je téz zcela odlisny. Hodnota, kterou jsem dosazoval ja, vychazi, stejné jako u R

faktoru, z platné metodiky.
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6. 8 Navrh izemniho systému ekologické stability

Legenda

I Biokoridor
.~} Biocentrum
D Rozvodnice

0 375 750 1 500 metry

A I R N N N B

Biocentra:
Biocentrum 1 7,11 les
Biocentrum 2 14,98 les
Biocentrum 3 10,25 les
Biocentrum 4 8,82 rybnik, roz.zelen
Biocentrum 5 5,18 les

Biocentrum ¢. 1

Biocentrum ma rozlohu 7,1 ha. Rozklad4 se na izemi smiSeného lesa, ve kterém je
ptevazujici druh porostu smrk. Dale jsou v lese také listnaté stromy, a to pfedev§im duby a
buky, které nam minimalizuji erozi pidy. Svoji rozlohou a dal$imi vlastnostmi tak umoziuje

trvalou existenci piirozeného ekosystému. Biocentrum lezi zapadné od vesnice Kalenice.
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Nejvyssi misto tohoto biocentra ma nadmoiskou vysku 565 m. Biocentrum bylo ponechano

V soucasném stavu.

Biocentrum ¢. 2

Toto biocentrum ma rozlohu 14,98 ha. Je to nejvétsi biocentrum tohoto povodi.
Nachazi se na zapadni hranici povodi, lezi pfimo na rozvodnici. Nachazi se v lese H4j, ktery
je tvofen pievazné jehlicnatymi stromy, a to nejCastéji smrky. Nejvyssi misto tohoto biocentra
ma nadmoiskou vysku 555 m. Toto tzemi tvoii nejvetsi lesni komplex v povodi a zdrzuje se

zde velké mnozstvi zveére.

Pokud chceme minimalizovat erozi pudy, musime provést vysadbu listnatych dievin,

parezin a dieviny s melioracnimi ucinky na ptdu.

Biocentrum ¢. 3

Toto biocentrum ma rozlohu 10,25 ha. Nachazi také v lese haj, stejné jako biocentrum
2, ale lezi na jeho vychodni stran€. Stromovy porost zde tvoifi prevazné také smrky.
Biocentrum se nachazi v nadmotské vysce 545m. n. m. Zdrzuje se zde velké mnozstvi zvére,

ktera nejcastéji migruje mezi biocentry 2 a 3, v ramci jednoho lesa.

Biocentrum je funk¢ni. Cesty v lese je tieba opravit, nebot’ jsou poskozeny tézkou

mechanizaci.

Biocentrum ¢. 4

Toto biocentrum ma rozlohu 8,82 ha. Velkou ¢ast tohoto biocentra tvoii Rabsky
rybnik s pfilehlymi lesnimi porosty, bifehovym porostem a podmacenymi luc¢nimi
spoleCenstvy. V roce 2011 proSlo toto biocentrum rekonstrukci. Jednalo se o projekt
odbahnéni rybnika, upravy hrazi a vysadby novych stromi. Nejvyssi misto tohoto biocentra

ma nadmotskou vySku 535 m. Na rybnice jsou k vidéni nejcastéji kachny divoké.

Jedna se o ekologicky velmi cenné a stabilni plochy s vysokou druhovou diverzitou.
Biocentrum je funk¢éni. Navrhl bych dosadbu biehovych porosti. Minimalni prostorové
parametry byly dodrzeny.

Biocentrum ¢. 5

Toto biocentrum je nejmensim v povodi, mé rozlohu 5,18 ha. Lezi na jizni hranici

povodi. Nachéazi se vlese Vrsky, lezicim blizko vesnice Volenice. Tento les je tvofen
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pievazné borovicemi a v mensim mnozstvi zde rostou jedle. Nejvyssi bod tohoto biocentra

ma nadmotskou vysku 537m. n. m.

Biocentrum je funk¢éni. Rozloha 5,18 ha spliiuje minimalni prostorové parametry.

Biocentrum bylo ponechano v soucasném stavu.

Biokoridor:

BIOKORIDOR SIRKA (m) DELKA (m)
Biokoridor A 20 384
Biokoridor B 20 934
Biokoridor C 40 622
Biokoridor D 25 721
Biokoridor E 20 401

Biokoridor A

Tento biokoridor spojuje biocentrum €. 1 s rozvodnici. Umoziluje tak migraci organismt a
zivoCichll s dal§im biocentrem nachézejicim se za hranici povodi. V okoli biocentra je
pfevazné ornd puda, a proto je biokoridor veden podél stromotadi, které lemuje polni cestu.

Délka biokoridoru je 384 m.

Navrh opatfeni:

Pro funkénost tohoto biokoridoru bych zde navrhl jeho rozsifeni, a to na minimalni
hodnotu 20 m. Podél polni cesty bude zbudovéna zatravnéna strouha a bude zde kromé
stromi roz$ifena také kefova cast krajiny. Toto opatfeni dopomulZe nejen ekologické stabilité,

ale také protierozni ochrané.
Biokoridor B

Biokoridor slouzi k propojeni biocenter 1 a 2. Jeho délka je 934 m. Tento biokoridor je
navrzen v misté, kde liniové spolecenstvo od sebe déli dva plidni bloky. Biokoridor neni
V zadném misté prerusen.

Navrh opatieni:

Stavajici Sitka zelené zde nespliiuje pozadovana kritéria, a proto jsem v tomto misté navrhl
jesté mez s okolnim stromotfadim doplnénym také o kefovy porost. Diky témto opatfenim

bude mit biokoridor pozadovanou $itku 20 m.
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Biokoridor C

Tento biokoridor je cely veden uvnitt smiSeného lesa, jehoz ptevazujici dievinou je smrk a
Z listnatych stromt dub a buk. Spojuje biocentra 2 a 3, kterd lezi na opacnych okrajich téhoz

lesa. Biokoridor je dlouhy 622 m a cely prochazi bez pteruseni lesem. Jeho Sifka je 40 m.

Timto tzemim migruje velké mnozstvi zvéfe a velice Casto se zde zvéi také zdrzuje.

V tomto biokoridoru nebylo navrhovano zadné opatieni.
Biokoridor D

Biokoridor spojuje biocentra 3 a 4 a jeho celkova délka je 721 m . Z biocentra ¢. 4 je
koridor veden v délce 234 m po louce , na které jsou misty stromy a dale pokracuje v lese,
kde ma délku 260 m.

Navrh opatfeni:

Zbyly tsek vedouci k biocentru ¢. 3 ma délku 227 m a je veden podél polni cesty, u které

je viak nutno navrhnout strouhy a stromotadi. Sitka biokoridoru je 25 m.
Biokoridor E

Tento biokoridor mé celkovou délku 401m. Spojuje biocentra 4 a 5. Cast koridoru dlouha
323 m koridoru je umisténa v borovém lese a zbyla ¢ast koridoru, ktera tvoii spojeni
s biocentrem 4 musi byt spojena na délce 78 m na orné pud¢, kde jde podél nové navrzené

polni cesty, ktera je opatfena z obou stran piikopy a mezi s doprovodnou zeleni o Sifce 20 m.
Biokoridor je v jednom misté pterusen silnici o $ifce 4 m, podél které jsou piikopy a meze,
na nichZ jsou stromy, a za silnici je opét napojen na biokoridor, ktery byl jiZ vybudovan

Vv lofiském roce pfi projektu odbahnéni rybnika Rabsky.

Interakéni prvky:

Interakéni prvek je skladebni prvek USES. Nemusi mit z4dnou ndvaznost na biocentra
a biokoridory. Plsobi pouze jako relativné stabilni ¢ast krajiny s pozitivnim vlivem na své

okoli. Povazujeme za n¢j naptiklad doprovodnou zelen.

Ve zkoumaném povodi Kalenického potoka byly navrzeny 4 interakéni prvky.
Konkrétné se jednd o remizky a malé lesiky leZici na orné pid¢. Tyto prvky v krajiné mohou

poskytovat pfechodné utocisteé pro zvet, ptactvo a celkove pro pfirozeny ekosystém.
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7. Zaveér

Cilem bakalarské prace bylo vyhodnoceni katastralniho tizemi Kalenice, ¢. 662151, z
hlediska ztraty piady z pozemkl v disledku plosného povrchového odtoku a navrzeni

vhodnych protieroznich opatfeni.

Zajmové uzemi se nachazelo v okoli obce Kalenice, které bylo zhodnoceno z hlediska
geografické polohy obce, hydrologickych a pedologickych podminek, klimatu, geomorfologie
a hospodateni a prumyslu v Katastru obce. Jednalo se piedev§im 0 snizeni maximalniho
ptipustného odnosu pidy na zajmovém Uzemi, ve Kterém neodpovidal na deseti odtokovych

drahéch z celkovych patnacti.

V prvnim pfipadé bylo navrzeno vrstevnicové obdé€lavani, po kterém se snizil pocet
nevyhovujicich drah na 7 a zavedenim hrazkovani se ndm snizily i posledni hodnoty G pod 4.
Pomoci protieroznich opatfeni byly dosazeny optimalni hodnoty na povoleny smyv pudy
z pozemku. Zaroven byl porovnan vypocet s navrhem spole¢nych zafizeni, jakozto soucasti
komplexni pozemkové upravy. Mezi vysledky, které jsem vypocetl ve své bakalarské praci, a
vysledky firmy projektantské, ktera provadéla navrh spolecnych zatizeni, jsou znacné rozdily.
Ditivodem jsou odlisné hodnoty faktort K a R. Podle mého nazoru firma zvolila faktor K pfili§

vysoky a faktor R pfili§ nizky. Navic faktor K neodpovidd BPEJ, které se na svazich
vyskytuji.

Kalenicky potok neni soucasti zaplavového tzemi a nikdy v tomto povodi nedoslo k
povodiovému stavu, piesto by bylo vhodné v blizkosti obce Kalenice, a to v misté blizko
novych rozvojovych ploch navrhnout zachytné stoky, které by slouzily jako preventivni
opatfeni pfed povodni v dobé¢ dlouhotrvajicich srazek. TotéZ opatfeni by bylo vhodné
navrhnout v obci Stéchovice, kde se potok v blizkosti zastavby vléva do Novosedelského

potoka.
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9. Prilohy

Fotografie zdjmového tizemi v okoli obce Kalenice. Veskeré fotografie byly vytvoieny
autorem.

Foto ¢. 1: Pohled na kalenicky potok z jizni strany
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Foto ¢. 2: Pohled na kalenicky potok ze severni strany
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Foto ¢&. 4: Kalenicky potok tekouci do obce Stéchovice
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