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Abstrakt

Tato bakalatska prace se zabyva problematikou spojenou s povodnémi a
jednotlivymi druhy ochrannych opatteni. Tyto opatfeni by mély pfispivat k snizovani
Skod zplsobenych velkou vodou a chranit lidi na jejich zdravi a zivoté. Prace
obsahuje teoretickou a praktickou cast. V teoretické Ctendi nalezne pojmy spojené
S povodnémi a protipovodiiovymi opatfenimi, kde jsou jednotlivé popsany. Prakticka
¢ast obsahuje jedno vybrané Uzemi, jeho podrobnou charakteristiku. Seznam
literatury, ze které bylo Cerpano je uveden v zavéreCné praci. Soucasti prace je i
fotodokumentace vybraného povodi a mapové vystupy pro lepsi predstavu o

zvoleném misté.

Klicova slova

Povoden, protipovodiiova opatfeni, retenéni nadrz, poldr, revitalizace, retence,

akumulace

Abstract

This thesis deals with the problems associated with floods and various kinds
of protective measures. These measures should help to reduce the damage caused by
floods and protect people on their health and lives. The work includes theoretical and
practical part. The reader will find the theoretical concepts associated with floods and
flood control measures, which are described individually. The practical part contains
one selected area which is characterized in detail. The list of references from which it
was drawn is given in the final park of work. The work also includes photographs of
the selected river basins and map outputs for a better idea of the selected location.
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Flood, flood control, retention pond, polder, revitalization, retention, accumulation
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1. Uvod

Povodenn nebo také potopa ¢i zaplava je pfirozeny jev vyskytujici se
Vv prirod¢, kde nezpisobuje zadné rozsahlé skody, spise je tomu naopak. V nékterych
zemich jsou povodné nezbytnou soucasti jejich zemédé€lstvi. V soucasné dobé je
pojem povoden, ¢im dal vice aktudlni, coz predevSim souvisi s nariistem lidské
populace. Stim pfichazi rozvoj urbanizované krajiny, kde pravé povodné jsou
symbolem zivelné pohromy, které zptisobuji rozséhlé skody na zdravi, zivotech lidi a
v neposledni fadé na majetku. Potieby lidi se stale stupnuji a to vede k rozvoji
intravilanii a dalSich zasahi do pfirozeného prostiedi a tim vSim narista riziko
povodni. Kde pivodné dochazelo k vybiezeni a rozlivu feky v nékterych ptidech

dnes stoji domy.

Clovék neustile méni krajinu k obrazu svému, a proto jsou uéinky povodni
stale vice negativni. Rozsifeni zemédélské pidy bylo ¢asto vykoupené ztratou lest,
které mély, maji schopnost zadrZzovani vody v krajiné. DalSim cilem bylo co
nejrychleji dostat ptivalovou vodu pry¢ narovndvanim a regulaci pfirozenych koryt
toktl, coz jak se ukazalo, nebylo vhodnym feSenim. Z tohoto divodu lidem nezbyde
nic jiného neZz se pokusit o znovuobnoveni plivodni krajiny a soustfedit na

protipovodniova opatieni, kterd zmirni Skody nebo jim zcela predejdou.

Z hlediska vodohospodaiského 1 zemédé€lského efektu maji vyznamna
retenéni a akumulacni, biologickd, organizacni a technickd opatfeni v krajiné
zabezpecit pokud mozno optimalni vyuziti vodnich zdroji v oblasti a ochranu proti
pfivalové vodé. Piedstavuji rozsahly komplex, jehoZ ucinnost zavisi na technicky
spravném navrhu jednotlivych prvkl s ohledem na ucel a prostiedi, V némz se zasah

uskuteciuje.



2. Literarni prehled
2.1 Zakladni pojmy spojené s problematikou povodni

Ptivalova (bleskova) povoden - byva zpusobena kratkodobymi srazkami o vysokeé
intenzit¢ na relativné malém uzemi. Predstavuji lokalni ohrozeni, jehoz vyskyt je
mozny na riznych mistech statu. Nejvice ptisobi v mensich vodnich tocich, které se
rozliji a napachaji katastrofalni skody. Tyto stavy je velice tézko ptredpovédét a proto

je velice nebezpeéna (SLAVIK, NERUDA, 2007).

Ekosystém - ucelena ¢ast ptirody v pfimém vztahu se v§emi zivymi slozkami.
Retence - schopnost kratkodobého zadrZzovani vody.

Akumulace - schopnost hromadéni, shromazd’ovani vody.

Aktivni zéna - c&ast plochy pfilehld nebo blizkd vodnimu toku, vymezena
V zastavéném uzemi nebo urceném k zastavbe. V pribéhu povodni odvadi velkou
¢ast celkového pritoku a tim zpasobuje ohrozeni na Zivotu a rozsdhlé Skody na

majetku (NOVAK st., NOVAK ml., 2011).

Ledova povoden - vyskytuje se v obdobi chladného pocasi, kdy teploty klesaji pod

bod mrazu a pfi ndsledném tani ledt.
Inundacéni izemi - ¢ast tzemi podél vodniho toku, které je periodicky zaplavovano.
Udolni niva - ¢ast udoli, ktera je pravideln€ zaplavovana a ovliviiovana povodnémi.

Povodnové organy - zakonem definované organy pro kontrolu, fizeni a organizaci
opatfeni pfed povodnémi. Jsou rozdéleny do dvou skupin, prvni jsou uréené pro
obdobi mimo povodeit a druhé pro dobu povodné. Orgény pilsobici v dobé
povodiiového klidu jsou, Ministerstvo Zivotniho prostiedi, krajské ufady, obecni
ufady s rozsifenou pusobnosti a organy obci. V pribéhu povodnového rizika
rozhoduji jiné statni slozky, tstiedni povodinova komise, povodiova komise kraji,

obci s rozsifenou ptisobnosti a obci.

Stupent povodnové aktivity (SPA) - pouzivd se k vyhodnoceni z hlediska miry
ohrozeni na zivotech a majetku nadchazejici nebo probihajici povodné. V soucasné
dobé¢ je urcena Ciselné. 1. stupeni — stav bd¢€losti 2. stupen — stav pohotovosti a 3.

stupen — stav ohrozeni.



Urbanizované tGzemi - kontinudlni nebo pferusované zastavéné uzemi,

kategorizované jako ,,uméle vytvorené plochy*
Transpirace - vydej vody povrchem rostlin.
Evapotranspirace - celkovy vypar skladajici se s evaporace a transpirace

Povodi - ohranicena oblast, z hlediska hydrologické bilance, ze které odtéka voda do
fek nebo jezer, motfi a oceanl. VSechna povodi konkrétniho moie a ocednu jsou
nazyvany umoiim. Hranice mezi povodimi jsou rozvodi. Povodi je zadkladnim
prvkem pro vyhodnocovani tokid latek v krajingé. Kazdé povodi méa svou

hydrologickou bilanci (NEMEC, 1965).

Hydrologické bilance povodi - vychazi z veSkerych zdroji a ztrat vody v uréitém
povodi. Zdrojem jsou nejcasteji srazky a mezi ztraty patii evaporace, transpirace,

celkovy odtok.

Vodni tok - tvoii kostru krajinného ekosystému, patfici k hlavnim krajinotvornym
prvkliim a stabilizaci krajiny. Povrchové vody tekouci v koryté, trvale nebo
pfevazujici ¢ast roku, odtékajici z povodi. MiiZze byt pfirozeny nebo umély. Je
ohranien korytem, jehoz soucasti je dno a bieh. Typologicky rozdélen podle

velikosti na bystiinu, potok, ficku, feku, veletok (ADAMEC a KOL., 2012).

Revitalizace - snaha o obnoveni piavodnich ekosyst¢émt a krajinnych prvka

s ohledem na ekologickou, ekonomickou a estetickou bilanci.

Vodocet (vodomérna stanice) - misto pro méfeni vysky hladiny vody v koryté toku.
Mezi jednoduché vodocty patii méftici lat’ u biehu, rozdélena na centimetrové dilky,
ze kterych Ize odecist vyska vodni hladiny. U této metody musi byt provadén zépis
rucn€. Plovakovy limnigraf umoZnuje monitorovani hladiny toku automaticky
pomoci plovadkovych téles, které pfendsi zdznam na diagram. Dal$im méficim
zafizenim miiZe byt tlakovy vodocet, ktery méfi u dna vodniho toku, kde kontinudlné
zaznamenava zmeény tlaku. V soucasné dobé€ jsou informace méfeni prevadény na
digitalni, coz umoznuje okamzity transfer dat pfisluSnému orgénu zodpovidajici za
dané uzemi a tim urychleni reakce na ptipadnou povodiiovou aktivitu. (NOVAK st.,

NOVAK ml., 2011).
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Zaplavové izemi - urCend oblast vodopravnimi organy, kterd muize byt v pripade

povodni zasazena, tedy zaplavena vodou.

Rozvodnice - pomysIna ¢ara v mapé¢, ktera vytvari hranice povodi. RozliSuji se na
orografické a hydrologické. Orografické urcuji hranice sousedicich povodi u
povrchovych vod. Hydrologické vytycuji taktéz hranice povodi, ale u podzemnich

vod.

Odtok - objem vody, ktera odteCe za urCity Cas z povodi. Je tvofen nékolika
slozkami, které dohromady vytvaii celkovy odtok. Udava se v jednotkach metr
krychlovy za sekundu (m>.s™). Vypo¢ita se z prim&rné rychlosti pritoku a plochou
prutokového profilu (JUST a KOL., 2005).

2.2 Definice povodné a jeji priciny

Voda je nejrozsifenéjsi latkou na nasSem svété, zabird vice nez % povrchu
Zemeé. Jedna se o zékladni slozku Zivotniho prostiedi, bez které by nemohl existovat
zivot na planeté (TLAPAK, SALEK, LEGAT, 1992). S vodou je nezbytné
hospodafit, jako s nejcennéjsi surovinou a je tieba zajistit jeji dostatecné mnoZzstvi a
jakost (VOTRUBA, BROZA, 1966). Vyskytuje se ve tiech skupenstvich,
Vv kapalném, tuhém a smiseném. Necela 3% piipadaji na sladkou vodu, kde nejvétsi
mnozstvi je obsaZeno v ledovcich. Zbylych 97% nalezneme ve svétovych oceanech a
mofich kde se vyskytuje ve slané podobé. Nezbytnou podminkou pro zivot je ob&h
vody Vv piirodé (TLAPAK, SALEK, LEGAT, 1992). Dilezitymi faktory jsou
slune¢ni zafeni, zemska gravitace, tepelnd a geochemickd zemska energie. Obch
vody délime na velky a maly. Z hlediska vodohospodatského je vyznamnéj$im maly
obéh vody, jelikoz je podrobnéjii a zabyva se mensimi celky (SLAVIK, NERUDA,
2007).

[ 24

Pfiblizné mnozstvi vyparu &nni 518 600 km® a prechdzi do stavu vodni pary
v ovzdusi. Kondenzaci vznikaji srazky, jako jsou dést, rosa, kroupy, snih atd. a
nasledné spadnou zpét na zemsky povrch o objemu 411 600 km®. Cast srazek se
vypafii, dal$i odte¢e po povrchu v bystiinach, potocich, fekach zpét do mofti a zbytek
se vsakne do puidy (TLAPAK, SALEK, LEGAT, 1992). K vyparu dochazi piimo

Z hladiny ¢i ledu a snéhu, pidy a rostlin. V soucasné dobé vyraz evapotranspirace
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zahrnuje odpafovani vody z pudy a rostlinného pokryvu. Pro¢ tyto dvé skupiny
spadaji pod jedno oznaceni, je z diivodu jejich uzké spojitosti. VSechny tyto slozky

vyparu jsou nutné k Zivotu na Zemi (NEMEC, 1965).

Povrchova voda je pfirozené se vyskytujici na zemském povrchu, coz plati 1
v ptipad¢ kdy protékda prechodné¢ zakrytymi tuseky, pifirozenymi dutinami pod
povrchem nebo v nadzemnim vedeni. Rozdéluje se na tekouci a stojatou. Tekouci
nebo také loticka, je veskera voda vyskytujici se v tocich od bystfin az po velké feky
a spadaji do této kategorie 1 clovékem umeéle vytvorend vodni dila umoziujici pratok
Na tzemi CR jsou rozhodujici ¢asti vodnich zdroji. Stojatd v odborném terminu
lentickd voda oznacuje veskeré mote, ocedny, jezera a mocaly. DalSimi ttvary jsou
rybniky a nadrze, které vznikli umélym zahrazenim vodnich tokd nebo jejich

ptivodem (ADAMEC a KOL., 2012).

Atmostéricka voda je veSkerd voda obsazena ve vzduchu v jakékoliv podobé
skupenstvi. Nejspodnéjsi vrstvou atmosféry je troposféra, v niz je voda atmosféry
akumulovana. V této vrstvé dochazi k vzniku meteorologickych jevi a tim i
velkému, malému hydrologickému cyklu (HUBACIKOVA, OPPELTOVA, 2008).
Je-1i vzduch dostatecné teply a vlhky zacne stoupat vzhiru, kde postupné dochazi
k ochlazovani. V pribéhu tohoto jevu za¢ne dochazet k sraZzeni vodnich par, z nichz
se utvareji mraky. Mensi kapicky na sebe navazuji a tim zvétSuji svilj objem, ve
chvili kdyz uZz jsou prtili§ velké a tézké zaCnou padat na zemsky povrch
(SLAVIKOVA a KOL., 2007). Vse je ovlivnéno sluneénim zafenim, zemskym
povrchem, proudénim vzduchu a jeho teplotou. To vSe vede k meteorologickym

procesim (SLAVIK, NERUDA, 2007).

Srazky, vznikaji kondenzaci vodnich par a jsou v horizontalni a vertikalni
podobé. Horizontalni vznikaji blizko nebo pfimo na povrchu. Srazky charakterizuji
Styii faktory, mnozstvi, trvani, intenzita a vydatnost (DUMBROVSKY, 1958).
V kapalném skupenstvi se jedna o mlhu ¢i rosu, v tuhém stavu jinovatka nebo
namraza. Objem téchto srdzek je maly, ale velice vyznamny v suchych oblastech.
Mezi vertikalni srazky patii dést, ktery je slozkou kapalného skupenstvi nebo snih,
kroupy, zmrzly dést’ jiz spadajici do tuhého skupenstvi. Nejvice vydatnou srazkou je

dést, ktery se rozliSuje puvodem a délkou trvani (ADAMEC a KOL., 2012).
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Intenzita je charakterizovana jako mnozstvi srazek spadlych za urCity ¢as nejcastéji
vyjadieno mm.min™. Je velice proménlivé, na po&atku mal4 a postupné narista az do
maxima a poté zacne opét klesat. S dobou trvani intenzita klesd. Vydatnost je
vyjadiena v I.s “.ha (JUST a KOL., 2005). Dlouhodobé vertikalni kapalné srazky
vyskytujici se na rozsdhlém Uzemi o malé vydatnosti se nazyvaji krajinné neboli
regionalni. Pfivalové na rozdil od krajinnych jsou kratkodobé na relativné malém
uzemi, ovsem velice vydatné (ADAMEC a KOL., 2012).

Na tzemi Ceské republiky jsou srazky nejvydatnéjsi v obdobi kvétna az
srpna. V pribéhu roku jsou velice proménlivé a bez proudéni moiského vzduchu by
u nas prselo jen velice mala (JUST a KOL., 2005). Abychom, mohli méfit mnoZzstvi
srazek a jejich intenzitu, musime urcit plochu povodi a je vhodné mit v dané lokalité
sit meteorologickych stanic, které monitoruji jejich vyvoj. Nejcastéji se srazky
rozliSuji podle jejich intenzity. Pro ptiklad slaby dést odpovida intenzité od 1mm do
2,5mm za hodinu na m? naproti tomu piivalovy désf za¢ina kolem 23mm az do
54mm za hodinu (SLAVIK, NERUDA, 2007). Uréit pesné kde a v jakém mnozstvi
bude prset je neobtiznéjsi ukol meteorologickych sluzeb. Monitorovanim, studiem a
hodnocenim se zabyva na nasem tizemi Cesky hydrometeorologicky ustav (CHMU)
v Praze (ADAMEC a KOL., 2012). Poskytuje informacni sluzbu pro obyvatelstvo a
je fizeni ministerstvem Zivotniho prostfedi CR. Ministerstvo Zivotniho prostiedi je

Gisttednim vodopravnim subjektem v oblasti protipovodiiové ochrany (SLAVIK,

NERUDA, 2007).

Povodné, spadaji do skupiny extrémnich hydrologickych stavi v povodi.
Jedna se o neptiznivé meteorologické podminky vyrazné odlisné od dlouhodobého
klimatického normalu. Podle znéni zdkona o vodach ¢.254/2001 Sb. ve znéni zdkona
¢.20/2004 Sb, je definovana povoden jako ,,pfechodné vyrazné zvysSeni hladiny
vodnich tokl nebo jinych povrchovych vod pfi, kterém voda zaplavuje izemi mimo
koryto vodniho toku a tim mtize pasobit Skody. Jedna se i o situaci kdy voda pilisobi
Skody na zemi, kde nedochézi k dostatecnému odtoku a zlistdva oblast zatopena.
Dale, pak muZe dojit k zaplaveni pii soustiedéném odtoku vod“ (SLAVIK,
NERUDA, 2007). V¢tSinou tyto situace nastavaji v obdobi prebytku ¢i nedostatku
srazek, vyskytu dlouhodobych teplot pod bodem mrazu nebo vysokych teplot az
tropickych. VSechny tyto faktory znaéné ovliviuji plochu povodi a samotny tok

(JUST a KOL., 2005). V soucasné dob¢ dochazi ke zménam klimatu, a tudiz lze
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predpokladat vyssi Cetnost téchto jevi. Za vyraznym zvysenim hladiny nejcastéji
byva extrémni pritok vody nebo led, ktery ucpe koryto. Ledova povoden probiha
odlisné od pratokové (SLAVIKOVA a KOL., 2007) Ledové povodné vznikaji
ucpanim koryta toku za riznych okolnosti, nejcastéji vS§ak v obdobi mrazt pii vzniku
ledové kaSe anebo, v dob¢ oblevy kdy, nastava nartist odtoku vody a hromadéni se

ker ledu v koryté (JUST a KOL., 2005).

V Ceské republice se vyskytuje letni, zimni a jarni povodné. Letni povodeti je
zpusobena sérii kratkych ptivalovych nebo regiondlnich destt, kdy pfijem znacné
pfevysSuje odtok, coz je zplsobeno velikym mnoZzstvim spadlé vody na povrch
v kratkém intervalu, a tudiz nedochazi k postupnému vsakovani do pudy nebo
dlouhodobému vyskytu srazek, ptida je piesycend vodou, neni nadale schopna vodu
vsakovat a zadrZzovat. Zimni a jarni povoden vznika tdnim snéhové pokryvky nebo
vytvafenim a pohybem ledové masy v toku. S ohledem na misto pisobeni mame

povodné lokalni (mistni) a plo§né rozsahlé (TLAPAK, SALEK, LEGAT, 1992).

Povoden jako takové je disledkem aktivni hydrologické bilance a je trvalou
soucasti hydrologického ob¢hu v krajiné. Vyskyt povodni je nepravidelny a
z ekologického pohledu, jedna se o pfirodni procesy s dlouhodobym hlediskem. Diky
tomu je soucasny pohled na protipovodilovou ochranu jiny nez tomu byvalo
Vv historii. Pokud maji byt opatfeni potlacujici Skody zpiisobené ptivalovou vodou co
nejvice G¢inné, je tieba jejich koordinaci vyuzit v celém povodi. K tomuto postupu je
nutné vyhodnocovani povodiovych rizik. Ty spocivaji v jejich piedbéZzném
vyhodnoceni, ur€eni oblasti s vysokym rizikem vzniku povodni, ddle mapovanim
povodiiového nebezpeci a rizika. Finalni poloZkou jsou plany pro zvladani povodni.
(NOVAK st., NOVAK ml., 2011). Na tzemi Ceské republiky jsou nejéastéjsi
pratokové povodné. Ty se rozd€luji na srazko-odtokové a na zvlastni ¢i umélé.
Umeglé jsou zptisobovany poruchou pii vystavbé nebo provozu vodnich dél (JUST a
KOL., 2005). V zasadé¢ se jedna o chyby zptisobené lidskou ¢innosti silné ovliviiujici
prabéh povodni. Nejcastéji byva neumyslné, napiiklad selhani technologie, inava
materidlu a podobné. Vyskyt téchto povodni byva cCasto spjat s pfirozenymi
povodnémi v dané lokalité, které zplisobuji Skody na zemnich hrazich, malych nadrzi
a rybnikli. Nadmérné mnozZstvi vody se zacne soustfedit na vétSich nadrzi, které
nejsou na takové mnozstvi vody dimenzovany a tim nejcastéji dochdzi k rozsahlym

Skodam (ADAMEC a KOL., 2012)
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Podle studii bylo zjisténo, ze privalova voda nezptsobuje v ptirodé skody, to
az na Uzemi vyuzivaném lidmi. Na naSem uzemi jsou nejCastéjsi pri¢inou
nadmérného vzniku vody srdzky a tani sn¢hu. V disledku téchto pfiin nastava
situace, kdy ztratové, tedy odtokové slozky jsou nizsi nez piijmové. Projevy téchto
extrémnich podminek zptsobuji materidlové Skody a ztraty na zivotech lidem jiz
hodné¢ dlouho a se zvySujici se populaci se tyto Gjmy nasobi. V pribéhu lidské
¢innosti dochazi k nartstu zranitelnosti Zivotniho prostiedi lidské populace

(SLAVIK, NERUDA, 2007).

V riznych ¢astech povodi dochézi, k odliSnym projeviim povodnové aktivity
coz je zpusobené riznymi srazkovymi thrny, intenzitou srazek, plochou a ¢lenitosti
terénu povodi, mnozstvim a velikosti rozlivnych prostord, pratocnosti jednotlivych
useki vodnich koryt a zastavbou (JUST a KOL., 2005). Rozmanitost porostu a pid
stejn¢ tak i Clenéni terénu velice ovlivituje prubeh piivalovych srazek. Kultury
vyskytujici se v krajiné maji riznou schopnost ovlivnit odtokové pomé&ry. Srazky
dopadajici na listy stromt nebo jehli¢i vyrazné tlumi G¢inky vodni eroze. Louky jsou
schopny zachytit aZ 2mm srazek v lesich aZ Smm. VeSkera tato nastfadana voda se
postupné odpatuje. Vegetace nejen vodu zadrZuje, ale také napomaha vsakovani do
pud. Pidy infiltruji vodu v zévislosti na jejich vlastnostech, napf. obsah humusu,
druh ptidy nebo mira zhutnéni. Nemén¢ diilezitou slozkou jsou prohlubné a strouhy
vyskytujici se v terénu, nebo zda je rovinny ¢i sklonity. Voda se zde zadrzuje nebo

zpomaluje &imz, je omezeno vlévani do koryt tokti (SLAVIKOVA a KOL., 2007)

S ohledem na tyto faktory rozdélujeme povodné prutokové na bleskové a
regionalni. Pfi¢inou vzniku bleskovych povodni jsou nadmérné srazky, tzv. piivalové
desté. Z nazvu je patrné, Ze se jedna o nahlé, t€zko predvidatelné srazky vyznacujici
se prudkym vzestupem pritoku, vysokou kulminaci a nakonec rychlym poklesem
vody V korytech tokt. Nejcastéji nepiesahuji dobu trvani vice jak né€kolik hodin
(JUST a KOL., 2005). Tento druh povodni zpisobuje nejrozsahlejsi skody a ztraty
na zivotech, jelikoz je velmi obtizné urcit jejich misto plsobeni s dostateCnym
predstihem pro evakuaci a protipovodiiova opatteni. Vyskyt byva Casto v méstskych
zastavbach z diivodu snizeni vsakovaci schopnosti ptid na rozsédhlych zpevnénych
plochdch a dalsim médiem jsou kanaliza¢ni sité s poddimenzovanym pritokem
(SLAVIKOVA a KOL., 2007). Regionélni povodné jsou zpiisobovany vydatnymi

dlouhotrvajicimi srazkami, tzv. regionalnimi nebo tanim snéhové pokryvky s destém.
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Pro né charakteristické je dlouhodobé trvani s velkym objemem povodnové viny.

Nejcastéji ptisobi na stfedni az velka povodi (JUST a KOL., 2005).

Rozlivné plochy mohou byt ¢asto velice uzitené, jelikoz mohou zadrzet ¢ast
povodinové viny a snizit rychlost toku vody ovSem nejedna-li se o zastavénou oblast.
Idedlni jsou louky, lesy a méné¢ urodné pidy kde dojde mirnym nebo Zadnym
Skoddm (SOUKUP, 2006). Rozsah povodni nejcastéji ovlivituje velikost plochy
povodi, které bylo zasazeno. Na relativné malém tzemi muze dojit k situaci, kdy
maly horsky potok se zméni v bystiinu, ovSem stejny thrn srdzek na rozsahlém
uzemi nemusi byt témé&f znatelny. Pfi¢iny vzniku zaviseji na sezonnim obdobi (JUST

a KOL., 2005).

Idealnim zptisobem snizeni $kod zpusobenych povodni je umoznit rozliv do
krajiny kde dochazi k pfirozené retenci (SLAVIK, NERUDA, 2007). Odtokové
pomgéry jsou ovliviiovany porostem, piidou a terénem. VSechny tyto faktory ovliviiuji
pribéh povodni. Naptiklad husty vzrostly les v ¢lenitém terénu ma vysokou retenéni
schopnost na rozdil od asfaltového nebo jiného nepropustného krytu, ktery je
pfesnym opakem (SLAVIKOVA a KOL., 2007). Udrzovanim ¥i¢nich niv, koryt tokt
a zvySovani retencni schopnosti piid v plose povodi. Obnova zaplavovych oblasti a
navySovani kapacity fek (GROSSMANN a KOL., 2010). To vSe spada do skupiny
pfirozenych opatieni. V ptipad¢ kdy tyto opatfeni jiZ nestac¢i nebo nemohou byt
s ohledem na oblast vyuzity, lze pfistoupit k technickym opatienim s ohledem na
ekonomicky pifinos dané lokality. Ptivalova vlna plsobi veliké Skody a je tfeba mit
opatfeni, kterd je snizi, ale je taktéz zajistit i rychly odvod vody ze zatopené krajiny,

zpét do koryta toku (SLAVIK, NERUDA, 2007).

2.3 Opatreni ke zvySeni retence a akumulace

Podminky pro vodohospodafskou c¢innost jsou na nasem uzemi velice
obtizné. V této kapitole se pojednava o skuping tfi opatfeni, kterd jsou nezbytna pro
vodohospodaiskou ¢innost. Prvnim jsou biologické postupy, jez vychdzeji
z piirozeného razu krajiny. Dalsi jsou technickd opatfeni, mezi néz fadime veskeré
antropogenni stavby v oblasti hospodareni s vodou. Poslednim typem jsou opatieni

organiza¢ni nebo agrotechnicka, kterd vychéazeji ze zeméd¢lské €innosti.
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2.3.1 Prirozena retence

V procesu odtoku je nezbytné se zaméiit na konfiguraci terénu v povodi,
polohou, délkou, tvarem a sklonem svahd. VSechny tyto slozky ovliviiuji velikost a
rychlost povrchového odtoku a tim i akumulaci a retenci vody. O pribéhu a intenzité
vsakovani rozhoduji poméry v pid¢€ napf. zrnitost, struktura, propustnost a
humoéznost. Pidy leh¢i a strukturni maji vétSi infiltraéni schopnost nez pudy
nestrukturni a utuzené. Pti ptivalovych desStich vznika plidni eroze, kterd negativné

ovliviiuje odtok povrchové vody (TLAPAK, SALEK, LEGAT, 1992).

Retence vody v povodi znamena jeji doCasné zadrzovani, které ovliviiuje
velikosti jednotlivych slozek hydrologické bilance a nepfimo se projevuje
zvySovanim trvalych zasob vody. Mezi hlavni mechanizmy patii horizontalni srazky,
intercepce vertikdlnich srazek, docasna povrchova retence (rozliv), zpomaleni

povrchového odtoku a snizeni jeho objemu.

Trvalé zasoby vody se vyskytuji jako podzemni voda, voda ve vegetaénim
pokryvu a kofenové zéné vegetace, v nadrzich a jezerech, v hydrografické siti (v
korytech tokt a kanali) a ve formé sné¢hové pokryvky a ledovcl. Aktualni obsah
vody béhem sezony kolisd, avSak z dlouhodobého hlediska je nepostradatelnou
slozkou celkovych zasob (SOUKUP, 2006). Celkova retence povodi je rozdélena do
dvou hlavnich polozek, které jsou dale rozepsany podle (DUMBROVSKY, 2010).

1. Dynamicka retence 2. Staticka retence
1.1. Povrchova retence 2.1. Retence v aera¢nim pasmu pudy
1.2. Hypodermicka retence 2.2. Podzemni retence

2.3. Uzemni vypar

K utlumeni neptiznivych dopadi extrémnich hydrologickych jevi, jako jsou
povodné nebo sucha, prispiva zvySovani retencni schopnosti krajiny. Dtsledkem jsou
jeji hodnotnéjsi biologické a rekreacni vlastnosti a zajiSténi lepSi jakosti vody
(SOUKUP, 2006). Schopnost retence vody je ovlivnéna druhem, plochou pozemkd,
geomorfologické poméry podlozi, tvar povodi, vlhkost pidy, vodohospodaiska
opatieni a melioraéni tpravy (DUMBROVSKY, 2010). Nezadoucim vedlej$im

ucinkem nepfiméteného zvySovani trvalych zasob vody je snizujici se schopnost
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docasné retence krajiny. Proto je nutné nalezeni optimalniho poméru mezi funkci
zasobni a retencni (SOUKUP, 2006). Dalsi neptiznivé dopady na vodni rezim krajiny
ma neuvazené odvodnéni ploch-meliorace, coz ma za nasledek ubytek nejmélcich
spodnich vod, zrychleni mineralizace, ztrdty humusu a zivin z pidy, intenzivni
vyplachovani chemickych latek (z hnojiv a pesticidil) apod. (JUST a KOL. 2005).
Prisakovy rezim podlozi je ovlivnén geologickou stavbou podlozi, hydrologicky
rezim Uzemi, konstrukéni feSeni nadrzi, vodni ttvary, antropogenni ¢innost a riziko
vzniku erozi. V mistech SirSich tdolnich niv pfi povrchu uzemi se ¢asto vyskytuji
jemnozrnné, malo propustné naplaveniny, které zpiisobuji tzv. stropni izolator coz
zt&zuje vsak vody do pudy (RIHA, 2010). Bylo prokazano, Ze je tieba vyuzivat
ptirozenych retencnich prostort, jako jsou tidolni nivy, luzni mista a dalsi, kterd maji
vysokou ucinnost pii nadhlych ptivalovych vodach jako dopliujici opatieni. Vede to
k zlepSovani ekosystému a tim k zlepSeni akumula¢ni schopnosti krajiny. Tyto
prostory jsou méné nakladné nez vystavba umélych nadrzi. Dodéavaji oblasti
pfirozeny raz krajiny (GROSSMANN a KOL., 2010). Udolni nivy se v sou¢asné
dob¢ zacali uplatiiovat v ochrané proti povodiiovym vodam. V minulosti byla snaha
o koncentraci povodiiovych pritokt, ukazalo se, Ze to pfili§ nenapomaha, ale naopak.
Pfi nadmérném mnozstvi srazek dochazi v prostorech niv k rozlivu do vétsich ploch,
kde nedochézi k pfili§ velkym Skodam. Tento systém je podobny postrannim
poldrim. Uplatnéni vSak nastava je-li velikost zaplavovaného tzemi dostatecna.
Obvykle je snaha provadét co nejmensSi zdsahy do zdejSiho ekosystému. Pred
vytvofenim takovéto pasma, je nutno zhodnotit, zda by to nemélo nedozirné néasledky
na zdej$i kulturu. V okoli té€chto prostoru nesmi byt Zadné skladky ani jiné ¢innosti,
které by zpisobily ohroZeni jakosti vody. Pozitivem je zpomalovani ptivalovych
vod, akumulace vody, zasobeni podpovrchovych vod bez piiliSného zasahu do

krajiny. Nevyhodou je znemoznéni vyuzivani ptidy pro zemédélskou ¢innost.

Travni zasakovaci pasy slouzi v krajiné€ jako ochrana proti erozim, snizovani
rychlosti povrchového odtoku a zlepSuji vsakovani a retenci vody. Jsou navrhovany
tak aby byly ve sméru soub&né s vrstevnicemi nebo malém odklonu. Sife past se
ur¢uje podle sklonitosti terénu a technice, kterd se zde bude vyuzivat. Délka je
omezena pouze velikosti a tvarem pozemku. Umistuji se ve sméru svahu kvtili erozi.
Doba, za kterou pasy jsou schopné dostate¢né plnit svoji funkei je v rozmezi 6 az 10

let. Svoje uplatnéni najdou i podél vodnich tokli kde redukuji mnozstvi sedimentti a

18



7ivin pii transportu povrchovym odtokem. Casto byvaji travni pasy doplnény
ketfovou nebo stromovou vegetaci. ZlepSuji esteticky dojem a zaroven tvoti spojovaci
prvky a biokoridory. Druhy kefti a dfevin by mély vychazet z okolniho ekosystému.

U obou variant je nutnad kazdoro¢ni udrzba (SOUKUP a KOL. 2008).

Opattenim zpomalujici ploSny povrchovy odtok jsou stavény za ucelem
vsakovani vody do ptud. Do této kategorie spadaji terasy, protierozni meze, zachytné
piikopy a priillehy. Tyto opatieni jsou stavéna v mistech nulového nebo minimalniho
podélného sklonu terénu. Terasy slouzi pro snizeni sklonu pozemkl coz ma za
nasledek zpomaleni povrchovych plosnych odtokti. Délky byvaji od 80 az 450 metrt
dlouhé a 2 az 6 metrl vysoké avsak jsou limitovany pfistupnosti. Podle téchto kritérii

délime terasy na uzké a Siroké (TLAPAK, SALEK, LEGAT, 1992)

Ptikopy zachycuji plosSny povrchovy odtok a jsou rozdéleny na
zachytné, sbérné a svodné. Velikou vyhodou je moznost navrzeni v minimalnich
prahy z divodu zmirnéni kinetické energie vody. Mohou plnit funkci retenéni ¢i
zavlahovou podle ucelu a situaci ovS§em musi byt zachovana odvodiovaci funkce.
Aby bylo moZzné provadét takovéto Uipravy jsou nezbytnou soucasti hraditka, ktera
slouzi k ovladani odtoku dle soucasné situace. Odtok je napojeny na sit’ ptivadécich
a zavlazovacich ptikopd. (SOKOUP a KOL., 2008) Nezbytna je udrzba pii zaneseni
naplaveninami, jelikoz vtu chvili ztraceji svoji schopnost ochrany. Piikopy se
umistuji v ostrych uhlech a to $ikmo ke sméru vrstevnic (TLAPAK, SALEK,
LEGAT, 1992).

Prtlehy slouzi k pteruseni povrchového odtoku na pozemcich jeho a zadrzeni.
Obvykle se voda odvadi pomoci drenazi. Délené jsou na zachytné, sbérné a svodné.
Mezi sbérné patii prulehy bezodtokové, které museji mit dobfe propustnou ptidu a
vytvoteny podzemni drenazni systém. Pfi pfeplnéni dochazi k pteliti vody ptes hrany
pralehu. Sekundarnim feSenim je zajiStény odtok do odvodné sit€¢ pomoci mirného
sklonu. V obdobi bohatém na srazky je nutné soustavné kontrolovat a pti poskozeni
opravit. (SOUKUP a KOL., 2008). Jsou navrhovany v podélném sklonu do 3%.
Sklon svahi mize byt 10 az 20%, minimalni hloubka je kolem 1 m a délka téméf

600 m. Pomoci oseti plodinami se mohou zpevnit.
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Zemeédelska opatfeni v povodi maji funkci zpomalovani povrchového odtoku,
zvySeni jimavé schopnosti pudy. Snizuji riziko pidni eroze a zaroven poslouzi
k udrzbé padni tGrodnosti (TLAPAK, SALEK, LEGAT, 1992). V této skupiné
opatfeni se kombinuji organizacni a agrotechnickovegetatni metody, které se
zabyvaji polohovym rozmisténim kultur, protieroznimi osevnimi postupy, pasovym
péstovanim plodin, vsakovacimi pasmy, zatravnénim a zalesnénim. Jejich pomoci lze
vyftesit problémy s erozi ploSnou a ryhovou, jenz zapticinuji ztratu pady, transport
sediment a chemickych latek. Plosna eroze vznika na celé oblasti pozemku, kdy
dochazi k odnosu mensich ptdnich ¢astic, organickych a chemickych latek. Pudy
jsou hrubozrnné a ztraceji svou urodnost. Pii ryhové erozi dochdzi k soustted’ovani
povrchového odtoku do jednotlivych ryh, které se postupné zvétSuji a spojuji.
Poskozeni je veliké a uvedené do pivodniho stavu ndro¢né (SOUKUP a KOL.,

2008).

Polohové umisténi kultur ovliviiuje vznik a velikost povrchového odtoku.
Jednotlivé kultury se navrhuji podle svazitosti, sklonu a erozni ohroZenosti dané
oblasti. Nejstrmé&jsi svahy se zatraviiuji a pii menSim sklonu se voli kultura, ktera by
zajistila dostateCnou ochranu. Nazyvame to pasovym stfidanim plodin. Ptikladem je
sttidani okopanin a picnin nebo okopanin a ozimych obilovin. Velikost pasi je mezi
mély zachovat stfidani plodiny s malym a vy$§im ochrannym Uc¢inkem. Pfi sklonu
nad 2° se praktikuje vrstevnicova orba a vrstevnicovy zplsob obdélavani pozemkd.
Vrstevnicova orba ma za ukol chranit padu pred deflaci a v brazdach se zadrzuje
voda a nasledné€ dochézi k vsakovani do plidy. V mistech vysSiho sklonu se vyuziva

hluboké brazda k zachyceni povrchové vody (TLAPAK, SALEK, LEGAT, 1992).

Protierozni osevné postupy jsou vyuzivany pro ochranu zdjmového tzemi.
Polohové umisténi kultur ovlivituje vznik a velikost povrchového odtoku. Jednotlivé
kultury se navrhuji podle svazitosti, sklonu a erozni ohrozenosti dané oblasti.
Nejstrmé;jsi svahy se zatraviiuji a pfi mensim sklonu se voli kultura, kterd by zajistila
dostatecnou ochranu. Nazyvame to pasovym stfidanim plodin. Pfikladem je stfidani
okopanin a picnin nebo okopanin a ozimych obilovin. Velikost pasti je mezi 20 az 40

vvvvvv

zachovat stfidani plodiny s malym a vys$§im ochrannym uc¢inkem (SOUKUP a KOL.,
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2008). Jednotlivé pasy jsou omezeny svou kritickou délkou, kterou nesméji prekrocit
Pti sklonu nad 2° se praktikuje vrstevnicova orba a vrstevnicovy zptisob obdélavani
pozemktl. Vrstevnicova orba méa za ukol chranit padu pred deflaci (odnos pudy
vétrem) a v brazdach se zadrzuje voda a nasledn¢ dochazi k vsakovani do pudy.
V mistech vyssiho sklonu se vyuziva hluboka brazda k zachyceni povrchové vody

(TLAPAK, SALEK, LEGAT, 1992).

Nemaji vSak jen funkci zpomalovani odtoku, ale také funguji jako Cistirny
vod. VSechny travni rostliny filtruji usazeniny sedimentl, pfevazné ziviny
Z povrchového odtoku. Zachycuji vétsi ¢astice sedimentti piskii a bahna zatimco
jilovité &astice pouze ¢asteéné. Uinnost past je ovlivnéna mnozstvim sedimentd,

pritokem, hustotou a velikosti (WORTMANN a KOL., 2012).

Na povrchovy odtok ma veliky vliv vegetaéni pokryv z hlediska objemu
pfimého odtoku, akumulaci v padnim profilu a povrchovych mikrodepresich.
Rozhodujici je stav povrchu, stadium vegetace a pokryvna vrstva, jenz ma veliky
podil na intenzité vzniku eroznich, transportnich a akumulac¢nich procesii. Ovliviiuje
kvalitu vody, biotop toku a jeho okoli. SloZeni a poméry pud jsou rozhodujici pro

infiltraci a akumulaci vody (DUMBROVSKY, 2010).

V oblastech orné ptdy, vinic, sadli a chmelnic jsou kritéria pro zménu kultur
dle sklonitosti pozemku do 10° tedy 17-22% na ploSe do 20% vyméry pozemku. U
mist trvale zatravnénych se zemédélskym vyuziti byva sklon do 17° neboli 37%.
Trvale zatravnéné Uzemi bez zemédélského vyuziti maji sklon do 25° coz je 55%.
Jako doplnék kultur se pouzivd ochranné zatravnéni v mistech, kde dochézi
K vy$§imu mnozstvi povrchového odtoku. Cim vétsi je plocha pozemku na svahu tim
je vetsi pravdépodobnost vzniku pldni eroze a nasledné zatopeni z4jmovych oblasti.
Mezi plodiny tvofici pidni kryt s vysokou schopnosti snizeni eroze pludy spadaji
jetelotravni porosty a jeteloviny. Méné u€inné jsou ozimé a jarni obilniny, len, hrach

okopaniny a kukutice (TLAPAK, SALEK, LEGAT, 1992).
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2.3.2 Technicka protipovodiiova ochrana

Technicka opatfeni oznacujici se také revitalizacni se vyuzivaji, neni-li
mozné pouzit organizacni nebo agrotechnickd opatfeni. V §irSim smyslu se jedna o
zasahy, které napomadhaji k udrzovani ptirodnich a krajinnych hodnot, spolu
s vodohospodaiskou funkci vodniho prostiedi. Instaluji se pfi ochrané pozemku, kdy
dochazi k vyrovnavani pficnych nerovnosti terénu a snizeni sklonitosti svazitych
pozemktl. Zahrnuji zemni upravy a hydrografické prvky. Zemnimi upravami se
rozumi terénni urovnavky, protierozni meze a terasovani. Mezi hydrografické prvky
patii protierozni piikopy a pralehy, jenz, maji funkci zachytnou, sbérnou a svodnou
(SOUKUP, 2006). Pozadavky soucasné spoleCnosti se vice a vice zvySuji a tim i
naroky na vodohospodafskou cinnost. To vSe sebou pifindsi naroky, které jiz
nepokryje pfirozeny vodni rezim krajiny (JUST a KOL. 2005). K akumulaci, retenci
a infiltraci vodniho odtoku a k zachycovani splavenin slouzi ochranné nadrze.
Vétsina z nich je rozdélena do Ctyr ¢asti. Prvnim je prostor stalého zadrzeni, druhym
je akumulacéni prostor, dal$i nasleduje ochranné reten¢ni ¢ast a nakonec misto nad
carou bezpecnostniho pfelivu (neovladatelné). VSechny tyto prostory jsou
transformovatelné dle potieby (NEMEC, 1965). Jejich ochranny prostor zptisobuje
transformaci povodné, respektive povodinové viny. Diky tomu, jsou nasledné
hospodatské $kody mensi (VOTRUBA, BROZA, 1966). Zajistuji lepsi odvod
povrchovych vod a chrani intravilan obci a komunikace pfed Skodami zplisobenymi
unasenou zeminou a povrchovym odtokem (SOUKUP, 2006). Veskera tyto opatieni
vyzaduji schvaleni o zahéjeni pozemkovych tprava, které jsou nej€astéji zarazeny do
zvlastnich divodl zahdjeni. Do této skupiny spadaji pfevazné protipovodnova a
protierozni opatieni (DOLEZAL a KOL. 2012). Je-li v oblasti dostatek piirozenych
ploch niv, sta¢i pouze odstranit nebo upravit branici prvky pomoci vhodné tdrzby,
tak aby nadmérné mnozstvi materialu jako jsou travy, sldmy a snadno odplavitelné

diivi nebranilo funkci propustkt, bezpecnostnich pielivi atd. (JUST a KOL. 2005).
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2.4 Protipovodiiova ochrana v urbanizované krajiné

2.4.1 Ochranné nadrzZe s vodnim obsahem

Hospodaienim s vodou v nadrzich na tizemi Ceské republiky je obor s velmi
dlouhou tradici. V historii ¢inil nedostatek vody nebo naopak piebytek pii povodnich
velké potize. Clovék si postupnd zadal vytvaret stale ucinngjsi prostfedky pro
hospodafeni. Mezi neju¢innéjsi patii vodni nadrze (VOTRUBA, BROZA, 1966).
Ochranné vodni nadrze jsou jednim z hlavnich vodohospodaiskych opatteni slouzici
k prevenci pfed skodami zptuisobenymi velkou vodou. Umoznuji komplexni vyuziti
povrchovych vod od akumulace, az po jejich vypousténi v suchych obdobich coz
napoméahd k zachovani pritokového minima vtocich a napomaha zdejSimu
ekosystému (PLECHAC, 1999). Velkd &ast vodnich nadrzi se vyznaduje
viceucelovym vyuzitim, maji vyznamnou roli v fizeni prutoku a vyuzivani vody.
Vyznacuji se omezenym prostorem vytvofenym piehradou, zahrazovou casti uzemi
nebo se vyuzivaji pfirodné¢ utvorené prohlubné, kde zadrzuji a akumuluji vodu
v dobé nadbytku pro obdobi nedostatku (TLAPAK, SALEK, LEGAT, 1992).
Retencni funkci mize Castecné pievzit akumulacni prostor nadrze, ktery je pied
vyssim stavem vody vyprazdnén (HOLY a KOL., 1984). Kromé& zmirnéni G&ink®
povodiiové viny a zachyceni splavenin je dalSim ukolem zadrZeni sraZkové vody,
kterda miize byt pouZivana pro hospodarské ucely, v€etné zasobeni spodnich vod.
Neméné dualezitymi ucely jsou vyuziti vodni energie, rekreatni tcely, chov ryb a
zlepseni jakosti vody (PLECHAC, 1999). Udolni nadrze maji rozhodujici ulohu

Vv retenci vody.

Oproti tomu hlavnim posldnim malych vodnich nadrzi je akumulace vody
(POKORNY, 2006). Vétsinou maji v povodi funkci ochrany vodnich zdroja,
intraviland a vyznamnych objekti (SOUKUP, 2006). Akumulaci a vyrovnani odtoku
Vv zastavénych Castech obci zabezpeCuji navesni rybniky, okrasné nadrze,
kratkodobou retenci vody pak hospodaiské nadrze a koupaliSté. V extravilanu maji
akumulaéni a infiltraéni efekt nadrze deStové a inundaéni Uzemi v niZinnych
polohach (POKORNY, 2006). Jsou to velmi u¢inn4, ale znaén& nakladna opatieni,
jez maji za ukol regulaci odtoku vody, zachycuji transportované zeminy, odbouravaji
¢asti zivin rozpusténych ve vodé. Tuto skupinu tvoii pravé vodni nadrze, suché a

polosuché reten¢ni nadrze (tzv. poldry) (SOUKUP, 2006). Dale jsou to nadrze -
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zavlahové, vodarenské, primyslové, kompenzacni, zalohové, protipozarni,

vyrovnavaci nadrze a dalsi (TLAPAK, SALEK, LEGAT, 1992).

Ochranné retencni nadrze jsou dalSimi nadrzemi, jejichz vystavba je za
ucelem zachycovani nadmérnych srazek, transformuji povodinové viny a tim chrani
uzemi proti Skoddm zpisobenym b&éhem zaplav. V této skupiné nalezneme — suché
ochranné nadrze neboli poldry, vsakovaci nadrze, sedimentacni, zachytné nebo

ochranné p¥ipadné protipozarni nadrze (PLECHAC, 1999).

Vsakovaci protierozni nadrze slouzi k ptevedeni povrchového odtoku
Vv infiltraci do piidy a zachycuji splaveniny. Jsou navrhovany s propustnym dnem coz
ma za pri¢inu zvySovani podzemni vody. Povrch nadrzi byva nejcastéji zatravnény a

dno tvofi leh¢i propustné pudy. Hloubka nebyva vice jak 0,5m

Malé néadrze vodni a rybniky jsou charakterizované jako automaticky se
vyprazdiujici retenéni nadrze s neovladatelnym retenénim prostorem. CSN 75 2410
je norma udavajici navrh pro nové a obnovu existujicich nadrzi. Objem byva po
hladinu ovladatelného prostoru kolem 2 mil. m3 s nejvétsi hloubkou 9 m (TLAPAK,
SALEK, LEGAT, 1992). Rybniky a malé vodni nadrze jsou ve své podstats totozné s
rozdilem, za jakym u¢elem byly vybudovany. Zda pro chov ryb nebo pro akumulaci
vody pro zemé&délské a rekreaéni potieby nebo jiné. Slovo rybnik se zacalo pouzivat
pro malé vodni nadrZze, aby se rozliSilo, k ¢emu dand nadrz priméarné slouzi a
vyuZivat by se mélo jen v ptipad¢ kdy je na prvnim misté chov ryb. ZvySuji pfevazné
pasivni zasobu vody Vv krajiné. Obecné pii vyrovnavani odtoku nemaji prili§ velky
vyznam, avSak mohou poslouzit jako dopliujici opatfeni pro velké nadrze

(PLECHAC, 1999).

meélkovodni prostor nadrzi v blizkosti bieht s hloubkou kolem 0,6 m (JUST a KOL.
2009). Maji také vyznamnou roli pro CiSténi kontaminované vody. Dochazi
Kk usazovani sedimentd a tim k procistovani vody. Znecisténi vznika pii nadmérnému
vyskytu srazek nebo zemédé€lskou Cinnosti. Pti boutkach a silnych pritrzich dochézi
k zadrzovani spadlych srazek a tim snizuji riziko zptsobenych $kod. Obvykle
nedochazi k pfili§ velkym Skoddm pfti zaplaveni. Tyto nadrze maji schopnost retence

povodinového pritoku s ohledem na velikost retencniho prostoru. Nevyhodou je
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nakladnd udrzba, kterd zahrnuje odstranéni usazenych sedimentd. VSechny tyto
nadrze jsou opatfeny hrazemi jez jsou nezbytné pro funkci. V této oblasti dochazi
neustale k vymysleni novych metod jak snizit naklady na provoz, ale zaroven zvysit
jejich ucinnost. Tento druh vodniho opatieni je mozné budovat v riznych castich

krajiny, aniz by doslo k naruseni zdejsiho ekosystému (FIENER a KOL., 2005).

Jejich umisténi se odviji od ekologické hodnoty zdejsi krajiny tzn. v oblasti
mokfadll nebo v pfirozeném toku se nebude budovat, jelikoz ma mensi ekologicky
vyznam. Tvar nadrze by mél co nejvice vyhovovat pfirozenému razu Kkrajiny.
Ptilezitostné se vyskytuji mala ostrivky v retencnich prostorech. Nezbytnou soucasti
nadrzi je jejich udrzba napt. odstranéni sedimentl a zeminy z retencniho prostoru.
Zakladnim pozadavkem je aby udrzba nezasahla a pftili§ neovlivnila litoralni pasmo

z ekologickych divodi (JUST a KOL. 2009).
2.4.2 Ochranné nadrze suché

Poldrem neboli suchou nadrZi se oznacuje oblast charakteristickd schopnosti
zadrZet pfivalové srazky a ochranit tak niZe leZici plochy. Typické pro poldry je nizsi
akumulaéni schopnost, ale vyssi objem retenéni (SOUKUP, 2006). Z hlediska
zpusobu a doby zatopeni oblasti je d€lime na suché a polosuché, pratoné a
postranni. Uzemi vybirana pro vystavbu poldrii jsou zpravidla pfi tocich v byvalém
inunda¢nim pdsmu. Do téchto mist je mozno napoustét vodu pii vysSich pratocich
(HOLY a KOL., 1984). Zatopovou plochu tvoii prvky, které snaseji dobte zatopeni a
vlhkost. Nejcastéji jsou to louky nebo prostory s dievinami, kterym nevadi
kratkodobé zatopeni (TLAPAK, SALEK, LEGAT, 1992). Z tohoto diivodu mtize byt
poldr bran jako ekologicky zlepSujici pfirodni prvek v zemédelské oblasti

(POKORNY, 2006).

Za normalniho mnozstvi vody V tocich nebo pfii urcité¢ hladin€ stanovené pro
retenci funguji polosuché nadrze pro pritok. Nastane-li nartst prutoku piesahujici
kapacitu spodni vypusté, dojde k plnéni retencniho prostoru. Voda postupné odtéka
spodni vypusti a po naplnéni nadrZe za¢ne fungovat bezpecnostni pieliv. Po opadnuti
ptivalovych vod dochéazi k pfimému vyprazdiiovani, vsaku a vyparu retenc¢nich

prostorti. Spodni vypust’ by méla byt pfizptisobena migraci ryb obéma sméry. Suché
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poldry jsou urcené pro zachyceni povodinové vody a nemaji za kol stalé zadrzeni
vody. V soucasnosti jsou povazovany za bezpecnostni riziko z divodu poskozeni
prosychanim a ptasobenim hlodavci. Komplikace nastanou ve chvili, kdy musi nadrz
odolat nahlim pfivalim vody. U nadrzi se suchou hrazi dochazi k poskozovani
hlodavci a jinymi zivo¢ichy nebo vznikaji vysusené pukliny. Dusledkem je zhrouceni

hraze po zasazeni nahlého piivalu vody (SOUKUP, 2006).

Dulezité prvky pro navrh suché nadrze jsou bezpeCnost dila, uc¢innost
Z pohledu ochrany, vliv na zivotni prostfedi, ekonomiku, kulturni hodnotu a naklady
ne vystavbu. VSe podminéno geomorfologickou stavbou tzemi kvili vytvotené
akumula¢niho prostoru nadrze. V blizkosti nesmi byt zddné stavby pro bydleni,
vyrobni provozy nebo skladky, které by mohli ohrozit jakost vody (SOUKUP a
KOL., 2008). Podle studii by neméli poldry ptedstavovat zdkladni formu pro tlumeni
rozlivl a zadrzovéani velkych vod. Ve vétsi mife by se mél uplatiiovat volny rozliv
V nivach, které je netfeba piili§ upravovat. Je-li v oblasti dostatek piirozenych ploch

niv, staéi pouze odstranit nebo upravit branici prvky (HOLY a KOL., 1984).

Postranni poldr je konstruovdn jako ohrdzovany prostor v niv€, kterym
neprotéka tok, a voda se do nadrze prelije ve chvili, kdy hladina doséhne urcité vyse
(JUST a KOL., 2005). Pro tento druh poldru lze vyuzit i Stérkovisté, ktera jsou
patfiéné umisténa v okoli toku a maji vysoky reten¢ni objem. Vyhodou téchto nadrzi
je schopnost plnéni se jiz od trovné hladiny podzemni vody a nikterak od vysky
terénu jako je to b&Zné u normalnich poldra (HOLY a KOL., 1984). Mély by
zajisStovat uzavienou retenci, coZz by méla byt jejich pfednost pred volnou retenci
V nivach. Nejvétsi uplatnéni by nastalo béhem povodnové aktivity a to tim, Ze by
zachytil ¢ast objemu vody pii kulminaci povodné. PouzZiti tohoto opatieni komplikuji
jisté okolnosti napf. konstrukéni a projekéni feSeni, relativné vysoké pofizovaci
naklady a pfi zaplnéni ptedstavuje nevyuzitelny prostor (JUST a KOL., 2005).
Z bezpecnostniho hydrotechnického hlediska jsou trvale provlhéené poldry lepsi ve
srovnani se suchymi, jelikoz jsou vybaveny vypusti s regulovatelnym odtokem,
bezpecnostnim pielivem a ostatnim zatizenim pro chov a ochranu Zivoc¢ichl. Navic
trvalym zatopenim plni esteticky vyznam v krajiné€ a utvaii podporu moktadi a tini.
V soucasné dob¢ se prosazuji navrhy pro budovani polosuchych neboli mokrych

nadrzi z divodu stalého zadrzeni mensiho mnozstvi vody (POKORNY, 2006).
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2.4.3 Revitalizace vodnich toku

Z historie vime, ze byla snaha o narovnani koryt tokl z diivodti zeméd¢lské
¢innosti a odvadét vody z krajiny co nejrychleji. Tradi¢ni technické upravy koryt
vodnich toki pribéh povodni zrychluji a soustied’uji. Dochdzelo k navySovani
kapacity koryt na dvouletou az pétiletou vodu. Doslo k odstranéni ptirozené¢ho dna
tedy kameniva a zeminy, $térkd. Cilem bylo i1 zvySeni podélného sklonu a podobnost
podéIného profilu. Velice vyznamnym je tvar koryta, zejména v siti drobnych a
menSich tokli v zastavéném uzemi, kde snadno dochazi k vyliti (JUST a KOL.,
2005). Zahloubeni byva v zastavéném intravilanu nejcastéjsim feSenim, jelikoz Casto
neni dostatek prostoru. Pfi soustfedéném odtoku dochézi spiSe k prohlubovani nez
k zméléovani. Dal§im prvkem musi byt technicka opevnéni (NOVAK st., NOVAK
ml., 2011). Nova koryta byla vyztuzovana tézkym opevnénim pro eliminaci eroze a
pretvaieni toku. OvSem odolnost téchto opatfeni je podminéna a to pouzitym
materidlem a strukturou (SOUKUP a KOL., 2008). Naptiklad pfi vyuzivani tvarnic
mohlo dojit k poskozeni jedné z nich a tim nasledné k oslabeni a naruseni celistvosti
(NOVAK st., NOVAK ml., 201 1). Utelem bylo snizeni rozlivu v tidolnich nivach.
Nasledky vSak byly negativni, napft. zrychleni pratoku a tim vyss§i naroky na stabilitu
koryta, snizeni zasob podzemnich vod, pudni smyv, omezeni migrace zivocicht,
sniZzeni samocistici funkce, esteticky dojem a dal$i. Obecné pftispivali hydrologické
technické upravy k ekologické degradaci povrchii uzemi. Hodnotné louky, mokiady
a bfehové haje byly nahrazovany zeméd¢€lskymi kulturami, dochézelo k rozsahlému
odvodiiovani niv, prestoze hospodaisky pfiili§ prospésné nebyly (SOUKUP a KOL.,
2008).

Cilem revitalizaci je pfesny opak, snaha udrzet schopnost krajiny zadrZovat
vodu pfirozenou cestou. Zlepseni ekologické funkce vodnich tokiit Obnova piirozené
Clenitosti vodniho toku ma dilezité zastoupeni v ochranné funkci, ale zejména
prispiva k zlepSovani biodiverzity uzemi (NOVAK st., NOVAK ml., 2011).
Zakladni Glohou, je navraceni k pfirodnimu rdzu krajiny a vytvafeni koryt, o malé
pritocné kapacité, kde dochdzi Casto k rozlivim do nivnich prostranstvi V ramci
urbanizované krajiny, jsou tyto opatieni slozitd pro realizaci, pfesto lze upustit
¢astecné od napiimenych hladkych koryt o hlubokém priitocném profilu a nahradit je

pfirod& bliz§imi prvky v programu revitalizaci (KRALOVA, 2001). V usecich, kde
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by mohlo dojit k vyliti vody z koryta a tim ohroZovat zastavbu musi mit prioritu
technickd ochrana. Pfesto vse, je v nckterych piipadech mozné spojit jednotlivé
prvky opatieni a zajistit jak ochranu tak ¢aste¢né ptirodé blizkou ¢lenitost (NOVAK
st., NOVAK ml., 2011).

Revitalizace jsou piinosna zejména v oblastech, pfedchazejicich chranénym
uzemim, nejcastéji zastavénému intravilanu obce, pied povodnémi. Jako takové by
nem¢éli byt dale ovlivilovany nepiiznivymi ucinky a rusivymi vlivy (JUST a KOL.,
2005). Jednim z rusivych elementii je neumérné $patna kvalita vody. Neptizniva
kvalita vody zptsobi, Zze nedochézi k vzniku hodnotnych biotopli a spolecenstev na
vodnim toku a jeho okoli i v pfipadé dokoncené revitalizace, jez vytvofila potfebné
podminky (KIEDRZYNSKA, KIEDRZYNSKI, ZALEWSKI, 2014). Proto je nutné
soustfedéni na zdroje znecisténi a Spatnou funkci ptirozenych Cistiren vody. Na tuto
problematiku v podstaté navazuje nadmérny piisun erodovanych c¢asti materiald
z povodi. Dochdzi k zanaSeni stérkovych koryt jilnatymi piidami a dal$imi sedimenty
a to zapii¢ini zanaSeni koryt toku (JUST a KOL., 2005). Stérk méa samogistici
schopnost vod, ovSem v naSich podminkach casto dochazi ke kontaminaci Stérka
nanosy jemnych zemin. Z téchto divodi je tfeba zvazit revitalizatni postupy a

napravna opatfeni (SLAVIK, NERUDA, 2007).

V ptipadé¢ kdy by prevazovali negativa nad pozitivy, by doslo
K prozatimnimu odloZeni revitalizace jako takové. Hodnoceni stavu jednotlivych
homogennich tsekti vodniho toku vychazi ze systému zakladnich kritérii. Pojednava
o odchyleni urcitého useku toku od ptirodniho stavu. Je zaloZen na poctu bodi, které
jsou uréovany pro jednotlivé tseky a néasledné sc¢itany, ¢im vysSich hodnot dosdhne
tim je vice vzdaleny pfirodnimu stavu a je tfeba provést vice zlepSujicich opatieni.
Naptiklad se zde hodnoti vedeni trasy koryta, tvar pficného prifezu korytem, povrch
dna a bieht, kapacita koryta, vyuZitelnost niv pro rozliv, migrani ptekazky,
doprovodné porosty, ekologicky stav ploch niv, §ife meandra¢niho péasu, zahloubeni
koryta a jsou hodnocena body 0, 1 nebo 2 kde 0 je Zadné nebo nepatrné odchyleni a 2
je vyznamné az Uplné odchyleni od pfirozeného stavu. Nelze ovSem z tohoto systému
vychézet a postupovat piesné podle zjisténych hodnot, 1ze ho pouze brat jako jednu z

okolnosti pti rozhodovéani.
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Z vyse zminénych divodi je potieba obnoveni plvodnich tokli aby se
obnovila pfirozenad krajinotvornd, hygienickd a esteticka Cinnost. Vytvareji se tzv.
meandry, které zpomaluji povrchovy odtok a tim se obnovuji podminky pro faunu,
floru a pfirozeny hydrologicky rezim toku. Pfi zamokifeni nebo mirném zaplaveni,
dochdzi krychlému vzniku mokiadnich pfirodnich spolecenstvi. Mokiadni
spoleCenstva jsou velice dynamicka a to napoméha k ekologické rehabilitaci diive
poskozenych pud (JUST a KOL., 2005). Podél koryt snaze vyrista vegetace, ktera je
napomocna pii zpeviiovani biehii, podporuje zlepSeni jakosti vody, zvySuje ¢lenitost
toku a rozliv do oblasti niv coz ma pfiznivy dopad na retenci vody a zlepSuje

esteticky dojem (KRALOVA, 2001).

Aby vSe mohlo Iépe prosperovat, je tieba vzit v ivahu i omoceni biehu. To
ma veliky vliv na utvafeni biodiverzity samotného toku. V urcitych €éastech toku
muze, byt koryto pokryto kamenivem coz zapficini osidleni spolecenstvy vodnich
organismil a umozni odli$ny vyvoj ekosystému, rizné houby, bakterie, prvoci, fasy,
sinice a dal$i. To vSe vede k zlepSeni samocistici schopnosti. Ta je zavisla pfedev§im
na intenzit¢ a dobé znecisténé vody v kontaktu s biologicky aktivnim povrchem
koryta. Jedna se o pfirozené odstranovani organického a mineralniho znecisténi vody
(SOUKUP a KOL., 2008). Mira zvySeni omoceni biehu lze navysit napf.
odstranénim betonovych prefabrikati a jejich nahrazenim kamenivem. Kameny
utvareji nepravidelné a clenité dno a to umoZiuje zpomaleni odtoku, zachycovani
necistot a vytvaii prostiedi vhodné pro vznik Zivota. Zdrsnénim koryta, zvinénim a
zmirnénim podélného sklonu dojde k zpomaleni a zmény ¢asu pribéhu vody urcitym
tisckem (JUST a KOL., 2005). Cim pomaleji voda protéka, tim snaze dochazi
K infiltraci zivin do pid a hlavné ¢isténi vody. Obnovuje ¢lenitost podélného profilu,
zvySuje aktualni zadsobu vody v koryté a podporuje infiltraci vod do podzemni vrstvy,
obnovuje migracni prostupnost pro Zivocichy a v poslednim také vzhled. To vSe vede

ke zlepseni ekologického a estetického stavu povodi (KRALOVA, 2001).

vvvvvv

prili§ brana zfetel. Koryta byvala spiSe ploch4 a vyrazn¢ zahloubené a v takovém
koryté je vyrazné méné vody neZ v pfirozeném. To je predevS§im zpisobovano
rychlim odtokem, coz neumoznovalo infiltraci vod do okoli. Vy$§i mnozstvi vody,

napomahd k rozvoji rostlin a zivocicht. Zdrsnéni koryta a jeho zmél¢eni napoméaha
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ke zpomalovani priutoku korytem, coz vede k sniZzeni kinetické sily vody a tim
k mensim $kodam (NOVAK st., NOVAK ml., 2011). V obdobi piivalové vody,
muze rychlost proudéni vody dosahovat az 3 m.s?, coz je rychlost, pii které¢ hrubé
dno s kamennym zakladem, kofeny a travnimi porosty je schopno vydrzet a
zpomaluje proud, navic se v pfirodnich tocich Casto vyskytuji tiné o rGznych
hloubkach a velikostech objemu. Maji pfimy vliv na délku pribéhu vody. Ovsem,
V kapacitné upraveném koryté¢ za stejnych podminek dochazi az k dvojnasobné
rychlosti proudu vody, kterd mé veliky niCivy potencial a je schopna zptisobit
destrukci dlazbam a tvarnicim v koryté. Existuji opatieni, kterd jsou schopna tyto
rychlosti a sily snést, ale jsou velice ndkladné ekonomicky i prostorové, nemluvé o
krajinotvorném prvku. Naptfiklad to mlze byt silné opeviiovani souvislymi
kamennymi zéhozy, jeZ ma nékteré prvky umoziujici vzniku biehovych ukryta apod.

(JUST a KOL., 2005).

Zasobeni koryta vodou ma i pfimy vliv na zvétSeni zasob vod v nivach.
Z minulosti muZzeme nachazet lokality, kde dochazelo k odvodnovani nivnich tzemi
za ucelem hospodateni. Tim dochéazelo k vysuSovani nivnich oblasti a tim k zaniku
mokiadnich biotopti (NOVAK st., NOVAK ml., 2011). Podzemni voda nachazejici
se v nivach je nezbytnou soucasti zasob vody v krajin€. Je dulezité, aby dno toku
nebylo pfili§ hluboko, ¢imZ by nedochézelo k odvodinovani nivnich pid tim, ze jejich
svrchni Uroven je vySe neZz koryto coz zplsobuje ztraty mélkych podzemnich vod
niv. (HUBACIKOVA, OPPELTOVA, 2008). V sou¢asné dobé dochazi v Evropské
unii K ustupovani od orby nivnich pid pravé z diavodu protipovodiiové ochrany
(JUST a KOL., 2005). Rozlivem povodinové vody dochazi ke zpomaleni proudéni a
tim se snizuji nasledné Skody zplsobené povodnémi. Zpomaleni je zplsobeno
malokapacitnim, ¢lenitym, pfirodnim korytem, kdy proud je nucen prochéazet pies
Siroké a mélké nivni profily s velkou drsnosti povrchu. V tomto pfipad¢€, miize nastat
situace, kdy voda vystoupa vySe nez pii pouziti technickych opatteni, ovSem
nejednd-li se o intravilan obce, dojde pouze k malym nebo Zadnym Skoddm

(KRALOVA, 2001).

Stabilita koryta je dal$im nezbytnym prvkem. Pfirozené toky maji stabilitu
vétsinou v poradku. Postupem casu ji ziskavaly ptisobenim piivalovych vod, které

upravily koryto tak, Ze mé ideélni tvar a na povrchu se vyskytuji kameny o takové
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velikosti, Ze jsou schopny odolavat rychlostem proudici vody pfi zvyseném priatoku.
U uméle vytvorenych tokll je tomu jinak, sklonitost a drsnost povrchu koryta.
Vykopané koryto neméa kamenny pokryv a je tedy nutné provést opevnéni volené na

zakladé pritoéné kapacity (NOVAK st., NOVAK ml., 2011).

Revitalizace vodnich tokd jsou soustiedény nejen na protipovodiovou
ochranu, ekologickou atd., ale i na esteti¢nost. Vzhled koryta na funkénosti pfilis
nepiidd ovSem pro oko pozorovatele rozhodné ano. Piikladem, odvodnovaci kanal
obrostly kopfivami a jinym plevelem rozhodné nevzbuzuje ptili§ vabny vzhled. To
vSe ubira na krése piirody, a tim ¢lovek ztraci o krajinu jako takovou zajem. Pravdou
ovSem je, ze nemiizeme vSude vidat meandrujici toky s pefejemi. V piirod¢ to také
tak neni, napiiklad na ploché louce bude jen mélka bahnitd ryha, kterd v 1ét¢ ani
nebudu vidét, presto je velice dilezita pro tvorbu krajiny jako takové. (JUST a KOL.,
2005).

Obnova krajiny by méla vychazet ze svého okoli. Findlni vzhled se dotvari
S pfibyvajicim Casem. Revitalizani prace jsou Casto pouze ,,polotovarem®, ktery

utvaii ptirozené procesy (NOVAK st., NOVAK ml., 2011).
2.4.3 Mobilni protipovodiiové bariéry

Tento typ opatieni spada do preventivnich technickych opatteni. Vyuzivaji se
v situacich, kdy hrozi povodiové riziko. Jejich uzZitim je mozné efektivné predejit
nebo vyrazné omezit negativni dopad povodni. VyuZziva se predevSim v intravilanech
obci, kde chrani obydli. Systém je navrzen tak, aby usmériioval tok vody a odklonil

ptivalovou vinu (https://www.povodnovyportal.cz/protipovodnove-hrazeni).

Vyhodou téchto opatfeni je jejich mobilita. Mezi mobilni protipovodiiové
systétmy spadaji 1 hrazeni plnénd vodou nebo inertnim materidlem, gabionové
systémy, paletové bariéry (HEGAR, BRETTSCHNEIDER, 2007). Pfi povodnové
aktivité Cas hraje velice dilezitou roli. Z toho vyplivd nevyhoda téchto opatieni,
pokud nejsou Vv ¢as realizovana, tedy jeSté pied uderem povodinové viny, jejich
ochranny uc¢inek postradd. OvSem jsou-li nainstalované v ¢as plni svou ulohu
ochrany. Jednim z vyznamnych kladil je jejich vyuziti v mistech, kde to technicky,
ekonomicky nebo esteticky neni pfipustné pro trvald opatfeni. DalSim je v obdobi

povodinového klidu, kdy se bariéry odstrani a diky tomu nadale neovliviiuji
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urbanizovanou lokalitu. Plusem je, Zze nevyzaduji zadny zaklad, coz snizuje naklady
a je mozné je libovoln¢ ulozit dle potieby s ohledem na typ mobilnich opatieni

(http://www.vodavkrajine.cz/files/Zvyseni_protipovodnove_ochrany PBP_laicka).

Jednim ztéchto opatfeni je pytlovani. Tento typ je nejdostupnéjSim a
nejrozsifenéjSim systémem mobilni protipovodiiové ochrany. Pytle jsou vétSinou
textilni (juta) nebo z hustého tkaného umélého vldkna. Hmotnost pytli se pohybuje
v rozmezi 30 — 50 kg podle zvoleného typu pytle. Bézné jsou malé o rozmeérech
50cm S§itky na 60cm délky a vétsi 70cm na 90cm. Velikosti se mohou liSit. Plnivem
je sypky material, nejcastéji pisky nebo zeminy blizko dané lokality. Musi se
koordinovat oblast tézby plnici materialu, doprava a veskeré potiebné prostiedky pro
naplnéni. Pytle se plni pfiblizn€ na polovinu svého objemu, aby se mohli pfizpiisobit

povrchu a umoznili vrstveni pytlt do vysky (HEGAR, BRETTSCHNEIDER, 2007)

32



3. Cil prace

Cilem této prace je vyber uzemi, jeho analyza a popis lokality zaméfeny na
mozné povodnové riziko. Prizkum se soustfedi na zdroje povodnového rizika a
moznosti jejich odstranéni nebo alespoit zmirnéni. Dal§im krokem bude navrh

protipovodilovych opatieni a vybér nejvhodnéjsiho pro danou lokalitu.

4. Metodika

4.1 Material

Zvolena lokalita se vyskytuje v Jihodeském kraji a v okrese Cesky Krumlov.
Spada do povodi Horni Vltavy. Nachazi se jihovychodné od meésta Kaplice. Ve
vybraném povodi nalezneme obce Dobechov, Mostky a Hradisté. Rozklada se v

nadmoftské vySce 550 - 780 m.n.m.
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Mapa ¢. 1 — Lokalizace povodi Dobechovského potoku.
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4.2 Metodika

V prvni fadé jsem si zvolil povodi. Pfi vybéru jsem zohlednil, zda je dana
lokalita ohrozovana povodni. DalSim kritériem byla jeho pfistupnost a vzdalenost,
abych mohl provést terénni prizkum. Veskeré potiebné podklady o umisténi toku
jsem ziskal prostfednictvim pocitacového softwaru GIS. Skrze tento program jsem
vytyCil povodi ve vybrané lokalité. Abych toto mohl udinit, vyuzil jsem
podkladovych map, které poskytuje Cesky Gfad zeméméii¢sky a katastralni (CUZK).
Vyuzival jsem prohlizeci sluzby WMS, které mi umoznovali pfistup k potfebnym
mapam, napi. ZABAGED, ZM-10, Ortofoto. Dalsi ¢asti prace bylo zpracovani
landuse, jinak také vyuziti krajiny. Timto jsem ziskal informace o povodi, rozlohu,
zastoupeni jednotlivych kultur, luk, lesi, méstské zastavby, komunikace, vodni
plochy atd. Poté jsem vypracoval stupeni ekologické stability, na jehoz zéklad€ jsem

urdil stabilitu uzemi.

Dalsim krokem bylo urceni charakteristiky pfirodnich podminek. Pro ziskéni
potfebnych informaci jsem pouzil Atlas podnebi CR. V atlase jsem vycet]l primémé
ro¢ni srazky a teploty a dal$i hodnoty obsazené v kapitole, popis zvolené lokality.
Celé povodi spada pod Novohradské hory, z ¢ehoz vypliva, Ze se jednd o chranénou
oblast pfirozené akumulace vod. Vychazel jsem z map poskytujici Hydroekologicky
informaéni systém (HEIS). Po sepsani vySe uvedenych informaci jsem si vytiskl
vygenerovanou mapu povodi prostfednictvim softwaru GIS a provedl prizkum

V terénu.

Prizkum povodi jsem provedl na podzim roku 2014 a nasledné v bieznu
2015. Sousttedil jsem se na oblast od Dobechovské nadrze az po usti potoku. Tuto
oblast jsem zvolil sohledem na moznost vzniku $kod zpasobenych piivalovou
vodou. Nad nadrzi se potok nachazi pievazné v lese a nehrozi zde riziko Skod.
Zaméfil jsem se na koryto toku a jeho blizké okoli. Postupoval jsem smérem od
nulového fi¢niho kilometr, tedy od usti toku az k Dobechovské nadrzi. Pii prazkumu
jsem pofizoval fotodokumentaci, provadél zapisky v jakém stavu je soucasné koryto

toku a jaké bych navrhl revitaliza¢ni prvky.

Po dokonceni rekognoskace toku jsem vyuzil odborné literatury pro urceni
nejvhodnéjsich revitaliza¢nich prvka s ohledem na vypisky. Inspiroval jsem se také
historickymi mapami z obdobi konce 19. stoleti a jinymi projekty zaméfenymi na
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obnovu pfirozeného razu toku. Kdyz jsem navrhl jednotlivé upravy navstivil jsem
firmu Zvanovec a.s. kde, jsem konzultoval jednotlivé upravy. Informoval jsem se,
kolik pftiblizné¢ mohou stat tyto korekce krajiny a v jakém Casovém rozmezi by se
uskute¢nili v praxi jednotlivé prace. VeSkeré tyto data jsem uvedl do kapitoly
realizace protipovodiovych opatieni. Na konec jsem vytvofil mapovy vystup
prostfednictvim GIS softwaru kde, jsem zakreslil, v jaké ¢asti se revitalizace bude

realizovat.

5. Vysledky a diskuze

5.1 Popis zvolené lokality

Zvolenym povodim pro tento cil prace je Dobechovsky potok. Lokalita je velice
svazita a hrozi zde riziko povodni. Tento potok ohrozuje obci Dobechov a mésto
Kaplice. Kaplice neni timto tokem piimo ohrozovana. Nebezpec¢i zde ptichazi od
feky Malse, do které se Dobechovsky potok vléva. Potok privadi velké mnozstvi

privalové vody do feky a tim napomaha k zvySovani hladiny.

Lokalita kolem teky MalSe je Casto zatopend a to ma predevsim dopad na mésto
Kaplice. Jiz z historie, po roce 1945 se zde zacali budovat reten¢ni nadrze s trvalym
vodnim obsahem. Pro piiklad se jednd o Novy rybnik nachézejici se mezi obcemi
Blansko a Mostky. Byly vybudovany za G¢elem sniZovani vlévani pfivalové vody do
feky MalSe. Pii povodnich v roce 2002 doSlo k zasaZeni mésta Kaplice povodiiovou
vodou. Skody byly rozsahlé. Casteéné z divodu, e doslo ke zpomaleni odtoku
Mal$e nadmérnym vlévanim piitoku Cerna. Ta byla rozvodnéna protrzenou
Sobénovskou prehradou. Reka Mal3e byla dale zasobovana piitoky potoki v okoli,

véetné Dobechovského.

Pievazna cast povodi je tvofena lesnimi kulturami a loukami. Orna pida ma rozlohu
vetsi nez TTP, ovSem V soucasné dob¢ je vétSina ponechavand jako trvale travni
porost. Vétsina luk slouzi pfevazné pro seceni, piipadné pastvu. V tabulce (¢. 1) lze

vycist rozlohu jednotlivych kultur a hodnoty SES.

Z hodnoty SES 2,421 vyplyva, ze krajina je pomérné stabilni. To zptisobuje hlavné
velké zastoupeni lesti, které zaujima podobnou rozlohu jako orna ptuda. Vystup
vyhotoveného map lze naleznout v piiloze obrazku, landuse pod ¢islem (Mapa ¢.1) a

SES (Mapa ¢.2) Procentualné je landuse a SES uveden v grafech.
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Rozloha ., 2 | Rozloha*

Kultura celkova m’ SES Rozloha celkova m SES SES
Lesy 4934775 0 398 369 0
Komunikace 67 472 1 4 659 728 4 659 728
Orné pidy 4 659 728 2 2254 726 4509 452

Vodni plochy, 2,421
toky 286 949 3 22 138 66 414
TTP 2254 726 4 4967 913 19 871 652

Zastavéné

dzemi 364 035 5 264 811 1324 055
Celkem 12 567 685 | Celkem 12 567 685| 30431 301

Tabulka ¢.1 — Rozloha kultur a SES zastoupenych ve vybraném povodi

Landuse - zastoupeni kultur

m Lesy mKomunikace = Orné pudy ™ Vodni plochy, toky = TTP m Zastavéné uzemi

2,90%

17,94%

i \

37,08%

0,54%

Graf ¢. 1 — Landuse vybraného uzemi
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SES
mSESO mSES1 wmSES2 mSES3 mSES4 mSESS

1,84% 3,43%

0,18%

Graf ¢. 2 — Stupen ekologické stability vybraného tzemi

Z pohledu geomorfologického clenéné spadd povodi od Hercynského
systému-pohoii, nasledné do Ceské vysoéiny rozdélnou na Sumavskou subprovincii-
hornatinu. Nejvice zastoupenymi padnimi typy jsou ve vybrané oblasti gleje,

kambizem¢ a organozemé.

Oblast dle klimatického indexu je humidni a podle vldhového indexu mirné
vlhka. Vegetaéni stupeti je bukovy. Jedna se o Ceskokrumlovsky bioregion. Vyrobni
oblast je bramboratska, jelikoz reliéf terénu je velmi Clenity a svazity

(http://geoportal.gov.cz)

Cast povodi zasahuje do piirodniho parku v oblasti Hradist'ského vrchu.
Primérny ro¢ni uhrn srazek je ve vybraném povodi 600 — 700 mm. Ve vegetacnim
obdobi, tedy od dubna do zafi je primérny thrn srazek 450 — 500 mm. Boutkové dny
v roce jsou dle atlasu podnebi CR v rozmezi 24 — 27 dnii. Primérna roéni teplota se
pohybuje kolem 7 — 8 °C a ve vegetaénim obdobi (duben-zaii) 12°C. Pocet dnt kdy
teplota klesne pod -0,1 °C je 130. V nize uvedenych tabulkach jsou rozepsany

jednotlivé mésice s primérnym thrnem srazek a teplot. Veskera potiebna data jsem
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ziskal

prostiednictvim

online

prohlizece

(http://gislib.upol.cz/app/stepanovalO/map.html)

Mésic Srazky (mm)
I. Leden 20-30
.  Unor 30-40
I1l.  Bfezen 40 - 50
IV. Duben 40 - 50
V. Kvéten 80 -100
VI. Cerven 100 — 120
VIl.  Cervenec 80 - 100
VIIl.  Srpen 80— 100
IX. Zafi 50 - 60
X. Rijen 40 — 50
Xl.  Listopad 40 - 50
XIl.  Prosinec 30 -40

Tabulka ¢. 2 — Prim&rny Ghrn srazek

38

mapy  podnebi Ceska
Mg¢sic Teploty (°C)

I.  Leden -2°C

1.  Unor -2°C
I1l. Bfezen 2°C
IV.  Duben 6°C
V. Kvéten 10°C
VI.  Cerven 13°C
VII.  Cervenec 16°C
VIII.  Srpen 14°C
IX. Zari 12°C
X.  Rijen 8°C
XI.  Listopad 2°C
XIl.  Prosinec - 1°C

Tabulka ¢. 3 — Praimérné rocni teplota




5.1.1 Vodni zdroje

Zajmova oblast se naléza v chranéné oblasti pfirozené akumulace vod
(CHOPAYV) Novohradské hory. V této chranéné lokalit€¢ je omezeny odbér vod,
zédkaz vypousténi neciSténych odpadnich vod. DalSim zpfisnénim je doprava
s ropnymi produkty a chemickymi latkami a hospodafeni s tuhym komundlnim
odpadem. V severovychodni ¢asti povodi je ¢ast izemi soucasti Hradistského vrchu.
Zde se vyskytuji zdroje vody pro lidskou potiebu a spadaji do ochranného pasma III.

stupn€. Veskera ¢innost v této lokalité¢ podléha zdsadam pro ochranu vodnich zdrojt.

Ve zvoleném povodi se nevyskytuji zadné vyznamné vodni nadrze, pouze
povrchové vody stojaté. Tomuto popisu odpovidaji vodni nadrze a rybniky
nachazejici v povodi Dobechovského potoku, kterymi jsou Pytlovy rybnik o rozloze
7,8 ha, Dobechvovska nadrz 2,4 ha dale Maly Hodonicky rybnik s plochou 0,6 ha a
poslednim Kvétonovsky rybnik s vymérou 0,57 ha. S ohledem na poskozeni hrazi, by

m¢éla probihat pravidelné revize a tdrzba s ohledem na dlouhodobou funkci.
5.1.2 Mozné zdroje povodiiového rizika

Povodi se nachdzi ve svazitém uUzemi. Pfi nahlych ptivalovych
srazkach dochazi k povrchovému odtoku vody. Nasledn¢ povrchova voda stéka do
udolnice. Nejvice vody piitéka z jihovychodni Casti povodi, jelikoz je zde uzemi
nejvice svazité. Patefni tok ma mnoho ramen, ze kterych pfitékd velké mnoZstvi
vody. Cast vody je zachycena v rybnicich kolem toku, které zde slouzi jako retenéni
nadrZe. Z tohoto vyplivaji dalsi rizika. Nachazi se zde Dobechovska nadrz ptipadné 1
ostatni nadrze, u kterych by mohlo dojit k protrzeni hraze. Pokud dojde k piekroceni
maximalniho objemu vodnich nadrzi, pfestanou nadéle zadrZzovat vodu a ztrati tim
ochrannou funkci. V tomto piipad¢ by byla veskera voda odvadéna Dobechovskym
potokem. Pfi poSkozeni Dobechovské hraze by dosSlo k zasazeni obce Dobechov,
ktera se vyskytuje na hlavnim koryté¢ toku smérem po proudu, 700 metrii od hraze

nadrze.
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5.2 Dobechovsky potok

5.2.1 Zakladni adaje

Plocha povodi tvori 12,7km® a délka toku je 6 km. V hydrologickém pofadi
CR spada do povodi 4. fadu pod &islem 1-06-02-016. 1. fadu — feky Labe, 2. fadu

feky Vltava, nakonec se vléva se do povodi 3. fadu, do feky Malse.

Koryto Dobechovského potoka bylo z ¢asti revitalizovano pocatkem 90. let
20. stoleti. Revitalizace spocivala Vv zachovani plvodni trasy toku S vlozenim
dfevénych a betonovych praht, tini a piehrazek. V jedné z publikaci byl tento typ
revitalizace oznacen jako ,,zdobeni*“ odvodiovacich kanala (JUST a KOL., 2005).
Jednalo se o revitalizace tzv. 1. generace. Jsou to finanéné nenaro¢né projekty a
jejich cilem je snizeni pratocné rychlosti a ukladani sedimentl. AvSak pii zvySeném
pratoku nesplnili jejich ucel. V mistech kde, probéhla revitalizace, doslo k selhani

ochrannych funkci. V soucasnosti se jevi tyto opatieni jako nevhodna.

V mistech od Pytlového rybniku az k usti nalezneme betonové panely
V koryté€ jakoZto technickou protipovodilovou ochranu, kterd je mistné ponicena.
Tato ¢ast koryta nebyla tolik zasazena pusobenim piivalové vody, ale doslo, k

Mrve

nebyly.
5.2.2 Navrh protipovodiiovych opatreni

Protipovodiiova opatfeni by se zde dali realizovat jak technicka tak
organiza¢ni. S ohledem na jiz provedené Upravy koryta potoku a moznosti rozliti
pfivalové vody, neni nezbytné¢ nutné v dané lokalit¢ realizovat protipovodnova
opatfeni. VétSina toku se nachazi v oblasti, kde mista blizké korytu jsou zatravnéné
nebo zalesnéné. Koryto potoku 1 po poslednich povodnich zistalo témét bez
poskozeni a obce v blizkosti toku nebyly pfili§ zasazené. Presto zde hrozi riziko
spojené s nadmérnym vlévanim do feky MalSe. Idedlnim feSenim je provést

revitalizacni opatfeni.

Cast toku smérem od Dobechovské nadrze byla zrenovovano az do obce
Dobechov pro snizeni kulminac¢niho pratoku. V tomto misté neni tieba provadét

zadna revitalizacni opatfeni, po celé délce tohoto useku je mozné vybiezeni, kde
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nedojde k zadnym materidlnim Skodam. Za obci dojde k zuzeni a koryto se méni
zpét v piirozené az k Pytlovému rybniku (Foto ¢.8). Opét v celé této délce neni
zapotiebi provadeét ochranné upravy toku, jelikoz protéka mezi loukami a rybnik plni
ochrannou funkci. Podél koryta toku nachazejici se v blizkosti rybniku je velmi ¢asto
zamokiena puda, coz zpusobuje pfitok ze svazitého uzemi, ktery vznikd pfi

vydatnych srazkach (Foto €. 7).

Od tohoto mista by podle mého nazoru meéla probehnout revitalizace toku.
Koryto je zde vytvofené z riznych tvarnic a betonovych desek. Podél rybniku je
vytvofeny ochranny val, hraz, kterd ohranicuje rybnik (Foto €. 1). Déle je znecisténé
po povodnich, zanesené sedimentem a v urcitych mistech i poskozené. V misté
ptiblizn¢ 20 metr od usti do feky je silné¢ poskozeno koryto vlivem nadmérné
pritokové rychlosti (Foto €.5;6). Od roku 2002, kdy doslo k vzniku téchto Skod (Foto

¢. 5), se s kazdym néslednym kulmina¢nim prutokem zvysuji.

Revitaliza¢ni Gpravy by se realizovali na vodoteci .km 0,000 — 1,480
pocinaje od Usti potoka az k Pytlovému rybniku (Mapa ¢. 3). Veskeré upravy by
méli zapadat do zdejSiho razu krajiny. Revitalizace by méla byt soustfedéna
pfedevsim na vycisténi koryta a jeho trasovani. Na mapach z konce 19. stoleti je
vidét, Ze potok byl vice meandrujici, 1 ptestoze zde jiz vedle cesta (Foto ¢.9). Dal§im
stézejnim prvkem by bylo obnoveni ¢lenitosti podélného profilu. Obnovit ptirozenou
stabilitu koryta. Pouzit kamenivo a §térk pro zdrsnéni koryta a zmirnéni podélného
sklonu. V pribéhu let doSlo k narovnani trasy toku. Idedlni by byl navrat

k historickému stavu.

Z mého pohledu je nejvétsim problémem, stabilizace biehli a pfi¢ny prifez
koryta. Posledni technické zasahy zde byly cileny na navySeni kapacity. Pficny profil
je lichobéznikovy (Foto ¢.2).

Ve vybrané Casti toku, je mozné vybiezeni bez néslednych Skod. Podél
celého tseku se vyskytuji solitérni stromy, travnaté a kefové porosty (Foto ¢.2;4).
Nikde se zde nenachdzi zastavba ani jiny objekt, na kterém by mohli vzniknout
zaplavenim Skody. Nékteré pozemky jsou Vv této €asti evidovany jako orna ptida,
ovSem V poslednich letech zde nebyly péstovany zadné zemédélské plodiny. Vétsina

téchto pozemki je nechana ladem ani nedochazi k seceni.
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5.2.3 Realizace protipovodiiového opatieni

Po odstranéni nezddouci vegetace v jarnich mésicich a jeji likvidaci bude
nasledovat demontaz panelového opevnéni koryta a Zlabovek v jeho dn€. Vybourané
konstrukce budou odvezeny a ulozeny na skladku dle zdkonnych podminek. Stavajici
kamenné zahozy budou vytéZeny, ulozeny na mezideponii v rdmci staveniSté ke
zpétnému pouziti. Naslednymi zemnimi pracemi bude vytvoiena nova trasa toku a
vytvarovan podélny profil i pfi¢ny profil koryta. Kamenné pohozy zajisti zpevnéni
dna a svahll. V exponovanych mistech (vn&j$i strana meandru) pouZzijeme zéhozy
Z lomového kamene. Jako rozclenujici prvek budou nepravidelné vlozeny balvany.
Dokoncujici prace spocivaji ve vysadbé doprovodné zelen¢ a zatravnéni dotéenych

ploch (podzim).

Harmonogram postupu praci bude zahajen s ohledem na nutnost dotenou
oblast zbavit naletovych kfovin a stromtli zabraiujicich realizaci revitalizace v inoru
az bfeznu. Na takto pfipraveném uzemi je mozné provést odstranéni stavajicich
konstrukci v koryté. Na zékladé ptedpokladu uhrnu primérnych srazek v pribéhu
roku, respektive objemu priitoku v koryté, jsou ptihodné mésice duben az kvéten,
Vv nichZ by mély probéhnout zemni prace a opevnéni vcetné usazené velkych
solitérnich kamenti. Nasledna vysadba 25 kust difevin se odviji od fenologického
kalendare, a proto bude uskutecnéna v obdobi zafi az fijen. V ramci dokoncujicich
praci prob¢hne oseti travnim semenem na vSech plochach zasaZenych stavbou.
Propocet piedpokladanych nékladi vyvolanych navrhovanym feSenim revitalizace

toku (Tabulka ¢. 4)
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. Mérna lv’oce:t Jednotkova
Popis iadnotka mérnych cena Cena celkem
] jednotek
Stromy do praméru kmene 30cm Ks 15 180,00 K¢ 2 700,00 K¢
Kfoviny m’ 100 55,00 K¢& 5500,00 K&
Vy}‘;ﬁgg“\‘/gi%?{ggj‘?fh m? 232 2250,00K& | 521 100,00 K&
Rozebrani stazvglljl i)czlgh kamennych m 150 200,00 K¢ 30 000,00 K&
Vydisténi koryta od sedimentt m? 463 115,00 K¢& 53 268,00 K¢
ROmeStre(rt‘; %y;ﬁs’“e zeminy m? 926 23,00 K& 21307,20 K&
Zatravnéni m? 2470 10,00 K¢ 24 704,00 K¢
Vykopy pro koryta vodoteci m® 300 100,00 K& | 30 000,00 K&
trasovani (tvarovani koryta) ’ ’
Svahovani v zdfezech m? 1544 42,00 K¢ 64 848,00 K¢
Kamenné pohozy bez dodavky m? 150 380,00KE | 57 000,00 K&
materialu (z vyt€Zeného) ’ ’
Kamenné zahozy m® 113 1 320,00 K& 148 500,00 K¢
Pohoz z men§iho kamene m? 1590 850,00 K¢ 1 351 755,00 K¢
Balvanity skluz ks 10 3 500,00 K& 35 000,00 K¢
Vysadba stromti vysky do 2m ks 25 400,00 K¢ 10 000,00 K¢
Cena celkem bez DPH 235568220 K¢
DPH 21% 494 693,26 K¢
Cena celkem v¢etné DPH 2 850 375,46 K¢
Tabulka €. 4 — Propocet ndkladu revitalizace
D e VYSVETLIVKY K PRICNYM REZUM
VZOROVY PRICNY REZ KORYTA DRUH PRACE OZNACENI |MER. JED.
M 1:50, KOTOVANO V METRECH mmgzixi o ) "
NASYP HUTNENY N m?
SVAHOVANI NASYPU SN m
KAMENNY POHOZ § UROVNANIM POVRCHU PK m?

QDSTRANENI NANOSU V KORYTE,

ROZSIRENI KORYTA
(NUTNY ODVOZ NA SKLADKU) |
OHUMUSOVANI A OSETI, fl. 10 cm /

Stavajici terén

ODSTRANENI KROVIN
A NALETOVYCH DREVIN

Stavajici terén

/ OHUMUSOVANI A OSETI, 1 10 cm
>

POHOZ Z LOMOVEHO KAMENE
HMOTNOSTI DO 200 kg
S UROVNANIM POVRCHU

KAMENNY POHOZ
NAVAZUJICI NA KAMENNOU PATKU

050, 0.75

0.80 _ 0.70

JR—

S UROVNANIM

NAVAZANI NA STAVAJICI TEREN

POHOZ Z LOMOVEHO KAMENE
HMOTNOSTI DO 200 kg

POVRCHU

KAMENNY POHOZ

~ NAVAZUJICI NA KAMENNOU PATKU

KAMENNA PATKA - ZAHOZ
HMOTNOST NAD 200 kg

0.82 I,
#

L 1.05

0.82 L
#

»
7

w )

Obrazek €. 1 — Navrh ptiéného fezu koryta, zdroj Zvanovec a.s.
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6. Zavér

V naSem soucasném prumyslové rozvinutém hospodaistvi roste spotifebou
vody a tim také jeji vyznam pro spoleCnost. Ztoho vyplyva dulezitost vyse
zminénych opatieni, kterd by méla zajistit dostatek kvalitni pitné 1 uzitkové vody a
zaroven chranit pred Skodami zpisobenymi velkou vodou. S ohledem na ¢lenitost a
charakter krajiny je nezbytné nutné velmi zodpovédné volit jednotlivd navrhovana
opatfeni. V minulosti byla v naSich zemich preferovana zvlasté néktera opatieni
technického charakteru zabezpecujici pievazné ochrannou funkci. Tato jsou obvykle
ekonomicky velmi nakladna a naro¢na na vlastni provadéni dila i naslednou udrzbu a

velkou mérou ovlivni pfirozeny raz dotcené oblasti.

Trendem poslednich let je navrat k pfirozenému rdzu krajiny. Dfive
narovnavané vodni toky jsou dnes Casto revitalizovany, tzn. obnovu piivodnich koryt
opevnénych kamennymi zdhozy, zpomalovani tokd pfi€nymi difevénymi ¢i
kamennymi prahy a skluzy i naslednou vysadbou vegetace. Pfi minulych povodnich,
které zasdhly mnohé lokality, se projevily stavajici opatieni jako nedostatecna nebo
nevhodna, ochranné hraze nedokézaly zadrzet ptivalové vody, a proto jsou nyni
navrhovany jiné zpusoby napf. fizeny rozliv do mist, kde nedojde k velkym skodam.
V soucasné dobé se méni pohled na ladem leZici pozemky, na kterych byly dfive
provadény meliorace za UcCelem snizeni zamokieni. Novy vyznam ziskavaji jako
moktady s velkou biodiverzitou a zna¢nou akumulac¢ni schopnosti. Také soucasna
zemé&délska Cinnost je vice sledovana odbornou vetejnosti a pod jejim tlakem nucena
k ¢astéjSimu vyuzivani organizacnich opatfeni. Historie prokazala dimyslnost
rybniénich soustav napt. v jiznich Cechach, kdy prokazaly svou velikou reten¢ni a
akumula¢ni schopnost opakované pifi povodnovych stavech. K dosazeni
uspokojivych vysledkii je zapotifebi kombinace vSech vhodnych opatfeni. Timto
zpusobem by v budoucnu mély byt zlepSeny hydrologické podminky v naSich

zemich.

Soucasny stav Dobechovského potoku neni idedlni a tudiZ by bylo vhodné
provést revitalizacni Upravy, napiiklad vyse uvedené. Od roku 2002 se ukazalo, Ze
tento tok ma znacny vliv na zvySeni prutoku feky MalSe, ktera nasledn€ zasédhne
mésto Kaplice a zplisobi materialni Skody. V povodi se nachazi rybniky, které

umoznuji doCasnou akumulaci piivalové vody, ovSem jsou omezeny svou
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objemovou kapacitou. To vSe vede k tomu, aby se nad vybranou lokalitou zamyslelo

a doslo zde k realizaci opatieni, které zmirni dopad téchto vyjimecnych stavii.

dopad. Napiimeni koryta toku vedlo jen ke zvySeni pritoku v koryté, piestoze voda
odtéka z povodi rychleji, pisobi vice Skod, nez kdyby zde ztistavala. V tomto povodi,
v useku, ktery byl technicky upraven, by mohlo dochéazet k vybiezeni vody.
Nevyskytuje se zde zadna zastavba ani zeméd¢lsky obdélavané pudy, pouze kioviny
a travnaty porost. To umoznuje vyuzit revitalizacnich uprav, které se soustedi na
snizeni prutoku a napomizou k navraceni piirozené¢ho stavu koryta. Veskeré vyse
zminéné zésahy by mély pfinést zvySeni retencni schopnosti, biologickou

rozmanitost zemi a vytvofit vyznamny krajinotvorny prvek.
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Foto ¢. 6 — Dobechovsky potok, poskozeny usek povodnémi, foto: David Neubauer
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Foto ¢. 9 — Historicka mapa 19. stoleti, vybrand meandrujici ¢ast Dobechovského
potoka, zdroj: http://archiv.cbvk.cz/historicke_mapy/data/MA_28 001.php
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Mapa €. 2 — Vyuziti krajiny v povodi Dobechovského potoka
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SES - Dobechovsky potok
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Mapa ¢. 3 — Stupen ekologické stability v povodi Dobechovského potoka
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Navrh useku revitalizace - Dobechovsky potok
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Mapa €. 4 — Navrzeny usek pro revitalizaci v povodi Dobechovského potoka
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