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Vhodnost metodiky feSeni X

Vyuziti metod zpracovani vysledku X
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10|Formalni Uprava prace a jazykové zpracovani X
Hodnoceni vyznac':te X (slouZi pro stanoveni vysledné klasifikace)

Konkrétni pFipominky a otazky k obhajobé (pro rozsirent Ize pouzit samostatnou oznasenou pfilohu).

Téma diplomové préace je velmi aktualni a zajimavé i z pohledu pouzZitych technik.

V praci se vyskytuje malé mnoZstvi preklepu; néktera vétna spojeni jsou kostrbaté (napf. str. 27, 31, 34,
40, 42, 61 ). Tento nedostatek pak sniZuje kvalitu také jinak zajimavé a obsahlé diskuze — hlavné jejiho

zatatku. U obrazku &. 4 postradam struénou legendu k ¢asti (b), tak jako legendu pro kfivku ,NoBL-C* u
grafti tuto kfivku obsahujici (2, 3, 6, 7) a legendu pro ,Mid" u grafu &. 15 a 16. Graf &. 7 pravdépodobné

znéazorfiuje mobilitu proteint u C. Caldarium pfi teploté 38° C, nikoli 18° C. Hodnoty uvedené v grafu ¢. 14
by bylo vhodné doplnit o smérodatné odchylky.

Mohl by autor vysvétlit terminologii a techniku pouZiti vzorkd a biologickych opakovani u takto malych
organismti? Jak napfiklad vysvétluje ,pouziti osmi vzorkl ze dvou biologickych opakovani“? Jedna se o dvé
kultury a &tyfi odebrané vzorky z kazdé kultury, nebo dva biologické vzorky a ¢tyfi technicka opakovani?

MCze mit naméfena rozdilna fluorescence (v pribéhu celé ¢asosbérné fady p1-p25) v oblasti ,Mid“ u
P. Cruentum a C. Caldarium impakt na vyhodnocenou mobilitu fykobilizomi? Jak autor dale vysvétiuje
u t&chto ruduch rozdily (pokles/narist) fluorescence v ¢ase p4 u oblasti ,Out-BL", ,BL-C*, ,Mid“ vCetné
referenéni kfivky ,NoBL-C"?
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