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Stupefi hodnoceni Nelze
A B Cc D E F hodnotit

Hlediska

Splnéni pozadavkl zadéni X

Aktualnost a odborna uroven prace X

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X

Vhodnost metodiky feSeni X

VyuzZiti metod zpracovani vysledkl X

Interpretace vysledkd, diskuse X

Formulace zavéru prace X

Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti X
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Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X

10|Formalni Uprava préce a jazykové zpracovani X

Hodnoceni vyzna éte X {slouZi pro stanoveni vysledné klasifikace)

Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé (pro rozsireni ize pouzit samostatnou oznadenou pilohu):

Diplomova prace studentky je velmi p&kné& zpracovana a obsahuje originalni vysledky, jeZ pfispé&ji

k poznani epidemiologie kryptosporidii. Nicmén& mam praci néjaké vytky a otazky.

Prvni vytka se tyka pod&tu zvifat, na kterém byly provedeny statistické analyzy. Vzhledem k poctu
pozitivnich jedinci (tab. 5 a 6 ve vysledcich) je obtizné posuzovat, zda-li vék ¢&i pohlavi maji vliv na prubéh -
kryptosporidiozy nebo pfitomnost kryptosporidii. Dokazala by studentka fict, kolik pozitivnich jedinca by
mélo byt k dispozici, aby vystupy statistickych analyz, napf. v pfipadé& vlivu véku na pfitomnost
kryptosporidii, mély vypovédni hodnotu?

Dalsi vytka se tyka diskuze, ktera je z mého pohledu velmi struéna. V nékterych pfipadech studentka Setfila
informacemi, které by diskuzi rozhodné& obohatily. Navic nékteré formulace nejsou upIné jasné. Proto mam
na studentku dalsi otazky:

-co studentka myslela formulaci: PfestoZe nebyla lokalizace vyvojového cyklu nami detekovanych genotypu
kryptosporidil empiricky ovéfena, Ize je dle jejich fylogenetické pfibuznosti ke znamym druhim a
genotypim kryptosporidii povazovat za stfevni druhy. (str. 30, 2.0ds., 5-8 fadek). '
-studentka dale zmifuje ,obecné& akceptovanou hypotézu, Ze samci jsou vice parazitovani® (str. 31, 1.odst.).
Moje otazka zni, jaké jsou znamé faktory podporujici tuto hypotézu?
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Zaver: Zavére¢nou praci doporuduji obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné). | Velmi dobre
(vyborné, velmi dobre, dobre, nevyhovél/a)
Datum Podpis oponenta

135 o l3 Laleciis s MO
- /




