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Stupen hodnoceni Nelze
B C D E F hodnotit

Hlediska

A
Splnéni poZadavkl zadani X
Aktualnost a odborna uroven prace X

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X

Vhodnost metodiky feseni X

Vyuziti metod zpracovani vysledkl X

Interpretace vysledkd, diskuse X

Formulace zaveérl prace X

QOdborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti X
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Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem X

10|Formaini Uprava prace a jazykowvé zpracovani X

Hodnoceni vyznaéte X (slouzi pro stanoveni vysledné klasifikace)

Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé (oro rozsireni Ize pouzit samostatnou oznadenou prilohu):

Téma bezesporu vysoce aktualni a vyznamné, slibujici zajimavé vysledky. Cile prace formulovany
v souladu se zadanim. Autorka prostudovala velmi bohatou literaturu, nicméné je zajimavé, e ze
seznamu odborné literatury ze Zadani diplomové prace pouzila pouze jedinou. Cita¢ni normy
presné dodrzeny. Je zfejmé, Ze autorka se v dané problematice dobfe orientuje. Prace
zpracovana peclivé, témeér bez preklept, jazykova i grafickd uprava na velmi dobré drowvni. Jen
vyjimeéné se objevi drobna pochybeni, napf.:

Str.<15: ,Velké mnoistvi vajicek, larev a kukel, které byly nakladeny nakazenymi véelimi
kralovnami....” — kralovna neklade larvy a kukly

Str. 17: ,pfitomnost spor byla ovérena pomoci kontrastni mikroskopie” — minén fazovy kontrast.
Str. 18: Vlastni Giprava tabulky 2 tabulce neprospéla, nebot z originalni tabulky zcela zmizel
zajimavy sloupec ,Pocet negativnich vzork(“. Timto zasahem samoziejmé v tabulce 2., tak jak ji
prezentuje autorka, nesouhlasi ve vodorovnych fadach poéty uvedenych vzork( s kolonkou
»Poc&et vzorkl celkem”.
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Priioha formulare Zapis o statni zavére¢né zkousce
Str 21: Postup detekce pro mikroskopické vySetieni. - Autorka si ponékud zjednodusila pfeklad
literarniho zdroje, protoze pominula zdsadni udaje, které jsou v origindlni praci uvedeny, tj. pocet
vysetfovanych véel a mnoistvi pfidané vody. Teprve tehdy Ize totiz vyhodnotit intenzitu infekce,
tak jak ji uvadi dale.
Str. 22 Autorka uvadi, Ze jedinou moznosti lécby nosemovych infekci je Fumagilin. | u nds je
komeréné dostupny pfipravek Nozevit, dalsi nadéjné preparaty jsou zkouseny. V publikaci, kterou
méla autorka k dispozici (Kamler et al., 2011) je dokonce popsan pilotni pokus s novym
pfipravkem (oznaéen ,new”) oproti kontrole a téinnosti Nozevitu, mimochodem s mimoradné
povzbudivym G¢inkem.
str. 25: Novych Vsi je v JihoCeském kraji mnoho. Bylo by tfeba upresnit, o kterou Novou Ves se
jedna.
Nicméné povétsiné se jedna pouze o nepozornosti, kterg nikterak nesnizuji praci autorky.
V Metodice autorka u kaidého chovatele pfesné popsala rlizné zplsoby umisténi ald u
jednotlivych véelata, frekvenci desinfekce vybaveni a vymény ramkd. Skoda, Ze s témito Gdaji
autorka dale nepracovala, byt by to bylo nad ramec zadani prace. Bylo by mimofadné prinosné
védét, zda méla ona preventivni opatfeni néjaky vliv na vyskyt nosemy. Obdobné by bylo
zajimavé uvést, zda byly rozdily v napadeni mezi véelou krariskou a kmenem Singer.
Prace prinasi prioritni udaje a povazuji ji za zdafilou.
V rémci podnétl do diskuze pfi obhajobé predlozené diplomové prace bych rad autorce polozil
nasledujici otazky:
1. Autorka na str. 33 uvadi, Ze bylo vy3etfeno 77 vzork(, nicméné v tabulce ¢. 8 jsou udaje o
78 vysetrenych vzorcich (55 pozitivnich a 23 negativnich). Co je spravné?
2. jakym zpUisobem autorka dospéla ke dvéma zapornym hodnotam ve spodni ¢asti tabulky
¢. 9 a co tyto udaje znamena;ji?
3. zvysledk( vysetfeni v pribéhu jediné sezony nelze délat definitivni zavéry, nicméné jak si
autorka vysvétluje dramaticky narUst vyskytu N. ceranae na podzim r.2012 oproti podzimu
20117

Pozadavky zadani byly spInény. Po formalni i obsahové strance prace splfiuje pozadavky kladené
na diplomovou préci a proto ji doporucuji k obhajobé s ndvrhem hodnoceni vyborné nebo velmi
dobre, podle pribéhu obhajoby.

Zaveér: Zavérecnou praci doporucuji obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): | vyborné — velmi dobre
(vybomé, velmi dobfe, dobfe, nevyhovéla) podle pribé&hu obhajoby
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