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Abstrakt

Houdek, M., 2013: Kvalitativni vlastnosti nahého a pluchatého ovsa. Diplomova prace.
Jihodeska univerzita v Ceskych Budg&jovicich, Zemédélska fakulta, Katedra rostlinné

vyroby a agroekologie.

Klic¢ova slova

Oves nahy, oves pluchaty, kvalitativni znaky, dusikaté latky, bilkoviny

Anotace

Prace se zabyva kvalitativnimi vlastnostmi nahého a pluchatého ovsa. Teoreticka ¢ast
obsahuje literarni ptehled tykajici se botanické charakteristiky, vyuziti, postupu
péstovani a kvality ovsa. Prakticka cast se zabyva vysledky pokusu béhem let 2011 a
2012.

Abstract
Houdek, M., 2013: Qualitative parameters of naked and hulled oats. Diploma thesis.
The University of South Bohemia, Ceské Budg&jovice, Faculty of Agriculture,

Department of Plant Production and Agroecology.

Keywords

Naked oats, hulled oat, qualitative characters, nitrogenous substances, protein

Annotation

The work deals with the qualitative properties of naked and hulled oats. The theoretical
part includes a review of literature on botanical characteristics , use, production process
and quality oats. The practical part deals with the results attempt during the years 2011
and 2012.
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1 Uvod

V soucasné dobé Evropa hled4 levna a zaroven kvalitni krmiva a navraci se
Kk péstovani tradi¢nich krmnych plodin. Na vysluni se vraci i oves, hojn¢ péstovana
plodina naSich ptedki. Hlavni vyhodou ovsa je vSestrannad vyuzitelnost. Lze ho pouzit
na zelené krmeni, samostatné i ve sméskach, na senaz ¢i sklizen zrna. DalSim kladem
pestovani ovsa jsou jeho pfiznivé fytosanitarni Gi¢inky.

Ptevazna cast produkce ovsa je pouzivana pro krmné ucely. Pro vyzivu
monogastrickych zvifat je vhodné&jsi oves s nizkym podilem pluch nebo oves bezpluchy
(nahy). Ve srovnani s ostatnimi krmnymi obilovinami ma oves vyssi podil tukd i1
dusikatych latek. Zrno ovsa je cenéno pro priznivé slozeni bilkovin s vysokym obsahem
esencidlnich aminokyselin, vysSi obsah tuku s pfevladajicim podilem nenasycenych
mastnych kyselin a vysoky obsah mineralti a vitamin.

Oves se stale vice uplatiiuje i v lidském jidelni¢ku. Vysoky obsah beta-glukant,
minerdlnich prvkl a vitaminu E vyrazné napoméhaji prevenci civiliza¢nich chorob,
pocinaje nadvahou a konce rakovinou zazivaciho traktu. Konzumace ovsa podporuje
odbourdvani cholesterolu a snizuje obsah krevniho cukru.

Cilem mé diplomové prace bylo porovnat vynosy zrna a vybrané parametry
kvality soucasnych odrid nahého a pluchatého ovsa. Vybranymi parametry byly
hmotnost tisice zrn, objemovad hmotnost, vlhkost zrna, obsah dusikatych latek a
bilkovinné frakce.

Prvni ¢ast mé prace se zabyvéa teoretickym vymezenim pojmil, jako jsou
botanicka charakteristika, vyuZiti, postup péstovani a kvalita ovsa. Druha ¢ast mé prace
se zabyva zpracovanim vysledd dvouletého vyzkumu danych odrtd ovsa v letech 2011

a2012.



2 Literarni prehled

2.1 Botanicka charakteristika

Oves je nejmladsi kulturni obilninou. Ze své pravlasti, izemi mezi Cernym a
Kaspickym motem, se k nam dostal jako plevelna rostlina v tehdy jiz kulturni pSenici a
jecmeni.

Fylogeneticky ptivod ovsa neni dosud dobfe objasnén. Predpoklada se, Ze dnesni
oves sety (Avena sativa L.) vznikl z ovsa hluchého (Avena fatua L.), dnes velmi
rozsifené¢ho plevelného druhu. Oba maji stejny pocet chromozomi (42) a lehce se spolu
ktizi.

Oves ma mohutnou kotfenovou soustavu. Druhotné, svaz¢ité koteny tvoii kratce
po vzejiti, pfi vytvofeni 3. a 4. listu, béhem odnoZovani. VSe, co podporuje tvorbu
koteni, velmi kladné ovliviiuje vynos.

Listy vzchazejicitho ovsa jsou na rozdil od je¢mene levotoCivé, delsi, ostfe
Spicaté a syté zelené. Na prechodu listové pochvy a ¢epele se nachazi vyvinuty jazycek,
ouska obvykle chybé&ji. Zbarvenim listd oves nejcitlivéji reaguje na podminky prostiedi
(vyziva, vldha, nekteré choroby).

Oves malo odnoZuje. Primérné tvoii 2 — 6 odnozi, z nichz jen neceld desetina je
plodnych. Stéblo ovsa je stfedni az vyssi (60 — 150 cm) podle odriidy a prostiedi. U
pluchatych ovst je stfedné, u nahych vice odolné proti poléhani.

Kvétenstvim ovsa je na rozdil od ostatnich drobnozrnnych obilnin lata slozena
z vétévek vyrustajicich ve 4 — 6 pieslenech (patrech). Klasky pluchatého ovsa maji
obvykle 2 — 4 kvitky, bezduchy oves je 6 — 8 kvéty. Oves je samosprasny, obvykle 1 — 3
zrna, V horni ¢asti laty vice, ve spodni méné. Klasek ovsa obepinaji plevy. Zrno
pluchatych ovst je pevné obepnuto pluchami (nepfirostlymi k obilce jako u je¢mene). U
nahych ovst se pii vymlatu zrno z pluch lehce uvolituje a v pluchéch zlstava jen maly
pocet zrn (1 — 10 % podle odrudy a prostiedi). Pluchy ovsa tvoii 22 — 35 % hmotnosti
zrna, po sklizni chrani kli¢ek i obilku pfed poskozenim. I proto je kli¢ivost nahého ovsa

niz$§i (MOUDRY, 1993).
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2.2 Vyuziti

Vyznam ovsa je dan hlavné slozenim jeho zrna. Oves ma oproti ostatnim
obilovindm vyssi obsah bilkovin (s vysokou biologickou hodnotou), tukl, cukri,
vlakniny, vitamind, hot¢iku, zeleza a dalSich latek. Je proto vyznamnou potravinaiskou
a krmnou obilninou. Jiz nékolik let se u nas péstuje oves nahy (bezpluchy). Ten
poskytuje nizsi vynosy, ale ma vyssi vytéznost a kvalitu a je vhodnéjs$i pro vyrobu
ovesnych vlo¢ek i specialnich krmnych smési. Jeho cena je proto pfiméfené vyssi
(www.agrokrom.cz).

Vzhledem Kk vynikajicimu chemickému sloZeni a zného vyplyvajici vysoké
biologické hodnoty je mozno oves zaradit mezi piedni potravinaiské i krmivarské

plodiny (MOUDRY, 1993).

2.2.1 Potravinarské vyuziti

Bezpluchy oves, stejné jako oloupany oves pluchaty, nachéazi Siroké uplatnéni
Vv ceredlnich snidanich, soucasné¢ nartistd jeho konzumace v dalSich potravinach.
Popularni aplikaci ovesnych otrub jsou livanecky, vedle toho se otruby zacaly vyuzivat
jako slozka chleba, kde nahrazuji cca 10 — 15% mouky.

V zdpadni Evropé se prodavaji specidlné upravend ovesnd zrna, vétSinou
z bezpluchého ovsa, pod nazvem ,,Evropska ryze“. Tento oves lze konzumovat zcela
syrovy — jak suchy, tak namoceny ve vodé. Oves se mize dusit, varit, péci, zapékat a
upravovat na sladko, na polosladko, na slano, s ofechy i jinak.

Specidlnim pouZitim bezpluchého ovsa v potravinaiském priamyslu je jeho
sladovani. Sladovany oves slouzi pro vyrobu specidlnich druhti chleba, susenek,
cukrovinek a je castou ingredienci ceredlnich snidani. Sladovani neni proveditelné u
oloupaného pluchatého ovsa, jelikoZ vétSina embryi zrn je poSkozena béhem odstranéni

pluch (PRUGAR, 2008).
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2.2.2 Krmivarské vyuziti

Oves je vhodnym krmivem zvlasté pro mlada, plemennd, nemocna nebo vysoce
vykonna zvitrata. Zvlasté vhodné je zatazeni bezpluchého ovsa do krmnych davek koni
zavodnich 1 sportovnich a taznych (az 10 kg na kus a den), sluzebnich psi. Omezeni
davky neplati u skotu.

U dojnic je prokazano zvySeni produkce mléka, pii souc¢asném mirném snizeni
jeho tucnosti, zvlast¢ na pocatku laktaéniho obdobi. U monogastrickych zvitat (s
jednoduchym zaludkem) je nutno pluchaty oves ptfed krmenim loupat nebo krmit
bezpluchy oves. Zatazeni bezpluchého ovsa do krmnych davek selat zvySuje pfirtstky o
10 — 30 % pii sniZzeni spotfeby krmiva o 6 — 9 %. Bezpluchy oves pievysuje
energetickou hodnotou ostatni obilniny a je srovnatelny po této strance s kukufici

(MOUDRY, 1993).

Tabulka 1: Doporu¢ena davka nahého ovsa v celkové krmné davce [v %]

Dojnice 25 %

Skot Vykrm 40 %

Telata 10 %

Prasnice 25 %

Vykrm 40 %

Prasata Odchov 30 %

Odstavcata 20 %

Selata 10 %

Bahnice 25 %

Ovce Rocci 40 %

Jehnata 10 %

Odchov 25%

Nosnice 40 %

Driibez

Brojlefi 10-25%

Kutata 10%

12



Krity vykrm 10-25%

(MOUDRY, 1993)

2.3 Pozadavky na prostredi

Oves je plodinou malo naro¢nou na klimatické a ptdni podminky. Ma malé
pozadavky na dodate¢né vstupy (agrotechniku), ale také na n¢ nejméné ze vsech obilnin
reaguje. Pluchaty oves se dobie pfizpisobuje vlhkym a chladn€jSim poloham,
potiebuje znaéné mnozstvi vody. Nakli¢ené zrno neni pfili§ citlivé na nizké teploty,
proto oves snasi ¢asné seti za chladného pocasi. Klicnim rostlindm nevadi ani vyssi
vlhkost ptdy, jak dokladuje staré pfislovi ,,Zasej m¢, zaSlap mé tfebas v blato, pfesto
budu jako zlato“. Zato sucho miZe neptiznivé ovlivnit dobu vzchdzeni 1 procento
vzeslych rostlin.

Pro rast ovsa je ptiznivéjsi chladnéjsi a vlhéi pocasi s bohatymi srazkami
pfedevsim v kvétnu a pocatkem cervna. Oves ma nejvétsi spotiebu vody na piijem zivin
a jejich ulozeni. Zv1asté neptiznivé je pro néj suché horké 1éto, predevsim obdobi tvorby
obilek. Oves je rostlinou typicky dlouhodenni. Casné seti napomaha ke zvyseni
odnozovani a diferenciaci zakladt laty, dlouhy den pak k jejich vyvinu. Oves neni
naro¢ny na pudni podminky. Vhodné jsou piedevSim pudy schopné udrzet vlahu
(hlinité, jilovité i raselinné). Na téZkych ptidach roste s vyzivou a srdZzkami nebezpeci
poléhani. Vhodné jsou pidy humozni, slabé véapnité, ale snasi i pidy méné strukturni,
velmi kyselé. Nejméné vhodné pro oves jsou pudy lehke, suché. Na piscitych ptdach
1ze oves péstovat jen v podminkach pravidelného ptisunu srazek béhem vegetace.

Nenaro¢nost ovsa je zdiivodnovana jeho silné vyvinutou kofenovou soustavou,
schopnou cerpat z pidy 1 méné ptistupné Ziviny a dokonce za pfispéni kotfenovych
vymésku ziviny z pudy uvolfiovat. Proto je oves tradiéné nazyvan dob&érnou plodinou, je
zatazovan Casto do nepfiznivych podminek, a proto také mj. nevykazuje v praxi vysoké

vynosy (MOUDRY, 1993).
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2.4 Zarazeni v Osevnim postupu

Osevni postupy predstavuji jednu ze zakladnich nechemickych metod v prevenci
ochrany rostlin. Stfidani plodin bylo zfejmé prvni metodou ochrany plodin proti
chorobam. Razeni plodin v uréitém sledu sebou nese riznou Wroveir hnojeni
jednotlivych plodin, riiznou uroven zpracovani ptidy, apod. VSechny tyto faktory piisobi
na vztahy mezi organismy v konkrétnim agroekosystému. Spravna volba osevniho
postupu se vyrazn¢ podili na utvafeni, popt. udrzovani rovnovéahy prostiedi a jejich
prostfednictvim je mozno regulovat s riznou Gspé$nosti vyskyt nejen fuzarioz, ale i
ostatnich chorob a $ktidcti (DRASTICHOVA, 2005).

Oves je dosud vzhledem ke svym vlastnostem b&zné zatazovan jako dobérna
plodina. Obvykle nasleduje na konci obilnich sledt.

Zvlaste v monokulturach obilnin pisobi oves jako pferusovac, protoze neni
témét vibec napadan houbami, které plsobi tzv. choroby pat stébel, vymésky kofenti
ovsa navic brzdi aktivitu zdrodkl téchto hub.

Pouziti ovsa jako kryci plodiny pro jetelovinu nebo jeho zafazeni mezi
okopaninu a obilninu vytvaii v osevnim postupu dvoulety pierusovac s jesté
vyraznéjSimi fytosanitdrnimi ucinky. Oves jako ochranné (kryci) plodina pro podsev
jetele lucniho vice potlacuje plevele, aniz by konkurenéné omezil rist a vyvin podsevu.
Naroky na piedplodinu se zhorSujicimi se podminkami prostfedi rostou. Je-li oves
zafazovan po obilning, resp., jiné méné vhodné piedplodiné, je nutné zvlasté ranym
setim, vySS§im hnojenim dusikem a chemickou ochranou proti Skodlivym cinitelim
neptiznivy vliv pfedplodiny omezit. Z obilnich pfedplodin ovsa je nejvhodné;si pSenice
seta po okopaniné€ nez je¢men. Nejméné vhodnou obilni pfedplodinou ovsa je Zito.

Za nejlepsi pfedplodiny ovsa (zvlaSté v bramboraifské oblasti) Ize povaZovat
okopaniny (hnojem hnojenou krmnou fepu, cukrovku nebo brambory) a luskoviny

(MOUDRY, 1993).
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2.5 Priprava pudy a seti

Piida je prirozenym prostiedim pro zivot nejriznéjSich mikroorganismu a rostlin
S vyznamnymi autoregulacnimi vlastnostmi. V tomto smyslu jsou metabolicka aktivita a
charakter metabolitti populaci mikroorganisma velmi diilezité. Pii hodnoceni systému
intenzivniho zpracovani piidy v poslednich tficeti letech a moznych neptiznivych vlivi
na pidu (eroze, hospodareni s vodou) se vedle zlepSovéani péce o ptudu usiluje také o
vyznamné snizeni nakladi. V soucasné dob¢ se celosvétoveé pouziva ne€kolik raznych
principii redukovaného zpracovani pudy, které se v praxi Casto vzajemné prolinaji.
V Ceské republice jsou u obilnin vyuZivany také redukované systémy (minimalizace
zpracovani pudy).

V systémech vyuZzivajicich minimaliza¢ni technologie nebo omezené zpracovani
pudy, kdy zlstavad vétsi mnozstvi poskliziovych zbytkii na povrchu pidy, dochazi
k zvySenému riziku infekce. Pro eliminaci téchto rizik je velmi dulezité rychlé rozlozeni
rostlinnych zbytkl jako potencionalniho zdroje patogent.

Optimalni ptipravou pidy pro oves je podzimni stfedné hluboka orba oSetfena
tak, aby jarni pfiprava mohla prob&éhnout co nejdfive s vyuzitim zimni vlahy nezbytné
pro bobtnéni.

Osvédéenym zplsobem pripravy setového lizka je pouziti kompaktoru, ktery
pudu zaroven urovna a kypii. Setové luzko ptipravujeme do hloubky 4 cm. Hloubka
seti 2 — 3 cm. Vysevek 4 — 5 milioni kli¢ivych zrn, niz§i mnoZstvi volime v lepSich
podminkach a pfi raném seti. Na susSich lokalitach a pfi pozdnim seti volime vysev azZ

5,5 miliont kligivych zrn (DRASTICHOVA, 2005).
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2.6 Vyziva a hnojeni

Oves je vzhledem k mohutné vyvinutému kofenovému systému a dobré
schopnosti piijimat ziviny tradicné oznacovan za dobérnou plodinu. Ma nizsi naroky na
ziviny nez jarni pSenice a jecmen. Chceme-li vSak dosdhnout u ovsa pfimérené vysoky
vynos, nesmime vyzivu podcenit. Z agrotechnickych opatieni zvysSuje vynos ovsa
nejvice praveé hnojeni. Na vynos 100 kg zrna odebere oves 2,43 - 2,81 kg N, 0,88 - 1,00
kg P.O, a 2,1-5,03 kg K,O. Optimalni pomér (N:P:K) je 1,0 : 0,3- 0,39 : 0,83 - 1,44.

Oves je schopen vyuZivat az 60 % dusiku z pidni zasoby. Pti isporném hnojeni
je doporucovana celkova davka 75-85 kg N/ha po obilniné ¢i jiné zhorSujici ploding a
davka do 50 kg N/ha po zlepsujici plodin¢. Nahy oves a pluchaté odridy odolnéjsi proti
poléhani Ize hnojit davkou az 120 kg N/ha. Vysoké davky dusiku vedou zvlasté na
tézkych pidach, v hustych porostech a ve vlhkych letech k poléhani. Se zhorSujici se
prizni prostfedi potfeba dusikatého hnojeni roste, soucasné roste vyznam piedplodiny
pro vynos ovsa. Po horsi predploding, na lehcich ptidach u slabSich porosti nebo pfi
niz§im obsahu N v pudé je vhodné aplikovat druhou davku dusiku 30-40 kg N/ha.
Hnojeni dusikem na konci odnoZovani podpoti diferenciaci klaski az o 10 %. Tim
podpofime tvorbu zrn v lat€¢ — rozhodujiciho vynosového prvku a ponékud sniZime
redukci odnozi. Apikéalni dominance hlavniho stébla u ovsa je tak vysoka, ze realné
davky dusiku nemohou produktivni hustotu ovsa zvysit.

Je tfeba vyzvednout ndroky ovsa na fosfor, ktery cerpd z pidy ponékud
druhotnych kofend. V nésledujicich fazich rtstu je fosfor pfijiman vice méné
rovnomeérne. Naproti tomu draslik z pidy pfijima velmi dobtfe. Osvojovaci schopnost
ovsa pro draslik je oproti jarnimu jeCmeni vyrazné vétsi. Drasliku vyZaduje oves nejvice
ze vSech obilnin. Nebylo-li hnojeni fosforem a draslikem provedeno na podzim, Ize je
aplikovat pied setim. Oves ma velké naroky na hoic¢ik, ale pomérné¢ obtizné ho ptijima.
Potieba vapniku je stejnd béhem celé periody ristu.

Pti pfizni pocasi a dodrzeni uvedenych zasad, jsou naroky ovsa na chemické
oSetfeni béhem vegetace velmi malé. Proto je také zafazovan mezi low input rostliny

(www.selgen.cz).
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2.7 OSetieni béhem vegetace

Ve srovnani s jinymi obilninami oves vétSinou pfili§ netrpi chorobami. Nékdy se
mohou vyskytovat virové choroby (napf. virova zakrslost ovsa), které jsou pienaseny
savym hmyzem. Ochrana spoc¢iva v oSetfovani proti msicim.

Vyznamngj$i jsou Skody zptsobované skiidci. Nejvyznamngj$§im Skiidcem ovsa
je bzunka jecn4, jejiz larva poskozuje vzrostné vrcholy. Hlavnim ochrannym opatfenim
proti bzunce jecné je rané seti. Pokud je zjistén vyskyt, provadi se postiik ve fazi 2 — 3
listu.

Pti vyskytu plevelného ovsa hluchého nelze pouzit zadny herbicid, protoze by
byl poskozen i kulturni oves. Proto na pozemcich s vys$sim vyskytem ovsa hluchého se
nedoporucuje kulturni oves péstovat.

Oves mé dlouhou vegetacni dobu a dozrava nerovnomérné. Cim vice je zrani
nerovnomérné, tim vice je zadinovitych, cernych a trouchnivéjicich zrn. Dilezité je také
spravné sefizeni sklizeci mlaticky, protoze u mechanicky poskozenych zrn dochézi
K rychlejsimu Zluknuti tukt. Skladovaci vlhkost pluchatého ovsa ma byt 13% a
bezpluchého ovsa pod 12%, pti vyssi vlhkosti je nutné dosouSeni aktivnim vétranim
nebo horkovzdusné. Vlhka zrna rychle ztraceji lesk a dostavaji zatuchly zapach
(PULKRABEK, 2003).
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2.8 Choroby a skudci

V Ceské republice se na ovsu vyskytuji nejéastéji tyto houbové choroby: rez
travni, rez ovesna, padli travni, snét’ a hnéda skvrnitost. Chemickéa ochrana proti t€émto
chorobam je velmi obtiznd, protoze neni pro oves registrovan zadny fungicidni
ptipravek. Ochrana tedy spociva ve spravné volb¢ lokality (nevhodné jsou vlhké,
uzaviené oblasti), dodrzovani osevniho postupu, optimalni davka dusiku a volba vhodné

odriady (www.agromanual.cz).

2.8.1 Choroby

Rez travni (Puccinia graminis) - projevuje se ¢ervenohnédymi az hnédocernymi
kupkami spor predevsim na stéble, pii vétsim napadeni i v latach. U napadenych rostlin
klesa fotobiosyntéza, urychluje se dozravani. Snizuje se pocet klaskd i zrn v rostling.
Ztraty na vynosech mohou dosahnout az 20 %, vyrazné¢ se zhorSuje kvalita zrna. Odrida
Azur a Vok maji vysokou odolnost k této rzi.

Rez ovesnd (Puccinia coronata) - zvand téz rez korunkova. Spory maji
zlutooranZovou az oranZovohnédou barvu, kupky spor se vyskytuji predev§im na
listech. Na polich, kde se pravé oves nepéstuje, je hostitelem rzi i oves hluchy. Ochrana
spociva v ni¢eni mezihostitelli, plevelnych hostitelskych druhi a péstovani odolnych
odrid. Odrida Vok mé velmi dobrou uroven rezistence k této chorobé.

Padli travni (Erysiphe graminis) - projevuje se bélavymi, pozdéji Sedohnédymi
povlaky mycelia na listech. Listy pfed¢asné zloutnou a odumiraji. Rist rostliny se
zpomaluje nebo zastavuje, vytvaii se méné odnozi, klesd pocet zrn v rostling i jejich
hmotnost. Pro prevenci je tteba dbat na diikladné zaorani poskliziovych zbytkil, v€asny
vysev, spravnou hustotu porostu a vyrovnanou vyzivu.

Snét’ prasna ovesnda (Ustilago avenue) - napadéd kulturni i plané druhy ovst,
jednotlivé klasky a zrna jsou pfeménény v ¢ernou masu spor, které jsou zpocatku kryty
jemnou stfibroSedou blankou. Choroba se pfenasi osivem. Pted snéti dostate¢né chrani

nakup certifikovaného osiva, je mozné moteni dle metodiky.

18



Hnéda skvrnitost ovsa (Helmintosporium avenae) - napada kulturni i plané
druhy ovst, napadeni se projevuje olivové zbarvenymi, pozdé€ji hnédymi skvrnami.
Okraje skvrn jsou tmavéji obroubené. Pravidla ochrany jsou stejnd jako u padli

(www.agromanual.cz).

2.8.2 Skidci

Bzunka jecnd (Oscinela frit) - nejvyznamé&j$im sktidcem ovsa je bzunka jecna.
které odumiraji, nebo dochazi k poSkozeni hlavniho stébla. Ochranou je v€asné seti. Pfi
pozdé&jsim vysevu, vzchazi-li rostliny za vyssich teplot, je vhodné pouZit insekticid.
Larvy druhé generace bzunky se zivi zéklady kvitki a pozdéji obilkami v mlécéné
zralosti, chemickou ochranu provadime jen pifi veétSim vyskytu. Zejména u
potravinaiskych porostd je dulezity spravny vybér insekticidu dle metodiky
(www.agromanual.cz).

MgSice (Aphidea) - skodi pfedevSim Sifenim zluté virové zakrslosti jeCmene.
Msice se soustfed’uji na listech a v laté na stopeckach klasku. Jejich vymésky omezuji
fotosyntézu.

Titdsnénky (Stenothrips gramineum) - podileji se na hluchosti lat posatim
metajicich lat.

Had’atka (Heterodera avenue) - jejich pfemnoZeni je disledkem vysokého
zastoupeni obilnin na puadé, zvlasté pak nedostatecnym odstupem péstovaného ovsa

v osevnim postupu (MOUDRY, 1993).
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2.9 Sklizen, poskliziiové oSetreni a skladovani ovsa

2.9.1 Sklizen

Protoze oves produkuje nejvice susiny z obilnin, miize zvIasté¢ v méné¢ vhodnych
oblastech nahradit kukufici. Lze ho sklizet na zelené krmeni od sloupkovéani do
odkvétu, tak i na senaz v mlé¢né a v mlééné voskové zralosti.

Na zrno se oves sklizi na pocatku plné zralosti zrn hornich c¢asti laty. Oves
dozrava znacné nerovnomérné. Tak jak postupné klasky laty kvetou od vrcholu a
obvodu smérem doli a dovnitf, stejn¢ tak i dozravaji zrna. Zvlasté nerovnomérné je
dozravani polehlého ovsa nebo pii dlouhotrvajicim suchu. Cim méné synchronni je
dozravani, tim vice zadiny, ale i ¢ernych a ztrouchnivélych zrn se ve sklizni nachézi.

Slama ovsa je v dob¢ dosazeni skliziiové zralosti zlutd, kolénka zlutohnéda,
V horni c¢asti stébla tvrda. U bezpluchého ovsa jsou bézné az do plné zralosti spodni
kolénka i ¢ast stébla zelend, ziva. Bezpluchy oves vzhledem k del§i vegetacni dobé
dozrava pozdéji nez pluchaté odriudy.

Oves se sklizi na pocatku plné zralosti za sucha. Pti pfezravani za sucha se
znacné zvysuji ztraty vypadanim, prudce se zvySuje infekce obilek sekundarnimi
houbami komplikujicimi skladovani a zhorSujicimi potravinaiskou kvalitu.

Optimalni vlhkost ovsa pfi sklizni je 14 — 16 %. Ztraty pfi této vlhkosti jsou do
0,15 t/ha, vytéznost osiva 80 — 85 %, mechanické poskozeni je minimalni (MOUDRY,
1993).

2.9.2 Poskliziové oSetieni

Vlhka zrna ovsa ztraceji rychle lesk, p&€knou barvu a klicivost a dostavaji
zatuchly zapach. Zvlasté u bezpluchého ovsa je nutno se zrnem manipulovat velmi
obezietn¢, vzhledem K citlivosti klicku. Okamzité¢ po sklizni je zapotfebi Cisténi,
odstranéni prazdnych klaskii a jinych necistot. VeEtSim odsatim pifimési se snizi

vytéznost, ale zvysi kvalita (MOUDRY, 1993).
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2.9.3 Skladovani

Osvédcilo se ulozeni ovsa, zvlasté osiva, do vysky 1 — 1,5 m ve skladech
s moznosti provétravani béhem skladovani pii zvyseni skladovaci teploty (optimum je
do 18 °C) a vlhkosti zrna pod 12 % u bezpluchého a 13 % u pluchatého ovsa. Pii vyssi
skladovaci vlhkosti dochézi ke snizeni kli¢ivosti osiva a degradaci tukt, Zluknuti a
hotknuti obilek. Vlhké zrno je tieba okamzité po sklizni dosusit.

Pii dodrzeni optimalnich podminek lze oves skladovat az rok (minimalné 6
meésicl), bez zhorSeni senzorickych vlastnosti a ztraty klic¢ivosti. Bezpluchy oves je

citlivéjsi na mechanické poskozeni i skladovaci podminky (MOUDRY, 1993).
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2.10 Kvalita

Kvalitu rostlinnych produktt, v protikladu k vynosu, nelze stanovit jako
absolutni veli¢inu s odpovidajici mérnou jednotkou. Obecné je mozné kvalitu (jakost,
hodnotu) definovat jako souhrn vlastnosti, jimiz se jev ¢i véc jako celek odliSuje od
jiného (MOUDRY, 2003).

Kvalitu zeméd¢€lskych rostlinnych produkti je rovnéz tieba povazovat za
komplexni pojem, ktery ma fadu podob. Hovofime o kvalit¢ nutricni z pohledu lidské
vyzivy, kvalité biologické (hodnota bilkovin, obsah vitaminti a nékterych specifickych
latek), kvalité technologické (zpracovatelska hodnota) a kvalité senzorické ¢i konzumni,

dilezité z pohledu spotiebitele — konzumenta (PELIKAN, 2001).

2.10.1 Nutri¢ni kvalita

Je déna obsahem vyzivoveé pozitivnich ptfirodnich latek v potravinach. Jde o
bilkoviny, tuky, sacharidy a esencialni faktory jako jsou vitaminy, mineralni latky,
esencidlni mastné kyseliny a esencidlni aminokyseliny, vlaknina potravy a dalsi faktory.
Zadny zt&chto faktortl neni sdm o sobé& rizikovy, nebezpedny je jejich nevyvazeny,
nadmérny ¢i nedostatecny piijem. Nutricni hodnota je tedy ddna zdravotnimi
doporucenimi, u nas naptiklad vyzivovymi doporuc¢enymi davkami, vyzivovymi sméry

&i novéji vyzivovymi trendy ve formé znamé nutriéni pyramidy (MIKES, 2010).

2.10.2 Hygienicka kvalita

Rozhoduje o pouzitelnosti potraviny. Potravina je bud’ hygienicky nezavadna,
tedy schopna distribuce, anebo jind nez nezédvadna. Znamena to, ze pokud potravina
nespliiuje hygienické limity zdravotni nezdvadnosti, musi byt vyfazena z ob¢hu, ale
nemusi byt nutné¢ zdravotné zavadna. Je to ddno bezpecnostnimi koeficienty pfi

stanoveni hodnot ADI (accetable daily intake), coz je denni mnozstvi rizikové latky.
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V ramci této kvality jsou rozliSovany: kontaminanty, aditiva, pfirodni toxické latky,
mikrobialni rizika a struktura spotfeby potravin (CELBA, 2001).
Hygienickd jakost zahrnuje obsah tézkych kovl, reziduum pesticidd,

mykotoxiny, nezddouci ionty, antinutri¢ni latky a endotoxiny (PETR, 2001).

2.10.3 Technologicka kvalita

Je velmi dulezitym ukazatelem pro vyrobce, protoze miize do znacné miry
ovlivnit zpracovatelské naklady, tedy nabidkovou cenu. Technologicka jakost ma dva
aspekty, a to obsah Uc¢inné latky a zpracovatelnost. Obsah G¢inné latky je dilezity tam,
kde se takto ziskava jako hlavni produkt, tedy pii zpracovani napt. olejnin na oleje,
cukrovky na sacharosu nebo pii vyrobé skrobu z brambor nebo z obilovin. Proti tomu
zpracovatelnost udava schopnost suroviny byt zpracovana nebo schopnost vyrobit
potravinaisky vyrobek s pozadovanymi vlastnostmi s minimalnimi ztratami b&hem

zpracovani a pouziti standardni technologie (CELBA, 2001).

2.10.4 Senzoricka kvalita

Je zékladnim kriteriem pro volbu spotiebitele. K hlavnim ukazatelim senzorické
jakosti patii chut’, vling, barva, konzistence, respektive textura. Do této kategorie je také
zahrnovan vné&jsi vzhled produktu vcetné atraktivnosti obalu a také kritéria senzorické
rajonizace respektujici stravovaci zvyklosti spottebitelii urcitého regionu (CELBA,

2001).

2.10.5 Uzitna kvalita

Vychazi zpozadavkli uZivatele na co nejpohodIngjsi nakladéni (snadna
manipulace, rychld a spolehlivd pfiprava, velikost baleni odpovidajici spotiebé,
pfimétfenad trvanlivost) s potravinami. Jde tedy o dodate¢né kritérium potraviny ziskané

dalSim zpracovanim vychoziho produktu (CELBA, 2001).
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2.10.6 Informacni kvalita

Potravinarskd legislativa uklddd vyrobcim v daném rozsahu informovat o
vyrobku. Nékteré informace jsou povinné, €ast je na zvazeni vyrobce nebo obchodnika,
jiné jsou zakazany. Zpusob informovani i jeho Sife, vCetné informaci o vyuziti vyrobku,
jsou aspekty, které mohou vyrobek na trhu podpofit nebo znemoznit. Pokud vyrobek
nemé pred svym uvedenim dostateéné¢ propracovanou marketingovou strategii, pak
hrozi, ze trh jej nepfijme. Proto informace o vyrobcich jsou také diilezitou soucasti

jakosti a tim 1 moZného zpusobu pfijeti vyrobku na trhu (CELBA, 2001).

2.10.7 Zakladni znaky technologické jakosti ovsa

Rozhodujici znaky kvality zrna pii nakupu potravinaiského ovsa jsou objemova
hmotnost, vyrovnanost obilni masy, minimalni podil pluch, dokonaly zdravotni stav a
nizké mikrobidlni zneciSténi. DileZitou, senzoricky hodnocenou vlastnosti je chut’ a
viing, predev§im ve vztahu k vysokému obsahu tuku a nebezpeéi Zluknuti (MOUDRY,

2003).

2.10.7.1 Hmotnost tisice zrn (HTZ)

Hmotnost obilek je geneticky velmi fixovany znak. Ovlivnéni agrotechnikou je
obtizné. U pluchatych odriid se pohybuje HTZ mezi 35-40g, nahé ovsy maji HTZ 26-
29 g. Rozdil v hmotnosti obilek mezi nahym a pluchatym ovsem 22-33% jde na ukor
pluch. Hruby vynos pluchatych odriid je tak o necelou tietinu vySsi oproti nahym. Pti
vytéznosti 55-70 % u pluchatého ovsa a 85- 90 % u nahého ovsa se rozdil vyrovnava

(www.selgen.cz).
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2.10.7.2 Objemovad hmotnost

Objemova hmotnost je hlavnim, ne vSak uplnym a spolehlivym kriteriem
potravinaiské kvality pii vykupu ovsa. Neni vzdy ve vztahu k chemickému slozeni zrna.
Zékladni hodnoty objemové hmotnosti pti dodavkach v CSN 461100-7 jsou 530 g/l pro
pluchaty a 650 g/l pro nahy oves. Hlavni pfi¢inou rozdilu jsou chybé&jici pluchy u
nahého ovsa.

Na kolisani objemové hmotnosti méa nejvétsi vliv rocnik a stanovisté, méné pak
odrtida a agrotechnika. Objemova hmotnost je tedy vysledkem komplexniho plsobeni
faktorii prostfedi na geneticky zaklad. V jednotlivych letech je variabilita objemové
hmotnosti ovlivnéna pfedev§im dostupnosti vlahy v dobé plnéni zrna. Pozdni davka
dusiku zvysSuje objemovou hmotnost pouze v podminkach dostupné vldhy. Prehnojeni
dusikem a vysoka vlhkost mohou vést naopak k poléhani ovsa, které je pticinou

vyznamného sniZeni objemové hmotnosti (MOUDRY, 2003).

2.10.7.3 Vynos zrna

Osevni plochy ovsa v poslednim desetileti stagnuji na zhruba padesati tisicich
hektarech. Také vynosy ovsa kolisajici kolem 3 t/ha jsou neuspokojivé. Rocéni
produkce 150 tisic tun stéZi pokryvd domaéci spotiebu. Ptiznivé stanovistni podminky,
vyborné domaci odridy nahého i pluchatého ovsa, tradice jeho péstovani i dostatek
kapacit pro skladovéni a zpracovani ovsa jsou nevyuzitym potencidlem pro uplatnéni na

trhu obilovin (www.selgen.cz).

2.10.7.4 VIhkost zrna

Optimalni vlhkost ovsa pfi sklizni je 14 az 16 %. V nepfiznivém lét€ je mozné
sklizet pfi vyssi vlhkosti zrna 16 az 18 %, ale pi1 vymlatu dochéazi ke zvySeni ztrat,
zvyseni podilu vlhkych necistot v zrn€ a vétSimu poSkozeni obilek. Sklizen pii vlhkosti

zrna nad 18 % je mozna jen ve vyjimecné nepfiznivém rocniku. Zrna se hiire oddéluji
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od pluch, mikroposkozeni vyrazné roste, kli¢ivost osiva klesa pod 80 % i vlivem

nevyzralosti zrn z odnoZi, rostou i ztraty pfi ¢isténi (MOUDRY, 2003).

2.10.7.5 Pluchatost

U pluchatého ovsa se obaly zrna skladaji z mohutnéjsi, vétsi pluchy a mensi,
slabsi plusky, které téméi obklopuji a chrani vlastni zrno. Silna, vlaknita plucha snizuje
energetickou hodnotu zrna jako krmiva pro dobytek. Kvalitni pluchaté ovsy jsou
vhodné pro krmeni piezvykavcl, ale pfi vyS$im obsahu vldkniny se stravitelnost
snizuje.

S rostouci pluchatosti ovsa klesa objemova hmotnost zrna a s tim souviseji vyssi
naklady na dopravu a skladovani. Tyto nevyhody citlivé ovliviiuji celkovou spotiebu
ovsa. Pro lidskou spotiebu je pouzitelnd jen c¢ast — vlastni zrno, pluchy musi byt
mechanicky odstranény. To vyzaduje urcité odborné znalosti, specidlni stroje a zatizeni
a samoziejm¢ pifinds$i zvySené ndklady. Na druhé strané plucha chrani zrno pted
vlastnim poskozenim, které muze vést ke Zzluknuti zrna nebo zhorSeni kliCivosti.
V neposledni fadé ovesné pluchy mohou byt pouzity k primyslové vyrobé nékterych
chemikalii.

Pluchatost je ovlivnéna lokalitou, vyrobni oblasti, poléhdnim b&hem vegetace a

odrtidou. Rozdily mezi odriidami dosahuji az 7 % (MOUDRY, 2003).

2.10.7.6 Chloupkatost obilek

Zrno nahého ovsa je vice chloupkaté, proto ma nizsi sypné parametry a tendenci
ke tvorbé shlukii a dutin. Uldmané chloupky se zachytavaji v technickych zatizenich,
zpiisobuji ucpavani dopravnich cest a sit. Vétsi koncentrace trichomli ve vzduchu
pusobi obtize obsluze — ekzémy, dychaci potize, svédéni.

Ptilepenim chloupkti na kovové €asti stroji, piedevsim sklizecl, se zvySuje i
riziko pozarQ, zvlasté v teplém klimatu Australie. Trichomy také mohou zplisobovat

skladovaci problémy vytvotrenim ptiznivych podminek pro skladistni Skiidce a choroby.
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Podstatné mnozstvi chloupkli miize byt odstranéno jiz na poli sefizenim
sklizecich mléti¢ek. Dalsi moznosti pfi poskliziové upravé mize byt pouziti proti sobé
se otacejicich kartaci (v mist¢ vtoku zrn k drhnuti) a vyfouknuti chloupkd ven

(MOUDRY, 2003).

2.10.7.7 Vyskyt ¢ernych a ztrouchnivélych zrn

Do ¢ernych zrn fadime obilky s riznym stupném z¢ernani povrchu, jinak vice ¢i
mén¢ zdravé, zatimco ztrouchnivéld zrna jsou tmavé (Sedocerné), nevyvinuté obilky

s destruovanym oplodim a osemenim, endospermem i zarodkem (VOZENILKOVA,

1996).

Cerné zrna snizuji hodnotu produktii mlynaiského primyslu a zptisobuji zménu
jejich barvy, coz je zvlasté nezadouci u produkt pro lidskou spotiebu. Na rozdil od
cernych zrn pSenice se obvykle ¢ernani vyskytuje spiSe na opacné stran¢ zrna nez je

embryo (MOUDRY, 2003).

2.10.8 Chemické slozeni

Vysoka energetickd a nutricni hodnota vyplyva z vysokého obsahu bilkovin,
tuku, pfiznivého sloZeni sacharidli, vysokého obsahu lehce rozpustné vlakniny,

vitamind By, By, E, hot¢iku, Zeleza i dalSich mineralnich latek (PRUGAR, 2008).

2.10.8.1 Dusikaté ldtky

Pfi porovnani s ostatnimi obilninami zistava oves 1 pii vysokém obsahu
dusikatych latek, ktery je velice proménlivy a zdvisi na rastovych podminkéch,
vzhledem kniz§imu vynosu v produkci dusikatych latek ponékud pozadu. Tento
nedostatek vsak vyrovna vysokou kvalitou bilkovin (MOUDRY, 1993).
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Obsah dusikatych latek v zrné pluchatého ovsa se pohybuje mezi 12,1 - 16,3 %,
zatimco u nahého mezi 15,2 — 23,6%. Rozdily mezi nahym a pluchatym ovSem jdou
piredevSim na vrub pfitomnosti pluch, pfi¢emz ve vétSin€ srovnavacich analyz mély
nahé odridy mirn¢ vyssi obsah dusikatych latek (NL) v obilce. Jejich obsah zavisi na
urodnosti pudy, davce a dobé aplikace dusiku a dalSich faktorech. V roc¢nicich
s nedostatkem srazek v zavéru vegetace je obsah NL v zrné vyssi. Vyuziti kvalitativni
davky dusiku na konci metani az pocatku kveteni je zavislé na nabidce vldhy a
vyznamné ovliviiuje obsah NL. O efektivnosti pozdniho hnojeni dusikem v podminkach
nedostatku srazek v dob¢ plnéni zrna rozhoduje pidni druh, tedy schopnost pudy dodat
alespont minimalni mnozstvi vody potiebné pro realizaci dodaného dusiku (PRUGAR,

2008).

2.10.8.2 Bilkovinné frakce

Zakladni bilkoviny obilnin jsou albuminy, globuliny, prolaminy a gluteliny. Tak
jako kolisa obsah samotnych bilkovin, tak kolisaji i tyto jednotlivé slozky bilkovin.

Albuminy (vSechny bilkoviny rozpustné jen ve vod¢) predstavuji u obilnin velmi
malé mnoZstvi z celkového obsahu vSech bilkovin.

Globuliny (bilkoviny rozpustné ve ziedénych roztocich neutralnich soli) tvofi
veétsi podil bilkovin nezli albuminy.

Prolaminy (bilkoviny nerozpustné ve vodé a absolutnim etylalkoholu, rozpustné
v70 — 80 % etylalkoholu) jsou specifické bilkoviny, které¢ se vytvafeji v zrnu
jednotlivych obilnin a maji 1 specifické ndzvy. U pSenice a zita se tato skupina bilkovin
nazyva gliadin, u jeémene hornin, u ovsa avenin a u kukufice zein. Z celkového obsahu
bilkovin je v ovsu kolem 15 % aveninu.

Gluteliny (bilkoviny nerozpustné ve vsech diive uvedenych rozpoustédlech,
rozpustné v slabych zdsaddch a kyselinach). Glutelin pSenice nazyvame glutenin

(STRIEGL, 1987).
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Vétsina obilovin mé vysoké procento prolamini, ale oves a ryze jsou vyjimkou.
VSichni autofi se shoduji, ze obsah prolaminti v ovesném zrnu je nizky, odhady se
pohybuji od 4 % do 14%. Albuminy (9 % — 20 %), frakce rozpustné ve vod¢, jsou
povazovany za hlavni slozku bilkovin (WEBSTER, 1986).

Obsah bilkovin by mél byt kvalitativnim parametrem ovsa, podobné jako u
potravinaiské pSenice. Pfispélo by to k objektivnéjsimu hodnoceni této plodiny.
Dosavadni studie se shoduji v tom, Ze skladba frakci bilkovin ovsa se vyznamné lisi od
skladby bilkovinnych frakci ostatnich obilnich druhti. Oves se vyznacuje ve srovnani
S pSenici, zitem a jemenem vyrazné€ niz§im zastoupenim prolaminti. Obsahuje ptiblizné
10 — 15 % prolamind z celkového mnozstvi proteinu, zatimco psSenice 40 — 50 %, zito
30— 50 % a je¢men 35 — 45 % (PRUGAR, 2008).

Vlastnosti bilkovin jsou zédkladem pekatské a nutriéni hodnoty zrna.

Bilkoviny obilnin jsou soustfedény zejména v aleuronové vrstvé a v klicku. Jsou
tedy v nepiimé korelaci s obsahem glycidi v jednotlivych ¢astech zrna a Vv piimé
korelaci s obsahem tuki, mineralnich latek a vitaminu. Stravitelnost téchto bilkovin se
zvySuje smérem do stfedu zrna. Obsah bilkovin v zrnu obilnin je zavisly na druhu a
odridé obilniny, na podminkéach péstovani, zejména hnojeni, ale 1 na agroekologickych
podminkach, charakteru klimatu, slune¢niho svitu atd.

Odpovidajicim agrotechnickym postupem a zejména dobrym systémem
dusikatého hnojeni jsme dosahli u stejnych odriid zvySeni obsahu dusiku o 10 — 15 %.
Pozitivni vliv na relativni obsah dusikatych latek v zrnu mé i termin sklizné. Zrno,
sklizené ve voskové zralosti, obsahuje vice dusiku neZ zrno sklizené v plné zralosti. Z

bilkovin obsazenych v obilninach se ve vodé rozpousti jen albumin (SPALDON, 1986).

Tabulka 2: Podil bilkovinnych frakei v semenech polnich plodin

Frakce v % celkového mnoZstvi bilkovin
Prn Albumin Globulin Prolamin Glutenin
Psenice 3-5 6-10 40-50 30-40
Zito 5-10 5-10 30-40 30-50
Je¢men 3-4 10-20 35-45 35-45
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Oves 1 80 10-15 5
Ryze stopy 2-8 1-5 85-90
Kukufice stopy 5-6 50 — 55 30 -55

(SPALDON, 1986)

Obilky ovsa maji vysokou nutri¢ni hodnotu danou vysokym obsahem bilkovin a

tuku, prevysujici ostatni obilni druhy. Kromé toho se mu jiz od praddvna pfisuzuji i

1éCivé a posilujici Gcinky. Ovesna kase byla oblibend u Germanu a velky vyznam m¢l

oves vV armadach Rimant. Ovesna slama je nejvice cenéna pro svoji krmnou hodnotu

nejvyssi ze vsech béznych obilnin.

Vzhledem k vynikajicimu chemickému slozeni obilek ovsa je mozné oves fadit

K nejlepSim krmnym a potravinaiskym cerealiim. Vynika obsahem bilkovin, jejich

ptiznivou skladbou a obsahem tuku (PETR, HUSKA, 1997).

Tabulka 3: Nutri¢né vyznamné latky v zrné€ ovsa

Oves
Obsahovana latka
nahy Pluchaty
N - latky % 16,49 12,41
Stravitelné N - latky % 13,96 9,82
Globuliny mg N.g™ sus. 0,70 0,61
Albuminy mg N.g™ sus. 0,61 0,41
Prolaminy mg N.g™ sus. 0,45 0,32
Gluteliny mg N.g™* sus. 1,04 0,78
(PETR, HUSKA, 1997)
Tabulka 4: Obsah dusiku v ovesném zrnu [mg N.g sus.™]
Albuminy Globuliny Prolaminy Gluteliny zbytkovy N
Min. 3,82 3,94 2,95 57 1,84
Max. 4,96 5,18 3,75 7,53 2,38
Pramér 4.4 444 3,36 6,74 2,09
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Tabulka 5: Podil frakci [%] v ovesném zrnu

Albuminy Globuliny Prolaminy Gluteliny zbytkovy N
Min. 19,58 19,88 13,64 27,07 8,62
Max. 235 22,74 17,97 34,49 11,6
Priamér 20,89 21,12 16,02 31,88 9,97
(MOUDRY, 2003)
2.10.8.3 Tuk

Obsah tuku v zrnu ovsa je dvou az trojnasobny oproti ostatnim obilninam. Ve
svétovém sortimentu ovsa je obsah tuku 3,1 — 11,6 %. Ozimé formy, které se vSak u nas
nepdstuji, maji obsah tuku vy$si (MOUDRY, 1993).

Obsah tuku v zrnu naSich odrid se pohybuje kolem primérné hodnoty 7%. Na
rozdil od obsahu dusikatych latek je obsah tuku naSich pluchatych i nahych odrid
V porovnani se svétovym sortimentem niz$i. Obsah tuku je vysoce dédivy, vSeobecné
malo zavisly na obsahu dalSich latek. Prostfedi ovliviiuje obsah tuku v zrné méné nez
obsah NL. Rozhodujici je pozitivni vliv nizsich teplot v dob¢ syntézy tuku. Tuk nahého
ovsa se vyznacuje pfiznivym slozenim vysSich mastnych kyselin. Nejvice zastoupené
mastné kyseliny — palmitova, olejové, a linolova tvofily v pokusu VACULOVE et al.
93,9 — 95,3 % celkového obsahu tuku (Tabulka 2).

Tabulka 6: Procenticky obsah vy§§ich mastnych kyselin v tuku ovsa

Pluchaty ] Palmitova | Stearova | Olejova | Linolova | Linolenova | Eikosenova | Behenova | Erukova
Min. 15,9 0,5 37,6 40,0 1,3 0,6 stopy Stopy
Max. 17,7 0,8 39,6 42,4 1,8 0,9 stopy 0,1
Pramér | 16,7 0,7 38,6 41,4 1,5 0,8 stopy 0,1
Nahy

Min. 15,3 0,8 38,1 37,9 0,9 0,4 stopy stopy
Max. 16,9 1,4 42,1 42,2 1,6 0,9 stopy 0,1
Praimér | 16,4 1,1 39,8 40,0 1,4 0,7 stopy stopy

Vysoky obsah tuku na jedné strané zvySuje energetickou a nutricni hodnotu

ovsa, na druhé stran¢ je jeho nizkd stabilita pfi¢inou zhorSeni chutovych vlastnosti,
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zvlasté hotknuti zrna. Prfi¢inou je predevSim pusobeni hydrolytickych a
oxidoreduk¢nich enzymil na lipidy a dal§i samovolné neenzymatické pochody zavislé

na teploté, vlhkosti, pfitomnosti kysliku a tézkych kovi (PRUGAR, 2008).

2.10.8.4 Sacharidy

Lehce rozpustné sacharidy a v malém mnoZzstvi rozli¢né organické kyseliny tvori
tzv. bezdusikaté latky vytazkové (BNLV). Svou chemickou povahou by sem mohla
patfit i hruba vlaknina, ale z hlediska fyziologie vyzivy se mezi nedusikaté vytazkové
latky nezafazuje. Jednoduché sacharidy (sacharoza, rafinosa, maltosa, stachyosa,
verbaskosa, fruktosa, glukosa) jsou obsazeny v zrnu ovsa pouze v mnozstvi kolem 1 %.
Sacharidova frakce je tvofena piedevSim polysacharidy. Pro c¢lovéka stravitelné
polysacharidy se nachazeji v endospermu zrna ve formé¢ Skrobu, ktery je hlavni
energetickou sloZzkou ovsa. Jeho obsah se pohybuje kolem 66 %. Zmény jak v celkovém
obsahu, tak 1 ve sloZeni sacharidl jsou ovliviiovany fadou faktorti, predevsim teplotou a

intenzitou slune¢niho svitu (PRUGAR, 2008).

2.10.8.5 Vidknina

Obsah vlakniny je limitujicim faktorem vyuziti pluchatého ovsa v lidské stravé i
v krmivu monogastrickych zvifat. ,,Hruba® slozka vlakniny (lignin, hemicelulosa,
celulosa) je ve vodé nerozpustnd a nevstiebatelnd. Plsobi svym mechanickym
drdzdénim pfiznivé na stfevni peristaltiku. Z tohoto hlediska zaujima nahy oves
vyznamné misto. Rozhodujici vliv na obsah hrubé vlakniny ma rocnik, resp. zadsobeni
vlahou. Stanovisté a agrotechnika ovlivnily obsah hrubé vldkniny nevyznamné.

Nejvice dokumentovanym ucinkem ovsa na lidské zdravi je jeho vliv na snizeni
celkového krevniho cholesterolu a LDL-cholesterolu (Low Density Lipoproteid).
Souvisi to témét vzdy s pritomnosti B-glukanll. Zv1ast bohaté na B-glukany jsou ovesné

otruby.
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Ovesna vlaknina stejné jako vlaknina pSenice usnadiuje funkci stfev. Kromé
toho oves obsahuje zna¢né mnozstvi dalSich latek vcetné Sirokého rozpéti antioxidantd,

které mohou mit ptiznivé fyziologické vlivy (PRUGAR, 2008).

2.10.8.6 Popeloviny

Hrubé popeloviny zahrnuji vSechny nespalitelné latky, které se podle toho, zda
je organismus potiebuje ve vétSim, pfipadné nepatrném mnozstvi, rozd€luji na
mikroelementy a makroelementy. Mineralni latky jsou v lidském organismu potiebné

pro stavbu kostry, reguluji osmoticky tlak v téle a jsou vyznamnou soucasti vitaminli a

enzymi (PRUGAR, 2008).
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3 Metodicky postup

Cilem této prace bylo porovnat vybrané parametry kvality soucasnych odrid
nahého a pluchatého ovsa. V letech 2011 a 2012 bylo sledovano Sest vybranych odrad
pluchatého ovsa a ¢tyfi odriidy ovsa nahého. Pokus byl zaloZen na pozemku Skolniho
zem&dglského podniku Jihodeské univerzity v Ceskych Bud&jovicich.

Ve dvouletém sledovani byl zjistovan vynos zrna a parametry kvality hmotnost
tisice zrn a objemova hmotnost. Ostatni parametry kvality (vlhkost zrna, obsah

dusikatych latek a bilkovinné frakce) byly sledovany pouze v roce 2012.

3.1 Charakteristika pokusného pozemku

Tabulka 7: Charakteristika pokusného pozemku v arealu JU

Skolni zemé&délsky podnik Jiho&eské univerzity v Ceskych Bud&jovicich

Kraj JihoCesky

Vyrobni typ Bramboraisky

Nadmoi'ska vySka 380 m. n. m.

Puadni typ Kambiem pseudo — glejova (hnéda puda oglejena)
Pidni druh Piscitohlinity

pH 6,4

Klimaticky region Mirné teplé oblast (MT4), okrsek — mirné teply, vlhky
Ro¢ni O teplota vzduchu | 7,8°C

Ro¢ni O dhrn srazek 620 mm
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Tabulka 8: Zalozeni maloparcelkového pokusu v letech 2011 a 2012

Rok 2011 2012
Pocet opakovani 2 3
Plocha 10 m* 10 m*
Piedplodina Luskoobilni sméska | Luskoobilni sméska
Orba 23.10.2010 28.10.2011
Predset'ova priprava 6.4.2011 26.3.2012
Seti 7.4.2011 27.3.2012
Vysevek (oves pluchaty) 5 MKS/ha 5 MKS/ha
Vysevek (oves nahy) 5,5 MKS/ha 5,5 MKS/ha
Hloubka vysevu 4cm 4cm
Sitka Fadku 12,5cm 12,5cm
Sklizen 10.8.2011 10.8.2012

3.2 Charakteristika ro¢niku

Graf 1: Srazky v letech 2011, 2012 a dlouhodoby primér
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Graf 2: Teploty v letech 2011, 2012 a dlouhodoby pramér
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3.3 Charakteristika odrud ovsa

ABEL — Odrada bezpluchého ovsa vyslechténa v Ceské republice, povolena
vroce 1994. Stfedné pozdni odrida se stfednim az vysSim stéblem. Odolnost proti
poléhani stiedni, proti chorobam dobra. Vynos zrna vyssi, HTZ stfedni (25 — 28 g).

ATEGO - Odruda pluchatého ovsa registrovana v roce 2002. Povolena v Anglii,
Némecku a na Slovensku. Stfedné rand odrida s kratSim stéblem. Velmi dobra odolnost
k poléhani, stabilni vysoky vynos, vhodny i pro intenzivni péstovani.

AURON - Odriida pluchatého ovsa vyslechténa v Ceské republice a povolena
v roce 1991. Odruda je zlutozrnnd stiedniho vzristu, stfedné rand, stfedné odolna proti
poléhani a chorobam. Poskytuje vysoky stabilni vynos, vySs$i objemovou hmotnost.
Vyssi pluchatost mirn€ snizuje vytéznost. Obsah bilkovin v zrn¢ je nadprimérny.

IZAK — Odriida bezpluchého ovsa vyslechténa v Ceské republice, povolena
vroce 1998. Stfedné rand, velmi dobra potravinaiska kvalita, stfedni odolnost proti

poléhani, vysoka proti chorobam. Vynosy zrna vysoké, HTZ stiedni (25 — 28 g).

36



NEKLAN — Odriida pluchatého ovsa registrovana v roce 1998. Stfedn¢ rana
odrida, zlutozrnnd, rostliny nizké, zrno stfedné velké. Vysoky vynos zrna, nema
vyrazna péstitelska rizika.

OBELISK — Odrida pluchatého ovsa registrovana v roce 2010 v Rakousku.
Nenaro¢na stfedné rana odriida pro potravindiské i krmné ucely. Dobra odolnost proti
poléhani, velmi dobra kvalita zrna, vyS$si obsah bilkovin.

OTAKAR - Odrida nahého ovsa registrovana vroce 2011. Rana odrtda
s kratSim stéblem a velmi dobrou odolnosti k poléhani. Nizky podil pluchatych zrn a
vysoky podil pfedniho zrna.

RAVEN - Odrada pluchatého ovsa registrovana v roce 2008. Jedna se o ¢erny
oves s velkym zrnem, vhodny nejen pro kon¢. Raven je s oblibou péstovan ve Francii,
Rakousku a na Slovensku. Vynos zrna je srovnatelny se Zlutymi ovsy, vét§i zrno
S nejvyssi objemovou hmotnosti, velmi dobra odolnost proti poléhani.

SAUL — Nenaro¢na odrida ovsa nahého registrovana v roce 2006. Péstovana
Vv Némecku, Francii i dal§ich zemich EU. Dobrd odolnost k poléhani, nizky podil
pluchatych zrn, nizky podil tuku.

VOK - Odriida pluchatého ovsa registrovana v roce 2002. Vynosna a zdrava
odriida s oblibou péstovdna v Anglii. Vybornd odolnost k listovym chorobam, velmi
dobra odolnost k poléhani, zluté zrno s dobrou hektolitrovou vahou a jemnou pluchou.

VyuZiti pro potravinaiské i krmné ucely, vhodny i pro péstovani na zeleno.

3.4 Rozbor poskliziiovych vzorki

3.4.1 Hmotnost tisice zrn

Po ruénim odpocitani tisice semen (dvakrat 500 semen) je stanovena hmotnost

tisice semen na analytickych vahach, udavana v gramech.

37



3.4.2 Objemova hmotnost

Objemova hmotnost je pomér mezi hmotnosti zkouSené obiloviny k objemu,
ktery zaujima po volném nasypani do nadoby obilného zkousece, tzv. ,,objemové vahy*.

Objemova hmotnost se vyjadtuje v kg.hl™.

3.4.3 Vynos sklizeného zrna

Vynos byl zjistén po sklizni zvazenim veskerého sklizeného zrna z parcelky o

vymeie 10 m?. Vynos z jedné parcelky byl piepoéten na jednotku tuna na hektar (t.ha™).

3.4.4 VIhkost zrna

Vlhkost zrna zjistime navazenim 5g rozemletého zrna s piesnosti na 0,001g.
Navazeny vzorek susime v su§arné pii 130 — 133°C po dobu 2h. Poté vzorek nechdme
po dobu 30 — 45 min vychladnout a vychladly vzorek zvazime. Pomoci vypocétu

stanovime vlhkost zrna.

hmotnost navazky (g) — hmotnost ususeného vzorku(g)

vypocet = -100 (%)

hmotnost navazky (g)

3.4.5 Dusikaté latky

Dusik ve vzorku se pfevede mineralizaci kyselinou sirovou za ptitomnosti
katalyzatoru na NHyg* ionty, které se po destilaci z alkalického prostiedi stanovi

acidimetricky.
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Mineralizace

Navazime 1 - 1,5 g (0,001 g) + 10 g katalyzatoru + 20 ml HoSO4 —> zahfivame

na teplotu mineraliza¢niho bloku 420°C. Mineralizujeme do ¢irého stavu a po ochlazeni

ziedime vodou a doplnime na 250 ml.

Destilace

K mineralizovanému vzorku pfidime NaOH a destilujeme. Vytésnény amoniak

zachycujeme v Kyseling borité (zde indikator zelena barva).

Titrace

Destilat se titruje roztokem kyseliny sirové do barevného piechodu indikatoru —
ruzové zbarveni. Vysledny obsah dusiku se vypocte a ziskame vysledek v % na 2

desetinné mista.

Stanoveni NL
» pSenice, zito — vysledny obsah dusiku x 5,7

» jeCmen a ostatni obiloviny — vysledny obsah dusiku x 6,25

3.4.6 Stanoveni bilkovinnych frakei

Primérny vzorek obilek se rozmélni pomoci mlynku, vytfidi pomoci sita a
odvazi se 1,5 g do polyethylenové lahvicky. Extrakce se provadi desetindsobnym
mnozstvim rozpoustédel po dobu 15 minut na tfepacce. Pak se smés 10 minut odstiedi.
Cira tekutina se slije do oznatené zkumavky a zbyly pevny sediment se extrahuje

dalsim rozpoustédlem (opakovana extrakce).
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Prvni extrakci (vodou) se ziskd albuminova frakce, druhou (roztokem NaCL)
globulinova, tfeti (roztokem ethanolu) prolaminovd a ctvrtou (roztokem NaOH)
glutelinova frakce.

Zastoupeni jednotlivych bilkovinnych frakei se vyhodnoti fotometricky pomoci
biuretové reakce. K 1 ml roztoku bilkoviny se pfida 5 ml biuretova Cinidla a protiepe se.
Po 20 minutach se zméfi absorbance pfi vinové délce 545 nm proti slepému pokusu,

ktery obsahuje misto vzorku stejné mnozstvi rozpoustédla pouzitého k extrakci.
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4 Vysledkova ¢ast a diskuse

4.1 Hmotnost tisice zrn

Podle (MOUDRY, DVORACKOVA, 2013) se pohybuje HTZ u pluchatych
odrid mezi 35 — 40 g, nahé ovsy vykazuji HTZ 26 — 29 g.
V porovnéni jednotlivych odrid nahého ovsa v letech 2011 a 2012 vychazi

v

odrida IZAK. Z hlediska hmotnosti tisice zrn nabidl rok 2011 pro odriidy nahého ovsa,

v

ptiznivéj$i podminky nez rok 2012.

Graf 3: Hmotnost tisice zrn [g] nahych odrud v letech 2011 a 2012
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Z porovnani pluchatych odrid ovsa dosahla nejvyssi hmotnosti tisice zrn odriida

v

pluchatych odrid vroce 2011 a 2012 zjistime, Ze z tohoto pohledu byl pro odridy

v

pluchatého ovsa vyrazné ptiznivéejsi rok 2011.
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Graf 4: Hmotnost tisice zrn [g] pluchatych odrtid v letech 2011 a 2012
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Z hlediska porovnani hmotnosti tisice zrn za roky 2011 a 2012 mzeme potvrdit
udaje uvadéné v literature, Ze pluchaté odridy (38,48 g) dosahuji vyssi hmotnosti tisice

zrn nez odrudy nahé (29,41 g).

Graf 5: Hmotnost tisice zrn [g] v letech 2011, 2012 a celkovy primér
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Vyssi hodnoty vykazaly vSechny odrudy v roce 2011. Teplota se v obou letech
pohybovala mirn€¢ nad dlouhodobym priimérem. Nejvétsi vliv na hmotnost tisice zrn

mély srazky, které byly vyssi v Cervenci, ale naopak nizsi v srpnu v roce 2011.

4.2 Objemova hmotnost

Jak uvadi (MOUDRY, 2003) na kolisani objemové hmotnosti ma nejvétsi vliv
ro¢nik a stanovisté, méné pak odrida a agrotechnika. Objemovou hmotnost uvadi u
pluchatych odrid az 530 g.I™ a u nahych odriid ovsa 650 g.I"". SPALDON (1965) uvadi,
ze oves vyzaduje nejvice vldhy v kvétnu a Cervnu idedlné kolem 80 — 90 mm. Nejvyssi
teploty oves potiebuje pti dozravani v Cervenci a srpnu (16 °C).

Objemova hmotnost u nahych odriid ovsa byla nejvyssi u odridy OTAKAR a

Vv

Graf 6: Objemova hmotnost [g.1"] nahych odrid v letech 2011 a 2012
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Z pluchatych odriid ovsa dosahla nejvyssi objemové hmotnosti odrida RAVEN

Cv v

Graf 7: Objemova hmotnost [g.I"] pluchatych odriid v letech 2011 a 2012
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Pfi porovnani primérnych vysledki objemové hmotnosti je mozné konstatovat,
Zze vys§i objemovou hmotnost maji nahé odridy nez pluchaté odridy. Je to dano
obsahem pluch u pluchatych odrid. U nahych i pluchatych odrid bylo dosazeno
vV letech 2011 a 2012 niZ8ich hodnot nez udava (MOUDRY, 2003). Vysledky pokusu
potvrdily, to co udava (MOUDRY, 2003), Ze objemovou hmotnost zdsadnim zptisobem
neovliviiuje odriida a agrotechnika, ale ro¢nik a stanovisté.

Vroce 2011 byl kvéten z hlediska sraZek na idealnich hodnotdch, zatimco
v ¢ervnu byl mirn¢ podprimérny. Teploty v Cervenci a srpnu dosdhly téz idealnich
podminek. Vroce 2012 se teploty v c¢ervenci i srpnu pohybovaly v optimalnich
hodnotéach, ale byl vyrazny nedostatek vlahy v kvétnu a naopak nadprimérné srazky

v ¢ervnu, coz zpusobilo, ze oves vykazoval nizs§i objemovou hmotnost nez v roce 2011.
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Graf 8: Objemovéa hmotnost [g.I""] v letech 2011, 2012 a celkovy pramér
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4.3 Vynos zrna

Z nahych odrud ovsa v polnim pokusu Vv letech 2011 a 2012 dosahla nejvyssiho
vynosu odriida OTAKAR a nejnizsiho odriida SAUL. Nah¢é odrtidy ve vSech ptipadech

doséahly vyssiho vynosu v roce 2012 v praméru o 25,6%.

Graf 9: Vynos zrna [t.ha™'] nahych odrid v letech 2011 a 2012
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Pluchaté odriidy vykazaly v letech 2011 a 2012 vyrovnanéjsi vynosy néZ nahé
odridy. Nejvyssiho vynosu dosdhla odrida AURON a nejnizsiho odriida OBELISK.

Graf 10: Vynos zrna [t.ha™] pluchatych odrid v letech 2011 a 2012
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Z celkového hlediska maji vy$si vynos pluchaté odriidy (3,804 t.ha™) nez nahé
odrady (2,742 t.ha™), coz je dano vys§i hmotnosti tisice zrn u t&chto odrad. Jak uvadgji
MOUDRY, DVORACKOVA (2013), 7e vynosy ovsa kolisaji kolem 3 t.ha™, polni
pokus v letech 2011 a 2012 toto tvrzeni potvrdil, pfedev§im u nahych odrid ovsa v roce
2012.

Obvykle byvaji u maloparcelkovych pokusti vynosy vyssi. Diky polehnuti a
Skodam zpisobenymi ptactvem byli v letech 2011 a 2012 vynosy zrna srovnatelné

S praxi.

Graf 11: Vynos zrna [t.ha™] v letech 2011, 2012 a celkovy pramér
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4.4 VIhkost zrna

MOUDRY (1993) uvadi, ze skladovaci vlhkost zrna nahého ovsa by méla byt
pod 12 %, zatimco u pluchatého ovsa pod 13 %.

cvwr

a pluchata odrida AURON. Naopak nejvyssich hodnot dosahly odridy IZAK a
OBELISK.

Graf 12: Vlhkost zrna [%] nahych odrid v roce 2012
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Graf 13: Vlhkost zrna [%] pluchatych odrid v roce 2012
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V roce 2012 byla celkova primérna vlhkost nahych odrid 10 %, primérna
vlhkost pluchatych odrid dosahla hodnoty 8,2 %. Jak uvadi MOUDRY (1993) vihkost
zrna ma vyrazny vliv na skladovani. Pii vyssi skladovaci vlhkosti dochéazi ke snizeni
kli¢ivosti osiva a degradaci tukl, zluknuti a horknuti obilek. Vlhké zrno je tieba
okamzité po sklizni dosusit. I ptes fakt, ze nebylo zrno po sklizni suseno, dosahly nahé i

pluchaté odridy vyrazné nizSich hodnot nez jsou hodnoty potiebné pro skladovani.

Graf 14: Vlhkost zrna [%] nahych a pluchatych odrid v roce 2012
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4.5 Dusikaté latky

PRUGAR (2008) uvadi, ze pluchaty oves obsahuje 12,1 — 16,3 % dusikatych
latek a nahy oves 15,2 — 23,6 % dusikatych latek.

Z nahych odrid obsahuje nejvice dusikatych latek odrida SAUL a nejnizSich
hodnot dosahla odrida IZAK. U nahych odrid ovsa jsou minimalni rozdily v obsahu
dusikatych latek.

Graf 15: Obsah N — latek [%] u nahych odrid ovsa v roce 2012
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Pluchaté odridy obecné obsahuji méné dusikatych latek nez nahé odrady.

Nejvice dusikatych latek zaznamenala odrida ATEGO naopak nejméné odruda
RAVEN.
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Graf 16: Obsah N — latek [%] u pluchatych odrad ovsa v roce 2012
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Polni pokus potvrdil tvrzeni, které uvadi (PRUGAR, 2008), Ze nahé odridy
obsahuji vice dusikatych latek (16,05 %) nez pluchaté odriady (12,65 %).

Graf 17: Obsah N — latek [%] u nahych a pluchatych odriid ovsa v roce 2012
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4.6 Obsah bilkevinnych frakci

WEBSTER (1986) uvadi, Ze obsah prolamint U ovsa se pohybuje okolo 4 — 14 %
a obsah albuminti dosahuje hodnot 9 — 20 %.

Z nahych odriid nejvice albumint a globulinti obsahuje odrida ABEL a nejméné
odrida OTAKAR. Nejvyssi obsah prolamind a glutelinti vykédzala odrida IZAK a
nejmén¢ odruda SAUL. Zbytkovych dusikatych latek obsahuje nejvice odrada SAUL a
nejméne odriada [ZAK.

Graf 18: Obsah bilkovinnych frakei [%] nahych odrid v roce 2012
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V porovnani pluchatych odriid doséhla nejvysSiho obsahu albuminii a globulinti
odrida ATEGO a nejnizsiho obsahu dosahla odrida RAVEN. Prolaminli a glutelint
obsahuje nejvice odrida NEKLAN a nejméné opét odrida RAVEN. Zbytkovych
dusikatych latek obsahuje nejvice odrida ATEGO a nejmén¢ odriida NEKLAN.
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Graf 19: Obsah bilkovinnych frakei [%)] pluchatych odrad v roce 2012
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Z celkovych vysledki z roku 2012 je srovnatelné mnozstvi albumint a globulinii
u nahych odrtd jak uvadi (MOUDRY, 2003), u pluchatych odriid je obsah albuminti a
globulinti niz8i. Naopak obsah prolaminii a glutelinii je na niz§i urovni nez uvadi
(MOUDRY, 2003) jak u nahych tak u pluchatych odriid. Zbytkové dusikté latky jsou
srovnatelné s tim, co uvadi (MOUDRY, 2003).

Graf 20: Obsah bilkovinnych frakci [%] nahych a pluchatych odrad v roce 2012
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Procenticky podil jednotlivych frakci

MOUDRY (2003) uvadi podil albumini a globulinti 39 — 47%, podil prolamini
a glutelind 40 — 53 % a podil zbytkovych dusikatych latek 8 — 12 %.

Nahé odridy v polnim pokusu vykdzaly podil albuminti a globulinii 55,6 %,
podil prolaminti a glutelint 34,8 % a podil zbytkovych dusikatych latek 9,6 %.

Graf 21: Podil jednotlivych frakci [%)] nahych odrad v roce 2012
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Podily frakci u pluchatych odriid dosdhly na hodnoty 51,1 % albuminl a
globulint, 31,15 % prolamint a glutelinti a 17,75 % zbytkovych dusikatych latek.
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Graf 22: Podil jednotlivych frakci [%] pluchatych odrid v roce 2012
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Z celkového pohledu jak na nahé, tak na pluchaté odridy ovsa je vidét, ze vice
albumini a globulinli maji nahé odriidy ovsa. Vyssi obsah prolamint a glutelinii také
obsahuji nahé odridy. Naopak vice zbytkovych dusikatych latek obsahuji pluchaté

odriidy.

Graf 23: Pramérny podil jednotlivych frakci [%] nahych a pluchatych odrid v roce 2012
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5 Zavér

Cilem této prace bylo porovnat vynosy zrna a vybrané parametry kvality
soucasnych odriid nahého a pluchatého ovsa vletech 2011 a 2012. Vybranymi
parametry byly hmotnost tisice zrn, objemova hmotnost, vlhkost zrna, obsah dusikatych
latek a bilkovinné frakce.

Hmotnost tisice zrn u nahych odrid byla srovnatelna jak v roce 2011, tak
v roce 2012. U pluchatych odriid byla hmotnost tisice zrn vyrazné vyssi v roce 2011.
Z celkového pohledu vykazaly lepsi hodnoty pluchaté odrudy, které maji vyssi
hmotnost tisice zrn.

Objemova hmotnost nahych a pluchatych odrid byla v letech 2011 a 2012
srovnatelnd. V primeéru za oba dva roky dosahly vyssi objemové hmotnosti nahé odriady
ovsa, coz je dano obsahem pluch u pluchatych odrid ovsa.

Vynos zrna u nahych odrid ovsa byl vyrazné¢ vyssi v roce 2012. U pluchatych
odrtd to bylo pfesné naopak. Celkové vysSich vynost dosahly pluchaté odridy. Vynosy
byly ovlivnény zejména prib&hem pocasi v mésicich dubnu, kvétnu a ¢ervnu. V tomto
obdobi byly teploty vyssi a naopak srazky nizsi nez je dlouhodoby primeér.

VIhkost zrna u nahych odrud byla srovnatelna. U pluchatych odrad vlhkost zrna
mirné kolisala od 7,6 — 8,6 %. Celkové vyssi vlhkost zrna vykazaly nahé odridy ovsa.

Hodnoty bilkovinnych frakci dosahovaly nizsich udaji, nez udava literatura.
Obsah albuminti a globulinti u nahych odriid ovsa byl vyrovnany a pohyboval se kolem
9 %, zatimco u pluchatych odrtiid jen nad 6 %. Obsah prolaminti a glutelinti u nahych
odrid byl téméf dvojndsobny nez u pluchatych odriid. Nepatrn€¢ vysSich hodnot
dosahovaly zbytkové dusikaté latky u pluchatych odrtd.

Procenticky podil jednotlivych frakei ukédzal vys$i hodnoty albumini a
globulini 1 prolamint a glutelini u nahych odrid ovsa. Naopak vyrazné€ vice

zbytkovych dusikatych latek obsahuji pluchaté odrtidy.
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Prilohy

Piiloha 1: HTZ [g] (2 — 3 vzorky a 2 opakovani) za rok 2011 a 2012

Rok
Odrida 2011 2012
1 I 1 11

Abel* 305 | 320 | 288 | 294 | 27,0 | 27,2 286 | 288 | 28,8 | 28,2
Atego 40,3 | 43,2 | 50,1 | 483 | 376 | 338 | 316 | 304 | 306 | 306
Auron 432 | 456 | 44,2 | 46,3 | 334 | 356 374 | 346 | 336 | 31,8
Izak* 30,0 27,3 26,6 28,2 27,2 27,2 28,0 28,4 29,8 29,0
Neklan | 44,7 46,1 45,8 43,9 31,8 32,6 30,2 30,6 34,6 33,6
Obelisk | 50,1 | 492 | 46,9 | 484 | 294 | 30,2 | 32,2 | 330 | 318 | 32,2
Otakar* | 29,5 | 31,3 | 305 | 289 | 30,6 | 322 298 | 304 | 30,8 | 30,2
Raven 478 | 459 | 52,1 | 53,2 | 34,2 | 346 | 338 | 338 | 330 | 344
Saul* 306 | 345 | 323 | 332 | 288 | 284 | 28,8 | 28,8 | 28,2 27,4

Vok 40,2 443 44,1 42,1 32,4 | 36,6 36,2 36,4 37,2 36,8

* odridy nahého ovsa

Piiloha 2: Objemova hmotnost

[o/1] (2 - 3 vzorky) za rok 2011 a 2012

Rok
Odrida 2011 2012
I I I I 1

Abel* 598 563 585 572 550
Atego 440 436 425 443 455
Auron 460 452 445 455 430
Izak* 570 585 602 578 553
Neklan 465 466 470 458 483
Obelisk 460 450 427 370 435
Otakar* 602 586 610 605 585
Raven 467 455 467 485 470
Saul* 585 617 595 605 577
Vok 470 473 407 422 450

*odrtidy nahého ovsa




Piiloha 3: Vynos [t/ha] (2 - 3 vzorky) za rok 2011 a 2012

Rok
Odrida 2011 2012
| 1 I 1 11
Abel* 3,095 1,860 3,135 3,010 2,205
Atego 2,695 5,335 1,470 3,290 5,050
Auron 4,775 4,785 3,170 4,575 3,725
I1zak* 2,780 1,700 2,825 3,225 3,225
Neklan 4,935 5,280 3,295 2,650 4,065
Obelisk 4,455 4,690 1,230 3,680 4,555
Otakar* 1,975 2,380 3,635 3,800 2,820
Raven 5,330 4,5565 4,470 3,580 2,420
Saul* 1,995 2,395 3,140 2,685 2,960
Vok 3,710 5,045 4,400 3,700 3,380
*odridy nahého ovsa
Piiloha 2: Bilkovinné frakce [%] za rok 2012
Obsah dusiku v % Obsah bilkovin v % zb. NL v
Odrida
| 10 | T " %
Abel* 1,34 0,38 0,40 9,29 2,65 2,79 1,37
Atego 0,99 0,26 0,29 6,72 1,76 1,99 2,78
Auron 0,98 0,27 0,29 6,61 1,86 1,96 2,46
Izak* 1,33 0,51 0,40 9,23 3,54 2,76 0,44
Neklan 0,93 0,44 0,28 6,34 3,00 1,88 1,53
Obelisk 0,96 0,28 0,29 6,60 1,90 1,96 2,50
Otakar* 1,23 0,39 0,37 8,54 2,73 2,56 2,17
Raven 0,88 0,25 0,26 6,01 1,70 1,77 2,30
Saul* 1,24 0,39 0,37 8,63 2,70 2,58 2,21
Vok 0,95 0,28 0,28 6,51 1,94 1,93 1,92

*odrudy nahého ovsa, I — albuminy + globuliny, Il — prolaminy, 111 — gluteliny




Piiloha 3: Procenticky podil jednotlivych frakci za rok 2012

Obsah dusiku (%0) zb. NL Celkem
Odrida

| T 10 (%) (%)
Abel* 57,7 16,5 17,3 8,5 100
Atego 50,7 13,3 15,0 21,0 100
Auron 51,3 14,4 15,2 19,1 100
Izak* 57,8 22,2 17,3 2,7 100
Neklan 49,7 23,5 14,7 12,1 100
Obelisk 51,0 147 151 19,2 100
Otakar* 53,4 17,1 16,0 13,5 100

Raven 51,0 14,4 15,1 195 || 100 |
Saul* 53,5 16,7 16,1 13,7 100
Vok 52,9 15,8 15,7 15,6 100

*odrudy nahého ovsa, I —albuminy + globuliny, Il — prolaminy, 111 — gluteliny

Piiloha 4: Objemova hmotnost, vlhkost a N-latky [%] za rok 2012

Odrida Objemova hmotnost (%) Vlhkost (%0) N-latky (%0)
Abel* 58,05 10,0 16,10
Atego 45,90 7,9 13,25
Auron 46,40 7,6 12,89

Izak* 58,75 10,2 15,97
Neklan 49,25 8,2 12,75

Obelisk 44,60 8,6 12,95

Otakar* 59,90 9,8 16,00
Raven 48,15 8,3 11,79
Saul* 60,50 10,0 16,12

Vok 44,80 8,5 12,29

* odriidy nahého ovsa




