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oZené diplomové praci mam fadu zésadnich pfipominek:
Neodborné a chybné vyuZivani terminologie (napf. str. 26 — mladé vydava vokalizaci, ster. 37 a
jinde — pafeni homosexualnich samci/ jedna se o neovéfené tvrzeni, ,homosexuainl® jedinec ma
milad&, u zvifat to miZe byt projev dominance, stanoveni hierarchie ve skupiné atd. Str. 52 a jinde —
co se skrava pod zaniknuti vejce (kde a jak zanikne?)
Nepfili8 vhodné délenl chovani v tabulce 1 v&einé vysvétleni — pro etologicka pozorovani bylo
vhodn&jsi vyu2it néjaka standardni déleni ze zasadnich etologickych praci. Navic v tabulce
s nazvem Sledované hnizdni aktivity jsou pod A10 uvedeny nehnizdni aktivity atd.
Absence zasadnl prace Cihaka o hnizdéni plamefiakd v Zoo DK (byt uvedeno v zadani prace a pro
diskusi by tato prace byla nezastupiteina — napf. str. 24 - vliv kloubkovani na ispésnost hnizdéni)
Absence zakladnich statistickych metod pro zpracovani ziskanych dat, nékdy chybi alespor
informace o pottu zpracovanych jedinci (napf. graf 5, str, 34)
Velmi neobratna prace s ¢eskym jazykem (str 36 - ... bylo pozorovani 9 hnizdnich aktivit...,
Zbyte€ne uZivani anglicke terminologie (Head flag, Wing-salute...)
NerozumIm Grafiim 7 a déle — chybi popisy osy xa y
Pro¢ jsou grafy od strany 42 déle vZdy s textem, vztahujicim se k jinému grafu
Na str. 52: Hnizdnl aktivity jsou rozdélené na tfi obdobi. Kde je zde dlouhé obdobi inkubace a péte
o mladata?
Str. 55 Nerozumim tomu, Ze samice sedély na hnizdech vice neZ samci, po nakladeni vajec doslo
k vyrovnanl. Pro& sedé&ly na hnizdech bez vajec (stavba hnizda?). Jaka statisticka veliSina je
vice"? Casova, prostorova?
Str 58, kapitola 4.4. pfinasi pfekvapivy vysledek: ... Pozorovani jedinci se v dob& hnizd&ni vén ovali
spiSe jinym €innostem. Nevysvétieno, spiSe neni 2adna veli¢ina a celkové to nelze povazovat za
mozZné, protoZe v dobé hnizdéni se vyjma odpoginku, pfijmu potravy a vzajemné komunikace ptéci
vénuji hlavné& hnizdénl.

Zaver: Zavérecnou praci doporuéuji obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): l Dobre

{vybomé, velmi doble, doble, nevyhovéla)

Datum Podpis oponenta

\J

|




