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1. Uvod

V Evropg vSeobec# dochazi ke snizovani pkm obyvatelstva a ke starnuti
populace. Tento trend je zvl&giatrny ve venkovskych regionech. Sasny venkov
az na vyjimky nenabiziipiS§ mnoho pracovnichiflezitosti, ma nizkou dopravni
dostupnost, horSi vybavenost infrastrukturou, mafgah bytové vystavby a mzdova
arover ve srovnani s gstem je niZzSi. VySe uvedené aspekty motivuji mikdié
k odchodu z venkova. Venkov se tak stava Zivotniostorem pro lidi pevazr
vyssich ¥kovych kategorii (SVATOSOVA a kol., 2005).

Zemedélstvi je forma managementu krajiny s ngfim plosSnym dosahem. Vedle
produlkéni funkce jsou zvyramvany i funkce mimoproduki. Mimoprodukni
funkce zemidélstvi se uplatovaly i v minulosti, vyznam¥si roli vSak musi sehrat
v nadchazejicim obdobi. ilve byly mimoprodukni funkce plgny jen ve velmi
malém rozsahu, zeftélstvi plnilo hlavré Ulohu produkce, v s@asnosti je pdtba
povaZzovat je za s@ast hospod&ni v krajire. Prostor pro prosazovani
mimoproduknich funkci v zerédélstvi a venkovském prostoru vytiidada opaeni
a realizované finami podpory. UdrZzovana krajina ma funkci estetickkulturni
funkce piIni ochranu historické krajiny, krajinné#&zu a ochranu kulturnich pamatek
a hodnot. Rekreéai a zdravotni funkce souviseji s vyuZzitim volnéhsu, z4jmovym
a zdravotnim vyuzivanim krajiny, lesa a vodnichchlood pobyi pies agroturistiku
az po vyuzivani kebnych meédii. S rozmanitosti osidleni souvisi tékékce
sekuritativni. Rozvoj&hto funkci podporuje i funkci socialni vazanou #ieotni
arover venkovského obyvatelstva, ale i celé populace. vidlaroli mezi
mimoproduknimi funkcemi z hlediska obecnych podminek trvakdrzitelného
rozvoje krajiny hraje funkce environmentalini (VACHAVIOUDRY, 2002).

Zentdélstvi jako management krajiny s akcentem na jdjiracu se u nas &alo
rozvijet pod nazvem alternativni, p@gdekologické teprve po roce 1990Plochou
ekologicky obhospodavané [idy pres 500 000 ha, cozqustavuje podil 11,40 % z
celkové vynery zenmtdilské mdy, seCeskéa republikaadi k grednim st&tm Evropy.
Ekologické zeraxdglstvi je zandteno edevSim na chov skotu BTPM na trvalych
travnich porostech a je dislokovanteyazre do horskych a podhorskych oblasti a

environmentala citlivych Gzemi. Vzhledem k tomu, Ze se nas rodimantdelsky
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podnik nachazi v CHKO Blansky les, rozhodla jsenv s&mci diplomové prace dat
do souladu poZadavky na ochrantirgedy a krajiny s produlni funkci podniku a

vyhodnotit moznosti konverze na ekologické hospexia



2. Literarni reSerse

2.1 Frechodné obdobi (konverze)

Proto, aby z ekosystému zmizelaézar predchoziho konvemiho hospodé#eni,
musi vznikajici ekofarma projit tzvigchodnym obdobim. Zefdélsky podnikatel
jiz vtéto dokk hospod& podle pravidel ekologického zenglstvi, nesmi vSak
oznaovat svou produkci slovem bio. Konverze na ekologickysgb hospodani je
zasadni systémova 2ma. Nezbytnou podminkou pro zahajeni projektutjdatina
analyza subjektivnich i objektivnickkg@poklad pro konverzi konvetniho systému
na ekologicky (MOUDRY a kol., 2007Doba grechodu je alesgodva roky ped
vysetim nebo vigpadt lucnich kultur nejmé& dva roky ged jejich vyuzitim jako
krmiva z ekologického ze#délstvi. U trvalych kultur jinych nez travnich je @él
piechodného obdobfitroky pied prvni sklizni produkt Prechodné obdobi Zma
nejdiive dnem, kdy producent oznami svtinnost a podrobi podnik kontrolnimu
systému (SARAPATKA, URBAN a kol., 2006)J¢elem grechodného obdobi je
odstranit vliv negativnich dopéadpiedchozi zerdélské ¢innosti na zerdélskou
padu, krajinu a Zivotni progtdi a zavést metody hospoelai respektujici zakon o
ekologickém zertklstvi (LACKO-BARTOSOVA a kol., 2005).

2.1.1 Podminky grechodu na ekologicky zfisob hospodéeni

Pro kazdy zeruélsky podnik je pechod vice ménrizikem jako Sanci. Zadné
riziko se nedd i@dem exakth spaitat. Problémova mista mohou byt aléasy
zjisttna dikladnou analyzou podminek konverzeti Rxtrémré nevyhodnych
podminkéach je lépe sipchod na ekologické zeutlstvi rozmyslet (NEUERBURG,
PADEL, 1994).

A. Stanovistni podminky

O zantieni farmy v systému ekologické produkce rozhodeg geograficka
poloha, rozloha, umi&ti ploch, moZnosti pro chov hospasiéch zvfat, aj.
Pozornost jeieba ¥novat i umisini podniku vzhledem k odbytovym moZnostem.
Urovei piirozeného produkiho potencialu d vyzname ovlivni konverzi.Cim je
vyssi, tim mé#é dodaténych vstupd je zapotebi pro dosazeni efektivniho vynosu,

tim je stanovi&t vhodrgjSi pro ekologicky systém hospddai a tim snadisi a
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rychlejsi je konverze (MOUDRY a kol., 2007)ady po3kozené emisemi nebo
nevhodnou zegudélskou ¢innosti jsou nevhodné pro bioprodukcie® zahajenim
konverze je vhodné preéfit iroven kontaminace pozenika rozhodnout o Zjzobu
napravy nebo vylateni z potravingské produkni ¢innosti (DEMO, LATECKA a
kol., 2004).Vzhledem k nefiznivym agroekologickym podminkdm pro intenzivni
zentdélskou produkci je moZzné dopdatiti ekologické systémy hospodmi do
horskych a podhorskych oblasti, do CHKO, PHO, idkgch oblasti apod.
(VACHAL, MOUDRY, 2002).

B. Struktura podniku

Obtiznost konverze a technicka, orgatnidaa ekonomickd natoost projektu
piechodu na ekologicky systém hospieaa je tim ¥tSi, ¢cim vzdale®jSi je stavajici
konvertni systém hospodeni od princid trvale udrzitelného rozvoje, resp.
podminek zakona o ekologickém z&féistvi (MOUDRY a kol, 2007). Za optimalni
podminky, typicky ekologické podniky, byly dosudwvpdovany smiSené farmy
s vyvazenou rostlinou i Ziwtssnou produkci, pestjSim sortimentem produkce,
vyuZivajici revazrié statkova hnojiva a krmiva, malo zavislé na&jgich vstupech
(VACHAL, MOUDRY, 2002). Kritické hodnoceni @i, zda farma fibec tento
zpisob produkce umaidije (Kizeni cest ekofarma a konwen farmy, gistup zviat
na pastvu, vhodné odléni pozemk od konvekinich atd.). Z vyhodnoceni vyplyne,
zda je farma fipravena na fechod nebo co je nutné Znit a jaké naklady si tyto
Gpravy vyzadaji, jaka je navratnost vlioZzenych eati a jaké budou naroky na
pracovni sily (DAVID, 2006).

C. Lidsky faktor

Pro konverzi na ekologické zeédglstvi jsou dilezité personalni jiedpoklady.
Zenmedélec i jeho spolupracovnici se musi ztotoznit sekiologického zeguelstvi.
Vyhodou je jejich odborna kvalifikace, zkuSenogifjzpasobivost k inovacim a
schopnost fijimat rizika. Zakladnim fedpokladem jsou odborné znalosti, a to jak
obecné, teoretické i praktické, tak pro ekologickstém hospodani specifické
znalosti a zkuSenosti. K jejich ziskari doplréni slouzi kurzy, navsvy
demonstrénich farem a poradcspecialishi na ekologické systémy hospd€eai
(MOUDRY, VACHAL, 2002). Ekologické zeguélstvi se vyznauje vy3si paebou

lidské prace a je vhodné i pro marginalni oblastmansi rodinné farmy. To
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podporuje udrZeni osidleni a napomaha obnvewkovaNizka zangstnanost a nizké
piijmy venkovskych oblasti figobuji, Ze se venkov potyka se stejnymi socialnimi
problémy jako mnoho #st - Wetre vysoké Urova pretrvavajici nezagstnanosti.
Podpora zewutélskych systéma, které vytvdeji a trvale udrzuji venkovskou

zamgstnanost, by byla produktivni cestou, jak realizopalitiku povzbuzujici

socialni stabilit VACLAVIK, 2008)

2.1.2 Divody konverze na EZ

Diavoda pro konverzi motivujici zetuélce, ktgi produkuji svou vyrobu v ramci
konvertniho zmgisobu hospodani, je celatada. Na poatku rozvoje ekologického
zemedéIstvi podpdil jeho vyvoj Zivotni styl. DnesSni faktory oviiwjici vstup
novych farem do ekologického zédgélstvi jsou spiSe materialni, naprostouci
poptavka po biopotravinach u spedtiteli. Ekologické (bio) zerdélstvi vychazi
z dokonalého poznani eb rostlin, zuiat i krajiny. Cilem snazeni ekozédsIce je
produkce, ale produkce udrzitelnd, ktera podpomgemanitost a udrzitelnost
kulturni krajiny. Cilem ekozerédélce neni intenzivni vyuZivani zdfoga &elem
vyrobeni co nejtSiho objemu potravin, nybrz citlivy a udrzitelnyrigiup
k agroekosystému a vyrobeni bioproduktu (DAVID, @D0Davoda, které vedou
zentdélce k p'echodu na ekologické hospddai, mize byt i rékolik najednou.
Podle pizkumi jsou uvadny zejména tyto: S&#ni Zivotniho prosedi, podpora
ohleduplného chovu ztdt, vliastni produkce hodnaj8ich potravin, obavy z prace
s jedovatymi latkami, vyskyt pozeraks pasmu PHO nebo CHKO, zajem o ziskani
dotace, pedstava vySSich ipmu, blizkost zdroje poptavky po biopotravinach
(SKERIK, 1995). Poptavka po ekologickych vyrobcich rosteitdina ekologickych
farem potebuje mén vnéjSich vstuf z okoli, které Séi vydaje firmy. Ceny za
ekologicky vyrobek jsogasto vysSi, to znamena, Ze ziskzm byt dostatany, kdyz
sklizen je menSi. Ekologické farmy jsou také dotovanyektsii lidé i, Ze
ekologické zergdélstvi je spravna cesta k hospéelai, nebo Ze tento épob je lepSi
pro dlouhodobou budoucnost z&énNepouzivani chemikalii vede k radag&imu
Zivotnimu stylu a k lepSimu zdravi. Pouzivani systéorganického zeguglstvi
priblizuje lidstvo k girodé a meni pristup k Zivotu (ANONYM 1).



2.1.3 MozZné problémy i konverzi podniku

V rdmci personalnich fpdpokladi je nutné ztotoZnit se scili ekologického
zenedélstvi. Velky vyznam ma motivace, coz neplati poye rodinu, ale i pro
spolupracovniky. Vitana je vysoka odborna kvalif&a organizéni talent,
schopnosti kontaktu, inovace a v neposletkd schopnost fijimat rizika. O
zangieni podniku spolurozhoduje jeho geograficka polebaloha, umisini ploch,
zkuSenosti a moznosti chovat hospe#ta zvfata atd. Detail musime vyhodnotit i
zadzemi — nap budovy, které mame k dispozici pro zi&nou produkci, skladovani i
piipadné zpracovani produki{SARAPATKA, URBAN a kol., 2006). Socialni
problémy - tuto oblastipdstavuje rodina a zastnanci nebo kolektiv pracovrik
VSichni by n€li byt sezndmeni se zamem pgechodu na EZ a #&y by byt
prodiskutovany jejich fipominky. Ekonomické problémy —gchod na EZ iinasi,

v prvnich letech tégt vzdy, znénu ekonomické situace. Biologické problémy —
ekozenddélec se musi natit reSit fadu problém biologického charakteru, které
konvertni zengdélec nema, nebo jeeSi chemickou, ipadre jinou cestou.
Technické a technologické problémyi péstovani plodin — souvisi fedevsim
s roz&fenim okruhu pstovanych plodin, a to jak Zidodi OP, tak i gstovani v EZ
|épe prodejnych plodin. Problémy v chovu iati— hlavnim problémem je zakaz
trvale vazného, rostového a klecového chovu hogpkgéh zvfat. Navic jsou
upraveny ploSné normy praiazné kategorie a typy ustjeni #ati Tyto zmény

v technologii jsou pro mnohé zdjemce o EZ wssmé dob financne, pripadré
technicky nebo prostorév neesitelné (SKRIK, 1995). Znm&éna biologickych
proces v pidé ma za nasledek mimo jiné i nizsi hladinu dusikaz, ©iiZze zgisobit
snizeni vynosnosti. 8iem gechodu niZe rovréz vzniknout problém se zvySenou
frekvenci pleval, predevSim vytrvalych. #2chod na ekologicky #igob hospod&ni
¢asto vyzaduje téz investice do nové technikgstavbu budov, zvySenou pethu
prace apod. Ekologické zeédglstvi je caso¥ naranéjSi i z hlediska nutnosti vést

evidenci pro kontrolni organizaci (TICHA, 2008).

2.1.4 Legislativa grechodného obdobi

Prvni nd@izeni EU o ekologickém zemklstvi bylo navrzeno v roce 1991 a

uvedeno v platnost v roce 1992. Jeltedstaveni bylo s@asti reformy Spolané
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zentdélské politiky EU a vyvrcholenim procesu oficialniznani ekologického
zenedélstvi ¢lenskymi staty EU. Ekologické Naeni¢. 2092/91 stanovilo zakladni
pravidla pro rostlinnou vyrobu, zpracovani ekolégith potravin a jejich kontrolu.
Toto ndizeni bylo rok od roku dopbvano a jeho rozsah se rap$al. DalSi
pravidla gijata nagiklad v letech 1992 a 1995 umoznila vyvoj loga tkého pro
ekologicky sektor a spravu technickych zélezitgstko je zné&eni a dovoz
(EVROPSKA KOMISE).1. ledna 2009 vstoupilo v platnost novéinani Rady (ES)
¢. 834/2007 o ekologické produkci a ozogani ekologickych produkt které rusi
natizeni (EEC). 2092/91. Spolu s mi@enim Komise (ES§. 889/2008, kterym se
stanovuji podrobna pravidla pro implementaciineni Rady (ESE. 834/2007 o
ekologické produkci a oztavani ekologickych produit ma ekologické odstvi
novy pravni ramec Zamérem bylo €mito novymi ndizenimi zjednodusit,
zefektivnit, zhospodarnit a zaktualizovat starogidkativu, ktera se diky tomu, Ze
byla vice jak 40krat ve své 18leté historii noveliana (naposledy na podzim 2008),
stala ¢Zkopadnou a rozporuplndiviZe, 2009).Kromé téchto pravnich fedpisi pro
ekologické zerddélstvi plati v sodasné dob stale je&t zdkon¢. 242/2000 Sb., o
ekologickém zerdélstvi a 0 znéné zakonat. 368/1992 Sb., o spravnich poplatcich,
ve zréni pozdjSich gedpidi. Dale pakvyhlaska Ministerstva zegdélstvi ¢.16/2006
Sh., kterou se provéjl nékterd ustanoveni zdkona o ekologickém safistvi.
Z&kon ¢. 242/2000 Sb., byl jiz golikrat novelizovan. Posledni novela tohoto
zakona proéhla v listopadu roku 2011 a je zakotvena v z&kén344/2011 Sb.,
kterym se mini zakon¢. 242/2000 Sb., o ekologickém zémilstvi a 0 zndn¢ zakona

¢. 368/1992 Sbh., o spravnich poplatcich, vénzrpoz@jSich gedpigi a zakong.
634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, venipozdjSich gedpigi.

2.1.5 Registrace ze#uélskeho podnikatele

Zentdélci i zpracovatelé musi vzdy respektovat pravidlanarmy ugené
smérnicemi EU. Aby bylo zaji&inho dodrZzovani legislativy tykajici se ekologického
zenedélstvi, musi podstupovat kontroly provdee uznavanymi kontrolnimi organy
nebo dady. Uspssnym provozovatém je poté udlen ekologicky certifikat a mohou
své produkty oznat jako ekologické. Zerdélec, ktery se rozhodne ekologicky

hospodé#t, musi uzatit smlouvu s postenou kontrolni organizaci, absolvovat
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vstupni kontrolu ekologického zenlstvi, podat Zadost o registraci pro ekologické
zemsdgIstvi Ministerstvu zergdélstvi CR kdykoli v pibéhu roku (nejlépe do 30. 4.),
po celou dobu dodrzovat platné praviKegpisy upravujici ekologické zenflstvi
(TICHA, 2008). V systému ekologického zamdlstvi Ize vyralst biopotraviny,
bioprodukty nebo obchodovat jako certifikovany pidmebo farma. Doporiuje se
zamer prechodu na ekologické zedg€lstvi konzultovat s poradci nebotimo

s kontrolnimi organizacemi. Podnikat Ize jako 2d&éhec, vyrobce biopotravin,

vyrobce krmiv, vyrobce osiv a sadby, obchodnik (MZRY a kol., 2007).

2.1.6 Certifikace ekologickych produkfi

Inspektdi kontrolnich organizaci odeSlou vyghy zapis o kontrole spaleé

s owtrenou pipadre doplrtnou ihlaskou a ostatnimi podklady pro rozhodnuti
certifikaéniho organu, ktery je seésti kontrolni organizace (MOUDRY a kol.,
2007). Oswdceni o mivodu bioproduki a biopotravin vydava kontrolni organ.
Oswdceni se vydava na 1 rok (max. 1%simi) a to do 30 di po provedené
kontrole. Kontrolu obvykle provadi jedenkratns ve vegetanim obdobi pracovnik
kontrolniho organu. Kopii o (wodu bioproduktu a ogdceni o biopotravia je
ekologicky podnikatel povineni@dat i uvedeni do okhu osols, ktera je do okhu
uvadi (KONVALINA a kol.,, 2007). Balené biopotraviny vyprodukované,
kontrolované a certifikované@R musi na obale obsahovégské biologo, evropské
biologo, ozn#&eni pvodu surovin a kdéd kontrolni organizace. U biopatra
uréenych pouze pro zahr&ni trh ¢ceské biologo byt iive, ale nemusi (z¢.
242/2000 Sb.).

2.1.7 Kontrolni organy ekologického zerédélstvi

Rada Evropskych spdlenstvi vydala Nidzeni o ekologické vyrabzenmédelskych
produkti a o ozn&ovani zemidélskych produki a potravin z ekologického
zentdélstvi. Podstatnou soasti Naizeni je kontrolni systém. V zasadse
kontroluje zemidélskd produkce a zpracovani, baleni a dovoz ietich zemi
(SARAPATKA, URBAN a kol., 2006)Ministerstvo zensdélstvi vykonava dozor

nad dodrZzovanim Zakona o ekologickém Ze¥tstvi u subjeki u ntho pihlaSenych

8



nebo registrovanych jako ekol@gi podnikatelé. K tomu delu uzavira na zaklad
vybérového fizeni smlouvu s pravnickou osobou, kterou gboje provadnim
kontroly a dalSich odbornych UkibonSowasre ji opraviiuje k vydavani ossdceni o
pavodu bioproduki nebo oswdéeni o biopotravia (MOUDRY a kol., 2007).S
platnosti novych pravnichigdpisi a s ohledem na stoupajiciged ekologickych
podniki doSlo v ramci satasného kontrolniho systému k relhi cinnosti a
pravomoci. Ke kontrole ekologického z&wistvi byl vedle stavajicich kontrolnich
subjekfi powten od 1. 1. 2010 také UKZUZ (ANONYM 2).

2.2 Ochrana prirody a krajiny v CHKO
2.2.1 Plan pée chranrénych uzemi

Plan pée o chramna uzemi je zakladnim materidlem pfizeni a Gdrzbu
chraréného uzemi. Vytva dynamicky dokument, ktery napomaha zachovat psitle
stav chrasného Uzemi a zabezfiejej pied vrEjSimi vlivy. Zpracovava se zpravidla
na deset let (KOSTKAN, 1996). Jedna se o kotiwepastroje, obsahujici pokyny
pro regulaci pirozeného vyvoje iirodnich pomdra a lidskych aktivit ve zvlast
chraréenych Uzemi, zejména pro prow#d praktickych zasahv prirode. Smyslem a
cilem je regulovat soustavné lidskénosti v Uzemi, zejména vlastiila najema
pozemKki a vytvdit ucelenou soustavuédecky fizené pée o islusné zvlast
chrartné uzemi (STEJSKAL, 2006). Plancgéo zvla& chrarné uzemi a jeho
ochranné pasmo je odborny a konggmglokument ochranyifrody, ktery na zaklad
Gdaji o dosavadnim vyvoji a séasném stavu zvlaStchrarného GUzemi navrhuje
opateni na zachovani nebo zlepSeni stakedpttu ochrany ve zvlastchraném
Uzemi a na zabezeni zvla&k chrargného Uzemi fed nepiznivymi vlivy okoli v
jeho ochranném pasmu. Plarcgéslouzi jako podklad pro jiné druhy planovacich
dokument a pro rozhodovani orgarnochrany pirody. Pro fyzické ani pravnické
osoby neni zavazny (2. 114/1992 Sb.).



2.2.2 Natura 2000

Natura 2000 je soustava chéagich Uzemi, které vyt¥aji na svém Gzemi podle
jednotnych princip vSechny staty Evropské unie. Vyteni soustavy Natura 2000
ukladaji dva nejtllezit¢jSi pravni pedpisy EU na ochranuipody:

« smernice Rady 2009/147/EC, o ochiawoln¢ Zijicich ptaki, (nahrazuje
smernici Rady 79/409/EHS)
« smernice Rady 92/43/EHS, o ochgamiirodnich stanovi§ voln¢ Zijicich

Zivogichu a plaré rostoucich rostlin

Cilem této soustavy je zabezpeochranu &ch druhi Zivocicha, rostlin a tyh
piirodnich stanovi§ které jsou z evropského pohledu nejegsin nejvice ohrozené,
vzacn&i omezené svym vyskytem jen n&itwu oblast (ANONYM 3). Natura 2000
zabezpéuje ochranu vSem ohroZzenym sp@estvim a drulim na zaklad
védeckych kritérii. Jde vlastno prvni snahu o vytweni uceleného mezinarodniho
systému ochranyifrody (MACHAL, 2000). Redstavuje nejpropracovii (navic
nadnarodni) systém druhové a tzemni ochrany sttheaisets (HAJEK, 2000).

2.2.3 Uzemni systém ekologické stability

Uzemni systém ekologické stability krajiny je vzaj@ propojeny soubor
piirozenych i pozrmnénych, avSak Prode blizkych ekosystéi které udrzuji
piirodni rovnovahu. RozliSuje se mistni, regiondlni nadregionalni systém
ekologické stability (z.¢. 114/1992 Sb.)Cilem ochrang&ké prace v krajin je
zachovat nebo obnovit harmonickou krajinu s vysokeswlogickou stabilitou, tj.
schopnosti ekologickych systémuchovavat a reprodukovat své podstatné
charakteristiky pomoci autoreguafdch proces. Pro jeji zabezpeni v krajiré slouzi
popsani a vytvieni Uzemniho systému ekologické stability — USES8pF cilem je
uchovani a podpora rozvojegimzeného genofondu krajiny, zafsf piiznivého
puasobeni na okolni, ekologicky m&rstabilni ¢asti krajiny a jejich prostorové
odcEleni, podpora moZznosti polyfutikiho vyuzivani krajiny, uchovavani
vyznamnych krajinnych fenomén(KOSTKAN, 1996). Jedna se o0 vzajemn

propojeny soubor ekosystéirkteré udrzuji firodni rovnovahu. Je tven biocentry
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a biokoridory, pop dalSimi skladebnymicastmi jako jsou ochrannad pasma
(STEJSKAL, 2006). B vytvareni tUzemnich planvSech Urovni musi byt zachovana
GUzemni rezerva pro postupné dobudovani Uzemnideémysekologické stability
(MACHAL, 2000).

2.3 Chranéna krajinna oblast Blansky les

Chrargna krajinna oblast Blansky les byla vyhlaSena \erb890 a zaujima plochu
212,35 kni. Vé&tsina Gzemi spada do okreSasky Krumlov, mend$ast na severu a
zépad do okred Ceské Budjovice a Prachatice. Jedna se o pozorubadchovaly
krajinny celek v Sirsim iedhiii Sumavy ssetnymi cennymi lokalitami (ANONYM
4).

2.3.1 Charakteristika chranéné krajinné oblasti Blansky les

Poslanim oblasti je ochrana a postupna obnowmdiokrajiny, jejiho vzhledu
a jejich typickych znak a vytvaeni a rozvijeni ekologicky optimalniho systému
vSestranného vyuzivani krajiny a jejicttirpdnich zdraj. K typickym znakm
oblasti nalezi zejména jeji povrchové ubm \etrg vodnich ploch a tak jeji
veget&ni kryt a volr¢ Zijici ZivotiSstvo, rozvrZzeni a vyuZiti lesniho a zefkiského
pudniho fondu a ve vztahu k ni také rozrér$ta urbanisticka skladba sidlid mistni
zastavba lidového razu (£.197/1989Sb.).

Blansky les je vrchovina, dosahujici nejvySSimeaské vySky vrcholem Klgt
1084 m. V geologickém podloZi zceldepladaji gemsnéné horniny, zejména
granulit. Vyznamné jsou vlozky hail@a krystalickych vaperic které podmiuji
vznik specifickych gd a jim @isluSejicich rostlinnych spalenstev. Jihovychodni
hranici oblasti tvéi v kratkém Usekiieka Vlitava, jejiz kaon lezi ve vySce asi 400 m
nad mdem. Vrchovina ma tvar podkovy ot@né k jihovychodu. Osu tvio
Kiemzsky potok, protékajici Sirokou kotlinou a viéeage do Vitavy poditceninou
hradu Di¥i Kamen. Na uzemi chréné krajinné oblasti je vyhlaSeno 1&rpdnich
(ANONYM 4). Klimaticky nalezi Blansky lesipvazrie k mirrg teplé oblasti, pouze
malagast k chladné oblasti. Uzemi oblasti je z 55% ptakigsnimi porosty, z nichz
nejvyznamgjsi jsou smiSené horské a podhorské lesiegsghou buku. Rostlinna
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a lesni spokenstva jsou také provazena -charakteristickouiemou, Vv niz
pozoruhodné jsouipdevSim skupiny hmyzu aé&kkysi, vazanych na vapencové
a hadcoveé lokality. Ze safrge pozoruhodny vysoky vyskyt rejska horskeho. akpt
se voblasti vyskytuje syc rousny, kuliSek nejmensiatlik tiprsty aj.
NejvyznamujSi ¢asti @irody a krajiny Blanského lesa byly zahrnuty dotrdth
piirodnich rezervaci. K nejcegjBim pati SPR VySenské kopce, kde wghiny
podklad a chrama poloha podminily vznik lesostepnich sgelestev. K velice
vyznamnym pamatkam gacisterciacky klaster Zlata Korunaj@enina hradu Disi
Kéamen, CHKO je téZ bohata na objekty lidové ardtitey, které provazeji zdejsi
pavodni réazovitou skladbu sidfis(SPRAVA CHKO, 2007). Rimysl zasahl do
oblasti zatim jen malou &mou, orientuje se fedevSim na zpracovani lesnich a
zentdélskych produkii. Uréitym problémem pro zdejSitipodu a krajinu je &ba
kameniva (FRIEDEL a kol., 1991).

2.3.2 Plan pée CHKO Blansky les
A. Ochrana prirody
1. Zonace CHKO

Jednotlivé zony odstuevané ochranyifrody pgredstavuji miru ussmovani
lidskécinnosti, respektive jejich dopaadha girodni kvalitu daného Gzemi.
NejprisrejSi rezim ochrany ma prvni zéna. Tigstavuje soubor zachovaly&hsti
krajiny reprezentovanychi@vazre prirodnimici piirod blizkymi ekosystémy.

CHKO Blansky les j&lenéna pouze do 3 zon.

maloploSna zvlastchrargna uzemi,

o o . 1,2 % Gzemi
I. zébna jejich ochranna pasma a dalsi 244 ha
) ) _ CHKO
vyznamné lokality
zejména rozsahlé komplexydin a 23,9 %
i i 5074 ha ]
II. z6bna vychozy vapent azemi
vétSina zemidélsky
) o 74,9 %
lll. zobna obhospodi#ovanych ploch, lidska 15917 ha )
Gzemi

sidla, komunikacegiba
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Problematika

Platnou zonaci rozZteni do ti zon je nutno aktualizovat s ohledem na vyvoj
GUzemi a ochranu lokalit soustavy Natura 2000. Rlatpnace neodpovida ani
rozélenéni MZCHU.
Navrhovana op&tni

Aktualizovat stavajici zonaci, vymezit IV. z6nGHKO a za#adit do ni

priamyslovou zonu v Domoradicich.
2. Lokality soustavy Natura 2000

Problematika

Celé uzemi CHKO bylo ti@enim vlady¢. 132/05 Sb. Zzazeno do narodniho
seznamu evropsky vyznamna lokality (EVL) Blanskg.lé&Jzemi celé EVL je
vyhlaSeno k ochranpopulace rysa. Z hlediska ochrany bidtapejcengjSich ¢asti
EVL Blansky les — tzv. dfi EVL (oblast Kle’, VySenské kopce — Léaisky vrch
a Vltava - Di¥i kamen) jsou v navrhované zon&azeny do I. zény ochrany.
Navrhovana opaeni

Monitorovat skalni vegetaci v udoli Vitavy aopédt managementova ogani,
udrzovat xerotermni travniky pastvou ovci a koz dst@ovanim devin,
pravidelnou s& udrzovat mezofilni a vihké louky, ni@pustit zvySovani podilu
stanovistd nepivodnich druli, udrZovat lokalitu hiecku ¢eského, monitorovat
vodni vegetaci vece Vlta¥, monitorovat a podporovat populace druh mihule
potaini, netopyr velky, fastevnik kostivalovy, rys ostrovid, vranka obecwn&oc

Gtly.

3. Druhy rostlin a zZivdichi vyznamné pro OPK

Problematika spotenstev

V CHKO Blansky les mirh prevaZzuji lesy (55%), z&Siny vSak jde o firock
monokultur acidofilni i kétnaté bdiny, z nelesnich ovsikové loukyiiBnivy vliv na
vysokou biodiverzitu maji pestré geologické podlokiznorodé orografické
podminky, fsobeni vrcholového a udolniho fenoménu, a takérmaveegeténi
stupiovitosti. Na kaon Vitavy aCeskokrumlovské vapence je vazana mozaikovit

roztrousena xerotermni vegetace, v jizrigthach neobvykla.
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Navrhovana op&tni

Ri obnow lesi nezvySovat zastoupeni stanovidtepivodnich drukk, v MZCHU
tyto nemivodni druhy nevysazovat a jejich samovolné zmlazedstraovat
a pozadovat sniZeni stavuégy umo#ujici samovolné zmlazeni, pravidelnowise

petovat o spoléenstva mokrych luk.

Problematika rostlin

Blansky les je po#mné floristicky bohaté Uzemi, névzde bylo potvrzeno 50
druhi cévnatych rostlin £erveného seznam@R. Tyto druhy jsou vazany na
horniny vapence a hadce, vihké louky a iaoly. Ochranaéthto druli spaiva
v zachovani a udrzljejich stanovist.
Navrhovana opaeni

Sledovat a uchovat populaéetito vyznamnych druhrostlin, zajistit pravidelny
vyiez devin v dotenych lokalitach, informovat vlastniky a najemcevyskytu

zvlase chrargnych drulii a opatenich na jejich ochranu.

Problematika invaznich drtih

Invaznimi druhy rozumime geograficky rimpdni taxony, které se v Uzemi
nekontrolovaa Siii. Maji ¢asto sklony vytviet monodominatni porosty a negativn
tak ovliviwji pavodni vegetaci. NejohroZé&jsi jsou nivni spoléenstva, kterd mohou
byt invazi zcela zgena.
Navrhovana op&tni

Potl&ovat vyskyt bolSevniku velkolepéhdiidtlatek, netykavky Zlaznaté a dalSich
nepivodnich druli, monitorovat vyskyt dalSich invaznich dtufostlin a ziv@ichu,
podporovat vyzkum problematickych dfyh provadt oswtu veejnosti se

zamerenim na tuto problematiku.

4. Uzemni systém ekologické stability

V uzemi CHKO Blansky les byla navrzena dvadregionalni biocentra: Kle-
Bulovy a Diwi Kamen. Osy nadregionalnich biokoriloprochazi p okrajich
Blanského lesa (NRBK Kte— Bulovy - Diki kdmen a Vitavska niva - Div

kamen).

14



Regionalni biocentra byla vymezena na UzemtoXy Eta a Skalka. Vysoka
Béta predstavuje nejzachovalejSi komplexétnatych bdin na Gzemi Blanského
lesa. Regionalni biokoridori@dstavuje Bulovy - Buglata a Skalka - Bikamen.
Ostatni prvky lokalniho USES jsou rozptyleny v ki&ja jsou vysledkem terénniho

prazkumu.

Uzemni systém ekologické stability na Gzemi @HBlansky les je jiz zcela
zmapovany. Jeho jednotlivé slozky jsou &mii Uzemnich pldnkatastralnich tzemi
nachazejicich se na uzemi CHKO a v Uzemnim platkéive celku. Krond tuzemi
obci Kti§, Lhenice a is&na jsou vdechny lokalni USES na Uzemi Blanskéhm les
sowdasti schvalenych Gzemnich pléabci. V UP velkého Gzemniho celkuijesen
USES komplex#é a z rtho vychazeji lokalnicasti. Systém USES je v CHKO
Blansky les pouzecast&né funkéni a splgni jeho funknich prviki bude
prosazovano v ramci komplexnich pozemkovych Upeingtlivych katastralnich
tzemi (SPRAVA CHKO, 2007).

5. Krajinny raz a vystavba

V KiemeZzské kotligtvori krajinu mozaika leg luk, poli a mensich sideétginou
s pongérné dochovanou fwvodni urbanistickou dispozici aasto s lidovou
architekturou, ktera vékterych sidlech vytd vyznamné celky (HolaSovice —
pamatka UNESCO). Bdani zalestnych Hbeti a obhospodavanych svain
s nevelkymi sidly vytv raz harmonické mozaiko¥ituspdadané kulturni krajiny.
Na uzemi CHKO Blansky les je typicka jak samva zastavba obci acstetek, tak
rozptylend zastavba usedlosti. (MATOUSEK a kolQ20

Kulturni  charakteristiku krajiny ut¥@ struktura venkovského osidlent,
zemedélského a lesnického vyuzivani krajinyieRaznacést dnesnich sidel vznikla
za kolonizace ve 13. a 14. stoleti, podle archeckggh nalez byla vSak krajina
obhospod#vana jiz dive — nalezy z doby bronzové, Zeleznégrslovanske.

Jadro osidleni — centralni, severni a vyche¢dsii Blanského lesatvori zastavba
vesnického typu, igevazre sidla do 200 obyvatel, napHolaSovice, Chmelna,
Slawe. Tyto vesnice si do ztaé miry zachovaly sy tradicni charakter zastavby —
jsou to pravideld zaloZzena navesni sidla nebo navesni ulicovky, atygh se

kompaktni strukturou s orientaci do centralniho esévho prostoru s typickymi
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horizontalnimi, pizemnimi, zdnymi zengdélskymi usedlostmi. Zasahuje sem

i jlhoceské baroko.

V zapadni a jizntastiBlanského lesa, osidlené od 17. stoleti, ppzdnaprostou
prevahou Bmeckého obyvatelstva, leZi sidla s roztrousenotazidsu, nap Ceské
Chalupy, Rychtéov, Janské Udoli. Typicky je sudetsky patrovy kanyeoim s

valbovou stechou.

Osamocené zamklské usedlostikteré dotvéeji typicky raz krajiny, pochazeji
pievazrie z prelomu 19. stoleti. Jejich hustota byla dana vetikalshospodévanych

pozemkKi.

S nastupem Schwarzenbierka pd@atku 18. stoleti Ize hovwid o planovitém
lesnim hospodatvi, které pineslo na jedné strarzlepSeni zdravotniho stavu des
na druhé stranzava@ni smrkovych a borovych monokultur. Vznikaly z&dgiské
dvory, mlyny, hamry, hti v Holubow v souvislosti s &bou Zelezné rudy
severozgpadnod KiemzZe. Tytaéinnosti nely zpravidla maly rozsah.

Po druhé sitové valce dosSlo v zapadiisti Kiemezské kotliny k vysidleni
némeckéeho obyvatelstva, které bylo v 70. letech nadma chalup& Mnoho dosud
vyuzivanych pozemk zarostlo lesem. V centralnidsti se negativh projevila
intenzifikace zerdélstvi scelovanim pozenik regulaci vodnich taka vystavbou
velkokapacitnich zewtulskych aredl. Tyto zneny nasStsti nebyly takového
rozsahu, aby se stalyaujicimi pro charakter krajiny. Byvalétstliskové obce, ndp
KiemZe nebo Brloh jsou do jisté miry poznamenany kexmb bytovou vystavbou
a jejich pivodni urbanisticka struktura je silmpozneénéna. Resto zde fevazuje
charakteristické w@ftitko zastavby a jejich projev v krafinse da hodnotit jako

neutralni. Estetickou zavadou jsou 2ekfiské velkoarealy.

MenSi sidla si vicemémdrzela sij harmonicky @isobici charakter, jen ojedie

ruSeny vystavbou nevhodnych rodinnych damk

Problematika

Ve vztahu ke krajinnému razu trhe vzniknout problém s novou vystavbou
(rozSkovani sidel vystavbou satelitnich sidlifodinnych dond) a rekonstrukce
stavajicich objekt Chatové osady misty vytkgi souvislou zastavbu. Vliv e
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mit i zpasob lesniho a zefdélského hospodani. V minulosti nevhodhumisgné
zentdélské stavby jsou vedle laim nejvyznamgjSim negativnim zasahem do
krajinného razu oblasti.
Navrhovana opaeni

Posuzovat stavebni zé&m podle Regulatir pro vystavbu a i@stavbu na Gzemi
CHKO a Preventivniho hodnoceni krajinného razu CHRIansky les, zamezit
narusovani tradniho razu obci vystavbou satelitnich siglioro olganskou
vybavenost a k podnikani vyuzivat brownfields, Zalirpronikani zastavby do volné
krajiny, chaty v 1. z6&8 CHKO nechat na dozZiti, udrzet vzhled stavajicitdveD,
piestavbami nevhodnych objékizlepsSit jejich vliv na krajinny raz, poskytovat
poradenstvi v oblasti tramhi vystavby a vydat inforngai brozZuru o tradni
vystavle, spolupracovat se zadavateli a zpracovateli UPpamaatkovych rezervaci

a objekti spolupracovat s Narodnim pamatkovym Gstavem (SPREWMKO, 2007)

B. Lidské ¢innosti ovliviwujici stav prirody a krajiny

1. Hospodd#eni na zerddélské pidé Setrné k ZP

Zentdelska pida zabira fiblizné tretinu chrasné krajinné oblasti, iffemz orna
pada a trvalé travni porosty jsou zastoupeny rowroin Uzemi s nejstsi
koncentraci zeguélstvi se nachézi v centrdlgésti CHKO v KemezZské kotli&
(MATOUSEK a kol., 2007).

Problematika

Rivodni raz krajiny byl v minulosti narusen zejméngelevanim pozemk
rozoranim luk a pastvin a Upravou vodniho rezimemi¢istvi v sodasné dob
prochazi extenzifikaci, ornaiga, ktera je ménkvalitni, je zatravéina a pevedena
na trvaly travni porost a Zima se ot do krajiny vracet pastva hospdasiéych zvtat
a rekteré krajinotvorné prvky (meze, remizky, polni tgesVeétSina zenidélsky
hospodécich subjeki je zaazena do agroenvironmentalnich progiadotaci LFA
a plateb SAPS. Nejvice jsou razsiy agroenvironmentélni tituly v ramci

podopatteni hospodani na travnich porostech.
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Limity hospoddeni na zerédélské pide

Setrg obhospod@vat TTP v I. a Il. z6& (nehnojit pimyslovymi hnojivy ani
pras€i kejdou, neprovad obnovu ani rychloobnovu aj.), podporovat Setrné
hospodéeni (zapojeni do agroenviromentalnich programebo ekologického
zemedélstvi) s cilem vytveéeni druho¢ a stanovisté pestré zerudélské krajiny
(mozaika luk, pastvin a poli, posuny¢saa lwnich porostech, omezeni rozlohy
jednotre se&enych ploch, nehnojeni a hnojeni travnich pdragt), nepovolovat
likvidaci, nybrz podporovat udrzbu a obnovu zélawstouci mimo les, detns
stavajicich starych stroradi, saél apod., podporovat zachovani a obnovu polnich
cest a jejich ozelaémi geograficky a stanovistrpivodnimi druhy devin; prosazovat
vysadbu ovocnych fdvin a obnovu trvalych protieroznich ptvKmezi, vedeni
polnich cest po vrstevnici apod.), inventarizovitrés vysadby ovocnych strdim
vytipovat vhodné odidy pro obnovu a zaji&hi zdroje sadebniho materialu, v ramci
projekii komplexnich pozemkovych Uprav iniciovat realizatavrzenych prvk
USES (biokoridory a interaki prvky), na plochach v minulosti odvaghych
prosazovat znefukéni starych plosnych drenazi bez nahrady, na upyaten
vodnich tocich (nagmenim a vydlaZzeghim nebo zatrubmim koryta) pak
prosazovat revitalizmi opateni, iniciovat revitalizace vodnich tbkv Kiemzské
kotliné a s nimi i spojené revitalizace zemilské krajiny (navrat remiz a mezi,
pozitivni ovlivréni vodniho rezimu krajiny, zmenSeniidmich bloki orné pdy,
zatravréni padnich bloki ohroZenych erozi atd.), stanovit optimélni slodadinich
smesi pro jednotlivé biotopy pro pouziti v ramci pmthiznich a revitalizanich
opateni a i realizaci prvikh USES (vytipovat vhodné plochy, které by mohly giou
ke skEru semen v fipact zatrawiovani pomoci mistniho materialu), zalegani
zentdélského mdniho fondu fipoustt jen vyjimene ve lll. zorg, a to za pouziti
geograficky a stanovi&n pavodnich drui dievin a s ohledem nafipodni
a krajin&ské hodnoty, gstovani energetickych plodin a rychle rostouci¢hvih
povolovat pouze vyjim@é ve lll. zOrg a na orné {dé, za podminky dsledné
ochrany ped Sfenim tchto plodin mimo vymezené pozemkyizovani polnich
hnoji¥ a sildznich jam fpustit jen vyjim&né ve I1ll. z6re na mistech
vodohospodié&sky bezpénych a s pdaebnymi opatenimi k zabrédéni kontaminace
vod, vystavbu zeguélskych staveb povolovat ve lll. zérfpo zneén¢ zonace ve lIl.
a IV. zore), ve Il. zOr¢ pouze vyjiméne po individualnim posouzenijgdnosts je
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nutné vyuzivat stavajici budovy a jiz zasta¥ plochy, pipravit oswtovou kampa,
zacilenou na ze#délce vSech skupin, s cilem vy&ieni principi planu pée a cili
ochrany pirody a krajiny v CHKO Blansky les, organizovatkseti se zerudglci,
zantienad na tzné oblasti hospodeni (organizace tgniho fondu, nakladani
s odpady, resp. hnojivyggtovani rychle rostoucichrelin a energetickych plodin v
CHKO atd.), nezavad nové velkochovy hospotkkych zvfat na celém Uzemi
CHKO Blansky les, v mistech s praysbdobnym vyskytem ZCHD rostlin
a Zivatichu spolupracovat se zeiuklskymi subjekty na rozvozovych planech hnojiv,
sniZzovat zatiZzeni na intenzimyuzivanych pastvinach na miru ekologické unosnost
pudy, pisobit na zergdélské subjekty, aby gstovaly Sirokdadkové plodiny
maximalré do svazitosti 7 stufii a kukuici do maximalni nadmské vysky 500

metri, podporovat zavedeni mistni ekoda

2. Hospodd#ské aktivity a rozvojové zéfry

Hospod#ské vyuzivani chramych krajinnych oblasti se provadi podle zén
odstugiované ochrany ifrody a krajiny tak, aby se udrZzoval a zlepSovdicle
piirodni stav a byly zachovany a vyteay optimalni ekologické funkcedhto
Gzemi. Existence CHKO neni bariérou veSkerého rjeziteemi, ale jeieéba rozlisit
podle zén CHKO vhodné apoby hospod&ni acinnosti, které zajidji rozvoj
Uzemi pi zachovani firodnich a krajinnych hodnot CHKO. Tré&dim zpisobem
vyuZivani Uzemi jsou lesni hosposiai a zemdélstvi. Ptimysl se v CHKO tért
nevyskytuje a jeho nové zavdd neni z hlediska ochranyipdy a krajiny Zadouci.
Ztizovani novych malych provéz(zejména tevozpracujicich) je v ramci rozvoje
obci vhodné ve lll. (vyhledavlV. a lll. zorg). Rekreé&ni vyuZivani oblasti iive
jese stale byt vhodnou rozvojovou aktivitou, pokud n@dwhodné formy, ktera
nebude mit negativni vliv na krajinny raz a nebue v rgkterych lokalitach

koncentrovat.

Navrhovana op&tni
V I. z6ére CHKO obnova pastvin a odsti@vani naletovych igvin, Setrna

turistika, udrzba TTRizenou extenzivni pastvouiippdé blizkeé lesni hospodeni.
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Vell. zor CHKO pirodé blizkd lesni hospodieni, udrzba stavajicich
komunika&nich siti a staveb, Setrné z&lstvi bez roz&pbvani ploch orné {ay,
ziizovani ekofarem s moznosti Setrné agroturistikyyziti technologie ekologické
a integrované produkce, romdrani ploch TTP a pastvin, budovani a udrzba
nawnych stezek.

Ve lll. zore CHKO lesnické hospodeni, zemdélstvi s omezovanim erozniho
ohrozeni s vyuzitim integrované produkce, budowkofarem, vysadba trvalych
kultur a volrg rostouci zeley extenzivni chov ryb, fgméreny rozvoj sidel
a umigovani novych staveb bez naruSovani krajinného réazvoj cestovniho
ruchu.

Ve IV. zor CHKO (vyhledow) bézna stavebnéinnost v souladu s UP, vystavba
a rozvoj oldanské vybavenosti obci, rozvoj a vystavba makghesinych vyroben
a provoZ zpracovavajicich ipvazre mistni produkty, budovani a provoz malych
a stednich vyrobnich zavddtéZba nerostnych surovin.

3. Turistika

Uzemi CHKO Blansky les je tramiim mistem vikendové a sezénni turistiky
a cestovniho ruchu, koncentrovaného zejména doi dkmly Kleg, atraktivni

dominanty Blanského lesa.

Vv s

Uzemi CHKO za podminky pohybu nawtika po legalnich, zngnych trasach.
S touto podminkou souvisi i vifbdostaténé atraktivnich tras, které by napomohly
zabranit nebezé rozptylu navitvniki mimo zn&ené stezky a s tim spojené
poSkozovani vegetaiho krytu a zatovani okoli stezek nadimym seSlapem.
K tomu slouzi i porérné husta gi turistickych znaek udrzovanych vySkolenymi

¢leny turistickych oddil. Turistické stezky jsou vyziiany v turistickych mapéach.

Uzemim Blanského lesa vedgkalik znatenych turistickych tras, z nichZtgina
se setkava na vrcholu hory KleTyto trasy propojuji népsgji navS€vovana mista
Blanského lesa <ervena trasa podél Vitavyigs Diwi Kamen, Zlatou Korunu
a Klet do Chvalsin, zelena@eskych Budjovic pies horu Kluk a Holubov a Kfedo
Ceského Krumlova, modra z Krumlovées Kle a Kuklov pokréujici do Lhenic.
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Na gchto cestach dochazi v gmhu roku k soudedni turistické aktivity,
zejména od poloviny dubna do polovitiyna. Devasténi inky pesi turistiky se
projevuji zejména na vrcholu Kleti a v okoli hraalyirodni rezervace na Diim
kameni, a to zejména seSlapem vegetace a mechanakazi. Nefimo se pak
nadneérnd turistika projevuje ruSenim ptaka savé zvySenym hlukem

a zneistovanim okoli vlastnich tras odpadky.

Akce masové turistikysou z hlediska ochrany vegetace nebeéape Proto je
vhodné akce tohoto razu &favat na komunikace se zcela zpgwm povrchem a
zabranit tim naruSeniudniho povrchu a dale pak tyto akce é&avat mimo
nejcengjSi ¢asti Uzemi.

Na uzemi Blanského lesa byl§izeny zatim tyto nauné stezky — NPR VySenské
kopce, TFisov a Di¥i Kamen, Brlozsko &erveny Dvir. V jednani je fiprava lesni

nauné stezky na Kleti.

4. Rekreace

NegasgjSim rekreanim objektem jsou lesy jako zony klidaistého vzduchu,
vyznaujici se (v ikterych gipadech) malo naruSenymiigwdnim prostedim.
V obdobi léta a podzimu jsou naggvany i kwali sbéru lesnich plod. Tato aktivita
ma pevazre vikendovy charakter.

HitazlivA je také nav8va historickych pamatek - Div KAmen — Fcenina
gotického hradu, fisov — keltské oppidum z laténské doby, Zlatd Kargrgoticky
cisterciacky klaster,Cerveny Dwvir — lovecky zaméek s rozsahlym parkem
v anglickém krajineském stylu, dnes psychiatrick&cébna, Kl&€ — novogoticka
rozhledna z 19. stol.,, Bedarna, lanova drdha z Krasetina na vrchol &let
HolaSovice — pamatkova rezervace na seznamu UNESIGENovana pravouhla
naves s tradni zastavbou, ChvalSiny — pamatkova rezervace le s&lzachovalou
ulicovou navsi ietenovitého tvaru, uprasd pozds goticky kostel sv. M&
Magdalény, Kuklov — #ceniny hradku, nedost&wy kostel se zbytky paulanského
klaStera, Brloh — pozangoticky kostel sv. Judy a TadeaSéekize — goticky kostel
sv. Michala, Vesnické pamatkové zény Lipanovice bfce, Trediovy Ujezdec,

pamatkova rezervace Vodice.
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Problematika

Intenzivni provoz vodactvi na Vit&v s kterym je spojenaada problém
S nepovolenym talienim a vjezdy doprovodnych vozidel. Do rozporu lsranou
piirody se dostavaji zimni sporty zejména zvySovakapacity sjezdakych areal
nebo budovanim novych sjezdovek zejména v proskdeti. Negativni disledky
nadn&érné nav&tvnosti Kleti a #¥iceniny hradu Digi kamen se projevuji seSlapem
vegetace, erozi, ztigtenim odpadky.
Navrhovana opaeni

Podporovat rekonstrukce a udrzbu turistickyals 1« usirinovat nav&tvniky, aby
nedochazelo k poskozovanitipdnich hodnot Gzemi, u stezky Bivkamen
zabradlim znemozZnit zkracovani cesty a vznik eropedporovat udrzbu
infrastruktury na stavajicich cykloturistickychggech a usgrnovat cykloturistiku na
vyzna&ené trasy a stezky, spolupracovat s Klub&eskych turisi pii navrzich
turistickych a BZeckych tras, spolupracovat s L&SR na doplgni turistické stezky
prochazejici kolem bezzasahové lokality v PR tKieformainimi a vystraznymi
tabulemi upozatujicimi na nebezp® padu stromu, podporovat vhodné formy
agroturistiky, vytipovat stezky pro vedeni hippasie k budovani rekrénich
zarizeni gednost® vyuZivat rekonstrukce nevyuzivanych objekt zastagném
Gzemi obci, spolupracovat na aktualizacich vydastanyaknych a propagaich
materiab k podpde usnérnéni turistického ruchu, posilitigobeni na vodackou
a horolezeckou vejnost, regulovat jizdytyrkolek, vytipovat vhodna mista pro
ziizeni girodnich tab@st a odpginkovych mist, iniciovat vypracovani studie
z hlediska ochranyifrody a krajiny optimalniho trvale udrzitelného wytil vrcholu
Klet pro cestovni ruch (zruSeni nefénkch vleki, rekonstrukce lanovky a vyuziti
stavajici sjezdovky) (SPRAVA CHKO, 2007).
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3. Material a metody
3.1 Cil préce

Cilem diplomové prace je analyzovat &mny stav hospodstvi a vyhodnotit
vhodnost podniku pro tpchod na ekologicky #Zigob hospoda&ni z pohledu
stanoviStnich podminek, struktury podniku, lidskéfaktoru i ekonomickych
podminek hospodani pomoci SWOT analyzy.

3.2 Obdobi Sefeni
V diplomové praci je sledovana sagna situace farmy.

3.3 Postup prace
Vysledky vlastniho hodnoceni a SWOT analyzy poab s literarnimi Udaji a

vyhodnotit vhodnost rodinného podniku pi@ghod na ekologické zesaklstvi.

3.4 Pouzité zkratky
CHKO - Chrarna krajinna oblast
EZ - Ekologické zerdélstvi
USES — Uzemni systém ekologické stability
PHO — Pasmo hygienické ochrany
EU- Evropska unie
ES- Evropské spotenstvi
UKZUZ - Ustredni kontrolni a zkuSebni Gstav zef#sky
NR — Narodni rezervace
EHS — Evropské hospoitké spoléenstvi
SPR - Statnifjrodni rezervace
MZCHU — Maloplodné zvlastchraréna tzemi
EVL-Evropsky vyznamné lokality
NRBK — Nadregionalni biokoridor
UPD — Uzemni projektova dokumentace
LFA — Less Favoured Areas — méuriznivé oblasti
SAPS — Jednotna platba na plochu
TTP — Trvalé travni porosty
ZCHD — 2Zvlas¢ chrarény druh
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UP — Uzemni plan

NPR — Né&rodni firodni rezervace

UNESCO - United Nations Educational, Scientific a@dltural Organization -
Organizace spojenych nailfodro vychovu, ¥du a kulturu

CR - Ceskéa Republika

PR — Rirodni rezervace

BTPM — Bez trzni produkce mléka

SAPARD - Special Accession Programme for Agria@tand Rural Development -
Speciélni pedvstupni program pro zeégilstvi a rozvoj venkova

AEO - Agroenviromentalni opiani

OP - Orna pda

TOP- UP — Narodni dopkova platba

KBTPM — Krava bez trzni produkce mléka

LFA — HA — Mére priznivé oblasti, typ horské oblasti

EC — European commission - Evropska komise

EEC — European economic community — Evropské ekdaianspoleéenstvi
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4. Vlastni prace

Farma se nachazi v malé obci nedalekstatesky Krumlov, na Gpati hory Kie
v CHKO Blansky les. Svou polohou spada do Uzemi LBRAspodeeni je zde
ovlivnéno bramboréskou vyrobni oblasti. Terérgtginy pozemk farmy je stedrg
az silré svazity s nadmskou vySkou v rozmezi od 520 — 650 m. n. rreviadaji
zde hrdé mdy se zrnitostnim sloZzenim hlinitopitym ¢i pistitohlinitym. Najdeme

zde vysoky stupezalesgni.

Cilem podniku je f®vedeni sotasné formy hospodeni, tj. konvetni typ
produkce na ekologické zeudtlstvi se zarrenim gFedevsim na produkci mléka,
obili a vykrm jaténich byki. Podnik éekava v ramci restrukturalizace podniku
celkové zlepSeni své ekonomické situace a to we&alotaci i vySSich vykupnich

cen ekologickych produita zarové rozvoj ubytovacich sluzeb.

4.1 Historie podniku

Farma provozuje zeftélskou prvovyrobu (rostlinou i Ziv@Snou) nepetrzit od
roku 1991. V sotastné dob hospod# na 320 ha. Vlastni 136 ks skotu, z toho 50 ks
dojnic zakladniho stada, dospivajici vybrané jale\jako ndhrada brakace a ostatni
zpusobem byla roz&tna o produkci mléka. Postupnou modernizaci strojpiarku
a zvysSovanim p#iu zvirat se stalo toto hospa@mi ged deseti lety hlavnim zdrojem
piijmu rodiny. Dnes ma podniktyii zamgstnance - dojku krav, traktoristu a dva
oSetovatele skotu.

Pro ziskani dalSich zdbojprijma zahajil podnik vroce 2004 podnikani
v agroturistice. Jedna se o ubytovani na statkenzipnu. Tento projekt byl

realizovan za finatni pomoci z programu SAPARD.

4.2 Hodnoceni rostlinné vyroby

Podnik hospodéana celkové vyrére 320 ha, z toho 68,5 ha orn&dp a 251,5 ha
trvalych travnich porostech.&t8ina €chto TTP spada do oblasti CHKO Blansky les
a hospodini je zde ovlivino zvolenym managementem udrzby travnich parost
které musi podnik dodrZzovat v ramcitazeni do agroenviromentalniho deai

z Programu rozvoje venkova, ve kterém podnik vyazplateb z podopgni
25



OSetovani travnich porosta déle z podop&ni Pée o krajinu — titul Zatravovani
orné mdy.

TTP jsou rozéleny na louky a pastviny,fpéemz k paseni je vyuzivana plocha
piiblizné 50 ha. Pastva slouzi k paseni jalovic a suchogthjrkrav v pastevnim

obdobi, tedy od k&tna do koncéijna.

Louky jsou s&eny pravideld dvakrat r@né, v souladu se zasadami spravné
zentdélské praxe. Biomasa se sklizi ve f@rsenati senaze a je uloZena v kulatych
balicich v senikwi stohu u kravina. Rm¢ podnik sklidi 1950 tun picnin, to
odpovida cca 4 500 ks kulatych balilZz celkového mnozstvi sklizenych picnin se
uplatni¢ast k zaji&ni krmiva na cely rok, jedna se o cca 650 t sedZ€0 t sena,
zbyvajici cast je v podob piebytku ponechana ve stohu acema k prodeji.

V posledni dob se zvySila poptavka po senovych balicich htawd zpracovatél
briket a pelet. Podnik @ita s tim, Ze by v budoucnu naSel v tomto zpracowdhyt
pro kazdoroni prebytek sena, a tim i dalSi zdrdjjmt. Provozovatelé jizgmysleli
I 0 moznosti vybudovani vlastni linky pro vyrobunalvitelnych zdraj energie.

Z davodu vysoké piizovaci ceny linky, bylo zatim od z&nm upusgno.

Pro co nej#tSi usnadéni sklizecich praci a zaj&ti vysoké produktivity prace
vlastni podnik moderni technikgitajici nasledujici stroje. K &eni picnin vlastni
zentdélsky podnik dvakratelni a béni diskovy Zaci stroj zr&y Potinger jako
nost tohoto néadi je pouzivan traktor DJ 6630. Obraceni picninzggis€no
obrac€éem znaky Potinger o zalru 8 m neseny traktorem JD 6520 a obteoe se
zékrem 4,5 m v kombinaci s traktorem Z 6911. Pro siéné picnin se v podniku
pouziva shrnovaznaky Rozmital 771 o zalsu 7,6 m jako tahatohoto stroje se
pouziva traktor Z 7745. Lisovani sena je za&jétlisem Class Roland 250 RC na
valcové baliky o prméru 1,2 m jako tahatohoto stroje je pouzivan JD 6630.
K vyrob¢ sendze se baliky bali do folie pomoci asje baliki SIPMA Z-583.
K odvozu sklizené biomasy slouzi podnikinépravovy naés zng&ky PRONAR
a pro uloZeni balikdo stohwi seniku je vyuzZivaneéelniho nakladée osazeného na
traktoru JD 6630.

Zengdelsky podnik obhospodaje 68,5 ha ornét. Produkty (obiloviny a slama)
ziskané ztéto plochy jsou pouzity pro vlastnii@ot. Rebytek obili je pak
prodavan. Z obilovin podnikgstuje hlavé pSenici ozimou, triticale ozimé acjaen
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jarni. V roce 2012 poprvé iiepku ozimou. Pro prace na ornédp ma podnik
k dispozici seci kombinaci Amazone se &&m 3 m, Cambridge valce se 2ém 3

m, neseny posikovat Hardi se zatrem 12 m, sklizeci mlatku E 514 se zaibem

4,2 m, déale diskovy a radkovy podmité Dalbo o zabrech 3 m a 4 m
a pluh Kverneland 4 radhi obracéak.

4.3 Hodnoceni Zivéisné vyroby

Ve vlastnictvi podniku je 136 ks dobytka, z tohoksOdojnych krav, 29 ks jalovic,
21 ks telat, 15 krav BTPM a 21 hykve vykrmu. Dojné kravy jsou umésty
v kravine s volnym ustijenim a tandemovou dojirnowdsti obce ufené
k zentdelské vyrolg. Krmeni dojnic je zabezpeno pfijezdem krmného vozu
znaky Faresin po krmném stole. Krmna davka je slozejgelotravni senaze, sena
a jadra. Odkliz hnoje provadi pracovnici pom@einiho naklad&e bez kabiny
Schaffer na skladku mrvy, ktera se nachazi v besfigani blizkosti kravina, po
uleZeni je odvazena na polni hngjisZastylani se provadi ¢n¢ slamou. Rimérna

ro¢ni uzitkovostini na 1 kravu 5909 kg mléka za rok.

Telata jsou vol ustajena v mist sidla zemdélského podniku. R& o rE je
zajiS€na majiteli osob#, vSechny prace jako odkliz mrvy a krmeni jsou @isny
ruéné. Jejich krmna davka je sloZzena z émého napoje zray Tekromilk, jadra

a sena.

Vykrmna byki se nachazi ve vedlejSi obci, od listopadu do dwdoazi i pro

zimni ustajeni jalovic.

4.4 Hodnoceni ubytovaci sluzby

Ubytovani se nachazi v kliddésti obce Srnin. Jedna se o ubytovaci kapacitu 45
liZzek. Penzion navstuje v hlavni sezaoh z poloviny zahragni klientela.
S postupnym rozvojem farmy, nérmsti klienfi a vznikem konkurence
v sousednich obcich — Zlaté kotua Risene, byli majitelé nuceni roz$t sluzby
penzionu. V dnesni dékfarma nabizi krogubytovani a moznosti podileni se hosta
na zenddélské vyrol také dalSi sluzby. Hosté maji moZnost vyuZit rgha na
soukromém rybnice, penzion je vybaven kuzelnou pipongovym stolem, stolnim

fotbalkem a od roku 2008 také&jpovnou kol ¢itajici celkem 15 koltiznych typi
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a velikosti s kompletnim vybavenim zdjificim bezpénost klient.. V lonském roce
byl také realizovan dalSi projekt farmy, a to vybuéini koupaligt. Jednalo se
0 zapusiny bazén s protiproudemfizeni mista pro odgmek a slugni spolu
s doprovodnou zeleni. Tento projekt byl realizoz@npodpory Programu rozvoje

venkova.

~7s 7

Spoléenska mistnost je vyuZivagasto pro kurz zpracovani mléka, ktery je zde
pravidelrt poradan, dale pro refer&mi Skoleni autoskoly, kazdy rok slouzi téz
spolku gratel Sumavy k pi@dani spokgenskych akci.

Penzion slouZi jak pro kratkodobé tak i proutiodobé pobyty. Kapacita penzionu
je plre wvytizena v misicich kétnu az z&. Vtéto dol sem pijizdeji hosté
piedevsim za turistikou, odpokem a poznanim. Jedna se o veliznorodou
klientelu. Penzion nav8tuji predevsim rodiny sadmi, ale také individualni klienti
a predevsim milovnici firody, zviat a sportu v jakémkoliéku. Ve zbylécasti roku
penzion vyuZivaji &které firmy pro ubytovani svych za&sinand, jedna se
o femeslniky, kt& maji na starosti udrzbu stéoy nedalekém lomu PleSovice nebo
adrzbu sil pro uskladimi mouky v srninské pekarnToto vyuZiti je spiSe narazove

a nezartuje podniku pravidelny a spolehlivyigm.

JelikoZ je penzion v blizkosti &sta Cesky Krumlov, které je proslulé velkym
mnoZzstvim vice¢i méns luxusnich ubytovacich #aeni, musi penzion odolavat
vysoké konkurenci a toipdevsSim cenou. Provozovatelé nabizi moznost ubytova
véetre snidar a vSech ubytovacich poplétiako jsou poplatky obci po dobu celého
roku za cenu 425 K na osobu a noc. Lidé také oceni moznost parkovani

v uzaveném arealu hlidaném kamerovym systémem.

Dulezitou sodasti v boji proti konkurenci je reklama. Provozalét nabizi
ubytovani na svych webovych strankach, ¢kalika cestovnich kancelizgh
v Cechach i v zahrasii. S propagaci téZ poméha infocentrubesky Krumlov
piedevSim ve svych letacich a na stojaneéim@ v centru Krumlova, déle si
provozovatelé kazdoto¢ nechavaji zhotovit propagai materialy, jako jsou vizitky

a informani letaky.

K navdtve penzionu laka turistyfpdevsim nedalekgesky Krumlov zapsany do

swtového adictvi UNESCO, grafitovy dl, ot&ivé hledis€ a v neposledrniadck také
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ieka Vltava, hora Ki& piehrada Lipno, nebo i vzdak§ai mista jako zamek
v Hluboké nad Vitavou nebodsto Ceské Budjovice.

4.5 Hodnoceni ekonomiky podniku
Hlavnim zdrojem $jma podniku ze zerudélské ¢innosti je prodej miéka, prodej
vykrmenych byk, piebytek produkce obili afjpmy v podol& dotaci.

Vykupni cena skotu se pohybuje od 25 — G5z 1 kg Zivé hmotnosti zZidte.
Kravy jsou prodavany do Jitleské masny Ceskych Budjovicich a vykrmeni byci
jsou odvazeni do spairosti Herbert Handelbauer GmbH v Linzi.

Tab.¢. 1. Vynosy za prodany skot.

Druh skotu Celkem K¢ Celkem K¢
2011 2012
Krava 97 500 145 600
Byk 420 000 661 500
Prodej celkem 517 500 807 100
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Podnikéerpa dotace SAPS zar. 2011 ve vySi 4686,6hi& LFA ve vySi 3938,80
K¢lha, AEO pastviny ve vysi 2944¢ka a AEO louky ve vysi 1971dha a EAO
zatraviovani OP ve vysi 6615 d¢fha. V poslednim roce moznostrpani dotace
TOP — UP ziskal podnik 514¢kha zenddélské pidy a platbu na KBTPM ve vysi
2119 K/ks.

Tab.¢. 2. Pijem dotaci.

Druh platby Celkem K¢ v roce Celkem K¢ v roce
2011 2012
SAPS 1 499 680 1723936
LFA - HA 839 536,3 856 686,8
AEO - pastva 147 200 147 200
AEO - louky 397 156,5 397 156,5
AEO - zatraviovani 138 915 138 915
TOP — UP zem.{@a 164 480 166 886,4
TOP — UP KBTPM 31785 12 037,5
Platby celkem 3218 752,8 3442 818,2
Tab.¢. 3. Vynos za miléko.
Ukazatel 2011 2012
@ Paet dojnic/rok 40 40
@ Uzitkovost v kg/laktace 5718 6100
Paet kg/rok 273 750 292 000
@ Cena kg/rok 6,30 6,90
Ro¢ni prijem celkem 1724 625 2 014 800

30




Tab.¢. 4 Vynos za obili.

Druh produktu 2011 2012
PSenice ozima 240 000 0
Tritikale ozimeé 330 000 -
Repka 0ziméa - 1134 000
Ro¢ni prijem celkem 570 000 1 134 000
Tab.¢. 5. Naklady na prodany skot.
Druh skotu Celkem K¢ Celkem K¢
2012

Byk 249 000 349 398
N celkem 349 398
Tab.¢. 6. Naklady na prodané mléko.
Ukazatel 2011 2012
@ Paet dojnic/rok 40 40
@ Uzitkovost kg/rok 5718 6100

Paet kg/rok 273750 292 000
@ N kg/rok 7,10 7,30
Roéni néklad celkem 1943 625 2 131 600
Tab.¢. 7. Naklady na prodané obili.
Druh produktu 2011 2012
PSenice ozima 135 550 0
Tritikale ozimeé 181 500 -
Jemen jarni 0 0
Repka 0ziméa - 735 000
Ro¢ni naklady celkem 317 050 735 000
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Tab.¢. 8. Zisk podniku za prodané produkty a dotaceeralk

2011 2012
Skot V 517 500 807 100
Skot N 249 000 349 398
Skot zisk 268 500 457 702
Obili V 570 000 1 134 000
Obili N 317 050 735 000
Obili zisk 252 950 399 000
Mléko V 1724 625 2 014 800
Mléko N 1943 625 2131 600
MIéko zisk -219 000 -116 800
Dotace zisk 3218 752,8 3442 818,2
Zisk celkem 3521 202,8 4182 720
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Tab.¢. 9. Ekonomika podniku v letech 2011-2012 (v 3. K

Rok 2011 Rok 2012
zentdélstvi penzion zewdélstvi | penzion
Vynosy
6 032 538 7 399 628
celkem
Dotace 3219 0 3443 0
Vynosy bez
) 2813 538 3 956 628
dotaci
Naklady
5680 455 7129 535
celkem
Néaklady 3285 365 4016 445
Odpisy 2 395 90 2113 90
Hospodésky
352 83 270 93
vysledek
Hospodétsky
vysledek 435 363
celkem
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4. 6 SWOT analyza
SLABE STRANKY (W)

A, nizké kapitalové zdroje

B, nutna investice dorpstavby staji

C, hormonalni synchronizac¢ige

D, aplikace mineralnich hnojiv na OP
E, aplikace chemické ochrany na OP
F, nevhodny osevni postup

G, nedostatek pracovni sily

H, problémové krmeni telat miékem

SILNE STRANKY (S)

A, vlastni mida

B, vysokéa produktivita prace

C, moderni stroje, vhodné i do ekologického zextstvi
D, rozmanit&innost podniku

E, vlastni objemné krmivo i jadro

F, dobry stav TTP

G, dostaténa plocha OP pro bohatSi osevni postup

H, zkuSenosti s dotaimi tituly

PRILEZITOSTI (O)

A, rostouci zajem o bioprodukty a biopotraviny

B, moznosti obchodu se zahré&im

C, moznosti ziskani fingnich podpor pro rozvoj farmy
D, vySSi vykupni ceny bioprodukt

E, dalSi pijem dotaci pro EKOze&dlélce
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OHROZENI (T)

A, politické znmeény

B, prodlouzeni odbytovych cest
C, rist cen vstup

D, w¢tSi poteba prace

E, snizeni kapacity staji

F, problém s odbytem bioproduikt

G, vy$Si administrativni n&tnost

Slabé stranky podniku (W)

A, nizké kapitalové zdrojePodnik investuje fgdevsim do nakupu pozefkvlastni
pada pro ®j znamena jistotu, dobrou investici d&iqun finagnich prostedki
v podol& dotaci za oS&bvani tchto pozemk. Z tohoto divodu podnik nedisponuje

dostateén¢ vysokou rezervou finamich prostedki.

B, nutnd investice do festavby stajiV sowasné dob ma podnik i stavby pro
ustajeni skotu, které jsou pro ekologické zestvi negipustné. Tyto stdje maji

vazné ustajeni, nezabeZpg optimalni stajové klima a jsou bez moznosti&hjn

C, hormondlni synchronizacefije. Jako pomoc ip zakrezavani jalovic a krav
podnik pouzivd hormondlni synchronizdte. Ta je aplikovana na dojné kravy a

pomaha k lepSimu odhadntije krav.

D, aplikace mineralnich hnojivnheprobiha v #ilis velké mfe, diky dostatnému
mnozstvi statkovych hnojiv. V podniku jsou vSak ¥iw&na minerdlni hnojiva

k jarnimu regenet@imu a produknimu gihnojeni.

E, aplikace chemické ochrange provadi fedevSim proti plevém.

F, nevhodny osevni postufsevni postup neni prdipadnou ekologickou vyrobu
vyhovuijici. Je postavenigdevsSim na produkci obili, dhsreé je zdazenarepka
0zima.
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G, nedostatek pracovnich sije dlouhodoby problém podniku,fipptipadném

piechodu na ekologicke zeudtlstvi by tento fakt podnik pocitil jeStyrazreji.

H, problémové krmeni telat mlékentelata jsou odchovavana v jisésti obce, nez
se nachdzi kravin s jejich matkami. Telata jsopq@@du odvazena a po ukami

mlezivoveé vyZivy jsou jiz krmena vyhradmlécnou sngsi.

Silné stranky podniku (S)
A, vlastni pida. Vlastni pida dava podniku jistotu budouci existence a je jedro
piijmu. Podnik se nemusi obavat, Ze jeho budoéinciost bude ohroZzenaipadnymi

vypowed’mi najemnich smluv.

B, vysoka produktivita prace. Vzhledem k tomu, Ze majitelé podniku plni funkc
pracovniki, je v jejich vlastnim zajmu, aby prace byly proged rychle, dofe a

kvalitné.

C, moderni stroje, vhodné i do ekologického z&#stvi. Vyhodou podniku je, Ze
ma ve sveém vlastnictvi velké mnozstuzmych stroji. Nemusi si tak najimat stroje

formou sluzeb, jejichz ceny jsou zimé vysoké.

D, rozmanita ¢innost podniku. Vyhoda této rozmanitéinnosti spgiva v tom, Ze
podnik neni zavisly pouze na jednom zdrajijmppu. Naklady gevysujici vynosy

jednécinnosti mohou byt d&asre kryty vynosy z¢innosti jiné.

E, vlastni objemné krmivo i jadroPodnik ma dostataé velké plochy TTP i OP pro

zajis€ni dostateného mnoZstvi krmiva na cely rok.
F, dobry stav TTP.Travni porosty & uz louky nebo pastviny jsou v dobrém

vychozim stavu pro zahajeni ekologického Zedtstvi. Porosty jsou kvalitni bez

vyznamného vyskytu pleviel

36



G, dostaténa plocha OP pro bohatSi osevni postupodnik hospodana bezméala
70 ha OP, tafedstavuje dostateé¢ velkou plochu pro Zazeni novych plodin a

meziplodin a zarovezachovani dostateého mnozstvi peebného ke krmeni skotu.

H, zkuSenosti s dotmimi tituly. Provozovatelé si v minulosti sami zpracovali a
podali rekolik Zadosti o podporu z foddCR i EU. Rada &chto projekd byla

UspEsSna a stala se pro podnik Sanci rozvinout podnikowreosti.

Prilezitosti podniku (O)

A, rostouci zajem o bioprodukty a biopotraviny.posledni dob se bioprodukty a
biopotraviny dostavaji stéle vice do pedemi lidi a ti se o tyto produkty zajimaji
¢im dalcasgji. Zvysuji tak poptavku a to nahrava rozvoji elgittkého zemdélstvi.

B, moznosti obchodu se zahrafim. Prilezitosti by pro podnik mohl byt zahré&ni
obchod, je zde moZznost ziskani odbytu pro &@srmou i rostlinou produkci v bio
kvalité.

C, moznosti ziskani finathich podpor pro rozvoj farmyMoznost ziskani finami
podpory je pro podnik velkou vyzvou, do budoucnapsgitd s podanim dalSich
Z&dosti o finatni podpory. Doténi programy by ckt podnik vyuzit pro investice

do rozvoje agroturistiky i ze&délstvi.

D, vy8Si vykupni ceny bioprodukt Je vSeobecnhznamo, Ze vykupni ceny bio
produkti jsou vySSi nez u komodit z konver produkce. Zewuélci jsou tak

ocereni za sluzbu Setrného vyuzivani zivotniho piedit
E, dalsi gFijem dotaci pro EKO ze#uélce. ZemedéIstvi je podnikéni jako kterékoliv

jiné a i ekologiti zemeédélci pracuji za delem zisku. Dotace pro ekologické

zenedélstvi znamenaji jednu &asti celkového finamiho @ijmu podniku.
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Ohrozeni podniku (T)
A, politické zm¥ny. Tyto zmeény velice ovlivauji a ohrozuji podnik. Jedna se o&m
dotaini politiky, stidavé upednositiovani a podporaienych odetvi zentdélstvi,

které ma ot vliv na vyvoj cen.

B, prodlouzeni odbytovych cesSowasna situace na trhu s komoditami neni
v n¢kterych gipadech fizniva, proto je nutné sledovat moznosti odbytudpkee u

zahranénich zpracovatél

C, rast cen vstup. M4 velky vliv na produkci zesdélskych komodit, jedna se
piedevsim oirst cen pohonnych hmot, krmnych &hpro dojnice, miéné napoje
pro odchov telat, dale se jedna o vysoké ceny raingh hnojiv a chemickych
postiku. Snizenim mnozstvéehto vstuf se pak podnik potyka s nizkymi vynosy a

nizkou uzitkovosti dojnic.

D, vétSi pofieba praceVyssi poteba prace seipdpoklada v rostlinné i Ziwgsné.
Obdtlavani OP je v ekologickém zeudElstvi postavenoigdevsim na preventivnych
opafteni, které pedstavujicastjSi mechanické oS&tni porosi. V ZivociSné vyrok

bude teba ¥novat vySSi pozornost §iéo skot.

E, snizeni kapacity stdjiV dusledku pestavby a vySSich narbkna prostorové
poZadavky stdje pro skot v ekologickém 2dihszvi nastane snizeni kapacity staji a

vznikne problém na umisti zvitat ze stavajici dostajici kapacity staji.

F, problém s odbytem bioprodukt V souvislosti s pechodem na ekologické
zenedélstvi mize nastat problém odbytu vyprodukovanych komodibbEmem
bude nalézt zpracovatele, ktery bude mit o bio gktydzajem a nabidne z& oeny

odpovidajici jejich pvodu.
G, vySSi administrativni narénost. Se zéazenim do ekologického zédglstvi, &
uz s grechodnym obdobim nebo naslednou produkci je spaati administrativni

¢innost, ktera na podnik klade vy&sisovou narénost.
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5. Diskuse

MOUDRY a kol. (2007Yikaji, Ze konverze na ekologickyignb hospodani je
zasadni systémova 2ma. Nezbytnou podminkou pro zahajeni projektutjdatina
analyza subjektivnich i objektivniclrgulpoklad pro konverzi konvetniho systému
na ekologicky. Ja jsem téz v diplomové pragigmsuzovani vhodnosti podniku pro
piechod na ekologické zeuklstvi provedla zhodnoceni stasné situace farmy.
Jednalo se o podrobny gzkum vSech sloZekinnosti. Z analyzy vyplyva, Ze
sowasny zjisob zemidélské produkce je pro podnik ziskovy. Po analyze
jednotlivych slozek¢innosti podniku je patrné, Ze rostlinna vyroba selilp na
celkovém zisku za rok 2011 cca 250 tisi¢i K roce 2012 se zisk zvySil na cca 400
tisic K¢ a to v disledku zavedeni do osevniho postiigpky 0zimé, jejiz cena byla
v loiském roce velice ffzniva. Zivaisna produkce je na tomate. V roce 2011
¢inila ztrata z produkce mléka 220 tisi€,K roce 2012 se diky zvySeni vykupni
ceny a uzitkovosti krav tato ztrata zmenSila na i&@ Ke. Prodej skotu bez TPM
piinesl podniku v roce 2011 zisk 270 tisiat,Kv roce 2012 vikledku ziskani
zahraniniho odRratele 460 tisic K Ubytovaci sluzba je v daném podniku
dlouhodol ziskova. K udrzeni dobré ekonomické situace padnikspiva zisk
v podolg dotaci, jez byl vroce 2011 3 200 tisi€ & v roce 2012 3 400 tisic¢K
V rdmci zpracovani vstupnich dat pro SWOT analgam posuzovala i subjektivni
nazory samotnych zefulca.

Hodnocena farma se nachazi v bramistvyrobni oblasti a svou polohou spada
do LFA. Soutasny konveéni zpisob produkce dokazal vyuzit produk potencial
této oblasti v maximalni mozné taia hospod&ni na orné ¢ se dalo. O tom
swdci fakt, Zze pameérny vynostepky ozimé byl v laském roce 3,6 t/ha, jarniho
jeémene 5 t/ha a pSenice ozimé 5,6 t/ha. Pozemky\jsaataré fdni sile, tudiz se
daji predpokladat stabilni vynosy i v ekologickém systéreutdélstvi. VACHAL,
MOUDRY (2002) vzhledem k néjznivym agroekologickym podminkam pro
intenzivni zemidélskou produkci doportuji ekologické systémy hospa@ai do
horskych a podhorskych oblasti, do CHKO, PHO, iékgch oblasti apod. Podle
DAVIDA (2006) je nutné provest kritické hodnocekieré o¥ti, zda farma #bec
tento zmisob produkce umaiije (kiizeni cest ekofarmy a konwar farmy, gistup

zvirat na pastvu, vhodné o#ldni pozemk od konveginich atd.). Z prace je patrné,
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Ze farma vynikatznorodoucinnosti. V ramci zivéisSné vyroby se zabyva chovem
krav s TPM, jedna se o 50 ks supernou ra@ni uzitkovosti 5909 kg mléka. V mensi
miie je chovan skot BTPM, konkré&trl5 ks a byci k vykrmu, jejichz get je 21.
Celkem je ve vlastnictvi podniku 136 ks skotu, ktetyprodukuje dostatme
mnozstvi mrvy pro zaji8hi organického hnojiva na veSkerou plochu oridéyp
Problém v Zivgisné vyrok predstavuji nevyhovujici podminky pro ustajeni jatovi
byki a skotu BTPM v zimnim obdobi. Tyto prostory jsogak postup®
modernizovany a ve&sine budov jiz doslo k nahrazeni vazného ustajeni walny
Rostlinna vyroba probiha na ornédp (68,5 ha) i trvalych travnich porostech (251,5
ha), kde je ¥tSi cast vyuzivana ke sklizni picéast o rozloze cca 50 ha slouZzi jako
pastviny giléhajici ke stajim. Louky jsou v ramci agroenviremtélnich opdaéeni
zarazeny jako nehnojené. Jejich wma postéduje k zajiséni dostaténé krmné
davky po cely rok. R@ni produkce piceinni cca 1950 t. Necelych 70 ha ornép
zaji¥uje dostatek jadrnych krmiv a dle orietnié&ch vypa@tia by téz ngla vynera

st&it pro zajiseni jadra v systému ekologického z&t#istvi.

Z hodnoceni vyplyva, Ze nenivibd k obavam ziZeni cest ekofarmy a konven

farmy.

DAVID (2006) dale uvadi, Ze cilem snaZzeni ekosditice je produkce, ale
produkce udrzitelna, kterd podporuje rozmanitosidazitelnost kulturni krajiny.
Cilem ekozerdélce neni intenzivni vyuzivani zdfojza &elem vyrobeni co
nejétSiho objemu potravin, nybrz citlivy a udrzitelnyigiup k agroekosystému a
vyrobeni bioproduktu. Cilem sledované farmy jgedevsim zachovanitipodni
rozmanitosti a v souvislosti se skandalnintippdy v oblasti potravin v s¢asné
doke produkce kvalitgjSich zemtdélskych produkii a potravin. Na druhou stranu
zemedélské hospodani je podnikani jako kterékoliv jiné, a proto iezge jeden

z hlavnich dvodia prechodu na ekologickeé zeénilstvi zlepSeni ekonomické situace.

Prechod na ekologicky systém produkce je spojenaideldou problém. Podle
VACLAVIKA (2008) se vyzn&uje vy3si paebou lidské prace a je vhodny i pro
marginalni oblasti a mensi rodinné farmy. To podoudrzeni osidleni a napomaha
obnow venkova. S vySSi ptbou prace je nutné téz dmt i ve sledovaném
podniku, obzvl&s v rostlinné vyrob, kde dojde k nahrazeni chemické regulaci
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pleveli mechanickou a preventivnimi opetimi. V disledku toho bude dochazet k
¢astjSim zasahm na polich. Administrativni natnost spojena sipchodem na
ekologické zergdélstvi se téz promitne ve vysSich narocich na praggviarmy.
Tuto skuténost potvrzuje i TICHA (2008) svym tvrzenim, Ze kgické
zenedélstvi je ¢caso¥ nara@néjSi i z hlediska nutnosti vést evidenci pro komifol
organizaci. TICHA (2008) dale upozmije na to, Ze i@chod z konvemiho na
ekologické zeradélstvi znamenacasto zna&nou znénu v celém produlnim
systému. Zrmna biologickych procésv padé miZe zpisobit sniZzeni vynosnosti.
Béhem gechodu niZze rovréz vzniknout problém se zvySenou frekvenci pléyel
piedevSim vytrvalych. Zgma biologickych procdsv padé zcela jis¢ nastane i
v tomto podniku. Rostlinna vyroba na orn&dp je nyni postavenaipdevsSim na
produkci obilnin afepky. V ramci pechodného obdobi zcela fistiojde k vyazeni
fepky z osevniho postupu. Produkce obilnin bude @z z dvodu zajiséni
jadrnych krmiv pro skot, bude ro#snha o dalSi druhy obilnin, luskovin a jetelovin.
Tim bude zaji$n pestry osevni postup vhodny do sysiéekologické produkce.
SARAPATKA, URBAN a kol., (2006) jsou nazoru, zeileZité je i detailné
hodnoceni zdzemi — niapudovy, které mame k dispozici pro Zii&nou produkci,
skladovani i gipadné zpracovani produktBudovy pro ZivéiSnou vyrobu zahrnuji
piedevsim stavby pro ustjeni skotu. Podnik ma kodisp kravin pro dojnice, a
dalSictyti stdje pro jalovice a byky, z nichZkieré jsou nové nebo zmodernizované,
v ¢asti je stéle vyuzivano vazné ustjeni. K Zisoé vyrolt pati i zpevréné
hnojis€ u stje s dojnicemi. Hij z ostatnich stdji je pravideélrodvazen a uskladn

na polnim hnojisti. Prodely skladovani jadra ma podnikizena sila o dostateé
kapacit. Objemné krmivo ve forthsena je skladovano ve skladu pice, senaz je
uchovavana v kulatych balicich ovinutych folii, @iz jsou ponechana ve stohu.
Venkovni stohové ulozeni se pouziva #i mskladréni slamy. Pro fipadné
zpracovani produkce mléka je k dispozici byvaladmige se zdzemim, ktera do
budoucna poskytuje moznosteptavby a #izeni mista pro zpracovani a prodej

mlécnych vyrobkKi.

Podle SKRIKA (1995) prechod na EZ iinasi, v prvnich letech tésh vzdy,
zmeénu ekonomické situace. Ve sledovaném podniku isslgoklada fedevsim
vysokd pdateni investice do festavby staji. Vipack rozsteni cinnosti o
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zpracovani mléka by bylo nutné modernizovat a vitbpetiebnou technologii
stavajici prostory pro vyrobu syma ml&nych produki. V rdmci realizaceéthto
plani by mohl podnik vyuZzit finaini podpory z Programu rozvoje venkova. Jednalo
by se 0 OSU | 1. Op&ni zandfen& na restrukturalizaci a rozvoj fyzického kapital
a podporu inovaci. Zde konkréto titul 1 1.1.1 Modernizace zemklskych podnik

a titul 1 1.1.3 Ridavani hodnoty ze&uglskym a potravingskym produkiim.
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6. Zawer

Po prostudovaniifslusné literatury a provedenidigé analyzy sotiasného stavu
zemedélského podniku vyhodnocuji farmu jako vhodnou pehajeni konverze na
ekologicky systém ze#délské produkce. Podnik vyhovuje zahajerteghodného
obdobi z pohledu stanovistnich podminek. Nachaai gedhorské oblasti a svou
polohou spada do uzemi CHKO Blansky les. Strukpodniku vzhledem ke své
rozmanitécéinnosti je téZ pro ekologické zeudtlstvi idealni. Z pohledu lidského
faktoru se nmiZze objevit maly problém ip provadni sezonnich praci,i@devsim
praci na ornéde. V pripack, Ze by tato situace nastala, je mozn@sit najmutim
brigadniki nebo provedenim praci formou sluzeb. Provedenad BVé@alyza
poukazuje na mozné vysoké investice v ranfeistaveb staji. Proto navrhuji jako

feSeni vyuziti Program rozvoje venkova.

Zentdelsky podnik ma d¥ moznosti pechodu na ekologické zedlstvi. Prvnim
feSenim je zachovani produkce ve stavajicim rozaaffevedeni do ekologického
zenedélstvi podniku hospod&iho na TTP i OP. Ze#dglsky subjekt, ktery se
zabyva chovem masného skotu i chovem krav s TPMh@r moznosti by bylo
nasledovat &sSinu ekologickych farem ar@vést na ekologické zewlstvi podnik

zantieny na obdavani pouze TTP s chovem krav BTPM.

1. Zachovani rozmanitosti podniku a grevedeni farmy jako celku ve stavajicim
stavu.

Fi zachovani satasnych aktivit podniku navrhuji vyuzit nasledugloiporueni.
Vramci Ziva&isné vyroby se jedna i@devSim o navrhy Uprav ¢kterych
nevyhovujicich st4ji. Dopotuji v maximalni mozné mé vyuzit stavajici
zemedélské stavby &eSit dispozici&chto prostolt konstrukné velmi jednoduse, tak
aby vzniklé naklady neépvySovaly finaini moznosti zegdélského subjektu. i
financovani stavebnich investic navrhuji vyuzititatd z PRV, OSY I. Problém se

zapou&nim krav, které je v s@asné dob provad&no pomoci synchronizaddje,
doporwiuji reSit pdizenim plemenného bykaast&né umelou inseminaci bez
pouziti hormonalnich prastdki. VétSina konvetnich  medikamerit je
v ekologickém zerdélIstvi zakazana, zkata jsou léena gevazre homeopatickymi
lécivy. Doporwiuji zanetit se v tomto ohledu na prevenci a vyiivaskotu idealni

stajové prosedi pro omezeni vzniku aiéhi onemockni. Zivotisna vyroba je
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zantiena na produkci mléka a masa. Je tedy nutiéSityodir vyprodukovanych
produkti v bio kvalitt, pogipad se zamyslet nad moznosti zpracovasihto
produkti picimo na farng.

V rostlinné vyroB je nutné se zadht predevSim na obhospadeani orné pdy.
Dosavadni osevni postup je do ekologického&ktatvi nevhodny, proto navrhuji
komplexni zndnu osevniho postupu. Ten bginbyt obohacen f@devsim o Zazeni
jetelovin, luskovin a meziplodin. \fgzenitepky z osevniho postupu bude dle mého
nazoru nevyhnutelné. Pro @Spé gstovani plodin na ornéigé je Zadouci tisledné
dodrzovani vSech agrotechnickych tertninPracovni namnost bude stoupat
piedevSim f redukci plevel. Ochrana proti nim je v séasné dob provadna

chemicky, bude vSak ptmahrazena preventivnimi a mechanickymi tgrami.

2. Redukceéinnosti podniku a pirevedeni farmy hospodéici na TTP s chovem
krav BTPM.

V piipact, ze by na farf vznikly obavy z nezvladnutifpchodného obdobitip
zachovani rozmanitéinnosti podniku, nabizi se mozna&tSeni tohoto problému
redukci ¢innosti na farm. Tato zména by speéivala gedevsSim v zatraximi orné
pudy a ukoreni produkce mléka. V takovéniipact by v rostlinné vyrob odpadla
zvySena narnost praci na polich. Na zatrawi orné fidy by podnik mohl ziskat
dotaci v ramci agroenviromentalnich afeati z PRV.

V ZiveeiSné vyrolg by bylo nutné zajistit skotu dostatek vyhovujicpastvin. Skot
by byl rozdlen do skupin cca pditeti kusech krav nebo jalovic. Kazda tato skupina
by méla svého plemenného byka, ktery by ve &tadbyval vZzdy jen ity ¢casovy
interval, tak aby bylo zaji8ho jarni hromadné teleni krav. Skot by mohl byt
prodavan na podzim jako z&stavovykieré jalovice by éstavaly v podniku a
slouzily jako nahrada braka¢epro rozvoj chovu. Byky by bylo téZ mozné ponechat

v podniku a vykrmit do poZadované jaté hmotnosti.

Ekologické zerdélstvi v CR je dlouhodob zavagno predevsim na TTPipvazi
s chovem ovcki skotu BTPM. Upravou dotai politiky se v poslednichékolika
malo letech jiz pomalu #azuji do systéiinekologické produkce i podniky s chovem
krav s TPM hospodé&i na orné pdé. Dle mého nazoru by bylo jistvelikym

piinosem, kdyby podnik zahajil konverzi se stavajicdantirenim v ramci celé
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farmy a podilel se na rozvoji ekologického hosgedg které jde semem
hospodéeni na ornéjdé s produkci mléka.
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7. Abstrakt

Diplomova prace je zatkena na analyzu séasného stavu zeftlského podniku
a nasledné vyhodnoceni jeho vhodnostiéchodu na systém ekologické produkce
s ohledem na stanovistni podminky, strukturu pagnjgho stavajiciho zasteni,

lidsky faktor i ekonomické aspekty.

V teoretické ¢asti je nastitna problematika ig@chodného obdobi z hlediska
legislativniho a faktory ovlikwjici realnou konverzi na ekologicky ignb

hospodgeni.

Praktickdcast je zamfena na zhodnoceni s@msného stavu podniku. Je zde
hodnocena ubytovaci sluzba, rostlinnd a &&ma vyroba vetre dilci i celkové
ekonomické situace. Pro posouzeni vhodnosti podpikuzgazeni do pechodného

obdobi je v diplomové praci pouzita SWOT analyza.

V zavru je vyhodnocena vhodnost podniku prieghod na ekologicky Zjgob

hospodéeni \Cetrg doporieni pro konverzi aiehled navrh realizace.
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8. Summary

This diploma work focuses on the analysis of therent situation of an
agricultural company and the subsequent evaluabbnits suitability to be
transformed onto an eco-friendly method of productiaking into consideration the
local conditions, its business structure, its auirrgpecialization, the human factor

and the economic aspects.

The theory section outlines the potential diffies and other issues of the
transitional period from the legislative point aew as well as factors influencing
the real conversion onto an eco-friendly methothohing.

The practical section focuses on the evaluatbrthe current situation of the
company. The evaluation includes accommodation iy plant and animal
production regarding both the component and glelsahomic situation. A SWOT
analysis is employed to assess the suitabilityhef dompany to be engaged in the

transitional period.

The conclusion section evaluates the readinefiseocompany to be transformed
onto an eco-friendly method of farming includingcoenmendations for the

conversion and a summary of proposals to realizee tlgoal.
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