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Konkrétni pﬁpominky a otézky k obhajobé (pro rozsireni Ize pouzit samostatnou oznacenou prilohu).
Predlozena diplomova prace pani Bc. Gabriely Trojakové pod nazvem Produkce biomasy a susiny u
kukurice a ¢iroku k silaznim aceliim resi aktualni otazky tykajici se vyroby biomasy pro zemédélské
bioplynové stanice. Bioplynové stanice se v poslednich letech staly nedilnou sou¢asti zemédélskych
podnikU a jejich efektivni provoz zavisi zejména na dostateném mnozstvi kvalitni silaze z kukufice a
eventualné z Ciroku.

Literarni prehled je zpracovan velmi ob$irng, ale zaroven logicky. Autorka prokazuje, ze prostudovala
velké mnozstvi literarnich pramen(, a Ze se velmi dobfe orientuje ve v8ech otazkach tykajicich se
péstovani kukufice a Ciroku. V textu se vyskytuji jen v minimalnim mnoZstvi pieklepy, anebo nepresnosti,
jako napf. na str. 9 (v textu je uvedeno — s prasnikovymi sami¢imi — spravné patii sam¢&imi), nebo na str. 45
a str. 46 (v textu je uvedeno pouzita hnojiva — dusita hnojiva — spravné patfi dusikata hnojiva).

Cil prace je zformulovan spravné a metodika vhodné popisuje ziskavani a zpracovani dat z pokusu.

Vysledky jsou zpracovany do prehlednych tabulek a grafii s odpovidajicimi komentafi a v diskusi jsou
porovnany s literarnimi prameny.

Doporuceni v zavérech vychazeji ze ziskanych vysledkl a Ize se s nimi ztotoznit. To plati pfedevsim
pro uplatnéni &iroku v Ceské republice, ktery ma velky potencial jako energeticka plodina, ale je tfeba
dal$iho ovéfovani a rajonizace.




Priloha formulare Zépis o statni zavére¢né zkousce
K praci mém nasledujici dotazy:
1. U hybridu Atletico byl pfi prvnim odbéru zjistén obsah susiny 35,2 % a u hybridu Gomes 25,6 %. Co
zpusobilo, nebo jaké jsou pfitiny tak velkého rozdilu v susiné u sledovanych hybrid(i kukufice v prvnim
terminu odbéru dne 4. 9. 2012, kdyz oba hybridy patfi do skupiny stfedné ranych silaznich hybrid?
2.V pokuse dosahl hybrid kukufice Atletico vynos susiny 13,2 t.ha” a hybrid Gomes 13,3 t.ha™. Pfitom u
obou hybrid{ v oficidlnich registracnich zkouskach v UKZUZ dosahuji oba hybridy vynos susiny i pres 20
t.ha™. Takeé v diskusi se pise, Zze v porovnani s vysledky firmy KWS OSIVA v roce 2011 byl vynos u obou
hybridt nizsi o0 49 %. Co zpusobilo tak nizky vynos susiny v pokuse u obou hybrid(i?
3. U ciroku byly do pokusu zafazeny dva hybridy. Cirok cukrovy KWS Zerberus a &irok zrnovy Arfrio.
Z vysledku je patrné, Ze hybrid KWS Zerberus dosahl nebyvale vysokého vynosu 21,6 t sudinyz1 haa
hybrid Arfrio pouze 11,6 t sudiny z 1 ha. Pfi péstovani energetickych plodin je prioritni vynos susiny. Jaky
nazor ma diplomantka na zafazovani zrnového &iroku jako energetické plodiny pro bioplynové stanice?

Zaveér: Zavére¢nou praci doporuduji obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): Q vyborné
(vyborné, velmi dobre, dobre, nevyhovél/a)
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