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Abstrakt

Cilem prace byla analyza vybranych ukazateli mlééné uzitkovosti
a ekonomiky produkce mléka u stada dojnic holstynského skotu. Ekonomika chovu
dojnic je rozhodujici pro udrzeni chovu skotu v zemédélském podniku. Mezi hlavni
priority, které mohou zlepsit ekonomické vysledky chovu skotu, patii predevsim
vyrobnim podminkdm odpovidajici mlé¢na uzitkovost, dobréd plodnost, vysoka jakost
trznich produktt, kvalitni vyziva dojnic, dobry zdravotni stav, odpovidajici
management chovu a dodrzovani podminek welfare, nebot” dobry zdravotni stav patii
mezi hlavni podminky ekonomicky uspésné produkce mléka.

Ve stadé s chovem holstynského skotu v zeméd€lském podniku Meclovska
zemédelska, a. s. bylo sledovano za dvouleté obdobi (2010-2011) 1081 dojnic
na prvni az jedenacté laktaci. Z vysledkii bylo patrné, ze v roce 2010 byla dosazena
vys§8i mlééna uzitkovost (9 080,87 kg/laktaci), nez v roce 2011 (7 857,83 kg/laktaci)
o vy$$im obsahu tuku a bilkovin, bylo dosazeno nizSich nakladi (181,44 K¢&/KD
a 6,98 K¢/kg mléka) nez v roce 2011 (199,40 K¢/KD a 7,92 Ké/kg mléka) a vétsiho
zisku.

Klicova slova: chov skotu, dojnice, mlééna uzitkovost, reprodukce, ekonomika.

Summary

The aim of the trial was to analyze selected indicators of milk yield
and economics of milk production in dairy herd of Holstein cattle. Economics
of dairy cows is critical to keeping cattle on the farm. Among the main priorities that
can improve the economic results of cattle, are mainly production conditions
corresponding milk yields, good fertility, high quality market products, quality dairy
nutrition, good health, appropriate management of breeding and compliance
of welfare in the cattle breeding, because good health belongs among main
conditions of economically successful milk production.

In dairy cattle breeding herd of Holstein cattle in the farm Meclovska
zemé&delska, a. s. there were monitored 1081 dairy cows on the first to eleventh
lactation for the two years (2010-2011). From the results, there was clear that 2010
was achieved higher milk vyields (9 080,87 kg/lactation) than in 2011
(7 857,83 kg/lactation), a higher content of milk fat and protein, it was achieved
lower costs (181,44 CZK/FD and 6,98 CZK/kg of milk) than in 2011
(199,40 CZK/FD and 7,92 CZK/kg of milk) and higher profit.

Key worlds: cattle breeding, dairy cows, milk yields, reproduction, economics.
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1. Uvod

Zakladnim odvétvim zivocisné vyroby, které je velmi uzce spojeno
se zeméd¢lskou ptidou, je chov skotu. Hlavnim ukolem chovu skotu je produkce
kvalitnich zivociSnych produkth, které hraji nezastupitelnou ulohu ve vyziveé
obyvatelstva. Chov dojnic, resp. produkce mléka, je organizacné, materidlove,
ekonomicky a pracovné nejnaro¢néj$im odvétvim zivocisné vyroby. Dojnice jsou
chovany zejména na produkci mléka, meziproduktem (vedlejSim produktem) jsou
narozena telata, jejich pfirtistek do odstavu, chlévskd mrva, pfipadné moctvka.
Dals$im findlnim produktem (pii brakaci zakladniho stdda) je maso. Chov dojnic ma
pozitivni vliv na urodnost pudy, stadlé piijmy chovateli v pribéhu roku, udrzeni
pracovnich mist v zem&dé€lstvi, ve zpracovatelském prumyslu, ve sluzbach
a pozitivni vliv ma i na rozvoj venkova. Rozsah chovu dojnic je limitovan spole¢nou
zemédélskou politikou unie a jeji reformou, predevSim pak narodni kvétou miléka
a situaci na domacim a zahrani¢nim trhu se skotem a jeho trznimi produkty.

Cilem kazdého podniku je co nejefektivnéj$i hospodaieni, tzn. dosazeni
pozadovanych vystupli SCO nejniz§Simi vynaloZzenymi vstupy (néklady).
V problematickém obdobi nizkych nakupnich cen mléka dnes kazdy chovatel skotu
usiluje o snizeni nékladl na jeho vyrobu. Podnikdni v oblasti zemé&dé¢lstvi patii stale
k nejrizikovéjsimu v Ceské republice. P¥i¢iny $patné situace zemédélskych firem lze
spatfovat zejména v silicich konkurencnich tlacich a dodate¢nych investicich
nutnych pro dodrZeni platnych norem kladenych na technologii chovatelskych
zafizeni, zachovani Zzivotniho prostiedi a dalSich hygienickych piredpist. Situaci
zem&délel komplikuje také piiliv levngjSich zahrani¢nich potravin, ktery ziskal
na sile se vstupem Ceska do EU v roce 2004.

Ptes turbulence v nakupnich cendch, pfipravovanou reformu spolecné
zemé&délské politiky a ekonomické problémy v celé EU, je chov dojnic, resp. vyroby
mléka, stile hlavnim odvétvim Zivo&iiné vyroby v CR stejné jako ve vétsing stati
EU. Chov skotu po vstupu CR do EU charakterizuji jak negativni, tak i pozitivni
prvky. Mezi pozitiva patii uspé€$né plnéni narodni dodavkové kvoty mléka, zvyseni
dojivosti krav kompenzujici pokles jejich pocetnich stavii, nariist spotfeby mléka a
mlécnych vyrobki, udrzeni dobré jakosti syrového mléka a mlécnych vyrobki aj.
Zasadnim problémem chovu dojnic je dlouhodoby pokles poctu dojnic i farem, jehoz

pfi¢inou je pfedevSim nepfizniva ekonomika vyroby mléka, silnd zahrani¢ni



konkurence, neuspokojiva reprodukce, vysoké thyny a nutné porazky plemenic
skotu. Mezi dalsi problémy patii zmény struktury i vySe dotaci, v&tSsi mira
liberalizace trhu, nartistajici mnozstvi pravidel a omezeny trh EU.

Jednim z predpokladii uspésného chovu dojnic je zajisténi ekonomicky
efektivni produkce mléka. Ekonomika chovu dojnic je rozhodujici pro udrzeni chovu
skotu v zemédélském podniku. Mezi hlavni faktory, které mohou ekonomické
vysledky produkce mléka zlepSit, patii vyrobnim podminkam odpovidajici
uzitkovost, dobry zdravotni stav zvifat a s nim souvisejici dobréd plodnost, pfiméiena
obména stada, nizké thyny a nutné porazky zvifat, vysokéd celozivotni produkce
dojnic (dlouhovékost), kvalitni objemna krmiva, Zivinové vyrovnané krmné davky,
potfebnd mira investic do modernich forem ust4jeni, vysoka jakost trznich produktd,
spolehlivi oSetfovatelé, odpovidajici management chovu a organizace prace

a maximalni pfijem vSech dotaci.



2. Literarni prehled

2.1 Holstynsky skot

Holstynsky skot je nejrozsifenéjsi svétové dojené plemeno, které pochézi
Z populace cernostrakatého skotu severozépadni Evropy, chovaného plivodné
od Friska pies Slesvicko-Hol3tynsko az po Jutsko (Bouska et al., 2006). Patii
do skupiny nizinnych plemen a postupem doby se stalo nejpocetnéjsi populaci
z kulturnich plemen na svét¢ (Anonym D, 2006). V soucasné dobé uspésné
konkuruje anahrazuje méné vykonna dojena plemena skotu jak v Evropé, tak
I na jinych kontinentech (Bouska et al., 2006).

Holstynsky skot charakterizuje velky télesny rédmec S vyvinutym
stiedotrupim, které zajistuje ptredpoklad konzumace velkého mnozstvi krmiva.
Télesny ramec lze charakterizovat piedevsim pozadovanou kohoutkovou vyskou
krav 147 cm a zivou hmotnosti 680 kg. Zbarveni holstynského skotu je
Cernostrakaté, Motycka (2006) doplnuje, ze s bilou lysinou na hlave, ptfi¢emz bila
barva nékdy pievazuje. U ¢asti populace se Vyskytuje zbarveni ¢ervenobilé (Bouska
et al., 2006). Podle Motycky (2006) v nékterych zemich je tato RED varianta
chovana cilené, jinde je vyuzivdna k zuSlechtovani strakatych kombinovanych
plemen skotu. Toto plemeno je rané. Prvni zapusténi by mélo byt ve 13. — 14. mésici
pii hmotnosti 410 kg. Primérné mezidobi se pohybuje kolem 400 - 420 dnd
(Motycka, 2009).

Rekordy v nejvétsi produkci mléka jsou evidovany pravé u tohoto skotu,
pfi¢emz vyjimkou nejsou laktace na urovni 25 — 30 tis. kg mléka. Prvotelky
na vrcholu laktace dosahuji denni produkci mléka 30 — 50 kg, ukrav na dalSich
laktacich pak 50 — 80 i vice kg (Bouska et al., 2006). Mléko dojnic tohoto plemene
se vyznacuje pomérné uzkym pomérem mezi obsahem tuku a bilkovin. Podle
Frelicha et al. (2011) je prumé&rny obsah tuku v mléce u holstynského skotu 3,7 %
a3,3 % bilkovin a obsah laktézy je 4,7 %. Sukova (2011) uvadi obsah laktozy
v rozmezi 4 — 5 %. Masna uzitkovost holstynského skotu je ve srovnani s plemeny
kombinovaného zaméieni ponékud horsi (Bouska et al., 2006).

HolStynsko-friské plemeno mé bezesporu dominantni postaveni ve svétové
populaci dojeného skotu, nebot’ se na ni podili vice nez jednou tietinou. Celkova
populace holstynského plemene a holStynizovaného cernostrakatého skotu

predstavuje celkoveé 70 — 80 miliont krav (Bouska et al., 2006).



2.2 Ekonomika chovu dojnic

Zakladnim cilem uspés$ného podnikani je dosahovani zisku. Jeho vySe je
tvofena rozdilem mezi pfijmy (trzby za mléko, jateCny a zastavovy skot, telata,
prémie, dotace, ...) a naklady na vyrobu trznich produktt (Bouska, et al., 2006).
Vyrobni naklady mléka jsou ovlivnény fadou faktorG a vlivi. Dominantni vliv
na vysi nakladi ma uzitkovost. Prakticky vSichni chovatelé dojnic hledaji cesty
Kk moZznym usporam vyrobnich naklad na mléko. Tyto uspory je mozné nalézt
v mnoha oblastech (krmiva, potfeba lidské prace, uzitkovost, investi¢ni naklady atd.)
(Vegricht et al., 2011).

Kopecek (2011) uvadi, ze ekonomika vyroby mléka byla bez zahrnuti podpor
v analyzovaném obdobi 1994 az 2009 v CR v priméru pfevazné ztratova, zejména
v roce 2009. Na ekonomiku vyroby mléka v roce 2009 piisobil vyznamny pokles
pramérné ceny mléka. Vyvoj nadkupnich cen mléka v pribéhu poslednich let je silné
rozkolisany a ceny jsou ¢asto pod hranici rentability (Kopecek, 2011). Mezi pozitivni
faktory vyvoje chovu skotu vroce 2011 patii zvySeni primérné dojivosti krav
(na 7 128 litri), predevsim ale zvySeni primérné nakupni ceny mléka na 8,26 K¢
za litr (Kvapilik et al., 2012).

Podle Kvapilika a Vacka (2011) jsou piijmy tvofeny trzbami za mléko
(70 az 80 %), za jateCna zvitata (asi 10 %), za prodana telata a jalovice (asi 8 %)
a produkeci telat (6 az 8 %). Na stran¢ nakladl se nejvice podili vlastni a nakoupena
krmiva (kolem 40 %), pracovni naklady (13 az 15 %), odpisy krav (9 az 11 %),
naklady na plemenaiské a veterinarni sluzby (6 az 7 %). Uspora pracovnich nakladt
neni jednoducha a je podminéna piedevsim vysokou normou obsluhy. Velké rezervy
jsou ale v odpisech krav jak z hlediska miry obmény stada, tak i z hlediska nakladt
na otelenou prvotelku (Bouska et al., 2006).

V roce 2011 se z CR vyvezly mlééné vyrobky a mléko do 62 zemi svéta. Jiz
tradi¢né nejvetsi podil (tedy % finanéniho objemu vyvozu) tvotil export do Némecka
32,1 %, Slovenska 18,5 %, Italie 14 %, Mad’arska 5,3 %, Polska 4,7 %. Dovoz mléka
a mlééné vyroby za rok 2011 do Ceské republiky byl celkem z 39 zemi (z 99,8 %
ze zemi EU 27). Celkem 83 % celkového dovozu mléka a mlé¢nych vyrobku bylo
z Némecka 40,6 %, Polska 29,2 % a Slovenska 13,2 %. Meziro¢né doslo ke zvyseni

finan¢ni hodnoty dovozu 0 624,5 mil. K¢ tj. 0 6,4 % (Vesela, 2012).
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2.2.1 Mlééna uzitkovost

vvvvvv

(Frelich et al., 2011) a uzitkovost krav je jednim z vyznamnych faktorti ovliviiyjicich
ekonomické vysledky vyroby mléka (Vacek a Skiivanek, 2011). Pro dosaZeni
rentabilni vyroby mléka museji byt trzby za mléko vyssi nez naklady vynalozené
na jeho vyrobu (Bouska et al., 2006). Rentabilitu vyroby mléka vyznamné ovliviiuje
primérmy denni naddoj (Vacek a Skiivanek, 2011). Ekonomicky optimalni uzitkovost
zavisi na uzitkovém typu kravy a na konkrétnich piirodnich, trznich, pracovnich,
vyrobnich a dalSich podminkach. Uzitkovost by vSak neméla byt zvySovéana
zakazdou cenu, napf. na ukor zdravi dojnic. V podminkich CR se piirozena
uzitkovost pohybuje v rozmezi 6000 kg az 8000 kg mléka na kravu a rok (Bouska,
etal., 2006). Vysledky kontroly uzitkovosti za rok 2011 dosahly u holstynského
skotu tyto hodnoty: mléko 8 986 kg, tuk 3,75 % resp. 333 kg, bilkoviny 3,30 %
resp. 291 kg (Kvapilik, 2012). Koeficienty dédivosti pro produkci mléka jsou podle
Aliho a Yousifa (1991) 0,203 - 0,481. Podle Petrovice et al. (1999) jsou ale
Vv rozmezi 0,261-0,321.

Vyrobni ndklady vyznamnym zpisobem ovliviluje priméma rocni
uzitkovost. S rostouci uzitkovosti stoupaji 1 ndklady na krmiva, léCiva apod.
(Vegricht et al., 2011). Z ekonomického hlediska musi primérna dojnice dosahnout
hranice minimalné 15 kg mléka za kazdy den Zivota. To odpovidd celoZivotni
uzitkovosti alespont 30 000 kg mléka pti dosazeni produkéni doby v délee 3,5 laktace
(Nehasilova, 2010). Vyrobené mléko, urcené pro trh a pro telata, by mélo byt
v poméru 94:6 (Burdych, 2012). Stan€k (2009) uvadi trznost mléka 95,9 %.

Nizké uzitkovost dojnic zptisobuje velké ekonomické ztraty (Bouska et al.,
2006). Uzitkovost se pfirozené snizuje na konci laktace. Uroveii uzitkovosti je tzce
spjata se zdravim dojnice, protoze kazdé naruseni zdravotniho stavu (télesnd bolest,
snizeni pfijmu krmiva, zranéné koncetiny) snizuje denni nadoj (Frelich et al., 2011).
Také prilis vysoké teploty (nad 25 °C) zpisobuji pokles uzitkovosti (Anonym A,
2006). Piilezitosti po roce 2013 pro Ceské chovatele podle Hlavacka et al. (2013)
spocivaji ve zruSeni mlécnych kvot, propagaci ¢eskych vyrobkl na domécim trhu,

podpote domacich vyrobku ¢i ve zlepSovani marketingu mlékarenské produkce.
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2.2.2 Reprodukce

Ekonomicky vyznam plodnosti spo¢iva v produkci telat a v hormonalni
stimulaci laktace (Kvapilik et al., 2012). Pfi vysoké uzitkovosti mohou mit dojnice
niz8i schopnost reprodukce. Dokonce i pii vyvazené vyziveé se poruchy v reprodukci
u vysokouzitkového stdda objevuji u 10 az 15 % plemenic, které pak ptedstavuji
problémovou ¢ast stdda (Jezkova, 2011), protoze zvysuji ndklady na obménu stada
(Bouska et al., 2006). Podle Kvapilika (2006) jsou ekonomické ztraty vyvolané
zhorsenou plodnosti krav zptisobeny predevsim snizenim produkce mléka na kravu
arok a snizenim produkce telat, ¢asto pak i vyssi potfebou prace a vétSiho poctu
inseminaci nutnych k zabfeznuti plemenice. Dlouhy reprodukéni cyklus u skotu
vychazi z jeho biologické podstaty, to zvySuje naroky na investi¢ni vybavenost
chovi jako je ustajeni, zakladni stado, zemédélska puda, technologie chovu
a produkce a téz na organiza¢ni strance chovu (Ministerstvo zemé&délstvi, 2011).
Pro zlepseni ekonomiky chovu dojnic je tudiz klicové zlepSeni ukazateld reprodukce
(Kvapilik a Vacek, 2011).

Objem trzeb za mléko souvisi sdenni dojivosti krav, ktera je zavisla
na trovni reprodukce stdda. Opozdéné zabiezdvani krav znamend prodluzovani
mezidobi a laktace a tim snizovani primérné denni dojivosti stada. Pfi nizké denni
dojivosti rychle klesa objem trzeb za mléko pod uroven celkovych nakladi na krmny
den krav a jejich chov se stava ztratovym. Z ekonomického hlediska je nejvhodné;jsi
mezidobi 365 dni, kdy je primérny denni nadoj nevyssi a délka laktace je 305 dni
a odpovidd normované laktaci. Ro¢ni dojivost je shodna s dojivosti za normovanou
laktaci. S délkou mezidobi pak ro¢ni dojivost klesa, protoze se prodluzuje sestupna
faze laktac¢ni kiivky nad 300 dni laktace (Kvapilik a Vacek, 2011).

Sledovani a pravidelné vyhodnocovani reprodukénich ukazateld krav nejen
umoziuje odhalit existujici problémy reprodukéniho procesu v chovu, ale Casto je
I zdrojem prvnich signali o neschopnosti zvifat vyrovnavat se nadale se svymi
Zivotnimi podminkami. Kazdy chovatel by si mél v rdmci svého stada stanovit cilové

ukazatele, kterych chce dosdhnout (Bouska et al., 2006).

Vybrané reprodukcni ukazatele
Zabiezavani po 1. inseminaci se vyjadiuje procentem poprvé inseminovanych

krav, které skuteéné po prvni inseminaci po porodu zabtezly (Riha, 1996). P¥i velmi

dobré plodnosti krav se pohybuje nad 60 %, pokles pod 50 % signalizuje vazné
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problémy (Bouska et al., 2006). Kvapilik (2012) uvadi, ze zabfezdvani krav je
bohuzel stale nizké, protoze po prvni inseminaci zabiezne 40,3 % krav, jalovic

60,0 %, celkem tedy 46,3 %.

Hrubd natalita je pocCet vSech narozenych telat na sto krav za rok (Bouska

etal., 2006). Je to nejobjektivnejsi ukazatel trovné reprodukce stdda (Kulovana,
2002). Podle Bousky et al. (2006) je cilem 110 telat. Podle Kvapilika et al. (2012)
hruba natalita v roce 2010 &inila 78,4 telat.

Interval je ¢asové obdobi od oteleni do prvni inseminace po porodu. Podle
Bousky et al. (2006) zavisi cilova hodnota na podminkach chovu (stres, vyziva)
patii taktika chovu na farmé, Spatnd detekce fije a poruchy plodnosti krav. Kvapilik
et al. (2012) uvadi, ze v roce 2011 dosahoval interval 80,5 dnd.

Index vyjadiuje pocet inseminaci potiebnych k zabteznuti jedné plemenice
(Bouska et al., 2006). Stanovi se tak, ze pocet vSech provedenych inseminaci
u zabfezlych plemenic se déli poétem zabfezlych plemenic (Riha, 1996). Jeho
hodnota pomérn¢ dobfe odrazi schopnost plemenic zabfeznout a je povazovana
za vyhovujici, jestlize nepfesdhne u krav hodnotu 2,0. U jalovic tento ukazatel je
vzdy niz$i (Bouska et al., 2006). Kvapilik et al. (2012) uvadi, Ze dobrda hodnota
intervalu je 1,5.

Servis perioda udava dobu od porodu do zabfeznuti. Je ovliviiovana nejen

poruchami plodnosti, ale také taktikou i1 nedostatky managementu reprodukce, navic
pak i urovni inseminace. SP by se podle Frelicha et al. (2011) méla pohybovat
v rozmezi 80 - 100 dnt. Kvapilik et al. (2012) uvadi, ze v roce 2011 byla servis
perioda 121,0 dn.

Denni produkce mléka, jako hlavni zdroj trzeb, je zavisla na délce mezidobi
(Kvapilik a Vacek, 2011). Mezidobi je ¢asovy usek mezi dvéma porody jednoho
zvitete. Za dobrou se povazuje délka do 400 dnl (Bouska et al., 2006). Délka
mezidobi vyznamné ovliviiuje rentabilitu vyroby mléka (Vacek a Sktivanek, 2011).
Podle Kvapilika et al. (2012) mezidobi v roce 2011 dosahovalo u holstynského skotu
411 dnt.

Kvapilik (2006) uvadi, ze ekonomickou ztratu (snizeni trzeb a zvySeni
nakladil) zplisobenou prodlouzenim servis periody a mezidobi nad optimalni hranici

(nad cca 100 a 385 dnll) o jeden az tii pohlavni cykly Ize odhadnout na 960 K¢,
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2480 K¢ a 4 040 K¢, to je na cca 50 az 70 K¢ na jeden den prodlouzené servis
periody (mezidobi).

2.2.3 Jakost mléka
MIéko a mlécné produkty patii mezi regulované komodity. Regulace se déje

na stran¢ vyroby, skladovéni a spotfeby. Produkcni kvoty jsou drzeny farmaii
akvota na farmu se nazyva individudlni referenéni mnozstvi. Farmar mutize Cast
mléka i mlécnych produktt prodat ,,pfimo ze dvora®“. Kvota znamena pro farmare
predevsim pravo produkce. Hygienicka kvalita (mikrobiologicka, bakteriologicka
a pocet somatickych bun€k) syrového mléka je zékladnim jakostnim kritériem mléka
jako suroviny pro zpracovatelsky pramysl (Seydlova, 2011). Pti zpenézovani mléka
hraje zasadni roli barva, konzistence, chut, viné a vzhled. Naroky na mléko
ze strany zpracovateli se #di podle normy CSN 57 0529. ZvySovani kvality
syrového mléka piispiva obecné k lepsi konkurenceschopnosti. Kvalita syrového
mléka (KSM) je dulezitym ukazatelem bezpecnosti mlécného potravinového fetézce.
Vyvoj KSM byl v CR srovnan béhem desetiletého referen¢éniho obdobi. Vyrazné
zlepSeni bylo pozorovano jak u slozkovych, tak zejména u zdravotnich
a hygienickych ukazatelli. Stagnace byla konstatovana u poctu somatickych bunék
(PSB). Rezerva pro dalsi zlepSeni je zejména u PSB, avSak dusledna vazba KSM
k jeho cené je podstatna. Tato skute¢nost byla v CR bohuzel ¢asto podcefiovana
(Hanus et. al., 2008).

Bunéénymi elementy neboli podle Zelinkové (2007) "obranci mlécné Zlazy"
jsou bilé krvinky, které prochazeji do mlécné Zldzy a do mléka z krve. Jejich zvySeny
pocet je signdlem, Ze mlécnd zlaza byla zasazena. Podle Seydlové (2010) je mlécna
zlaza zdrava tehdy, pokud pocet somatickych bunék v mililitru mléka nepfesahuje
100 000. Bazénova hodnota poctu somatickych bunék je omezena maximalnim
limitem 400 000 SB v jednom mililitru dodavaného mléka a maximalnim poctem
100 000 mikroorganisma pii 30 °C (CPM) v jednom mililitru doddvaného mléka
podle smérnice EU (853/2004). Pism. d) druhého odstavce, paragrafu 42 zakazuje
pouzit mléko obsahujici rezidua inhibi¢nich latek (RIL). Obsahem RIL je minéno
mnozstvi, které je zjiStovano béZznymi screeningovymi metodami (napf. Delvotestem
SP, ktery je v CR plosné vyuzivan jak SVU, tak CLM i laboratofemi nékterych

mlékéren). Tedy mnoZstvi dané detekénim limitem testu. Detekéni limit je ve vétSiné
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pfipadli dostateény pro to, aby bylo vylou¢eno mléko jak zdravotné, tak
technologicky zavadné (Hlavacek, 2006).

Vseobecna predstava je takova, ze vyrobni cena mléka ¢i syru v mlékarné
(70— 80 % tvofi cena zaplacena farmaiim za syrové mléko) plus marze mlékarny
je cena pro obchod. Velkoobchod si pfida své manipulacni naklady plus svou marzi
a proda maloobchodu atd. Vysledna cena je ale takova, jakou si dohodne prodejce
a zdkaznik v okamziku koup¢ (Obermaier, 2011), nebot nakupni ceny mléka
se V trznich podminkach unie stanovuji dohodou dodavatele a odbératele (Bouska
etal. 2006). A tak se stane, ze se vyrobce nevejde do ceny, do které se vejde
konkurent (Obermaier, 2011).

Ve vSech ceskych mlékarnach nakupni ceny vychazeji ze smluvené (fixni)
ceny platné pro stanoveny obsah bilkovin a tuku (Bouska et al., 2006). V roce 2010
byla primérna nakupni cena mléka 7,45 K¢/litr mléka (Kvapilik et al. 2011). V roce
2011 byla primérna nakupni cena mléka 8,26 K¢ (Kvapilik et al., 2012). Podle
Stanka (2012) byla vykupni cena za mléko (listopad 2012) 7,26 K¢&/I. Hlavni pFicinou
tohoto stavu byla nadvyroba mléka, niz§i efektivnost mlékaren a tlak obchodnich
fetézcd na dodavatelské ceny. EU a jeji mlécny trh se stal piebytkovym, vytvarely
se zasoby mléénych vyrobkl a ceny v mlécéné vertikale podstatné Klesly (Kvapilik

a Burdych, 2012).

2.2.4 Vyziva dojnic

Podle Velechovské (2009) v dobé ekonomické i mlécné krize hleda tada
chovateltl dojeného skotu zplisob, jak sniZit ndklady na vyrobeny kilogram mléka.
Nejvyssi podil na téchto nakladech maji naklady na krmeni. Uginnost krmiv je tieba
posuzovat ve vztahu k dosahované uzitkovosti, jejiz mirné zvySeni ovlivnilo rust
nakladt vlastnich i nakoupenych krmiv na 1 litr produkce (Novak, 1997).

Spotfeba krmiv a steliv pro jednotlivé chovy v zivo€isné vyrobé¢ je prvotni
pfimy naklad, pficemZ pii ocenéni vlastnich krmiv je tfeba vychazet z vlastnich
naklad (Polackova, 2010). Naklady na krmeni pfedstavuji vyznamnou polozku
celkovych nakladii na vyrobu mléka. Snizeni téchto nakladi vyznamné zlepsSuje
ekonomiku chovu (Vegricht et al., 2011). Hlavni podil na uspéchu chovu
holstynského skotu nese kvalitni vyziva. O co horsi je technologie, o to lepsi musi
byt krmnd davka. (Rytina, 2010). ZvySeni uzitkovosti je disledek vyssiho obsahu

zivin v krmivu, vyssiho pfijmu suSiny krmiva, potazmo zlepSeni zdravotniho stavu
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a reprodukce dojnic (Zadnik, 2010). Podstatou efektivni krmné davky jsou kvalitni
objemnd krmiva a jejich racionalni zatfazeni do systétmu vyzivy (Jakobsen
a Hermansen, 2001). Ze vSech ndkladovych polozek na produkci jednoho litru mléka
tvoii objemna krmiva 40 %. Naklady na krmiva vlastni ¢inni 25 % z celkovych
nakladti na vyrobu mléka (Zadnik, 2010).

Podle Bousky et al. (2006) piedstavuji ndklady na krmiva nejvyssi
nakladovou polozku, ktera dosahuje 40 %, coz ptedstavuje 55 K& na krmny den
a 3,35 K¢ na litr mléka a 20 075 K¢ na dojnici a rok. Podil vlastnich a nakupovanych
krmiv na nakladech na krmiva dosahuje kolem 65 a 35 %. Novak (1997) uvadi, zZe se
nakupovana krmiva podileji na celkovych nakladech 40 %, pticemz v kukufi¢né
a fepafské oblasti je tento pomér vyrovnany (50:50) a smérem k méné pfiznivym
oblastem roste podil vlastnich krmiv. Podle Kvapilika a Vacka (2011) lze naklady
na vlastni krmiva snizit pfedevS$im dobrou kvalitou objemnych krmiv s vysokou
koncentraci zivin, coz pfinese nizsi relativni néklady na jednotku Zivin a soucasné
niz8i potfebu jadrnych krmiv a koncentrati. BouSka et al. (2006) dopliuje, zZe
vysokou kvalitou objemnych krmiv, nizkymi ndklady na jejich vyrobu, nizkymi
skladovacimi ztratami a spravnou technikou krmeni lze dosdhnout vyznamnych
uspor. Pozornost by méla byt vénovana kvalité objemnych krmiv (vCetné procesu
sklizn¢ a konzervace), raciondlnimu vynakladani jadrnych krmiv, slozeni krmné

davky a volbé spravné techniky krmeni pro jednotlivé faze mezidobi.

2.2.5 Zdravotni stav
Dobry zdravotni stav krav patfi mezi hlavni podminky ekonomicky tspésné

produkce mléka. Ten zavisi na optimalnim ustajeni, kvalitni vyzivé a krmeni krav,
Cistoté prostfedi, spravnosti dojeni, mikroklimatu ve staji, spravné organizaci
reprodukce, pravidelném oSetfovani paznehtli, vyskoleném personélu a starostlivém
chovateli. Pokud se né&kterd ztéchto podminek neplni, dochazi ke zhorSeni
zdravotniho stavu, ktery mize mit za nasledek az Ghyn zvifete. Spatny zdravotni stav
nebo thyn jsou ekonomickou zatézi pro podnik, kvili nakladiim na 1é¢eni a obménu
stada (Bouska et al., 2006).

Poruch zdravi dojnic je n€kolik. Nejvétsi skupinu tvoii poruchy plodnosti.

o 24

o ekonomické efektivnosti chovu (Fricke, 2010). Ekonomické ztraty, vyvolané

zhorSenou plodnosti krav, se odrazeji predev§im ve snizené produkci mléka
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Vv piepoctu na kravu a rok a ve snizené produkeci telat, Casto pak i vyssi pottebé prace
a veétSiho poctu inseminaci, které jsou nutné k zabieznuti plemenice (Bouska et al.,
2006). Mezi tyto poruchy patii napf. ovarialni cysty, embryonalni mortalita,
zmensSeni vajeCnikd, pyometra nebo piebéhlé plemenice. Podle Majewské (2006)
jsou reprodukéni problémy spojeny s fadou faktord (vek pii prvnim oteleni, dojivost,
prubéh porodu a systém Fizeni).

Dals$im onemocnénim je onemocnéni vemene. Do této skupiny patii zanéty

strukd a mastitidy. Tato infekéni onemocnéni jsou podle Heriazona et al. (2011)
pro ekonomiku v odvétvi chovu skotu skodliva. Bouska et al. (2006) uvadi, ze
mastitidy zptusobuji velké ekonomické ztraty.

Dalsi velkou skupinou jsou ostatni zdravotni divody, jako je onemocnéni

paznehtt. Kvalitni koncetiny jsou bezesporu neoddiskutovatelnou alfou i omegou
chovu dojenych krav (Lipovsky, 2010). Onemocnéni paznehtti vede ke snizeni
vykonu a naruseni pohody (welfare) chovanych zvifat a ma vyrazné nepfiznivy
ekonomicky dopad. Financni ztraty vznikaji zejména poklesem mlécné uZzitkovosti
(65 % sniZeni trzeb za mléko), zhorSenim aZ vymizenim projevil fije a tim
prodlouzenim servis periody, nedobrovolnym vytazovanim ¢asto vysoce hodnotnych
zvifat z chovu nebo zvySenym vyskytem dal§ich zdravotnich komplikaci (Bouska
et al., 2006). Patii sem i rizné metabolické poruchy napt. ketoza (jejimz vysledkem
je podle Becvare (2010) nizka mlécna produkce, neefektivni reprodukce a vysoké
veterinarni naklady, coz vede k nizké efektivité celého chovu), acidoza, traumaticka
onemocnéni ptredzaludki, levostranna dislokace slezu nebo alkaldéza bachorového

obsahu, atd. (Stanék, 2010).

2.2.6 Management chovu
Dalsim faktorem, ktery ovliviiuje néklady, je cena lidské prace (Vegricht

etal., 2011). Podle Bousky et al. (2006) jsou pracovni naklady druhou nevyssi
polozkou (hned po nakladech na krmivo), ktera se na celkovych nakladech podili
az 15 % a dosahuje pfiblizné¢ 20 K¢/krmny den, 1,20 K¢/litr mléka a 7300 Ké/kravu
arok. Jejich vySe zavisi na vysi mezd (podle Kvapilika et al. (2012) je primérna
mzda Vv zemeédélstvi za rok 2011 17394 K¢), technickém feSeni staji (dojeni
a krmeni) a na organizaci a fizeni prace. Logicky je mozné predpokladat, Ze
s rostouci produktivitou prace stoupaji i naroky na kvalifikaci obsluhovatelli, a tim

I cena hodiny jejich prace (Vegricht et al., 2011). Podle Marcinkové (2010) je tfeba
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mit zaméstnance nejen dostatecné kvalifikované, ale také patfiéné motivované
a zodpovédné, aby v provozu nepachali vice Skody nez uzitku. Podle Hrbka (2012)
zivo¢iSna vyroba jako takovd umoziiuje vysSi zaméstnanost v zemédé€lstvi nez

rostlinnd vyroba.

Dlouhovékost
Chov skotu podle Mieville-Otta et al. (2009) ¢eli mnoha problémum: klesajici

pocet zemédelskych podnikil a stavii zvitat, hledani Zivotaschopnych ekonomickych
alternativ a socialnich pozadavku tykajicich se zachovani krajiny a nabidku mistnich
kvalitnich produktii. Obtizné ekonomické podminky nuti chovatele dojnic k Gsporam
nakladi a hledani rezerv v fizeni stada (Kvapilik a Vacek, 2011). Dlouhovékost
dojeného skotu je ekonomicky dulezity znak zahrnujici vSechny vlastnosti dojnice,
které podmifuji jeji produktivni a dlouhy Zivot ve stadé. V Ceské republice stile
pokracuje nepiiznivy vyvoj dlouhovékosti krav. Podle Novakovice et al. (2009) je
pramérny vek vysokouzitkovych dojnic pii vyfazeni 2 265 (+463,26) dnt nebo
6,21 (= 1,27) let s pramérnou celoZivotni uzitkovosti na  Grovni
25 002,66 (+ 7 755,39) kg mléka s 3,61 (+ 0,01) % mlécného tuku. Podle Frlelicha
et al. (2011) je chovny cil u holstynského skotu pro celozivotni uzitkovost 28 000 kg
mléka pii dosazeni 3,5 laktace. ZhorSujici se ukazatele dlouhovekosti maji dopad na

vyssi ndklady na obménu stada, na dojivost za laktaci a celozivotni uzitkovost krav

(Bucek, 2010).

Odpisy dospélych zvirat
Pti definovani pojmu dospéla zvitata se vychazi ze zootechnického pojeti,

kdy se za dospéla zvifata povazuji dospéla chovné zvifata, ktera vedle svych dalSich
moznych uZzitnych vlastnosti zabezpecuji reprodukci chovu (Polackova, 2010). Podle
Bousky et al. (2006) tvoti odpisy krav 10 % celkovych nakladi (14 K&/krmny den,
0,80 K¢&/litr mléka a 5000 Kcé/kravu a rok). Jsou kalkulovany jako rozdil ceny
do stada zafazovanych prvotelek a jatecné ceny ze stada vyfazovanych krav.
Polackova (2010) uvadi, ze vstupni cenou pro odpisovani je bud’ pofizovaci cena
individualné nakoupeného zvifete, primérna ucetni cena za jeden kus nebo cena
stanovena ucetni jednotkou ve vztahu k plemenné hodnoté, popfipadé k véku zvitete,
a to v ramci celkové ucetni hodnoty stdda. Podle Anonyma C (2003) tvoii ztraty
Z brakovani ze druhé na tfeti laktaci 2 650,- K¢; ze tfeti na ¢tvrtou laktaci 1 300,- K¢;

ze Ctvrté na patou laktaci 800,- K¢ na kravu a rok. Z toho vyplyva, Ze jejich vyse je
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ovlivnéna rocni obménou stdda, nadklady na odchov jalovic a cenou jate¢nych krav

(Bouska et al., 2006).

Brakace
Vyznamnym nakladem, ktery vstupuje do kalkulace ceny mléka, je cena

a kvalita odchované prvotelky (Anonym B, 2010), protoze kazda vytazena dojnice
musi byt nahrazena prvotelkou nebo vysokobiezi jalovici, jejichz odchov neni levnou
zalezitosti (Bouska et al., 2006). Modelova kalkulace, kterou uvadi Bouska et al.
(2006) pocita s cenou prvotelky 29 750 K¢ a s cenou vyfazené kravy 15 750 K¢.
Stejnou kalkulaci uvadi i Kvapilik (2006), ktery pocita s cenou prvotelky 29 750 K¢
a s cenou vyfazené kravy 15 750 K¢ (530 kg x 30 K¢). Zni vyplyva, Ze napf.
prodlouZeni doby chovu krav ze tii na Ctyfi laktace ma za nésledek snizeni odpisii

krav o 1 150 K¢ za rok a narust zisku o 4 700 K¢ za produkéni vék dojnice.

2.3 Ekonomické ukazatele vyroby mléka

Naéklady, vynosy a piedevSsim hospodaisky vysledek 1lze fadit
kazdodenniho zajmu manazerd (Synek et al., 1998). Pro objektivni posouzeni
ekonomické urovné chovu skotu nutno veSkeré propoCty orientovat na primeérné
ustdjenou dojnici za rok (Kulonavd, 2002). Vyznamnym faktorem ovliviiujicim
vyrobu, odbyt a nakupni ceny je spotieba mléka a mléénych vyrobki (Kvapilik,
2012). Do ekonomickych ukazatelii fadime nakladové polozky, vynosové polozky

a rozdil ndkladd a vynost (zisk nebo ztrata).

2.3.1 Naklady
Néklady jsou podle PoldCkové (2010) penéznim vyjaddienim spotieby

majetku, véetné opotiebeni dlouhodobého majetku, Zivé prace (mzdy) a cizich sluzeb
nakoupenych od jinych podnikii. Naklady je nutné odlisit od penéznich vydajt, které
predstavuji Ubytek penéznich fondid podniku (stavu hotovosti, penéz na uctech
v bance). Do nakladi na kravy se zahrnuji veSkeré naklady spojené s krmenim
a oSetfovanim krav, néklady na telata do jejich odstavu a také naklady spojené
s odklizenim chlévské mrvy véetné jejiho uloZeni na hnojisti. Néaklady a jejich
jednotlivé slozky se uvadéji v prepoctu na 100 krmnych dna a celkové naklady

na 1 litr mléka. Ve struktuie nakladti zaujimaji nejvyssi podil pfimé naklady a z nich
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jde hlavné o pfimé materialové naklady (krmiva vlastni a nakoupend, mzdové
naklady, odpisy zvirat,...) (Novak, 1997). Do nepiimych nakladd se zahrnuje rezie
(Polackova, 2010).

Vétsina podnikli si zpracovava plan nakladl, ktery je soucasti finanéniho
planu. Cilem planovani nékladl je snizeni nakladii ve vSech oblastech podnikové
¢innosti (Kehartova, 2009). Kalkulace je povazovana za proces, pii kterém se
stanovuji nebo zjist'uji vlastni ndklady vyrobki, praci a sluzeb. Kalkulaci vlastnich
nakladi se rozumi metoda vypoctu vlastnich ndkladd na jednotku vykonu,
tj. na jednotku vyrobku, prace nebo sluzby (Polackova, 2010). Synek et al. (2003)
uvadi, ze kalkulace mimo jiné slouzi ke stanoveni vnitropodnikovych cen vykonu,
Kk sestavovani rozpoc¢tu, ke kontrole a rozboru hospodarnosti vyroby a rentability
vykonu a k limitovani nakladd.

Nejvyssimi nakladovymi polozkami chovu dojenych krav byly podle
Kvapilika et al. (2012) naklady na krmiva (41,4 % celkovych nakladd, z toho 29,2 %
na krmiva vlastni), kam podle Kehartové (2009) patii spotieba vlastnich
a nakoupenych krmiv a steliv pro jednotlivé kategorie zvifat (pii ocenéni krmiv
a steliv vlastni vyroby je nutné vychazet z vlastnich nakladt vyroby), pracovni
naklady, tj. pfimé mzdové naklady, zakonné socialni a zdravotni pojisténi (celkem
12,8 %), osobni naklady pomocnych ¢innosti (dovoz krmiv a steliv ze skladu apod.),
rezijni naklady (13,1 %) a odpisy krav (8,3 %).

Podle Bousky et al. (2006) dosahuje soucet nakladovych polozek chovu
dojnic 140 K¢ na krmny den, 51 100 K¢ na kravu a rok a 8,54 K¢ na litr mléka. Tyto
celkové naklady po snizeni o orientacni cenu narozenych telat (2 200 K¢ na kus)
a cenu hnoje a mocivky (730 K¢ na kravu a rok) odpovidaji 132 K¢ na krmny den,
48 180 K¢ na kravu a rok a 8,05 K¢ na litr mléka. Podle Staiika (2009) jsou naklady
na krmny den 160 — 180 K¢ a naklady na litr mléka 8,00 K¢. Podle Kvapilika et al.
(2012) naklady na chov jedné dojnice lze za rok odhadnout na cca 180 K¢ na den,
66 tis. K& na rok a 8,55 K¢ na litr prodaného mléka. Po odpoctu ,,vedlejSich
vyrobku“ se tyto naklady snizi na cca 170 K¢, 62 tis. K¢ a 8,39 K¢&. Z toho vyplyva,
ze se naklady od roku 2006 zvySuji (viz tab. €. 1).
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Tab. €. 1 Ekonomické ukazatele vyroby mléka

niklady na
Ukazatel, polozka nikladi krivu krmny den litr mléka

(EC) (Kd) K¢ %9
krmiva vlastnd 18110 49.62 2.35 215
krmiva nakoupena 0136 25,03 1.19 13.9
krmiva celkem 27245 74,64 3.54 41.4
pracovni naklady celkem 8424 23,08 1,10 12.8
odpisy dlouhodobeho majetku 3286 9.00 043 50
odpisy krav 5 488 15.03 0.71 83
plem. a veter. vwkony + leky 3033 10,78 0.51 8,0
energie, opravy a udrzba 3330 018 044 5.1
ostatni pfimé naklady 5434 14.89 0.71 83
rezie celkem 8 587 23,53 1.12 13.1
naklady celkem 65 747 180,13 8.55 100,0
odpocet vedlejsich vyrobki” 3583 0,82 0.16 3.5
naklady na prodané mléko” 62 164 170,31 8.39 04,5
trzby za miéko 61 860 16250 8.335 04.1
rozdil trzeb a naklada (zisk) =205 -0,81 -0,04 -0.4
dojivost na kravo 7690 21.07 X X
prode) mléka na kravu 7408 20,30 X X
Top-Up na dojnici za rok 3113 8.53 042 X
zisk (véetné Top-Up) 2819 1.72 0.38 4.5

Framen: P. Kopedel, J. Martinkovd (2012).

1) n. telata, chilevska mrva, kemné mléko;

2) pe edpoétu vedlejsich virobli.

S rostouci uzitkovosti dochéazi prakticky ke zvySovani vSech nakladovych
polozek na 100 KD. Zvysuji se ndklady krmiv vlastnich a zejména nakoupenych,
zvySuji se mzdové naklady. Zvysuji se i odpisy zvifat v souvislosti s jejich vyssimi
ucetnimi cenami v zavislosti na lepSim plemenném materidlu a vySSim procentu
brakovani. Tento rast nakladl je ale efektivni, protoze ve vztahu k vyrobené

produkci dochazi ke snizovani naklada v pfepoctu na 1 litr mléka (Novak, 1997). Viz
tab. €. 2.
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Tab. €. 2 Primérné néklady na litr mléka dle trzni produkce

Ukazatel 6000-7000 7000-8000 8000-9000

K¢/l K¢/l Ke/l
Pracovni naklady 1,28 1,12 1,04
Krmiva nakupovana 1,39 0,97 0,90
Krmiva vlastni 2,57 2,43 2,48
Veterinarni a plemenaiské naklady 0,55 0,54 0,48
Odpisy krav 0,85 0,84 0,78
Pojisténi 0,05 0,04 0,03
Opravy a udrzovani 0,18 0,19 0,16
Rezie 0,62 0,70 1,12
Energie 0,31 0,30 0,29
Ostatni 0,53 0,65 0,60
Naklady celkem 8,93 8,33 8,43
Naklady po odecteni 8,49 7,92 8,06
Zisk bez dotace -0,93 -0,36 -0,65
Mira rentability bez dotace (%) -8,90 -3,00 -5,70
Zisk s "mlécnou" dotaci -0,40 0,44 0,03
Mira rentability s "mlécnou" dotaci (%) 1,90 7,30 2,90

Pramen: J. Burdych, Snizovat naklady nebo zvySovat rentabilitu (2012)

Ve vyrobnich oblastech dochdzi smérem k méné pfiznivym podminkdm
k celkové tendenci poklesu nakladii na vyrobu mléka. Dochazi také k poklesu
dojivosti 1 nakladid na 1 litr mléka. Tento pokles je ovlivnén hlavné poklesem

nakladd na nakupovana krmiva, poklesem mzdovych nékladi v souvislosti

s poklesem uzitkovosti a poklesem rezijnich ndkladti (Novak, 1997). Viz tab. ¢. 3.
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Tab. €. 3: Skladba ndkladl a vynosi v riznych vyrobnich oblastech

Uk Meérmna Vyrobni oblast Setfeni
azatel jednotka Kak B OaH | celkem
Krmiva nakupovana K&/100 KD | 2214 2328 1997 2 205
Krmiva vlastni K&/100KD | 39574 3 866 3535 3712
Léciva a desinfekce K&/100 KD 345 299 179 270
Ostatni pfimy material K&/100 KD 549 263 407 358
Ostatni pfimé naklady a sluzby K&100KD | 2105 1738 1629 1768
Mzdové a osobni naklady K&/100 KD | 3224 2982 3074 3053
Odpisy DNHM K&/100 KD 781 681 776 728
Odpisy zvifat K&/100 KD | 1413 1503 1362 1443
Néklady pomocnych ¢innosti K&/100 KD 836 394 613 540
Vyrobni rezie K&/100 KD 872 746 731 763
Spravni rezie K&/100 KD | 1808 1813 1485 1710
Celkem K&/100KD | 17721 | 16613 | 15788 | 16550
Chlévska mrva K&/100 KD 611 356 349 399
Vlastni naklady mléka K&/100KD | 16084 | 15281 | 14513 | 15183
Uzitkovost 1/100 KD 1962 1918 1732 1868
Vlastni ndklady vyrobeného mléka K&/l 8,20 7,97 8,38 8,13
Trzby za mléko K&/100KD | 13773 | 14013 | 12543 | 13513
Prodané mnozstvi 1/100 KD 1862 1825 1660 1780
Prumérna realiza¢ni cena K&/l 7,40 7,68 7,56 7,59

Pramen: J. Boudny, Vybérové Setieni o nakladech a vynosech zemédé€lskych vyrobki za rok 2010 (2011)

2.3.2 Vynosy
Pro hodnoceni efektivnosti jednotlivych vyrob a jejich vlivu na ekonomiku

celého zemédélského podniku je tfeba vedle vlastnich nakladii na jednotlivé vykony
zjiStovat 1 vynosy jednotlivych vykonta (Polackova, 2010).

Vynosy jsou podle Polackové (2010) v penézich vyjadiené vysledky ziskané
z veskerych Cinnosti za urcité ucetni obdobi (mésic, rok) bez ohledu na to, zda doslo
k platbé za tyto vynosy ¢i nikoliv. Vynosy se uznavaji v okamziku vyskladnéni zbozi
nebo poskytnuti sluzby. Vynosy je nutné odliSit od penéznich piijma, které
pfedstavuji pfirGstek zdrojii penéZnich prostiedklt podniku, v SirSim pojeti vSech

aktiv, napf. pfijeti uvéru (pfipsani penéZnich prostfedkii na bankovni tcet).
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Do vynost se podle Polackové (2010) zahrnuji trzby (vlastni vykony a zbozi),
podpory, dotace a ostatni vynosy (pojistné plnéni od pojistovny, pfijaté uroky, ...)

Trzby za jednotlivé vyrobky a sluzby jsou nejpodstatnéjsi soucasti vynosi jak
zemédéelského podniku jako celku, tak jednotlivych vykonid. Trzby za zbozi jsou
soucasti vynosi pouze tehdy, pokud tyto obchodni ¢innosti zemédélsky podnik

provozuje. Trzby se dale ¢leni na trzby za hlavni zivolisné vyrobky, coz je

nejpodstatndjsi sou¢ast vynosti ZV, kam se fadi napt. mléko, vejce, chovna a jateéna
zvirata (Polackova, 2010). Telata jsou podle metodiky nakladovych kalkulaci
od roku 1993 povazovana za hlavni vyrobek. Proto pro rozdéleni nakladi na mléko
atelata je pouzita roz€itavajici kalkulaéni metoda, kdy na telata ptipadd 6 %
celkovych nakladt (Novéak, 1997). Protoze v Zivocisné vyrobé jsou vlastni naklady
zjistovany za kalendaini rok, mély by se také trzby tykat ptislusného kalendainiho

roku. Druha skupina trzeb jsou trzby za vedlejsi vyrobky ZV, kam se fadi chlévska

mrva, pokud je pfedmétem prodeje (Polackova, 2010).

2.3.3 Podpory a dotace

Moderni produkce mléka v Evropé prochazi radikdlnimi strukturalnimi
zménami (Klam, 2002). Rozhodnuti Evropské Rady o reformé trhu s mlékem
a dalsich opattenich bude vést ke snizeni zisku pro chovatele mlécného skotu.
Chovatelé v§ak mohou tézit z reformy spolecné zemédélské politiky (Bahrs, 2012).
V soucasné dobé¢ finiSuje piiprava reformnich navrhii provézend bohatou diskusi
ve vétsing Clenskych statd (Kvapilik a Burdych, 2011). Néaro¢né bude pro cesky
agrarni sektor i nasledujici obdobi. V jeho prub¢hu bude do praxe zavedena reforma
spolecné zemédélské politiky, ktera zahrnuje mimo jiné 1 zruSeni regulace vyroby
mléka prostfednictvim kvot (v roce 2015). Piipravované zvySeni vyroby mléka
v nékolika statech, napf. v Némecku, Nizozemi, Dansku a ve Francii zvysi
konkurenci na trhu s mlékem a mléénymi vyrobky. Mezi zakladni zasady reformy
patti oddé€leni ptfimych plateb od produkce, vazba piimych plateb na ochranu
zivotniho prosttedi a zvifat, bezpe€nost potravin a krmiv, vyuZziti ¢asti ptimych
plateb pro rozvoj venkova a zjednoduSeni fizeni spolecné zemédé€lské politiky
(Kvapilik et al., 2012).

V soucasném zemédé€lstvi podpory a dotace vyznamné ovliviiuji ekonomiku
arentabilitu jednotlivych vykonii. Dotaci se rozumi finan¢ni plnéni vétSinou

zprostifedkované poskytnuté podle zvlastnich pravnich predpist ze statniho rozpoctu,
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statnich finan¢nich aktiv, narodniho fondu, ze statnich fondd, z rozpoctii tizemnich
samospravnych celki na stanoveny ucel. Za dotaci se rovnéz povazuji financni
plnéni poskytnutd podnikiim na stanoveny ucel ze zahranic¢i z prostfedkit EU nebo
z vefejnych rozpocti ciziho statu a granty poskytnuté podle zvlastniho pravniho
predpisu. Dotaci se rovnéz rozumi prominuti ¢asti poplatkli, pokud to pravni ptredpis
umoziuje a prislusny organ stanovil prominutou cast poplatkti za dotaci.

Dotace se d¢€li do dvou hlavnich skupin:

e Dotace na uhradu nakladi — jde zejména o dotace na provozni ucely, kterymi

jsou podniky podporovany, aby zabezpeCovaly cinnosti, které by
za normalnich trznich podminek neprovadely.

e Dotace na pofizeni dlouhodobého majetku — jde o dotace na pofizeni

dlouhodobého majetku v¢. technického zhodnoceni, dotace na uhradu troki
zahrnovanych do poftizovaci ceny dlouhodobého majetku nebo na snizeni
vlastnich nékladii na pofizeni nehmotného a hmotného majetku. Hodnota
dotace se odecitd od pofizovaci ceny nebo od vlastnich nakladi pofizeni
vlastniho majetku. V kone¢ném disledku tyto dotace snizuji ¢astku odpist
uplatiiovanou béhem doby Zzivotnosti dlouhodobého majetku (Polackova,
2010).
Podpory a dotace se v zivoc¢isné vyrobé ¢leni na:

Nérodni podpory, které se uvedou podle piislusného vladniho nafizeni

navykony ZV, kterych se to tyka (Polackova, 2010). Zakladnim stavebnim
kamenem poskytovanych podpor jsou piimé platby, které budou docasné vyplaceny
zjednodusenym systémem nazyvanym ,,rezim jednotné platby na plochu, tj. na hektar
obhospodatované plochy (SAPS)“. Piimé platby na mléko se vyplaceji formou
prémie a dodatkové platby. Prémie se vyplaceji vyrobclim na tunu (kg) kvoty,
dodatkové platby rozd€luje vyrobcim podle objektivnich kritérii clensky stat
(Bouska et al., 2006). Podle Veleby (2012) dnes tvoii dotace z Evropské unie
a narodniho rozpoctu tretinu piijmi zemédélci. Bez nich by obor byl ztratovy.
Odhadnuté platby Top-Up (3 113 K¢ na krédvu a rok, 8,53 K¢ na krmny den
a 0,42 K¢ na litr mléka) by zajistily zisk ve vysi cca 3 113 K& na kravu a rok,
7,72 K¢ na krmny den a 0,38 K¢ na litr mléka, resp. miru rentability vyroby mléka
+4,5 %. (Kvapilik et. al. 2012). Podle Kvapilika a Burdycha (2011) se dotace
a prémie bez vazby na produkci do pfijmi za jednotlivé komodity nezapocitavaji,

ponévadz jejich rentabilni produkci by mély zajistit piijmy bez dotaci.
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Narodni doplikové platby pro piislusny rok zahrnuji zejména platby na chov

prezvykavcel, u kterych podminkou jejich poskytnuti je dodrzeni urcité intenzity
chovu v pfepoctu na DJ. Patii sem i platby na udrzovani a zlepSovani genetického
potencidlu vyjmenovanych hospodaiskych zvifat a nakazovy fond (Polackova,

2010).

Nepiimé podpory piedstavuji podpory primarné vyplacené na vykony

rostlinné¢ vyroby, které vstupuji do zivoc€iSné vyroby prostiednictvim objemnych
krmiv (kukufice silazni, ostatni jednoleté picniny, viceleté picniny, louky a pastviny),
nebo jako komponenty krmnych smési (obiloviny — psSenice, je¢men, oves, kukufice
na zrno, luskoviny — krmny hrach a olejniny — fepkové Sroty). Tyto podpory
se vypocitaji ze spotfeby krmnych plodin na 1 KD u jednotlivych kategorii zvitat
(Polackova, 2010).

2.3.4 Hospodarsky vysledek a rentabilita vyroby
Hospodaiskym vysledkem se rozumi vysledek ¢innosti podniku hodnoceny

z finanéni stranky a predstavuje rozdil mezi vynosy a naklady za urcité Casové
obdobi (Synek et al., 1998). Dosazeny hospodaisky vysledek ve vyrobé mléka tedy
ptedstavuje rozdil mezi realizacni cenou a vynalozenymi naklady na 1 litr mléka
(Novak, 1997). V pripadé, ze jsou vynosy vétsi nez naklady, je hospodarskym
vysledkem zisk a pokud jsou ndklady vét$i nez vynosy, je hodnocen vysledek
hospodaieni jako ztrata (Synek et al., 1998). Pii ptepoctu hospodarského vysledku
a miry rentability ve vyrob& mléka je nutno jesté zohlednit trzby za brakované kravy,
které ¢astecné vysledky tohoto odvétvi zlepsuji. I pii pfipocteni brakovanych krav je
Vv priméru vyroba mléka pro podniky ztratova, coz se projevuje stalym poklesem
stavil dojnic (Novak, 1997). Tento vysledek nam dorovnavaji ziskané podpory
a dotace.

Pro hodnoceni ekonomické efektivnosti existuje podle Polackové (2010) cela

fada ukazatell, které vychazeji z obecného vztahu:
hospodiasky vvsledek

naklady

rentabilita =

o piiCemz hospodarsky vysledek = vynosy — naklady
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Pti aplikaci uvedeného vztahu pro jednotlivé vyrobky je podle Polackové (2010)
vhodnéjsi pouziti ukazatele v procentickém vyjadieni, tj. mira rentability (mira
nakladové rentability v %), potom plati upraveny vzorec:

zisk (ztrata)

mira rentability = =100
- viastni naklady vyrobku

o kde zisk (ztrdata) = realizacni cena — vlastni naklady vyrobku
e realizacni cena i vlastni ndklady v K¢ se vztahuji ke kalkulac¢ni jednici daného

vyrobku (1 litr mléka, 1 t mrvy, 1 kg Zivé hmotnosti, 1 ks vajec, ...)
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3. Cil prace

Cilem prace je analyzovat uzitkovost a ekonomické ukazatele u dojnic
holstynského skotu ve vybraném zemédé€lském podniku za ¢asové obdobi dva roky.
U tohoto stdda dojnic jsou vyhodnoceny vybrané ukazatele mlécné uzitkovosti,

reprodukce a ekonomiky produkce mléka.
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4, Metodika a material

4.1 Charakteristika podniku
Zemédé@lsky podnik Meclovska zeméd¢lska, a. s. sidli v okresu Domazlice.

Zabyva se zemédélskou Cinnosti v oblasti rostlinné a zivocisSné vyroby. Se svoji
obhospodafovanou vymérou je jednim z nejvétSich zemédé€lskych podnikt
V Plzeniském kraji. Nosnym odvétvim podniku je chov dojeného skotu. Mimo jiné
také provozuje sluzby v oblasti nakladni dopravy a provozuje ¢erpaci stanici LPG.

Meclovska zemédé€lska, a. s. vznikla 30. 4. 1996 na zakladé transformace ZD
Meclov. Pvodni JZD Meclov vzniklo sloucenim byvalych JZD Meclov, JZD
Ttebnice a JZD Srby v prubéhu 60 a 70. let minulého stoleti. V roce 1997 zacala
spole¢nost obhospodaiovat 800 ha zeméd¢elské pidy v okoli obce Dolni Metelsko.
V srpnu roku 2003 pak spolecnost ziskala v drazbé majetek spolecnosti ZIR
Hostoun, s. r. 0., provozujici zemé&délskou ¢innost na pozemcich kolem Hostouné
u HorSovského Tyna a zaCala zde hospodafit na 600 ha zemédélské pudy.
V soucasné dob¢ (2012) tak Meclovska zemédé€lska, a. s. uziva cca 4 070 ha
zeméd¢elské plidy, v plsobnosti 7 obecnich ufadii a celkoveé v 30 katastralnich
uzemich. Roc¢ni obrat firmy se pohybuje okolo 200 mil. K¢ a zaméstnava
cca 110 osob. Zakladni kapital spolecnosti je 128 083 tis. K& a je tvoren
zaknihovanymi akciemi na jméno o nominalni hodnoté 1000 K¢.

Meclovska zemédélska, a. s. chova 2 700 kust skotu, z toho 950 dojnic.
Primérna uzitkovost na dojnici a den ¢ini 25,20 litrd. Veskerou ro¢ni produkci
(8,5 milionu litrG kravského mléka) prodavaji do Mlékarny Klatovy, a. s. Dojnice
jsou ustajeny v Srbech (600 kusii) a v Bfezi (350 kusti). Dalsi kategorie skotu jsou
pak ustijeny na farmach v Ttebnicich, Dolnim Metelsku, Roudné u HorSovského
Tyna, Vitani a v Hostouni u HorSovského Tyna. V Hostouni jsou pak v malém
mnozstvi chovany kravy bez trzni produkce ml¢ka a je tam také vyuzit tamni
pastevni areal.

Meclovskou zemédélskou, a. s. zviditelnily pfedevsim chovatelské uspéchy
Vv oblasti chovu holStynského skotu s kolekci dojnic Fanati¢ka, Lidka a Ester. Je tfeba
uveést, ze jde o dojnice z produkénich stdd, nikoliv stdd specidlné ptipravovanych
na vystavy. Nejznamé;jsi je "redka" Fanaticka (Pfiloha Foto €. 1), Sampionka vystavy

Prerov 2005, drzitelka 4. mista celosvétové soutéze Red Champions around
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the World 2005. O Fanaticce dokonce byla slozena i pisnicka "Meclovska", kterou

nazpivala dechova kapela Valdaufinka Ady Skolky.

4.2 Material

Vyhodnoceni analyzy uzitkovosti a ekonomickych ukazateli bylo provedeno
Vv zemédélském podniku Meclovska zemédélska, a.s. v Casovém obdobi 2 let
(2010 - 2011). Prace je orientovana na chov plemenic hols§tynského skotu z VKK
Srby. Sledovany soubor ¢inil 1 081 dojnic (z toho 527 dojnic vroce 2010
a 554 dojnic v roce 2011) na prvé az jedenacté laktaci, u kterych se sledovaly tdaje
0 mlécné uzitkovosti, mléénych slozkach, celkové produkci a trznosti mléka, jakosti
syrového kravského mléka doddvaného do mlékarny, néklady na vyrobu mléka,
trzbach za mléko, podporach a dotacich na dojené kravy a o vysledku hospodateni
a rentabilit¢ produkce.

Dojnice jsou ustajeny ve volné boxové staji, kde odpocivaji v lehacich
boxech, které se pfistylaji slamou. Tato technologie ustajeni je vhodna pro zvitrata
ve vSech fazich mezidobi. Ve staji 1ze velmi dobfe regulovat podminky vnitiniho
prostfedi (teplotu, rychlost proudéni vzduchu, vlhkost vzduchu a obsah Skodlivych
plynt a prachu). Dojnice se doji v rybinové dojirné s rychlym skupinovym nastupem
a odchodem dojnic. Zde jim povéfeny pracovnik ocistuje Struky a nasazuje na né
strukové nasadce. Doji se 3 krat denné vSechny dojnice a 6 krat denné dojnice, které
jsou 30 dni po oteleni (rozdoj). Pfijem zivin v dostateném mnozstvi, kvalité
a vyvazeném poméru odpovidajicimu potiebam dojnic na danou uZitkovost, je
zakladnim a rozhodujicim pfedpokladem racionalni vyzivy. Krmna davka je rizna
pro dojnice v laktaci a pro dojnice ve zkracené dob¢ stani na sucho (43 az 49 dni).
Krmna davka Mix 1, pouzivand pro laktujici dojnice, se sklada z premixu, slamy,
mlata, kukufi¢ného zrna — CCM, vojtéskové, bobové a travni senaze a silaze. Druha
krmné davka, pro dojnice stojici na sucho, se nazyva ,,Porod* a sklada se ze smési

sena, slamy, mlata, kukufi¢ného zrna — CCM, vojtéSskové a bobové sendze a silaze.
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4.3 Metodika

Diplomova prace se orientuje na uzitkovost a ekonomické ukazatele u dojnic
holstynského skotu. Cilem prace bylo analyzovat vybrané ukazatele mlécné
uzitkovosti a ekonomiky produkce mléka u stdda dojnic holstynského skotu. Data
pro zpracovani byla Cerpana z internich dokumentii firmy Meclovska zeméd¢lska,
a. S. (databaze plemenic, kalkulace mnozstvi produkce a kupni smlouva o dodavkach
syrového kravského mléka). Ze smlouvy o dodavkach syrového kravského mléka
bylo zjisténo, ze mlékarna pozaduje obsah tuku nejméné 36 g/l, obsah bilkovin
nejméné 28 g/l a pocet somatickych bun¢k nejvyse 400 000 v 1 ml. U sledovaného
souboru dojeného skotu, ktery ¢inil 1 081 ks, byly analyzovany ve dvouletém obdobi
(2010-2011) vybrané ukazatele:

e mléna uzitkovost (praiméma denni dojivost, priméma dojivost za laktaci,

celkova denni produkce mléka, trznost mléka, procenticky obsah tuku a bilkovin
a jakostni ukazatele mléka),

e reprodukce (inseminac¢ni interval, inseminaéni index, servis perioda, mezidobi),

e ckonomiky produkce mléka (naklady a vynosy za rok 2010 a 2011 a z nich

plynouci vysledek hospodateni a rentabilita).
Data byla zjiStovana dle jednotlivych mésic a rokit ve sledovanych letech.
Hodnotila se ekonomicka efektivnost chovu krav u stada holstynského skotu.
Ekonomické ukazatele je nutno povaZovat za orientacni, protoZe jsou znacné
variabilni.

Zjisténa data byla zpracovana pomoci PC v programech Microsoft Office

Word 2007, Microsoft Office Excel 2000 a 2007. Hodnoty byly statisticky
vyhodnoceny v programu Statistica 10. Zakladnimi statistickymi charakteristikami
byly Cetnost, aritmeticky a vazeny primér, soucet, minimalni a maximalni hodnota.
Rozdily mezi jednotlivymi ukazateli byly statisticky ovéteny T-testem na urovni:

e P <0,05vyznamné a P > 0,05 nevyznamné.

V literd&rnim pifehledu bylo cerpano z knih, casopist, internetovych stranek,
z Ustavu zemédélské ekonomiky a informatiky v Praze (UZEI), z Vyzkumného
ustavu ZivoCisné vyroby, ze situacnich a vyhledovych zprav vydavanych
Ministerstvem zemédélstvi, z Ro¢enek vydavanych Svazem chovatelti holstynského

skotu CR a z Natizeni evropského parlamentu a rady.
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5. Vysledky a diskuse

5.1 Primérny denni nadoj, uzitkovost za laktaci a celozivotni
uzitkovost
Dominantni vliv na vysi naklad ma podle Vegrichta et al. (2011) uzitkovost.

Z tabulky €. 1 je patrné, Ze uzitkovost za laktaci byla vyssi v roce 2010, nebot’
dosazeny primér v tomto roce ¢inil 9 080,87 kg mléka za laktaci, kdezto v roce 2011
7 857,83 kg za laktaci (rozdil 1 223,04 kg mléka). Ztabulky ¢. 4 v prilohach
na str. 60 byl zjistén mezi roky 2010 a 2011 vyznamny rozdil v uZitkovosti za laktaci
(p < 0,05). Nejvyssi hodnota v roce 2010 byla 19 072,00 kg mléka za laktaci a v roce
2011 14 565,00 kg mléka za laktaci. Kvapilik etal. (2012) uvadi, Zze vysledky
kontroly uzitkovosti za rok 2011 dosdhly u holstynského skotu 8 986 kg mléka
za laktaci. Nami zjistény vysledek roku 2011 je nizsi o 1 128,17 kg mléka. Zjistény
prumér roku 2011 se shoduje sBouskou et al. (2006), ktery uvadi, ze se
v podminkach CR pfirozena uzitkovost pohybuje v rozmezi 6 000 — 8 000 kg mléka
na dojnici a rok. Tento udaj vyrazné prevySuje prumér zjiStény v roce 2010
(minimaln¢ o 1 080,87 kg).

Tab. €. 1: Primérna uzitkovost dojnic [kg]

Uzitkovost za laktaci N Pramér | Minimum | Maximum | Sm. odchylka
2010 527 9080,87 | 111,00 | 19072,00 3336,51
2011 554 7857,828 | 126,00 | 14565,00 2820,31
Denni nadoj N Pramér | Minimum | Maximum | Sm. odchylka
2010 308 30,82 3,00 58,30 12,25
2011 336 28,15 3,10 56,50 9,51

Vroce 2010 byl primémy denni nadoj 30,82 kg mléka a vroce 2011
28,15 kg mléka. Je tedy ziejmé, Ze v roce 2010 byl zjistén v praméru nadoj vyssi
0 2,68 kg mléka za den. I zde byl zjistén statisticky vyznamny rozdil (p < 0,05) mezi
roky 2010 a 2011 (viz. Pfilohy, tabulka ¢. 4). Nejvyssi hodnota denniho nadoje
v roce 2010 ¢inila 58,30 kg mléka a v roce 2011 56,50 kg mléka. Nejnizsi hodnota
vroce 2010 byla 3,00 kg mléka a vroce 2011 3,10 kg mléka, coz jsou nadoje
pii zaprahnuti dojnic. Vysledky se shoduji s Bouskou et al. (2006), ktery uvadi, ze
prvotelky dosahuji na vrcholu laktace denni produkce mléka 30 — 50 kg, u krav
na dalsich laktacich pak 50 — 80 i vice kg.
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Tab. ¢. 2: CeloZivotni uZitkovost u vyrazenych dojnic

Pofadi 2010 2011

1 56 25,11 7 116,96 27 14,84 6 879,75
2 52 23,32 18 396,42 41 22,53 16 055,54
3 47 21,08 28 071,15 46 25,27 23 788,63
4 32 14,35 41 771,30 39 21,43 32 534,13
5 16 7,17 52 059,00 13 7,14 54 021,08
6 15 6,73 55 091,67 12 6,59 63 554,17
7 4 1,79 65 852,25 1 0,55 57 182,00
8 0 0,00 - 1 0,55 74 883,00
9 0 0,00 - 2 1,10 67 281,50
10 0 0,00 - 0 0,00 -

11 1 0,45 92 155,03 0 0,00 -
Celkem 223 | 100,00 X 182 | 100,00 X
Primeér 2,86 X 28 188,67 3,15 X 27 135,66

Z ekonomického hlediska musi dojnice podle Nehasilové (2010) dosdhnout
celozivotni uzitkovosti 30 000 kg, cehoz dosahuji dojnice jak v roce 2010, tak v roce
2011 na ¢tvrté laktaci (41 771,30 kg vroce 2010 a 32 534,13 kg vroce 2011).
Primérna hodnota je vSak nizsi (28 188,67 kg mléka v roce 2010 a 27 135,66 kg
mléka vroce 2011). Podle Novakovice et al. (2009) je primérna celozivotni
uzitkovost na trovni 25 002,66 (= 7 755,39) kg mléka. Této hodnoty v roce 2010
dosahuji dojnice na druhé laktaci (23 396,42 kg) a v roce 2011 dojnice na tieti laktaci
(23 788,63 kg). Zjisténé priméry jsou ve shod¢ s timto tvrzenim. Podle Frelicha
et al. (2011) je chovny cil u holstynského skotu pro celozivotni uzitkovost 28 000 kg
mléka. Tohoto tvrzeni dosahuji dojnice na tieti laktaci (28 071,15 kg) v roce 2010
avroce 2011 dojnice na ¢tvrté laktaci (32 534,13 kg). Zjistény pramér v roce 2010
(28 188,67 kg) je vyssi o 188,67 kg a v roce 2011 (27 135,66 kg) nizsi 0 864,34 kg.

Ztabulky ¢. 2 dale vyplyva, Ze vroce 2010 tvofilo nejvétsi procento
vyfazenych dojnic dojnice na prvé az tieti laktaci (celkem 69,51 %). V roce 2011
tvofilo nejvétsi procento vyfazenych dojnic dojnice na druhé az ctvrté laktaci

(celkem 69,23 %). Podle Frelicha et al. (2011) je chovny cil u holstynského skotu
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3,5 laktace. Ziskané priméry jsou vSak nizsi. V roce 2010 Cinila priimérna laktace
u vyrazenych dojnic 2,86 a vroce 2011 3,15; zcehoz je vidét pretrvavajici

nepiiznivy vyvoj dlouhovékosti dojnic.

5.2 Procenticky obsah tuku a bilkovin

Z tabulky ¢. 3 vyplyva, ze primérny obsah mlé¢ného tuku ve VKK Srby byl
v roce 2010 4,07 % a v roce 2011 3,94 %. Z vysledkt je patrné, ze primérny obsah
tuku v mléce byl v roce 2010 vyssi o0 0,13 %.
Tab. ¢. 3: Obsah tuku a bilkovin dle roki (%)

2010 N Pramér | Minimum | Maximum | Sm. odchylka
Tuk 527 4,07 2,52 6,40 0,61
Tuk 554 3,94 2,48 6,87 0,67

2011 N Pramér | Minimum | Maximum | Sm. odchylka
Bilkoviny 527 3,54 2,16 4,93 0,34
Bilkoviny 554 3,38 2,43 30,50 1,19

Ve smlouvé o zpenézovani syrového kravského mléka je mlékarnou
pozadovano alespon 3,6 % tuku. Zjisténé pruméry obsahu tuku byly v obou letech
vyssi. Dle tabulky €. 2 v ptilohach na str. 60 byl zjiStén statisticky vyznamny rozdil
v obsahu tuku mezi rokem 2010 a 2011 (p < 0,05). V roce 2010 byla nejnizsi zjisténa

hodnota obsahu tuku 2,48 % tuku a nejvyssi 6,87 %. Podle Frelicha et al. (2011) je

pramérny obsah tuku v mléce u holstynského skotu 3,70 %, coz je hodnota nizsi nez

zjisténé pramery.
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Graf ¢. 1: Obsah mlééného tuku v %0
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Obsah bilkovin byl v roce 2010 v priméru 3,54 % a v roce 2011 3,37 %. Je
tedy patrno, ze primérny obsah bilkovin byl v roce 2010 vyssi o 0,17 %. Podle
Frelicha et al. (2011) a Kvapilika et al. (2012) je primérny obsah bilkovin v mléce
u holstynského skotu 3,30 % a vice. Tento pozadavek na obsah bilkovin byl
u sledovaného stada v obou letech piekrocen. Dle tabulky €. 2 v pfilohach na str. 60
byl také zjistén mezi rokem 2010 a 2011 statisticky vyznamny rozdil v obsahu
bilkovin (p < 0,05). Ve smlouvé o zpenézovani syrového kravského mléka je
stanoveno, ze obsah bilkovin musi byt alesponi 2,8 %. Zjisténé priméry jsou v obou

v

2011 byl zjistén nejnizsi obsah bilkovin 2,43 % a nejvyssi 4,50 %.
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Graf ¢. 2: Obsah bilkovin v %
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MIéko krav holstynského plemene se podle Frelicha et al. (2011) vyznacuje
pomérné Uzkym pomérem mezi obsahem tuku a bilkovin. Tomuto tvrzeni odpovidaji
i pomé&ry tuku a bilkovin zjisténé u sledovaného stada v roce 2010 (1 : 1,15) a 2011
(1:1,17).

5.3 Kvalitativni ukazatele mléka
Hygienicka kvalita (mikrobiologickd, bakteriologickd a pocet somatickych

bunék) syrového mléka je podle Seydlové (2011) zakladnim jakostnim kritériem
mléka. Z tabulky €. 4 vyplyva, ze primérny obsah somatickych bun¢k ve VKK Srby
byl v roce 2010 358 279 SB/1 ml mléka a v roce 2011 319 640 SB/1 ml mléka, coz
odpovida normé, protoZe bazénova hodnota poctu somatickych bunck je podle
smérnice EU (853/2004) omezena maximalnim limitem 400 000 somatickych bunék
V jednom mililitru mléka.

Tab. ¢. 4: Obsah somatickych bunék v 1 ml mléka

Proménna 2010 N Pramér | Minimum | Maximum | Sm. odchylka
Somatické bunky 527 358 279 16 000 5 404 000 631 574

Proménna 2011 N Pramér | Minimum | Maximum | Sm. odchylka
Somatické bunky 554 319 639 12 000 9 869 000 770 692
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Z tabulky €. 4 je patrno, Ze prumérny pocet somatickych bunék byl v roce
2011 nizsi o 38 640 SB/1 ml mléka a rovnéz to znamena maximalni starostlivost a
vetsi péci o zdravi vemene dojnic.

Podle Seydlové (2011) je mlécna zldza zdrava, jestlize pocet somatickych
bun¢k v mililitru mléka neptesahuje 100 000. Z tohoto tvrzeni vyplyva, ze
u sledovanych dojnic zjisténa hodnota SB svéd¢i o vyS$i nemocnosti mlécné zlazy
dojnic, nebot’ zjisténé pruméry jsou vyssi nez 100 000. Tomuto limitu odpovidaji
zjisténé vysledky za oba roky. Z tabulky ¢. 3 v pfilohach na str. 60 je ziejmé, ze
rozdil mezi rokem 2010 a 2011 v poétu somatickych bun¢k na jeden mililitr je
statisticky nevyznamny (p > 0,05).

5.4 Vybrané ukazatele reprodukce
Z tabulky ¢. 5 vyplyva, ze primérna hodnota inseminacniho intervalu Cinila

v roce 2010 87,35 dni a v roce 2011 85,74 dni (rozdil 1,61 dni). Inseminaéni interval
se podle Bousky et al. (2006) pohybuje v rozmezi 50 — 65 dnu. Zjisténé vysledky
vysoka mlécna uzitkovost, Spatna detekce fije a poruchy plodnosti krav. Kvapilik et
al. (2012) uvadi, ze vroce 2011 dosahoval insemina¢ni interval 80,5 dnt. Této
hodnot¢ se nejvice piiblizuje vysledek zjistény v roce 2011 (85,74 dni).

Tab. €. 5: Vybrané ukazatele reprodukce

TR BT N Primé& | Minimum | Maximum |Sm. odchylka
interval
2010 527 87,35 28,00 164,00 20,91
2011 554 85,74 36,00 208,00 20,61
Ins?nmdi:;éni N Primeér Minimum | Maximum | Sm. odchylka
2010 527 2,83 1,00 9,00 4,53
2011 554 2,11 1,00 7,00 3,40
Servis perioda N Pramér Minimum | Maximum |Sm. odchylka
2010 527 135,10 56,00 348,00 65,71
2011 554 120,71 36,00 325,00 59,86
Mezidobi N Pramér Minimum | Maximum |Sm. odchylka
2010 354 408,14 316,00 673,00 55,15
2011 390 404,97 247,00 674,00 59,95
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Zjistény inseminacni index Cinil v priméru 2,83 v roce 2010 a 2,11 v roce
2011 (rozdil 0,72). Hodnota insemina¢niho indexu je povazovana podle Bousky et al.
(2006) za vyhovujici, jestlize nepiesahne u krav hodnotu 2,0. Tuto podminku zjisténé
pruméry nespliuji.

Servis perioda dosahovala v priméru 135,10 dni v roce 2010 a 120,71 dni
v roce 2011 (rozdil 14,39 dni). Servis perioda je ovliviiovana poruchami plodnosti,
ale také taktikou i nedostatky managementu reprodukce a urovni inseminace. Servis
perioda by se podle Frelicha et al. (2011) méla pohybovat v rozmezi 80 - 100 dni.
Tuto podminku zjisténé praméry nespliuji. Kvapilik et al. (2012) uvadi délku SP
121 dni. Této hodnoté se rovna pramér zjistény v roce 2011 (120,71 dni).

Za dobrou délku mezidobi se podle Bousky et al. (2006) povazuje délka
400 dni. Tato hodnota je men$i nez zjisténé pruméery (408,14 vroce 2010
a 404,97 dni v roce 2011, meziro¢ni rozdil 3,17 dni). Idedlni délka mezidobi je podle
Kvapilika a Vacka (2011) 365 dni, zjisténé vysledky jsou vsak v obou pfipadech
vyssi. Podle Kvapilika et al. (2012) mezidobi dosahovalo 411 dni, coZ je hodnota
vys$§i nez zjisténé pramery.

Z tabulky €. 5 je také patrno, ze v roce 2011 bylo dosazeno lepsich vysledkt

reprodukce nez v roce 2010.

5.5 Produkce a trznost mléka
Z tabulky ¢. 6 a grafu ¢. 3 vyplyva, Ze (az na prosinec) byla produkce i prodej

mléka vyssi v roce 2010. D4 se tedy fici, Ze od prosince 2010 dochazi ke sniZovani
produkce a prodeje mléka.

Nejvyssi produkce i prodej vroce 2010 byly zaznamenany od dubna
do srpna, pti¢emz nejvétsi hodnota byla zjisténa v dubnu, (produkce 546 084 kg
mléka, prodej 542 054 kg mléka). Divodem vyssi produkce v jarnich a letnich
mésicich muze byt 1épe vyzrala sildz a sendz, zvySeni teploty proti zimné,
prodlouzeni dne, v 1ét¢ nové nejkvalitnéjsi senaze z prvnich sec¢i atd. Naopak nejnizsi
hodnoty byly zaznamenany v unoru, kdy se produkce dostala na 457 008 kg mléka
a prodej na 451 788 kg mléka. To ovSem muize byt tim, Ze je tnor kratky mésic, ktery
ma 28 dni a také tim, Ze posledni roky byva inor nejstudenéjSim mésicem a vétSinou
se v lednu nebo v unoru méni krmné davky (zmény jam senaze) atd. V roce 2011
byla také nejvétsi produkce dosazena Vv letnich mésicich (kvéten-srpen). Toto tvrzeni

je ale vrozporu s Anonymem A (2006), ktery uvadi, Ze pfilis vysoké teploty
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(nad 25 °C) zptisobuji pokles uzitkovosti. Nejvyssi hodnota v roce 2011 byla zjisténa

v kvétnu (produkce 519 957 kg mléka, prodej 513 277 kg mléka). Naopak nejnizsi

hodnoty byly zaznamenany v tnoru, kdy se produkce dostala na 442 571 kg mléka
a prodej na 436 861 kg mléka.

Tab. ¢. 6: Produkce, prodej a trznost mléka v letech 2010 a 2011

Produkce | Prodej Trsnost Produkce | Prodej Trsnost
2010 mléka mléka [%] 2011 mléka | mléka [%]
[ka] [ka] [ka] [ka]
Leden 492 327 | 487 407 98,78 Leden 478 875 [473026| 99,04
Unor 457 008 | 451 788 98,71 Unor 442 571 |436 861 | 98,86
Biezen 521531 | 515271 98,86 Bfezen 486 465 [480915| 98,80
Duben 546 084 | 542 054 98,77 Duben 487 800 (481801 | 99,26
Kvéten 535711 | 532 331 98,72 Kvéten 519 957 513277 | 99,37
Cerven 514 616 | 509 506 99,00 Cerven 505520 |500480| 99,01
Cervenec | 520557 | 515 707 99,14 Cervenec | 508 665 |504 305| 99,07
Srpen 511534 | 507 174 98,99 Srpen 488 565 [483635| 99,15
Zari 487 485 | 484 125 98,99 Zati 471564 |466 788 | 99,31
Rijen 472022 | 467512 | 98,66 Rijen 461565 |455396| 99,04
Listopad | 471238 | 467 558 98,78 Listopad | 450 807 |445317| 99,22
Prosinec | 479 190 | 472 180 98,38 Prosinec | 484 827 | 476 974| 98,54

Graf ¢. 3: Produkce a prodej mléka dle jednotlivych mésictu [kg mléka]
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Z grafu ¢. 4 je vidét, ze se trznost mléka ve vSech piipadech pohybuje mezi
98-99 % a az na bfezen a Cervenec byla vyssi vroce 2011. TrZznost je ale stile
konstantni. MiiZze to byt tim, ze se zvysujici se produkci se pfimou umeérou zvysuje
I produkce dojnic, které produkuji mlezivo. A zaroven produkce, ktera je zvySena na
jafe a v lété, znamena vyssi teploty a tim padem vyss$i vyskyt mastitid. Zjisténé
hodnoty trznosti jsou mnohem vyssi, nez uvadi Stanék (2009), ktery uvadi trznost
mléka 95,9 %. Nejveétsi trznost byla zjisténa v roce 2010 v ¢ervenci (99,14 %) a
(99,37 %) a nejnizsi také v prosinci (98,54 %). Z grafu ¢. 4 vyplyva, ze trznost méla
spise rostouci charakter.

Graf ¢. 4: Trznost mléka [%]

5.6 Prodejni cena mléka

Z tabulky €. 7 je zfejmé, Ze mnozstvi vyprodukovaného mléka je nejvyssi
V jarnich a letnich mésicich (v roce 2010 biezen-srpen a v roce 2011 kvéten-srpen).
Tomu odpovida i vySe trzeb, které jsou v téchto mésicich nejvyssi. Z grafu ¢. 6
vyplyva, ze se prodejni cena za mléko pohybovala vroce 2010 mezi
7,00 - 8,50 K¢/kg mléka, pricemz nejnizsi hodnota byla v lednu (7,31 Ké&/kg mléka)
a nejvyssi v listopadu (8,34 K¢/kg mléka). V roce 2011 byly prodejni ceny za mléko
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vy$$i, pohybovaly se mezi 8,00 — 9,00 K¢ (vyjma Cervna, kdy prodejni cena Kklesla
na 6,79 Kc¢/kg mléka, coz bylo zptisobeno srazkou za nadlimitni pocet somatickych
cena byla zjiSténa v bieznu (8,79 Kcé/kg mléka). Kvapilik et al. (2012) uvadi
primérnou realiza¢ni cenu mléka v roce 2011 8,26 K¢&/kg. Vyjma ledna (8,23 K¢/kg)
a Cervna (6,79 K¢/kg) jsou zjisténé prodejni ceny vyssi. Zjisténé prodejni ceny roku
2010 (vyjma ledna 7,31 K¢/kg, biezna 7,46 K¢/kg a kvétna 7,51 K¢/kg) jsou vyssi,
nez uvadi Boudny (2012) pro bramboraiskou vyrobni oblast 7,56 K¢/kg mléka.

Graf ¢. 5: Prodejni cena mléka dle jednotlivych mésici

r o

Cena mléka dle jednotlivych mésicu

Ké}'kgg
//\/\ _—
8,00 \ {/\
7,50 A~ /\)(/ 2010

,00

Vi /
—2011
7,00
v
6,50
6,00

1 2 3 4 5 6 7 & 9 10 11 12

Naklady a jejich jednotlivé sloZzky se podle Polackové (2010) uvadéji
v celkovych ndkladech na 1 litr mléka. Z tabulky ¢. 7 a grafu ¢. 6 vyplyva, zZe
naklady na jeden litr mléka byly (mimo listopadu, kdy byly v roce 2010 8,76 K¢/kg
hodnota v roce 2010 byla zjisténa v dubnu, kdy néaklady na litr mléka byly 5,97 K¢
akdy bylo zaznamenano i nejvétsi mnozstvi prodaného mléka (542 054 Kg).
Nejvyssi hodnoty v roce 2010 byly dosazeny V listopadu, kdy se naklady vysplhaly
zjisténa v kvétnu (7,05 K¢/litr mléka), kdy bylo také zaznamendno nejvetsi mnozstvi
prodaného mléka (513 277 Kkg) a nejvyssi hodnota nakladi byla Vv prosinci
(11,52 K¢/litr mléka).
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Tab. €. 7: Prodejni cena mléka

o0 | S | i | | N E
mléka [kg] | [Kc/kg]
Leden 3561900,47 | 487 407 7,31 6,62 0,69
Unor 343027193 | 451788 7,59 7,22 0,37
Biezen 3843 818,61 515271 7,46 6,52 0,94
Duben 4161 619,62 542 054 7,68 5,97 1,71
Kvéten 4 000 454,45 532 331 7,51 6,55 0,96
Cerven 4 016 906,59 509 506 7,88 6,5 1,38
Cervenec 4208 169,12 515 707 8,16 6,88 1,28
Srpen 4 057 848,46 507 174 8,00 6,22 1,78
Zari 3847922,33 | 484125 7,95 7,00 0,95
Rijen 3828064,90 | 467512 8,19 7,76 0,43
Listopad 3899433,72 | 467 558 8,34 8,76 -0,42
Prosinec 3863660,07 | 472180 8,18 8,09 0,09
o | | e | o | M|z
mléka [kg] | [Kc/kg]
Leden 3893193,19 | 473026 8,23 7,98 0,25
Unor 3725506,92 | 436861 8,53 7,92 0,61
Biezen 4225 896,29 | 480915 8,79 7,33 1,46
Duben 4124 216,56 | 481801 8,56 7,26 1,30
Kvéten 4 587 437,34 513 277 8,94 7,05 1,89
Cerven 3399 694,71 500 480 6,79 7,06 -0,27
Cervenec 4194 699,75 504 305 8,32 8,24 0,08
Srpen 4004 464,25 | 483635 8,28 7,87 0,41
Zafi 3911683,44 | 466 788 8,38 7,37 1,01
Rijen 3856 867,18 | 455 396 8,47 7,88 0,59
Listopad 3834582,53 | 445317 8,61 7,76 0,85
Prosinec 4 124 558,82 476 974 8,65 11,52 -2,87

Podle Bousky et al. (2006) dosahuje soucet nakladovych polozek chovu
dojnic 8,56 K¢/litr mléka. Tyto celkové naklady po sniZzeni o orientacni cenu
narozenych telat a cenu hnoje a mocivky se snizi na 8,05 K¢&/litr mléka. Této
hodnoté se nejvice piiblizuji naklady z prosinece 2010 (8,09 K¢&/litr mléka), ledna
2011 (7,98 K¢&/litr mléka) a nora 2011 (7,92 K¢&/litr mléka). Kvapilik et al. (2012)
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a Kopecek a Martinova (2012) uvadéji naklady na litr mléka 8,55 K¢. Této hodnoté
se nejblize ptiblizuje Udaj z listopadu 2010 (8,76 K¢&/litr mléka).
Graf ¢. 6: Naklady na litr mléka dle jednotlivych mésict
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Podle Burdycha (2012) dojnice s uzitkovosti 8 000-9 000 litrt maji naklady
na litr mléka 8,43 K¢/litr mléka, coz je hodnota podle tabulky €. 7 a grafu ¢. 6 vétsi
nez zjisténé praméry za rok 2010 a 2011. Nejbliz se této hodnoté ptiblizuje udaj
z Cervence 2011 (8,24 K¢/litr). Boudny (2011) uvadi, ze v bramboraiské vyrobni
oblasti (kam Meclovskd zemédélska, a.s. spadd) jsou naklady na litr mléka 7,97 K¢.
Z toho vyplyva, ze naklady na jeden litr mléka za rok 2011 odpovidaji Boudného
(2011) udajim a rok 2010 byly vyrazné nizsi (7,76 K¢/litr).

Z tabulky ¢. 7 déle vyplyva, Ze, pokud odecteme nakupni cenu na kg mléka
od ndkladl na kg mléka, dostaneme se ve vétSiné piipadi do kladnych hodnot.
Jedinou vyjimku roku 2010 tvofil listopad, kdy ndklady na kg mléka prevySovaly
vynosy na kg mléka o 0,42 K¢&/kg. V roce 2011 nastaly vyjimky dvé a to v ¢ervnu
(kdy néklady ptevysily ndkupni cenu o 0,27 K¢/kg) a v prosinci (kdy byly néklady
vys$si o 2,87 Ké/kg). Nejvyssiho zisku na kg mléka vroce 2010 bylo dosazeno
v srpnu (1,78 Ké&/kg), v srpnu roku 2011 byl zisk pouhych 0,41 Ké/kg. Nejvyssiho
zisku na kg mléka v roce 2011 bylo dosazeno v kvétnu (1,89 Ké/kg). V roce 2010
bylo vétsich ziskl za kg mléka dosahovano v jarnich a letnich mésicich (duben-zari).

V roce 2010 byly vétsi zisky zaznamenany pouze v jarnich mésicich (biezen-kvéten).
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Zjisténé vysledky jsou ve vSech piipadech pfiznivejsi, nez uvadi fada autord
(Kopecek a Martinkova (2012) ztrata na kg mléka 0,04 K&/kg mléka a Burdych
(2012) ztrata 0,65 K¢/kg mléka).

5.7 Struktura naklada dojnic za rok 2010 a 2011(v %)
Z grafu ¢. 3 se da fici, ze i kdyz VKK Srby v roce 2011 dosahovaly oproti

roku 2010 nizsich nakladi na vlastni a nakoupena krmiva (rozdil 4,45 % a 0,14 %),
mzdovych nékladi (rozdil 1,31 %), vnitropodnikové opravy a prace (rozdil dokonce
2,17 %) a odpisy dojnic (rozdil 1,14 %), mél rok 2011 vyssi naklady.

Graf ¢&. 7: Struktura nakladi dojnic za rok 2010 a 2011 [%0]
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8 Ukony placensg 0,70 1,05
BFPlemenafske vykony 1,16 1,29
BSootieba lediv a dezinfekce 1,12 1,30
O Spotifeba materialu 1,03 1.41
OCprayy dodav atelske 1,31 1,69
Beterinarnivykony 1,25 1,70
|y ary 1,16 2,61
O Spotieba energie 3,58 313
BOdpisy - budovy, stroje 2,49 3,65
OOdpisy - dojnice 742 5,28
Bnitr. opravy a prace 9,60 743
Omzdoveé naklady 13,50 12,18
OReiie 5,44 12,61
@B Spotieba krmiv nakoupenych 5,32 5,18
OSpotfeba krmiv vlastnich 40,49 26,04

Odpisy-dojnice = odpisy dojnic + zustatkova cena vytazenych dojnic — trzba z prodeje dojnic
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Néklady na krmiva jsou, dle fady autorti, nejvétsi nakladovou polozkou
aplati to 1 u tohoto sledovaného stada dojnic. V roce 2010 predstavovaly 46,81 %
celkovych nakladi a vroce 2011 42,22 %, coz je snizeni podilu o 4,59 %,
resp. 4,45 % nakladi na vlastni krmiva a 0,14 % ndkladl na krmiva nakoupena.
Bouska et al. (2006) uvadi, ze nadklady na krmiva piedstavuji nejvyssi nakladovou
polozku, ktera dosahuje 40 %. Zjisténé vysledky tento udaj prevysuji o 6,81 % v roce
2010 a 2,22 % v roce 2011. Vysledky se shoduji s Kvapilikem et al. (2012), ktery
uvadi, Zze naklady na krmiva byly v roce 2011 41,4 % celkovych néakladt, z toho
29,2 % na krmiva vlastni (ty u sledovaného stada ptedstavuji 40,49 % v roce 2010
a 36,04 % v roce 2011). Nakupovana krmiva tvoii u sledovaného stada 6,32 % v roce
2010 a 6,18 % vroce 2011, coz se shoduje s Novdkem (1997), ktery uvadi, ze
nakupovana krmiva tvoii 6 % celkovych nakladt. Podil vlastnich a nakoupenych
krmiv tvoril v roce 2010 86:14 a v roce 2011 85:15, z ¢ehoz vyplyva, ze podnik
v roce 2011 spotieboval vice nakoupenych krmiv. Zjistény podil je lepsi nez podil
Bousky et al. (2006), ktery uvadi 65:35. Vysledek se shoduje s Novakem (1997),
ktery dodava, Ze v kukufiéné a fepatské oblasti je tento pomér vyrovnany (50:50)
a smérem k méné ptiznivym oblastem roste podil vlastnich krmiv.

Mzdové naklady jsou oznacovany jako druha nejvétsi polozka celkovych
nakladi. V podniku za rok 2010 mzdové naklady tvofily druhou nejvétsi polozku
s podilem 13,50 %, (coz je ve shodé s Bouskou et al. (2006), ktery uvadi pracovni
naklady 13 — 15 %). V roce 2011 tvoiily mzdové naklady tfeti nejvétsi polozku
spodilem na celkovych ndkladech 12,19 %. To je uspora 1,31 % oproti
predchazejicimu roku. Je to lepsi vysledek, nez ktery uvadi Kvapilik et al. (2012),
podle kterého tvoii pracovni ndklady druhou nejvyssi polozku, kterd se na celkovych
nakladech podili az 15 % (rozdil 1,50 % v roce 2010 a dokonce 2,81 % v roce 2011).

Naklady na rezii ptedstavovaly nejveétsi mezirocni rozdil. V roce 2010
predstavovala reZie 6,44 % celkovych nédkladt a v roce 2011 tvofila druhou nejvétsi
polozku celkovych nakladi s podilem 12,61 %, €0z je meziro¢ni zvySeni podilu
06,17 %. Je to ale lepsi vysledek, nez uvadi Kvapilik et al. (2012), ktery ji sice fadi
na tieti misto, ale s podilem 13,10 % (rozdil 0,49 %).

Vnitropodnikové opravy a prace tvorily vroce 2010 9,60 % podilu
na celkovych nakladech. V roce 2011 to bylo 7,43 %, to je meziro¢ni pokles podilu
02,17 %.
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Odpisy dojnic jsou fadou autorli uvadény jako tfeti nejvétsi polozka
celkovych nakladd. Zjisténé vysledky tadily odpisy dojnic v roce 2010 az jako
¢tvrtou nejvyssi polozku s podilem 7,42 %, coz je opét lepsi vysledek, nez jaky
uvadi Bouska et al. (2006), ktery uvadi odpisy krav 9 - 11 % (rozdil 3,58 %). V roce
2011 ptedstavovaly odpisy dojnic 6,28 %, coz je o 1,14 % mén¢ nez minuly rok
a dokonce 0 4,72 % mén¢ nez uvadi Bouska et al. (20006).

Kvapilik et al. (2012) uvadi jako patou nejvétsi polozku néklady
na veterinarni a plemenaiské prace (6 - 7 %). Ty vSak v naSem piipad¢ predstavovaly

v roce 2010 pouhych 2,51 % a v roce 2011 2,99 %.

5.8 Naklady dojnic na krmny den za rok 2010 a 2011
Z tabulky ¢. 8 vyplyva, ze rok 2011 byl nékladn&jsi ve vypoctech néakladi

dojnic na krmny den. Zatimco vroce 2010 ve VKK Srbech celkové naklady
na krmny den dosahovaly 181,44 K¢, vroce 2011 199,40 K¢ (mezirocni vzrist
0 17,96 K¢). Vysledek pro rok 2010 se shoduje s Kvapilikem et al. (2012), ktery
uvadi, ze naklady na chov jedné dojnice lze za rok odhadnout na 180 K¢ na krmny
den. Po odectu vedlejsich vyrobkt se tyto ndklady snizi na 170 K¢. Podle Stanka
(2009) jsou naklady na krmny den v rozmezi 160-180 K¢, coz odpovida vysledku
zarok 2010. Podle Kopecka a Martinkové (2012) jsou naklady na krmny den
180,13 K¢, po odectu 170,31 K¢.

Tab. €. 8: Naklady dojnic na krmny den v K¢

Néklady v K¢ na krmny den
Polozka

2010 2011
Krmiva a steliva 83,50 87,09
Pracovni naklady 24,07 23,43
Odpisy krav 13,24 17,30
Odpisy HIM 6,39 7,61
Veterinarni vykony 2,41 3,56
Energie 6,39 6,54
Plemenaiské vykony 2,08 2,69
Rezie 13,42 19,32
Ostatni polozky 29,94 31,86
Naklady celkem 181,44 199,40

46



Z tabulky ¢. 8 je dale zfejmé, Ze vSechny jednotlivé polozky za rok 2011
vzrostly. Nejveétsi rozdil je u odpist krav, kde byl zjistén rozdil 4,06 K¢ a u krmiv

a steliv, kde naklady meziro¢né vzrostly o 3,59 K¢.

5.9 Naklady na litr prodaného mléka za rok 2010 a 2011

v

Z tabulky €. 9 je patrné, ze rok 2011 byl nakladné&jsi i ve vypoctech nakladi
na litr prodané¢ho mléka. Naklady na litr mléka vzrostly o 0,94 K¢ za litr mléka, resp.
Vv roce 2010 naklady na litr mléka dosahovaly 6,98 K¢, v roce 2011 7,92 K¢.

Vysledky nékladi na litr mléka (6,98 K¢/litr v roce 2010 a 7,92 K¢&/litr v roce
2011) jsou ale nizsi, nez uvadi Bouska et al. (2006), ktery je odhaduje na 8,56 K¢&/litr
mléka. Vysledky jsou nizsi i nez uvadi Kopecek a Martinova (2012) a to 8,55 K¢
na litr mléka. Zjisténé naklady jsou nizsi i nez uvadi Burdych (2012), podle kterého
dojnice s uzitkovosti 8 000-9 000 litrt maji naklady na litr mléka 8,43 K¢&/litr mléka.
Boudny (2011) uvadi, Ze v bramboraiské vyrobni oblasti (kam Meclovska
zemédelska, a.s. spadd) jsou ndklady na litr mléka 7,97 K¢ Tomu se piiblizuje
vysledek roku 2011 (7,92 K¢).

Tab. €. 9: Naklady na litr prodaného mléka v K¢

Néklady v K¢ na litr prodaného mléka
Polozka

2010 2011
Krmiva a steliva 3,21 3,21
Pracovni naklady 0,93 0,92
Odpisy krav 0,51 0,75
Odpisy HIM 0,25 0,28
Veterinarni vykony 0,09 0,13
Energie 0,25 0,24
Plemenarské vykony 0,08 0,10
Rezie 0,52 1,92
Ostatni polozky 1,14 0,37
Néklady celkem 6,98 7,92

Z tabulky ¢. 9 je dale patrné, Ze v roce 2010 byly vétsi pracovni ndklady
(rozdil 0,01 K¢) a naklady na energii (rozdil 0,01 K¢). Naklady na krmiva a steliva
zde zuistaly konstatni. Zbytek polozek v roce 2011 vzrostl.
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5.10 Struktura vynosi dojnic za rok 2010 a 2011 (v %)

Z grafu €. 8 vyplyva, ze nejvetsi polozkou trzeb byly trzby za mléko (90,74 %
v roce 2010 a 90,81 % v roce 2011), je tedy zfejmé Ze se trzby za mléko za rok 2011
zvysily o 0,07 %. Druhou nejvétsi polozku v roce 2010 tvorily dotace za mléko a to
ve vysi 5,72 % (v roce 2011 4,17 %). Ze zjisténych udaju vyplyva, ze VKK Srby
se vroce 2011 cerpalo o 1,55 % méné dotaci nez v roce 2010. V roce 2010 ¢inily
trzby z prodeje dojnic 3,43 % a v roce 2011 4,28 %, coz je meziro¢ni zvyseni podilu
00,85 %.

Vysledky jsou vyssi, nez uvadi Kvapilik a Vacek (2011), podle nichz jsou
piijmy tvofeny trzbami za mléko 70 az 80 % (v naSem piipad¢ 90 %) a za jate¢na
zvirata 10 % (v naSem ptipadé pouze 3-4 %).

Graf ¢. 8: Vynosova skladba dojnic za rok 2010 a 2011 [%0]
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O Trzba za mléko 90,74 90,81

5.11 Vysledek hospodareni za rok 2010 a 2011
Z tabulky €. 10 vyplyva, Ze rok 2010 byl vynosné&jsi nez rok 2011. V roce

2010 dosahli ve VKK Srbech zisk 24,41 K¢/KD a 0,93 Ké/litr mléka. V roce 2011
hospodatili se ziskem 0,22 K¢/KD a 0,03 K&/litr mléka. Bez zahrnuti dotace by vSak
v roce 2011 hospodafili se ztratou 9,31 K&/KD a 0,35 Ké/litr mléka. Podle Kopecka
a Martinkové (2012) je v CR zisk v priméru minus 0,81 K&/KD a minus 0,04 K¢&/litr
mléka. Zjisténé vysledky hospodafeni jsou vys§i vroce 2010 (11,65 K&/KD
a 0,44 K¢/litr mléka) a horsi v roce 2011 (minus 9,31 K¢/KD a minus 0,35 K¢&/litr
mléka), Kopecek a Martinkova (2012) doplnuji, ze po zahrnuti Top-Up je zisk
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v priméru v CR 7,72 K&/KD a 0,38 K¢&/litr mléka. Z toho vyplyva, ze ve VKK
Srbech hospodafili v roce 2010 nadpramérné (rozdil 16,69 K&/KD a 0,55 K¢/litr
mléka). Podle Burdycha (2012) je ztrata bez dotace pro dojnice s uzitkovosti
8000-9000 litrd minus 0,65 K¢&/litr. Tomuto tvrzeni odpovida zisk bez dotace zjistény
v roce 2011 (- 0,35 K¢&/litr mléka) a zisk roku 2010 byl nadprimérny (0,44 K¢&/litr
mléka, rozdil 1,09 K¢/litr mléka). Podle Burdycha (2012) je zisk po pficteni dotaci
0,03 K¢&/litr mléka. Tento vysledek se rovna zisku s dotacemi roku 2011 a zisk roku
2010 je vétsi (rozdil 0,9 Ké&/litr mléka).

Tab. €. 10: Vysledek hospodaieni u stada dojnic holStynského skotu

e Na litr Ukazatel 2011 | Jednotka | Na KD Na litr

Ukazatel 2010 Jednotka KD mléka mléka

Trzby za mléko Ke 182,15| 7,00 Trzby za mléko K¢e 175,59 7,00

Ostatni trzby" K¢ [1094 | 042 | Ostatnitrzby” K¢ 1450 | 0,57
Dotace na Ké | 1276 | o049 | Dowcena K& 953 | 0,38
mléko mléko

Trzby +dotace K¢ 205,85| 7,91 Trzby + dotace K¢ 199,62 7,95
Naklady celkem K¢ 181,44 | 6,98 Néklady celkem K¢ 199,40 7,92
Zisk bez dotace K¢ 11,65 | 0,44 Zisk bez dotace K¢ -9,31 -0,35
Zisk s dotacemi K¢ 24,41 0,93 Zisk s dotacemi K¢ 0,22 0,03
Mira rentability Mira rentability

naklada bez % 6,42 naklada bez % -4,67
dotaci dotaci

Mira rentability Mira rentability

nakladu s % 13,45 naklada s % 0,11
dotacemi dotacemi

1)  trzby z prodeje dojnic, trzby za vedlejsi produkty, nahrady od pojistovny a ostatni nahrady

Podle Burdycha (2012) je mira rentability bez dotace minus 5,70 % a mira
rentability s dotaci 2,90 %. Z tabulky ¢. 10 ale vyplyva, ze mira rentability je
u sledovaného stada holstynského skotu v obou letech vétsi. V roce 2010 byla 6,42
% bez dotace a 13,45 % s dotaci a v roce 2011 minus 4,67 % bez zahrnuti dotace
a 0,11 % s dotaci. Pokles miry rentability vroce 2011 byl zplsoben piredevSim

zvySenim nakladl na krmny den a snizenim mlécéné uZitkovosti.
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6. Souhrn a zavér
Souhrn

U sledovaného stada holstynského skotu v zemédé€lském podniku Meclovska
zem&déelska, a. s. ve dvouletém obdobi byly analyzovany vybrané ukazatele mlécné
uzitkovosti, reprodukce a ekonomiky produkce mléka. Sledovany soubor ve VKK
Srby ¢inil celkem 1 081 dojnic, z toho 554 dojnic v roce 2010 a 527 dojnic v roce
2011, na prvni az jedenacté laktaci.

Uzitkovost za laktaci byla vyssi v roce 2010, nebot’ dosazeny pramér v tomto
roce ¢inil 9 080,87 kg mléka za laktaci, kdezto v roce 2011 7 857,83 kg za laktaci
(rozdil 1 223,043 kg mléka). V uzitkovosti za laktaci mezi roky 2010 a 2011 byl
zjistén statisticky vyznamny rozdil (p < 0,05). Nejvyssi uzitkovost v roce 2010 byla
19 0872 kg ml¢ka a vroce 2011 14 565,00 kg mléka. V roce 2010 byl primérmy
denni nadoj také vyssi v roce 2010 (30,82 kg mléka) a v roce 2011 28,15 kg mléka
(rozdil 2,68 kg mléka za den). I zde byl zjistén statisticky vyznamny rozdil (p < 0,05)
mezi roky 2010 a 2011. Nejvyssi hodnota denniho nadoje vroce 2010 d¢inila
58,30 kg mléka a v roce 2011 56,50 kg mléka.

Vroce 2010 dosdhly chovného cile (28 000 kg mléka za celozivotni
uzitkovost) dojnice vyfazené na tieti laktaci (28 071,15 kg) a v roce 2011 dojnice
na ctvrté laktaci (32 534,13 kg). Zjistény prumér v roce 2010 (28 188,67 kg) je vyssi
0 188,67 kg a v roce 2011 (27 135,66 kg) nizsi 0 864,34 kg. V roce 2010 tvoftilo
nejveétsi procento vyfazenych dojnic dojnice na prvé az tieti laktaci (celkem
69,51 %). V roce 2011 tvotilo nejvétsi procento vyfazenych dojnic dojnice na druhé
az ctvrté laktaci (celkem 69,23 %). Ziskané priméry jsou nizs$i nez chovny cil
holStynského skotu (3,5 laktace), protoze v roce 2010 cCinila primérnd laktace
u vyfazenych dojnic 2,86 a vroce 2011 3,15; zcehoz je vidét pietrvavajici
neptiznivy vyvoj dlouhovékosti dojnic.

V roce 2010 byl obsah mlé¢ného tuku vyssi nez v roce 2011, resp. primérny
obsah tuku vroce 2010 byl 4,07 % a vroce 2011 3,94 % (rozdil 0,13 %).
Ve smlouvé o zpenézovani syrového kravského mléka je mlékarnou pozadovano
alespon 3,6 % tuku. Tento pozadavek byl v obou letech splnén. Mezi rokem 2010
a 2011 byl zjistén statisticky vyznamny rozdil v obsahu tuku (p <0,05). Obsah
bilkovin byl také v roce 2010 vyssi (3,54 %) nez v roce 2011 (3,37 %). Pozadavek

mlékarny na obsah bilkovin (alespon 2,80 %) byl u sledovaného stada v obou letech
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také splnén. Mezi rokem 2010 a 2011 byl zjistén statisticky vyznamny rozdil
V obsahu bilkovin (p < 0,05).

Pramérny obsah somatickych bunék byl nizsi v roce 2011. V roce 2010 bylo
zjisténo 358 279 SB/1 ml mléka a vroce 2011 319 640 SB/1 ml mléka. Je tedy
patrno, Zze pramérny pocet somatickych bunék byl vroce 2011 nizsi
0 38 640 SB/1 ml mléka a znamena to maximalni starostlivost a vétsi péci o zdravi
vemene dojnic. Zjisténé priméry obou let nepiesahly normu.

Vysledky ukazatell reprodukce se neblizily idealnim hodnotdm, ale rok 2011
byl ve vSech vysledcich lepsi nez rok 2010. Idealni hodnota insemina¢niho intervalu
by méla byt 50-65 dni. Zjisténa primérna hodnota insemina¢niho intervalu cinila
vroce 2010 87,35dni a vroce 2011 85,74 dni (rozdil 1,61 dni). Hodnota
inseminacniho indexu by neméla ptesahnout 2,0. Zjistény inseminacni index vSak
¢inil v praméru 2,83 v roce 2010 a 2,11 roce 2011 (meziro¢ni rozdil 0,72). SP by se
méla pohybovat Vv rozmezi 80-100 dni. Zjisténa SP ale dosahovala v priméru
135,10 dni v roce 2010 a 120,71 dni v roce 2011 (rozdil 14,39 dni). Za dobrou délku
mezidobi se povazuje délka 400 dni. Tato hodnota je ale také niz$i nez zjisténé
praméry (408,14 dni vroce 2010 a 404,97 dni vroce 2011, meziro¢ni rozdil
3,17 dni).

Produkce i prodej mléka byly (az na prosinec) vyssi v roce 2010. D4 se tedy
fici, ze od prosince 2010 dochazi ke snizovani produkce a prodeje mléka. Nejvyssi
produkce i prodej vroce 2010 byly zaznamenany v jarnich a letnich mésicich
(duben-srpen). V roce 2011 byla nejvétsi produkce a prodej zaznamenana v letnich
meésicich (kvéten-srpen). Diivodem vyssi produkce v jarnich a letnich mésicich muze
byt 1épe vyzrala silaZ a sendz, zvySeni teploty proti zimné, prodlouzeni dne, v 1été
nové nejkvalitngj$i sendZe z prvnich seci atd. V roce 2010 byla nejvétSi hodnota
zjisténa v dubnu (produkce 546 084 kg mléka, prodej 542 054 kg mléka) a v roce
2011 v kvétnu (produkce 519 957 kg mléka, prodej 513 277 kg mléka). Naopak
na 457 008 kg ml¢ka a prodej na 451 788 kg mléka a v roce 2011 442 571 kg mléka
a prodej na 436 861 kg mléka. To ov§em muze byt tim, Ze je Gnor kratky mésic, ktery
ma 28 dni a také tim, Ze posledni roky byva inor nejstudenéjSim mésicem a vétSinou
se v lednu nebo v unoru méni krmné davky (zmény jam senaze) atd.

Trznost byla ve vSech ptipadech skoro stejna a pohybovala mezi 98-99 %,

coz muze byt tim, Ze se zvySujici se produkci se pfimou imeérou zvysuje 1 produkce
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dojnic, které produkuji mlezivo. A zaroven produkce, kterd je zvySend na jafe a v
1été, znamena vyssi teploty a tim padem vyssi vyskyt mastitid. AZ na bfezen a
¢ervenec byla vyssi v roce 2011.

Prodejni cena za mléko se pohybovala v roce 2010 mezi 7,00 — 8,50 K¢/kg
v listopadu (8,34 K¢/kg mléka). V roce 2011 byla prodejni cena za mléko vyssi,
pohybovala se mezi 8,00 -9,00 K¢ (vyjma cervna, kdy prodejni cena klesla
na 6,79 K¢/kg mléka a je to tedy nejnizsi zjisténa cena, kteréd nastala z diivodu srazky
za somatické bunky). Nejvyssi prodejni cena byla zjisténa v bfeznu (8,79 Kc/kg
mléka).

Naklady na jeden litr mléka byly (mimo listopad, kdy byly vroce 2010
8,76 K¢/kg mléka a v roce 2011 7,76 K¢/kg mléka) v roce 2011 vyssi. Po odecteni
prodejni ceny na kg mléka od nakladi na kg mléka, bylo dosazeno ve vétsing piipada
kladnych hodnot. Jedinou vyjimku roku 2010 tvofil listopad, kdy ndklady na kg
mléka prevySovaly vynosy na kg mléka o 0,42 K¢/kg. V roce 2011 nastaly vyjimky
dvé a to v ¢ervnu (kdy naklady ptevysily nakupni cenu o 0,27 K¢&/kg) a v prosinci
(kdy byly naklady vyssi o 2,87 Ké/kg, coz je zplisobeno tim, ze je tento mésic
chladny).

Z porovnani naklad mezi roky 2010 a 2011 mizeme konstatovat, ze 1 kdyz
bylo v roce 2011 dosazeno nizsich nakladd na vyrobu mléka ve velkych polozkach,
jako jsou naklady na vlastni a nakoupena krmiva, mzdové naklady, vnitropodnikové
opravy a prace a odpisy dojnic, nez v roce 2010, byl rok 2011 nakladngjsi. V roce
2010 i 2011 byly nejvétsi nakladovou polozkou naklady na krmiva (celkem 44,99 %
a 40,45 %, tj. snizeni podilu o 4,54 %). Mzdové naklady jsou oznaovany jako druha
nejvetsi polozka celkovych nakladl. V podniku za rok 2010 mzdové néklady tvotily
druhou nejvétsi polozku s podilem 13,50 %. V roce 2011 tvotily mzdové naklady
treti nejvetsi polozku s podilem na celkovych nédkladech 12,19 %. To je tuspora
1,31 % oproti piedchazejicimu roku. Néklady na rezii pifedstavovaly nejvetsi
mezirocni rozdil. V roce 2010 ptedstavovala rezie 6,44 % celkovych nakladi
aVvroce 2011 tvotila druhou nejvétsi polozku celkovych nakladi s podilem 12,61 %,
coz je meziro¢ni zvySeni podilu o 6,17 %. Vnitropodnikové opravy a prace tvotily
v roce 2010 9,60 % podilu na celkovych nakladech. V roce 2011 to bylo 7,43 %, to
je meziro¢ni vzrist podilu o 2,17 %. Odpisy dojnic jsou fadou autori uvadény jako

treti nejvetsi polozka celkovych ndkladi. Zjisténé vysledky tadily odpisy dojnic
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vroce 2010 az jako ctvrtou nejvyssi polozku s podilem 7,42 %. V roce 2011
ptedstavovaly odpisy dojnic 6,28 %, coZ je o 1,14 % mén¢ nez minuly rok.

Rok 2011 byl nakladnéjsi jak ve vypoctech nakladii na krmny den, tak
I v nakladech na litr mléka. Zatimco v roce 2010 ve VKK Srbech celkové naklady
na krmny den dosahovaly 181,44 K¢, v roce 2011 199,40 K¢&. Naklady na litr mléka
vzrostly o0 0,94 K¢ za litr mléka, resp. v roce 2010 naklady na litr mléka dosahovaly
6,98 K¢, v roce 2011 7,92 K&.

Z vysledkt vyplynulo, ze nejvétsi polozkou trzeb byly trzby za mléko
(90,74 % v roce 2010 a 90,81 % v roce 2011). Je tedy jasné, ze se trzby za mléko
zarok 2011 zvysily o 0,07 %. Druhou nejvétsi polozku v roce 2010 tvotily dotace
zamléko 5,72 %, v roce 2011 4,17 % (meziro¢ni snizeni podilu 0 1,55 %). Druhou
nejvetsi vynosovou polozkou za rok 2011 byly trzby z prodeje dojnic 4,28 %, v roce
2010 3,43 % (vyseni podilu o 0,85 %).

Vroce 2010 byl ve VVK Srby zaznamenan vétsi zisk (24,41 K¢/KD

a 0,93 K¢/litr mléka) na vyrobu mléka nez v roce 2011 (0,22 K&/KD a 0,03 K¢/litr
mléka). Bez zahrnuti dotace by vsak v roce 2011 VVK Srby hospodatily se ztratou
9,31 K¢/KD a 0,35 K¢&/litr mléka. Mira rentability byla vroce 2010 6,42 %
bez dotace a 13,45 % s dotaci a vroce 2011 minus 4,67 % bez zahrnuti dotace
a 0,11 % s dotaci. Pokles miry rentability vroce 2011 byl zpiisoben pifedev§im

zvySenim nakladi na krmny den a sniZenim mlécné uZzitkovosti.
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Zavér

Zakladnim cilem uspéSného podnikani je dosahovani zisku. Dosazeny
hospodatsky vysledek ve vyrobé mléka piedstavuje rozdil mezi realiza¢ni cenou
a vylozenymi ndklady na 1 litr mléka. Pro dosazeni rentabilni vyroby mléka museji
byt trzby za mléko vyssi nez naklady vynalozené na jeho vyrobu. V pfipadé, ze jsou
vynosy vétsi nez néklady, je hospodaiskym vysledkem zisk a pokud jsou naklady
vetsi nez vynosy, je hodnocen vysledek hospodateni jako ztrata.

Ekonomiku chovu dojnic zcela urcité ovliviiuje tirovenn mlécné uzitkovosti.
Za dulezity faktor lze povazovat troven reprodukce, kvalitni vyzivu, jakost trznich
produktii, dobry zdravotni stav zvifat a vyrobnim podminkam odpovidajici
management. Zkusenosti ukazuji, Zze doprovodnym jevem je i ndkladovost vyroby.
Zatimco rust uzitkovosti je provazen vys$imi ndklady na krmny den vlivem toho, ze
se zvySuji jen kalkulacni polozky variabilniho charakteru, dochazi ke snizovani
nakladl na jednotku produkce.

Néklady jsou diilezitym ukazatelem kvality ¢innosti podniku. Ukolem vedeni
podniku je naklady usmérnovat a vytvaret tlak na jejich snizeni. Do nékladi
na dojnice se zahrnuji veskeré naklady spojené s krmenim a oSetfovanim Krav, atd.
Ve struktuie nakladd zaujimaly nejvyssi podil piimé naklady a z nich Slo hlavné
0 pfim¢é materidlové naklady (naklady na krmiva, mzdové naklady a odpisy zvifat,
budov a stroji). Z nepfimych naklada §lo hlavné o rezii a vnitropodnikové prace.

Cim déle je plemenice zapojena do reprodukce, tim je jeji chov rentabilngjsi.
Mezi vyrobky, které se chovem dojnic ziskavaji, patfi vyrobené¢ mléko a odstavené
tele, vedlejsim vyrobkem je chlévska mrva a moctvka. Ptijmy z chovu dojnic jsou
tvofeny hlavné trzbami za mléko, dale pak trzbami z podpor a dotaci a za prodana
zvitata.

Zeméd@lsky podnik Meclovska zeméd€lska, a. s. by se mél vzhledem
k dosahované vysoké mlééné uzitkovosti dojnic zaméfit na kvalitni vyzivu dojnic,
omezeni stresu, udrZeni dobrého zdravotniho stavu, pravidelné oSetfovani paznehtt
ana dodrzovani pravidel welfare. Jediné tak mohou dojnice optimalné zhodnocovat
krmnou davku, uchovat si zdravi, produkcéni schopnosti, dlouhovékost, pfirozené

projevy chovani a jejich chov mtze byt ekonomicky uspésny.
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8. Prilohy

Tabulka ¢. 1
Dojnice na jednotlivych laktacich
Laktace 2010 2011
1 173 164
2 140 135
3 99 111
4 63 93
5 27 25
6 21 21
7 4 2
8 2 1
9 0 2
10 0 0
11 1 0
Celkem 527 554
Tabulka ¢. 2
T-test tuku a bilkovin
., n n F-pomér p
Promenna | 5510 2011 P~ | Rozptyly | Rozptyly
Tuk 527 553 0,001282| 1,22036 |0,021135
Bilkoviny 527 553 0,001811|12,39869 | 0,000000
Tabulka €. 3
T-test Somatickych buné€k/1 ml mléka
Proménna N n F-pomér P
2010 2011 P Rozptyly | Rozptyly
SB 308 336 0,489042 | 1,489062 | 0,000405
Tabulka €. 4
T-test uzitkovosti za laktaci a denni ho néddoje v kg
e n n F-pomér p
Promenna 2010 2011 P Rozptyly | Rozptyly
Uzitkovost 527 553 0,000000 |1,397333|0,000105
Denni nadoj 308 336 0,001952 |1,654411|0,000007
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Graf ¢. 3

Uzitkovost za laktaci v roce 2010 a 2011 v kg
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Foto €. 1
Absolutni  Sampionka ndarodni holstynské piehlidky v Pierové 2005
¢. 123019 Fanaticka

Zdroj: Bouska et al. (2006)
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