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Abstrakt

Tato prace se zabyva analyzou vybranychuvila ml€nou uzitkovost a plodnost
dojnic u stadaseského strakatého skotu v podniku Sumavsky statekHa Ves.
Mezi vybrané vlivy pdily genotyp, pastva dojnic,ék pii prvnim oteleni, délka
servis periody, délka mezidobi a exteriér dojnicvygledki vyplyva, Ze zd&chto
vliva mel nejwetsi vliv na ml€nou uzitkovost ¥k pri prvnim oteleni (=0,547,
p<0,05). Jalovice otelené ve vySSitku nx¥ly statisticky prokazatetvyssi dojivost
na prvni a i na dalSich laktacich. Dojnice, kter8lymizsi podil krve plemene
ceského strakatého skotu.&im vysSi dojivost (5881 kg mléka). Ve sledovanych
letech bylo vzdy dosazeno nejvySSi dojivosti #lgghu pastvy. Délky servis periody
a mezidobi byly shodné s dosaZenymnmirem Ceské republiky. U hodnocenych
dojnic byly zjiS&ny kladné koreléni vztahy mezi exteriérem agmérnou denni
dojivosti pouze u hodnoceni osvaleni a u hodnoeeniene. Podnik, po cely rok
2012, by byl bez poskytnuti dotaci nerentabilni.

Kli ¢ova slova:skot, ml€na uzitkovost, plodnost, exteriér

Abstract

This work occupy with analysis of selected impadknafficiency and fertility milk
cow of herd of czech motley cattle in enterprisendusky statek Dlouha Ves. Main
selected impact are genotype, grazing of milk cage of first calve, duration of
servis period, duration interlude and exterior alkngow. From result emerge, the
biggest impact milk efficiency had age during ficstive, Heifer calve in later life
had statistical verifiably higher milk yield atdirand another lactations. Milk cows
whit lower part of blood of breed czech motley leathad higher milk yield. In
persue years was always reach the biggest milkl ydering graze. Durations of
servis period and interlude was identical with hest average of Czech Republic.
At judge milk cow was find out positive correlatedirelations between exterior and
average daily milk yield only at judge muscle aidudge udder. The enterprise
have been anprofitable without provision of subsilyear long 2012.

Key word: cattle, milk efficiency, fertility, exterior.
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1. Uvod

Chov skotu pa&t knejnarénéjSimu odvtvi v zenedélstvi. Narana
ekonomika vyroby mléka ma za nasledek snizovanristiojeného skotu. Pro
stabilrgjSi  ekonomiku vyroby mléka je pro podnikatele v zdéstvi
nepostradatelné poskytovani evropskych a narodditaci. Ceské zerdglstvi
Vv praméru v porovnani s vysgejSimi zendmi EU je stadle mén efektivni, zhruba
jedna fetinaceskych podnik dosahuje zisku bez podpory evropskych a narodnich
dotaci. Rentabilita chovu jednotlivych kategoriotkje odvisla odady¢initelt jako
jsou naklady na krmeni, pouzivana technologie, madigtovateli aj. Zakladni
podminkou ekonomické produkce v chovu skotu jeSkaji odpovidajici Urovh
mlé&né uzitkovosti a reprodukceid®rlpokladem usného chovu skotu je zapsét

piirozenych podminek pro chovanaiata.

Chov skotu se vyzraje uUzkou vazbou na zedlskou pidu. Redmétem
této vazby je vyuziti objemnych a jadrnych krmivdale udrzeni Grodnostiagy

statkovymi hnojivy. Chov skotu také napoméha udatqiirozeny raz krajiny.

Plemenatesky strakaty skot patdo skupiny plemen kombinovaného skotu a
fadi se mezi plemena horského strakatého skotuka®rgplemena fedstavuiji
v Evrop a ve vychodnich zemich druhé nejroesijSi plemeno pa@&ernostrakatém
skotu. PRednostmi tohoto plemene jsou zdravi, plodnost, uibeékost,
prizpasobivost, schopnostiifimat velké mnoZstvi objemnych krmiv, perzistence
laktace a hospodarnost produkCeské strakaté plemeno je dlouhogigkechéno na
maso-mlénou uzitkovost.
vlastnost. Produkce mléka je ovliwana ddicnym zaloZenim a pragdim. MIéko
je zakladni a nepostradatelnou slozkou lidské wyZiv

Z hlediska zvySujiciho se zatra¥m ploch je vyuziti &chto ploch k pastv
jednou z nevyhodfjSich moznosti. Pastva je repzergjSi krmivo pro skot a jina
zvirata vyZadujici pici v jakékoli poddbPastva je z ekonomického hlediska velice
vyhodnd&. Pastva a pravidelny pohybdeastvém vzduchu a slunciigobi kladi na
jejich uzitkovost, plodnost, projewyje, zdravi a dlouhaskost.

Reprodukce dojeného skotu hraje hlavni roli v ekoice chovu. Podminkou

je spravna detekdgdje, nasledna inseminace, ¥ebnuti, udrZzeniiezosti a nakonec



snadny porod Zivotaschopného telete. Plodnost jgawitno povaZzovat za sté&jn
vyznamnou jako je schopnost produkovat mléko. \(iahe ke skuténosti, Ze skot
po relativié dlouhé bezosti produkuje pouze jedno méad kiezost a nasledujici
porod spousti hormonalni mechanismy nasledné lektpc zajisni pravidelné
reprodukce velmi @lezité. Za poslednichép desetileti doSlo k poklesu plodnosti
dojnic. Oproti tomu produkce mléka na kravu se #ay3ro toto tvrzeni existuje
n¢kolik hypotéz. Svou roli zde hraji otazky genetikyziologie, vyzivy atizeni
stada.
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2. Literarni p rehled
2.1 Cesky strakaty skot

Plemencatesky strakaty skot vzniklorevodnym KiZzenimceskychéervinek a
byki ze simenské a bernské oblasti Svycarska. Od kb8icstoleti probihal import
cizich plemen d&€ech a na Moravu a tak vznikla gswiznych KiZzend. Planovana
plemen#ska prace se #ala provadt az na konci 19. stoleti. Na Uzerdech a
Moravy vzniklo rékolik razti plemene. Na jizni Moravto byl bernsko-hanacky, na
severni Moray to byl hibencky a kravisky, vCechach to byl bernsk&esky a
v zapadnichCechach to byl simentalskaesky. Z tchto ras byl vytvoren ¢esky
strakaty skot (Gabris, 1987).

Botto et al., (1984) uvéadi, Ze uikend cervinek a dovezenych bitkse
projevovala vysSi hmotnost, lep&edpoklady pro vykrm a vysSi dojivost. Byli ale
vice nar@n¢jSi na vyzivu a osébvani.

Frelich et al, (2001) uvadi, zgeské strakaté plemeno bylo uznano v roce
1967. Jedna se o plemeno s kombinovanou uZitkoggeingrem mléka a masa 60 :
40. V Sedesatych letech minulého stoleti doSlo u&eziovacimu kiZzenic¢eského
strakatého plemene a hyknlé&nych plemen jako ayrshire, dansigrvené, nizinné
cervenostrakaté a red holStyn.

Jednd se o idre velky, rdmcovy skot se silnymi kostmi a dobrym
osvalenim. Typické zbarveni #af je cervenostrakaté s odstiny odédg az tmaw
cervené. Hlava, dolniast kortetin a licho jsou bilé. Mulec a vemeno jsoizove.
Rohy a paznehty jsou voskbyluté (Sambraus, 2006).

Bouska (2006) uvadi, Zzeqrinostmi tohoto plemene jsou zdravi, plodnost,
dlouhowkost, gizpusobivost, schopnostifimat velké mnoZstvi objemnych krmiv,
perzistence laktace a hospodarnost produkce.

Podle Loudy et al., (1994) gatcesky strakaty skot do skupiny horského
strakatého skotu, do které sé&aalji jako fylogeneticky ifibuzna plemena fleckvieh,
rakousky strakaty skot, montbeliardsky skot, sl@kgnstrakaty skot a dalSi. Tato
strakata plemenar@dstavuji v Evrop a ve vychodnich zemich druhé nejroesi]Si

plemeno pa&ernostrakatém skotu.
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Adaptibilita ¢eského strakatého skotu na rozdilné chovatelskénimbgy
usnaduje chovatalm volbu vhodného proddkiho vyuZiti a pohotoveé reagovani na
ménici se pozadavky trhi€ESTR, 2012a).

2.1.1 Z&kladni parametry a chovné cile

Chovny cil¢ceského strakatého skotu je ztem na vysokou a hospodarnou
produkci kvalitniho mléka a masa. Cilovy poZzadavek ml&nou uZitkovost je
6 000 az 7 500 kg mléka s obsahem bilkovin nad%8,320Zzadavek na fomérny
denni irastek v intenzivnim vykrmu je nad 1 300 g a §ate vy€znost ma byt nad
58 % (CESTR, 2012b). Chovny cil a standafeského strakatého skotu je uveden
v tabulkaché. 1 ac. 2.

Tab. ¢. 1 Chovny cilé¢eského strakatého skotu

MIlééna uzitkovost

Prvotelky 5 600 — 6 200 kg
Dospelé kravy 6 000 — 7 500 kg
Obsah bilkovin v mléce nejmé&n 3,50 %

Obsah tuku v mléce 40-41%
Pomer obsahu bilkovin a tuku v mléce 1:1,15-1,20
Produkni vyuziti dojnic 4 — 5 laktaci

Masna uzitkovost

Denni giriastek ve vykrmu byk 1 300 g a vysSi
Jat€na vytznost Zirnych byk 57 -59 %
Ranost

Vek pii 1. zapu&ini 16 — 18 misioa
Vek pri 1. oteleni 26 — 28 psica
Plodnost

Servis perioda do 100 dni
Insemin&ni index do 1,8

12



Brezost po I. inseminaci

- jalovice 60 — 70 %
- kravy 50 — 60 %
Mezidobi 380 — 390 dni

Zdroj: CESTR, (2012b)

Tab. ¢. 2 Standard plemenaeského strakatého skotu

Hmotnost jalovic ve &ku 12 nésiai 340 — 360 kg

Hmotnost jalovic p 1. zapu&tni 420 - 450 kg
Hmotnost v dosfosti

- krav 650 — 750 kg

- byka 1 200 — 1 300 kg
Vyska v Kizi dosglych

- krav 140 — 144 cm

- byki 152 — 160 cm

Zdroj: CESTR, (2012b)

2.2 Mlééna uzitkovost

s

U skotu je mléna uzitkovost nejilezitéjSi a nejhospodaysi uzitkova
vlastnost. Vyuziti Zivin dodavanych v krmivu je odme vy3Si nez ve vykrmu skotu.
V mase se ifjaté Ziviny vraci jen 8 — 12 % energetické hodnddproti tomu se
v mléce vraci 20 — 30 % energetické hodnoty. ddéuzitkovost ma sy zaklad ve
velmi slozité ¢innosti ml&né Zlazy a \innosti Zlaz s vnihi sekreci ve spojeni

S nervovym systémem (Botto et al., 1984).

2.2.1 Mlééna zlaza

Mlécna Zlaza, nebo-li u skotu vemeno, fetpaena kozni zlaza. Anatomicky
se vemeno sklada z levé a pravé poloviny, kteréédena pgredni a zadnttvrte.
Kazdactvrt obsahuje samostatnou éu jednotkou, ktera je tvena Zlaznatou
tkdni a vyvodnym systémem. Z&kladnim jednotkamic¢mdézlazy jsou mi&né
alveoly, které tvti lali¢ky a dale laloky, z kterych vychazi mnoho vyiodyto

vyvody se spojuji a twd mlékovody, které usti do mlékojémMyoepitelialni buky
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pii kontrakcich stl&uji alveoly a vyvody a tim dochazi k vyittavani mléka. Sekrece
mléka je fizena neurohumordin tedy prostednictvim nervové soustavy a Zlaz
s vnitni sekreci. Pro udrzeni stalé sekrece mléka jeénprtavidelné vyprazmvani
mlé&cné Zlazy. B podrazaéni receptol dochazi ke vzruagim, které svym fisobenim
na hypotalmus spoudt uvoliiovani hormonu oxytocinu z neurohypofyzy. Oxytocin
se krvi dostava k myoepitelialnimikém, kde vyvola jejich smr&i (Bouska et al.,
2006).

Jaloviky pifi narozeni nemaji u vemene vyvinuté Zlaznatou thaskrny
systém. Od narozeni do pohlavni d#spti dojde u vemene jalovic k velmi malym
zmenam. Dochazi pouze ke &govani objemu vigsledku tistu tukového vaziva.
V obdobi pohlavniho dospivani dochazi k ukladarkoveho vaziva a k tvotb
mlékovodi. V obdobi lbezosti ukoruji rast mlékovody a cévni soustava. Tivee
alveoly, které na konciibzosti zdinaji produkovat mlezivo (Botto et al., 1984).

Vyvoj ml&né Zlazy se ozraje jako mamogeneze. RychlejSi mamogeneze
za&ina u samic v pubera je dokotiena kkhem l¥ezosti, kdy je tukova tkhpostupr
vsttebavana a je nahrazovana kanalkyjdebvymi alveoly, krevnimi cévami,
lymfatickymi cévami a strukturou pojivové tkarzdwsného ustroji (Hanus et al.,
2000).

2.2.2 Laktace a laktaéni krivka

Terminem laktace se ozige doba, po kterou je niéa Zlaza v sekwvmi
¢innosti t. j. od oteleni do zasu$edfinnost mi€né Zlazy v pibéhu laktace je
nerovnondrnd. Po oteleni dochazi k rychlému zvySovani produkz do bodu, kdy
dosahuje vrcholu. Tohoto vrcholu je dosazeno nacikprvniho nebo na gatku
druhého nisice po oteleni. Po dosazeni vrcholu dochazi kupasmu snizovani
produkce. Z plemertského hlediska se rozeznava laktace normovana ukced
mléka za 305 dni laktace), normalni (skuate délka laktace) a nenormalni (délka
laktace kratSi jak 240 dni nebo nizSi dojivost28K0 kg). Laktace se hodnoti podle
délky, podle dojivosti, podle obsahu slozek miékpodle pfibéhu lakta&ni kiivky
(Frelich et al., 2001).

Podle HanuSe et al., (2000) je dosazeno vrchéabadai kiivky mezi druhym
a osmym tydnem po oteleni. Pro udrZeni laktace imisiachovany hiky schopné
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produkovat mléko a alveolarni aktivita. Mléko mbgt také pravidelé vydojovano
nebo vysavano mlétem.

Heritabilita typu laktani kiivky je 0,2 — 0,3. Rib¢h laktani kiivky je zna&né
ovlivnén individualitou dojnice a dale i #apobem krmeni, oS@vani a dojeni.
Dojnice s vyrovnanou laktai kiivkou jsou z chovatelského hlediska nejogéina
cilem je od &chto dojnic odchovat co nejvice potomstva (Kekiet al., 1976).

Laktatni kiivka znazoiiuje piibéh laktace. Lakt@éni kiivka maze byt
vyrovnana, prudce klesajici, dvouvrcholova nebcon@idini (Botto et al., 1984).

Pro ¢iselné vyjadeni pabéhu laktace slouzitizné indexy. Index stalosti
laktace, ktery vyjatlije procentualni pokles dojivosti podle jednotlikyoésiol
laktace. Sandefis index, ktery vyjaduje pongdr maximalni denni dojivosti
k dojivosti za 305 dni laktace. Veselovského indktery vyjaduje koeficient
poklesu laktani kiivky. Index perzistence (P2:1), ktery vyjage pongr produkce
mléka za druhych 100 dni laktace k produkci mlékg@mz/ych 100 dni laktace (Botto
et al., 1984).

Podle Suchanka et al., (1980) je hodnota indexaigience 80 — 89 velmi
dobra, 70 — 79 dobra, 60 — 69 malo uspokojiva asinek 59 neuspokojiva.

Kvapilik et al., (2012) uvadi, Ze v roce 2011 bgtamérnd hodnota indexu

perzistence (P) 87,3. Vzhledem k minulym r@kn ma zvySujici tendenci.

2.2.3 MIéko a slozeni mléka

Mrivrw s

riznym zmsobem zjistitelnyciti métitelnych viastnosti, které informuji o vhodnosti
mléka pro zpracovani a kulitskou Upravu. Kvalitativni vlastnosti a ukazatele 1z
roz&lit na hygienické ukazatele, sloZzkové ukazateleeehnologické ukazatele.
Standard Evropského Spoémstvi uvadi pro zpracovani syrového mléka
v mlékarenském  @myslu ¢tydi  kvalitativni  ukazatele: celkovy et
mikroorganisni < 100 000 CFU/ml, p&et somatickych butk < 400 000/ml,
antibiotika (inhibéni latky) — bez nalezu, bod mrzngti 0,520°C.

Tuk

Diive patil mezi hlavni kvalitativni ukazatele mléka. Takél gednim

z hlavnich seleknich kritérii @i zuSlecltovani mi€ného skotu. Nachazi se v mléce
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v podolg tukovych kultek o velikosti 0,5 — 10 mikroméitr které jsou obalené
proteinovymi membranami. Obsah tuku v mléce z§mistdevsim na plemeni krav,
dojivosti, sezoy, krmeni a stadiu laktace. Plemena s kombinovaudkavosti pati
mezi plemena se fstdnim obsahem tuku v mléce. Chemicky je amjetuk snési
triglycerida a diglyceridi mastnych kyselin (Hanus et al., 2000).

Hlavnim zdrojem pro syntézu mastnych kyselin jesefiypna octova, ktera
vznika ve zn&ném mnozstvi i) ferment&ni ¢innosti bachoru. # poklesu podilu
vlakniny v krmné davce afipzvySeni obsahu rozpustnych glykidochazi k nizsi
produkci kyseliny octové a tim klesa obsah tukulgam (Kopecky et al., 1981).
Vlivem vyZivy dochézi ke z&mam ve sloZzeni mléka, ale vztah mezi sloZzkami
v krmné davce a slozenim mléka je slozity. K sg§ivznené dochazi vlivem zriny

slozeni krmné davky u obsahu #iého tuku (Sutton, 1989).

Bilkoviny

Kravské miléko pai mezi mléka kaseinova. Kasein fvovice jak 75 %
bilkovin. VétSina mi€nych bilkovin vznika v bilkach sekréniho epitelu miéné
Zlazy. Obsah bilkovin se stanovujgrpou Kjeldahlovou metodou jako obsah dusiku.
Obsah bilkovin je ovliiovan vyzivou, plemenem, dojivosti, sezonou, stadiem
laktace, ptadim laktace. NizSi obsah bilkovin j€hem léta a &éhem laktace Ize

Mezi specifické mléné bilkoviny pat kasein, laktalbumin a laktoglobulin.
Jsou syntetizovany z aminokyselin, které vznikiytégou mikrofléry v bachoru a
pozckji se resorbovaly. ZvySeny obsah glyitidr krmné davce zvySuje tvorbu
kyseliny propionové, coz ifznivé ovliviiuje vzestup obsahu bilkovin v mléce
(Kopecky et al., 1981).

Laktoza

Laktoza je disacharid tveny glukézou a galakt6zou. Tiise v mléné Zlaze
z 80 % z krevni glukézy a z 20 % z odiarDbsah lakt6zy kolisaiedevsSim se
stadiem laktace a padim laktace, dojivosti a zdravotnim stavem omée Zlazy
(Hanus et al., 2000).

P¥i pratoku krve laktujicim vemenem se odebira 25 % obsglukozy
(Kopecky et al., 1981).
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Mezi dalSi latky obsazené v mlécefifpatolné mastné kyseliny, popeloviny,

mocovina, aceton, minerdlni latky a vitaminy.

2.3 Vlivy pusobici na ml€nou uzitkovost

Produkce mléka je ovlivovana ddicnym zaloZenim a prastdim. DEdivost
mléné uZitkovosti je nizka ¢h= 0,2 — 0,3) a ovliovana je zejména prastim
(Frelich et al., 2011).

Mlécnou uzitkovost ovlisiuje ze 60 % chovatel a ze 40 %ieviRi dédivosti
0,25 to znamena, Ze ze 30 %spbi ndhodny nekontrolovatelny efekt predi a
z 10 % genetické zaloZenii{Byl, 1997).

2.3.1 Plemenna gFislusnost

Plemena skotu se mezi sebou liSi v dojivosti abbs1 mliénych slozek jako
je tuk a bilkoviny. Plemena stpnérnou uzitkovosti 7 000 — 10 000 kg mléka, mezi
které pati holstein, red holstein a brown swiss, maji nds$ah tuku (3,3 — 3,8 %).
Oproti tomu plemena yersey a guernsey maji doji®800 — 4 000 kg mléka
s obsahem tuku 5 — 6 %. Kombinovana plemena, nter kaiti cesky strakaty skot,
simental, fleckvieh apod., maji dojivost 6 000 60D kg mléka o obsahu tuku 4,0 —
4,5 % (Frelich et al., 2011).

Podle Ribyla (1997) Ize genetické zaloZeni pro kazdoutalast rozlozit na
dil¢i ¢asti. Risobeni jednotlivych génna uzitkovost sec#ta. Jde o aditivni dinky
od otce a od matky a o neaditivniinky zpisobené vzajemnou interakci
rodicovskych gamet.

Z tab.¢. 3 je patrné, Ze dojniceského strakatého skotu plemenné skupiny C
88 % a vice, maji vySSi dojivost a nizSi procemtaitnez plemenné skupiny C 75 —
87 a C 51 — 74 (Kvapilik et al., 2012).
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Tab. ¢. 3 Uzitkovost plemennych skupin kravéeského strakatého skotu v roce
2011

Plemennd& skupina Mléko (kg) Tuk (%) Bilkoviny (%)
C 88 % a vice 6645 3,98 3,48
C75-87% 6469 4,02 3,48
C51-74% 6499 4,03 3,49

Zdroj: Kvapilik et al., (2012)

2.3.2 Vék pri prvnim oteleni

Frelich et al., (2011) uvadi, Ze dopéeay WKk pii prvnim oteleni u plemen
chovanych \CR je 26 — 28 risial a ziva hmotnost by sedta pohybovat v rozmezi
500 az 550 kg. NizSigk pri prvnim oteleni snizuje naklady na odchov a zkgacu
gener&ni interval. Tato kritéria jsou poidena chovnému cili, podle kterého se maiji
odchovat zdravé, vysoce uzitkové a dlouhovykonngice.

Botto et al., (1984) uvadi, Ze jalovice otelenéwsSim ¥ku dosahly na
prvni laktaci vySSi dojivosti.

Z analyzy, pi které byl zji§ovan vliv wku jalovic ceského strakatého skotu
pii zarazeni do reprodukce na jejich budouci uzitkovos¢@odukni vykonnost,
vyplyva, Ze na prvni laktaci byl zji&t statisticky vyznamny vliv &ku jalovic i
zarazeni do reprodukce pouze na délku insedmie intervalu. Statisticky
vyznamny vztah byl zjigh k obsahu bilkovin na 1. a 2. laktaci, k mnoZzsilkovin
na 2. a 3. laktaci a mnozstvi tuku na 2. laktaciy&ledki je patrné, Ze jalovice
zapou&tné ve ¥ku vySSim nez 614 dni dosahly lepSich reprodigh ukazatei
laktaci. Déle plemenice poprvé inseminované po &d. po oteleni vykazaly
statisticky vyznam&vy3si uzitkovost (Sefrova et al., 2009).

Kvapilik et al., (2012) uvadi, Ze u stad plemmského strakatého skotu,
chovanych v horskych oblastech, bykwpti prvnim oteleni v roce 2011 868 idn
Z tab.c. 4 je patrné, Ze u plemenné skupiny C 88 % ajeiegpriméru nizsi &k pri

1. oteleni.
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Tab. €. 4 &k pri 1. oteleni u plemennych skupin kraweského strakatého skotu
v roce 2011

Plemenna skupina| C 88 % a vice C75-87% Ch1-74%

1. oteleni 28/05 28/11 28/25

(més./dni)

Zdroj: Kvapilik et al., (2012)

2.3.3 Vék dojnice a paradi laktace

Frelich et al., (2011) uvadi, Ze & uzitkovost se s viastajicim w¥kem
zvySuje do doby, kdy je dosazena maximalni uzitkbvaximalni uzitkovosti je
zpravidla dosaZeno réavrté laktaci.

Podle Botta et al., (1984) se i@ uzitkovost zvySuje az do paté laktace a
poté se snizuje.fPSpatném odchovu jalovic je dosazeno maximalnikogbsti az
ve vysSich laktacich. Kopecky et al., (1981) dogd@eaod prvni doréti laktace se
mlé&na uzitkovost zvySuje vyraZra poté je vzestup pozvaéisi az do paté laktace,
kdy dosahuje maxima. S timto nazorem souhlasi kMeit al., (2004).

Podle Jilka et al., (2000) ndlga produkce stoupa, i kdyZz se snizujicim se
naristem, az do 8. rokweku krav v zavislosti na plemeni.

Kvapilik et al., (2012) uvadi, Ze dojni¢eského strakatého skotu maji na 2.
a dalSi laktaci vySSi dojivost viz tah.5.

Tab. ¢. 5 Uzitkovostéeskych strakatych krav dle pdadi laktace v roce 2011

Poradi laktace Mléko (kg) Tuk (%) Bilkoviny (%)
1. 5937 4,08 3,53
2. a dalsi 6837 3,97 3,46

Zdroj: Kvapilik et al., (2012)
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2.3.4 Brezost

Vliv bfezosti na mlénou uzitkovost se zZéna projevovat od 5. — 6. dsice
gravidity. Snizeni miéné uzitkovosti je nasledkem zvySené gpoy Zivin na fist a
vyvoj plodu a také je totdledek @sobeni hormain (Frelich et al., 2011).

Jilek et al., (2000) uvadi, ze od 8gite lezosti se miEna produkce snizuje
az 0 20 %.

2.3.5 Stani na sucho

Jako ekonomicky optimalni délka stani na suchpos&zuje obdobi 50 — 60
dna. Prodlouzeni délky nema vliv na zvySeni produlktapgecky et al., 1981).

V obdobi stani na sucho by se&lendojnice dostat do dobré kondice. Toto
obdobi by ndlo byt alespé 6 — 8 tydri dlouhé (Frelich et al., 2011). Stejnou dobu
stani na sucho uvadi i Jilek et al., (2000). Jakskr tak delSi doba stani na sucho
shiZzuje naslednou produkci mléka.

Konicek et al., (1976) uvadi, Ze pro dosazeni co nejwydpvosti v dalSi
laktaci je optimélni doba stani na sucho 6Q.d#i zkraceni doby stani na sucho na
30 — 40 dd ma za nasledek sniZzeni dojivosti zejména u dokteré se jinak

vyznauji dobrou dojivosti.

2.3.6 Servis perioda a mezidobi

Pri prodlouzeni servis periody dochazi k prodlouZkkitatniho obdobi a
dusledek toho je zvySeni dojivosti za laktaci. Na hdrustrad ale dochazi ke
snizovani dojivosti na kravu a rok. Optimalni détkazidobi je 365 dn(Frelich et
al., 2011).

Po oteleni se znovu dojniceigoustji az po involuci dlohy a pohlavniho
astroji. Délka involuce je individualni a trva vzroezi od 13 do 54 dnU otelenych
jalovic probiha involuce dohy rychleji nez u krav. Dojnice  sijmérnou
piipoustji az ve tetifiji po oteleni, aby se oddalil brzdivy viiwdzosti na prbeh
laktatni kiivky (Konicek et al., 1976).

Vroce 2011 byla mmérna délka mezidobi u stad plemereskéeho
strakatého skotu, které byly chované v horskyclastibch, 396 dn(Kvapilik et al.,
2012).
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2.3.7 Vyziva

Dojnice kEhem laktace péebuji energii na zachov a na produkci mléka. U
prvotelek je nutné k tomufipocitat jeSt pottebu na priastek Zivé hmotnosti.
V poslednich tydnechipd otelenim sefjpocitava poteba na tezost (Jeroch et al.,
2006).

Prijem krmiva je zavisly na pocitu sytosti, kterygelivnén obsahem glukozy
a volnych mastnych kyselin v krvi. Speba krmiv u dojnic je zréa¢ kolisava.
V systémech vyzivy dojnic musi byt zkrmovana krmiggoce kvalitni a zdravodn
nezavadna, to zigodu zachovani reprodakich schopnosti a dosazeni
maximalniho produkniho wku chovanych zvat (Prokop a kol., 1991).

VyZiva je faktor, ktery nejvice ze vSech owlije ml&nou uzitkovost. R
Spatné vyzi¥ muze dojit ke snizeni miéé uzitkovosti o 50 — 70 %. Chovatel musi
znat poteby dojnice na ziviny (Frelich et al., 2011).

Negativré pasobi takova skladba krmné davky, kterdisgbuje metabolicka
onemocini jako je bachorova indigesce, bachorova a madtdMdol acidoza,
bachorova alkal6za nebo ketéza. Startujicim momenteniku mastitid mze byt
podavani krmiv s obsahem kyseliny maselné a krrobsahujici mikotoxiny
(Seydlova et al., 2012). Prevenci proti subklinickélinické ketoze je zaji&i
spravné vyzivy v obdobi stani na sucho a &&pani casti laktace (Duffield, 2000).

P¥i  zvySujici se uzitkovosti dojnic rostou i pozadgvkna krmeni
vysokouzitkovych stad. Z hlediska vysSi dojivosthanagementu je nejvicéldzita
vyziva v obdobi prvni retiny laktace. V prvnim gsici po oteleni je hlavnim
problémem zajigni poteby energie a to v souvislosti s pomalu rostoucfiimpm
susiny a rychle stoupajici ndldou uzitkovosti (BouSka et al., 2006). Jilek et al.
(2000) uvadi, Ze dosta&tey piisun energie ovliwje jak délku tak mnozstvi
vyprodukovaného mléka. Kravy, které jsou na vrchiglktace a maji negativni
energetickou bilanci, vyrovnavaji schodek mezit@obu a pjmem energie
z tlesnych tukovych rezerv.

Podle Konéka et al., (1976) ip rozdojovani dojnic v rané fazi laktace lze
ovlivnit celkovou produkci mlékaimélovanim jadrnych krmiv.

Vries a Veerkampt (2000) uvadi, Zz& pizSi energetické bilanci dochazi

k poklesu obsahu miéého tuku.

21



2.3.8 Pastva

Na produkci mléka i@devSim psobi zngéna krmné davky v zavislosti na
roénim obdobi. BohatSi a kvalifj§i krmeni v letnim obdobi m& za nésledek vyssi
mlécnou produkci (Kopecky et al., 1981).

Cermék (2000) uvadi, Ze dobry pastevni porosfenzabezpst az 16 kg
mléné produkce. Spatny porost méa prothik(cinnost 5 — 8 kg. Velmi mlada
zelena pice obsahuje vySSi zastoupeni dusikatyek. I&roto je zap#ebi tento
nadbytek vyrovnavat vhodnym sacharidovym krmivem.

Frelich et al., (2011) uvadi, Ze kravy otelenémrdim obdobi maji zpravidla
0 300 — 500 kg mléka vySsi uzitkovost za laktaeg kravy otelené v letnim obdobi.

Podle Botta et al., (1984) kravy otelené v letnimlabi maji nizsi dojivost o
200 kg mléka za laktaci.

Pri past¥ jsou dojnice nuceny k pravidelnému pohybucaestvém vzduchu
a slunci, coz fisobi klad® na jejich uZzitkovost, plodnost, projewyje, zdravi a
dlouhowkost. Pro Usggnou pastvu dojnic je dobré, kdyZ navazuje na pgstovic.
Vzdalenost pastvy od staje dojnic by rigembyt wWtSi nez 2 km (Korgek et al.,
1976).

P past¥ pasobi na pasena zata a jejich uzitkovost mnoho fakforMezi
tyto faktory paii sloZzeni porostu, terénni podminky, paostni podminky a vliv
paraziti (Mrkvicka, 1998).

Podle Citka a Sandery (1993) je pastevni chov dojnic aogniho
hlediska nejnarnéjsSi. Je nutné respektovaiznou potebu Zivin v krmné dévce
v jednotlivych obdobich. Na nejlepSich pastvinaghse ngly past dojnice, které
jsou v pa&ateini ¢asti laktace. Nejvhodsi formou pastvy pro dojnice je pastva
opliatkova, davkova nebo pasova. V pastevni skiipinnentlo byt vice jak 150 ks.

Frelich et al., (2001) @itek a Sandera (1993) uvadi, Ze pasené plochy hemaj
byt vzdalené od staji. Maximalni vzdalenost je 1. I8ohori (2009) uvadi, Zefip
nespravnémijdéleni plochy pastvin se sniZuje kvalita pastvy. Artpiipad malé i
velké plochy.

Z provedenych analyz z r6k2008 az 2010 vyplyva, Ze u pasenych stad
dojeného skotu byl zji§h mensi vyskyt onemoeni ve srovnani s trvale ustajenymi
stady (Frelich et al., 2008, 2010a, 2010b). Dalstudii provedené v roce 2009 byla

zjisténa vyssi dojivost dhem pastevniho obdobi nez po zbytek roku (Frelical.e
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2009a). V piibéhu pastevni sezény bylo zjgb vySSi zastoupeni zdravi
pros@gsnych (nenasycenych) mastnych kyselin vémén tuku (Frelich et al.,
2009b, Samkova et al., 2010).

Z pokusu, ktery byl proveden véeth chovechteského strakatého skotu
s nadmaskou vySkou 600 — 790 m, vyplynulo, Ze pastva maitpoi vliv na
mlé&nou produkci bez ohledu na Urdvezitkovosti stdd. Dale bylo zji&to, Ze
obsah tuku za obdobi pastvy byl nizZSi ale zvySibksah bilkovin (Frelich a kol.,
2006).

2.3.9 Exteriér

Obecr lze tici, Ze #tSi kravy produkuji vice mléka nez kravy menSiho
télesného ramce. Produkce mléka vSéknp nekoleruje sttesnou hmotnosti (Jilek
et al., 2000).

Vliv Zivé hmotnosti na mi&ou produkci je podle Botta et al., (1984), u
slovenského strakatého skotu, poziivimearni. Ml&na produkce se zvySovala do
Zivé hmotnosti 700 kg. Poté doslo u dojnic se Zivwootnosti vysSi jak 700 kg
k poklesu dojivosti. Ve vztahu mezi Sikmou délkawpu a dojivosti iy maximalni
dojivost dojnice s gmeérnou Sikmou délkou trupu 166 cm. A ve vztahu mezi
dojivosti a vysSkou v kohoutku &y nejvyssi dojivost dojnice s vySkou v kohoutku
136 cm.

Kopecky et al., (1981) uvadi, ze&tsi dojnice jsou schopnyfigmat vétsi
mnozstvi krmiv, zejména objemnych, a tim dosahomgiSi uZitkovosti i vySSi
dlouhowkosti. Vztah mezi hmotnosti dojnice a ¥éu uZitkovosti je nejvySSi u

krav na prvni laktaci.

Podle Sélknera a Petschina (1999) existuje gooénsilny vztah mezi
nekterymi exteriérovymi znaky a délkou produktivnibwota. Ze studie, do které
bylo zapojeno 5360 krav, vyplynulo, Ze z 24 zZihgkokazalo 12 znakvyznamny
pozitivni vliv na délku produkniho Zivota. Vy3Si osvalenirgrnich¢ésti gla meélo
negativni vliv na dlouhaskost krav. Nej¢tSi pozitivni vliv na délku produkiho
Zivota nelo kladrée ohodnocené vemenotiPiodnoceni vlivu znakna dlouho¥kost
se musi postupovat opatrrz divodu vyazeni krav pro nizkou dojivost a ne pro

funkeni nedostatky.
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Furst a Fuorst-Waltl (2006) zjistili genetické klaee mezi délkou
produktivniho Zivota a vybranymi rysy u plemene ckigeh: dojivost 0,29,
perzistence 0,04, osvaleni 0,05, hloubka vemene 0,4

Ze studie provedené u dojnic Simentalského plenwgpe/va, Ze piimérna
délka produktivniho Zivota uéthto dojnic byla 1451 dn coz je 3,98 let. Mezi
nejvyznamgjsi faktory s nejvysSim dopadem na délku produktioréivota patly:
produkce mléka za prvni laktaci, rok rageni a ¥k pii prvnim oteleni.
Z exteriérovych znak mély nejvyrazrjSi vliv na délku produktivniho Zivota
hloubka vemene, délka striuktlou&’ka struki a umistni struki (Strapak et al.,
2011).

Ve studii, do které byly zapojeny dojniéeského strakatého skotu, bylo
zZjisténo, Ze dojnice s vySSim az extrémnim osvaleniity mySsi pravdpodobnost
vyfazeni ze stada neZz dojnice s niz§im osvalenim.iéhi&ortetin, zejména
zadnich, mlo velky vliv na délku produktivniho Zivota. Nejecbyla délka
produktivniho Zivota ovlivéina z hlediska zna@akvemene (Zavadilova et al., 2009).
S timto nadzorem souhlasi i Eara a Kral (2009). Dodavaji, Zze kravy s lepSim
bodovym ohodnocenim exteriéru & vysSi dlouho¥kost a také migou

uzitkovost.

2.3.10Zdravotni stav

Pokud dojnice onemocni, dochazi ke snizeni ddjivhejvyrazreji dojivost
ovliviiuji nemoci mléné Zlazy a poruchy plodnosti a metabolickych prog€selich
et al., 2011).

Podle Kunzeho (2012) m& na @éu uzitkovost vliv vyvoj plic Bhem fistu
a vyvoje telat a jalovic. K Uuplnému vytkeni funknich plic je zapdtbi 14 dni po
narozeni a po tuto dobu bycha byt telata ustajena ve venkovnich individualnich
boxech.

Po oteleni je organismus dojnic namahdnzpySujici se produkci mléka.
Tim dochazi k poklesu kondice a ke&wobsahu slozek mléka. Ve studii, do které
bylo zapojeno staddeského strakatého skotu, byl zaznamenan pokleholsau
v mléce a dlesné kondice. Korelace mezi jednotlivymi hodnoognkondice se

ukazaly jako sedni az vysoké. Korelace mezi obsahem tuku v jdigigolh vzorcich
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byly zjiS&ny nizké az $edni a korelace mezi obsahem tukglasnou kondici jako
velice nizké a nejgkazné (Duchéek et al., 2010).

2.3.11Vyrobni oblast

Podle Kvapilika et al., (2012) maji dojni¢eského strakatého skotu chované
v nizinnych oblastech o 340 kg mléka vysSi uZitlstvaeZ dojnice chované
v horskych oblastech. Oproti tomu dojniéeského strakatého skotu chované
v horskych oblastech maji vysSi obsah tuku nez ic®jrchované v nizinnych

oblastech viz taks. 6.

Tab. €. 6 Vysledky kontroly uzitkovosti v roce 2011 weského strakatého skotu

dle oblasti
Oblast MIiéko (kg) Tuk (%) Bilkoviny (%)
Horska 6457 4,02 3,48
NiZinna 6797 3,96 3,49
Primer 6545 4,01 3,48

Zdroj: Kvapilik et al., (2012)

2.4 Reprodukce a plodnost dojnic

Zajiseni pravidelné reprodukce je zakladni podminkou ekanké produkce
ve vSech chovech hospddiych zvfat. Vzhledem ke skuteosti, Ze skot po
relativre dlouhé Bezosti produkuje pouze jedno m¢aal rezost a nasledujici porod
spousti hormonélni mechanismy nasledné laktacajigeni pravidelné reprodukce
jest dalezitéjsi (Riha, 1996).

Bouska et al., (1997) uvadi, Ze pokud chceme @htinéidit reprodukni
proces, musime si stanovit cile. Tyto cile Ize mwfat zasadou, Ze porod u jalovice
by mel byt co nejdive po dosazeni dvou letku a dalSi porody by &y nasledovat
ve 12ngsicnich intervalech.

Reprodukce dojeného skotu hraje hlavni roli v ekoice chovu. Podminkou
je spravna detekdgdje, nasledna inseminace, tebnuti, udrZzeniiezosti a nakonec
snadny porod Zivotaschopného telete{g 2009).
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Riha (1996) uvadi, Ze dobra a pravidelnd plodnostv ke jednim ze
z&kladnich pedpoklad pro dosahovani ifznivych vysledk produkce miéka.
Plodnost krav je nutno povazovat za stejgiznamnou jako je schopnost produkovat
mléko.

Plodnosti zwiat rozumime schopnost produkovat opkrdrschopné pohlavni
buiiky. U samic je to schopnost pravidelnéhoieabvani a rozeni Zivotaschopnych
potomki. U samé je to schopnost pani a produkce kvalitniho ejakulatu s dobrou
oplodiovaci schopnosti. Plodnost krav stoupa do 5 — @, rp&té klesa (Kliment et
al., 1989).

Za poslednich ¢ desetileti doSlo k poklesu plodnosti dojnic, dptomu
produkce mléka na kravu se zvysSila. Pro toto tviresstuje kolik hypotéz. Svou
roli zde hraji otazky genetiky, fyziologie, vyZiwytizeni stada. Tyto faktory byly
zkouméany u zvat ve vSech okamzicich produktivniho Zivota dojii&sledujici
body maji nej¥tSi negativni dopad na plodnost. Za prvé j&ekité minimalizovat
negativni energetickou bilanci a zabranit infekéiotly po porodu. Za druhé je to
zvyrazreni fije a zlepSeni detekdge a zajistit inseminaci davkou o vysoké kvalit
Za freti ovulace a oplodmi. Zactvrté, je to zvySeni tvorby progesteronu ze Zlutého
téliska. Za paté, tvorba vhodného ptedi v dloze pro vyvoj embrya . Za Sesté
produkce dostatmého mnozstvi interferonu. Tvorba budoucich stiapgg zlepSeni
plodnosti dojnic jsou péebné pro prosjgch v mlékarenském pmyslu (Walsh et
al.,2011).

2.4.1 Pohlavni dosglost

Pohlavni dosgost je definovana jako &k, kdy u zvfat za&ne produkce
pohlavnich buék. U byki a jalovic se dostavuje veeku 8 — 10 nisiai. Ovlivnéna

muze byt plemennouifslusnosti, vyZivou a odchovem (Louda et al., 1994)

2.4.2 Chovatelska dosjglost

Chovatelska dosjost je definovana jakodk, kdy Ize byky a jalovice poprvé
vyuzit k plemenith bez negativniho vlivu na dokéeni jejich fistu a vyvinu.
Jalovice se zapou§t po dosazeni 65 — 75 % zZivé hmotnosti v absgti. Jalovice

dojnych plemen jsou poprvé zapaumt ve wku 14 — 16 misiai a jalovice masnych
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plemen jsou zapoudty aZz ve ¥ku 18 — 20 msioa. U byki dochézi k prvnimu
ziskavani ejakulétv 10 — 12 nisicich ¥ku (Louda et al., 2008).

2.4.3 Pohlavni cyklus krav

BouSka et al., (2006) uvadi, Zze skotipahezi zvfata polyestricka. U
polyestrickych zwiat dochazi k dostavenitije v pravidel®@ se opakujicich
intervalech. Pohlavni cyklus se podle &mma pohlavnich organech a podleéam

chovani dli na 4 obdobi.

a) Proestrus
V tomto obdobi dochazi v dozravajicim Gragfofolikulu k dozravani
vajicka a tvdi se fijovy hormon estrogen, ktery @gobuje zminy v chovani a na
vngjSich pohlavnich organech. Proestrus trvatnmgru 3 dny (Burdych et al., 1995).
Priznaky zménéného chovani jsou neklid, eni, skdkani na druhé kravy a
prozatim nedochazi k ockok paeni. Ke znénam na vgjjSich pohlavnich organech

pafti zarudnuti a otok vulvy a vytakjového hlenu (Louda et al., 2008).

b) Estrus

Estrus {ije) je doba ochoty k géni. Dochazi k otevirani¢bzniho kiku.
V tomto obdobi vrcholi zrani Graafova folikulu. Reéltrvani vlastniije je 20 — 36
hodin (Hajt, 1995).

Podle DolezZela et al., (2012) je limitujicim faldo profiji absence Zlutého
teliska a pitomnost dozravajiciho preovdtdho folikulu produkujiciho dostaieé
mnozstvi estrogeén Tim dochazi k zvySeni prokrveni pohlavnich ofgdRektalni
palpaci Ize zjistit fitomnost velkého folikulu s pmérem 1,5 — 2,5 cm.

Burdych et al., (1995) uvadi, Ze v obdoipé ma plemenice mignzvySenou
teplotu, sniZzenou cliuk Zzradlu a z vulvy ji vyték&iry hlenity vytok o vysSi
viskozite.

K ovulaci (uvolréni vajicka z vajeéniku) dochazi 12 — 15 hodin piji.
Inseminace se provadi v druhé polaifije (Louda et al., 1994).

Podle Boldizsara (2008) mezi faktory, které ofliji priznaky fije, pati
vrchol laktace. Kravy s vysokym vrcholem laktacskekuji na jiné kravy mémez

kravy s mensim vrcholem laktace. DalSim faktorera¥gémni teplota, ip které se
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aktivita naskakovani snizuje. Déle aktivitu naskekd ovliviuje zdravotni stav

vvvvvv

c) Metestrus

Délka metestru je zhruba 3 dny. V tomto obdobizadaji Fiznakyiije a na
misg€ prasknutého folikulu se formuje Zlutélisko. ZvySuje se také produkce
progesteronu (BousSka et al., 2006).

Ve fazi metestru se ovulované v&p dostava z nalevky vejcovodu do
vejcovodu, kde dochazi k oplozeni. Na&&#u této faze je mozné jedplemenici
inseminovat, ale doch&zi k prudkému snizovani pieedobnosti zaleznuti (
Burdych et al., 1995).

d) Diestrus

Po fazi metestru Z&na faze diestru, ktera kéinzanikem Zlutéhoétiska.
(Bouska et al., 2006).

Pokud plemenice zaédwla, Zluté dlisko pretrvava, perzistuje a zalinge
nastupu novérije. Pokud plemenice nezazla, trva obdobi pohlavniho klidu
(diestrus) 13 dni a poté nasleduje faze proestrusda et al., 2008).

2.4.4 Brezost

Mezi 15. az 17. dnemibzosti nastava tzv. kritické obdobi. Embryonalni
amrtnost spojena s timto obdobimugpbuje zn&né ekonomické ztraty. Udrzeni
bifezosti je zavislé na produkci hormonu progesteranzablokovani produkce
PGF2alfa hormonu (Binelli et al., 2001).

Brezost je mozné zjistimdou metod. Prvni nejvice pouzivanou metodou je
sledovani pebihani krav. Chovatel sleduje a registitije u vSech krav po porodu,
ar’ uz jsou zapushy nebo ne. DalSi pouzivanou metodou je rektallpigee, ktera je
zaloZena na z#mé velikosti a kvality pohlavnich orgdnTouto metodou se dadir
biezost od 42. dne. DalSi dnes pouzivanou metodsarjegrafické vyséeni, ktere
je zalozeno na vysilani ultrazvukovych vin, kteeétezné¢ odrazeji od tkani a organ
(Bouska et al., 1997).
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2.4.5 Porod

Porod je definovan jako fyziologické ukiemi gravidity. Porod sgiva ve
vytlaéeni zralého plodu z&tbhy porodnimi cestami. Je doprovazen kontrakcemi
svaloviny @lohy a Wisniho lisu a za aktivni dasti celého organizmu matky a
casténg i plodu. Mezi iznaky bliziciho se porodu pabchabovani panevnich vaz
a svall a také ochabovani vaziisni seény. Poté retelrg vystupuje kden ocasu,
obrysy kosti kizové a hrboly kosti sedaci. Dochazi také k&Swani mléné zlazy
(Riha, 1996).

Bouska et al., (2006) uvadi, zeupth porodu se &i na & faze. Na fazi
oteviraci, vypuzovaci a poporodnti Bteviraci fazi dochazi k&tbznim kontrakcim,
které posouvaji plod s obaly srem ke k&ku. Pod tlakem plodovych olialse
zaina otevirat. Intervaly kontrakci se postéghracuji. Oteviraci faze e trvat az
24 hodin. Ve vypuzovaci fazi dochazi k vyt@ani plodu pes pochvu, poSevni
piredsii a vulvu. Ri vypuzovaci fazi zpravidla praskaji plodové oballovek mize
pomoci usnadnit @ibéh porodu. Bhem poporodni faze vychazi placenta a plodové
obaly. Placenta by &a odejit do 8 — 12 hodin.

2.4.6 Ukazatele plodnosti

Podle BouSky et al., (2006) pravidelné sledovanivyhodnocovani
reproduknich ukazatél umoziuje odhalit problémy reproddkiho procesu
v chovu. Analyza &hto podklad umoziuje odhaleni pravgbodobnych ficin
problémi. Chovatel by si @ v ramci svého stada stanovit cilové ukazateleryki
chce ve svém chovu dosahnout. Musi brat v uvahdodické a ekonomické
hledisko.

Sledovani jednotlivych ukazatellimoziuje organizovat reproddki proces a
ovliviovat tak aby bylo dosazeno co nejvyssi efektiviregtiodukce (Kliment et al.,
1989).

2.4.6.1VEk pr¥i prvnim oteleni

Tento ukazatel podava informaci o Urovni odchoaloyic v podniku a
zachycuje také Urovie zaliezavani jalovic viksledku vybalancovanosti jejich
reproduknich funkci (Bouska et al., 2006).
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V chovech mléného skotu je Zadouci jak brzké datum prvniho ofelak i
dosaZeni co nejvyssiho ¢io bezproblémovych reprodékich cykh. S gibyvajicim
vékem @i prvnim oteleni dochazi k mirnému @giu v délce produktivniho Zivota
dojnic a aZz na hranici 30dsial. Poté byl zaznamenan mirny pokles. Z toho vyplyva,
Ze dive vyzrala zwviata dosahuji mensiho ga bezproblémovych reprodékich
cykla (Esek, 1998).

Z analyzy provedené u 3&skych podnik vyplynulo, Ze zji&ny pramérny
vék pii prvnim oteleni odpovida pozadavku stanovenym ofiovcilem uceského

strakatého skotu, cozZ je 26 — 28gi1 (Kvapilik et al., 2013).

2.4.6.2 Inseminaéni interval

Insemingni interval je charakterizovan jak&asovy uUsek, ktery uplyne od
oteleni kravy do prvni inseminace (Kopecky et¥381).

Botto et al., (1984) uvadi, Ze je vyhodné po otiefemne inseminovat v prvni
fiji, ktera se dostavi po 40. dnu od oteleni.

Podle Kvapilika et al., (2012) bylatnérna délka insemiriaiho intervalu
v roce 2011 80,5 dn

2.4.6.3 Servis perioda

Servis perioda je charakterizovana jalasovy Usek od oteleni do dalSiho
zaleznuti. Hodnota servis periody by sélanpohybovat v rozmezi 80 — 90 tdn
(Kopecky et al., 1981).

Nepiznivd délka servis periody negatévavliviiuje celou ekonomiku skotu.
Snizuje produkci telat, vyrobu miéka a podstatmySuje selekciKiha, 1996).

Podle Botta et al., (1984) se s prodluzovanimisgrgriody prodluZzuje doba
laktace. Hranici pro usnné zvySovani dojivosti s prodluzovanim servis qayije
115 dni. Optimalni délka servis periody je 70 -0

Podle Kitery a Krale (2009) je délka stasné piimérné servis periody 124 —
125 dni.

Kvapilik et al., (2012) uvadi vroce 2011 jakoimeErnou hodnotu servis

periody vCeské republice 121 dni.
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2.4.6.4 Insemina¢ni index

Botto et al., (1984) uvadi jako hodnotu insemimibo indexu u velké
populace 1,9. Vzhledem k mengegnosti tohoto ukazatele se pouzéisty index
fertility, ktery udava poéet provedenych inseminaci na jednuiealou plemenici,
ale zahrnuje jen ty inseminace, které byly provgderaliezlych plemenic.

Kopecky et al., (1981) hodnoti inseminaindex 1,2 — 1,5 jako velmi dobry,
1,6 — 1,8 jako dobry, pohybuijici se kolem 2,0 jakére dobry a inseminmi index,
ktery ma hodnotu vysSi jak 2,0&ki o poruchach plodnosti.

2.4.6.5Mezidobi

Jako mezidobi se udava doba od oteleni do dal§éiend. Je dana séiem
dna servis periody ailezosti. Ideélni stav je aby krava&lankazdy rok tele.

Kliment et al., (1989) a Kopecky et al., (1981adi; Ze velmi dobra plodnost
je pti mezidobi do 375 dni. Dobrou plodnosti hodnoti ih&lzi o délce 376 — 400
dni. Jako malo vyhovuijici plodnost hodnoti mezidoldélce 401 — 400 dni a jako
nevyhovujici delSi mezidobi jak 440 dni.

Praimérna hodnota délky mezidobi v roce 2011 byla 407(Knapilik et al.,
2012).

2.5 Vlivy pasobici na plodnost
2.5.1 Dédi¢nost plodnosti

Heritabilita plodnosti je velmi nizk4. Pohybujeseozmezi 0,1 — 0,2. Z toho
vyplyva, Ze z ¥tSi ¢asti na plodnostisobi faktory vijSiho prostedi (Frelich et al.,
2011).

Kliment et al., (1989) uvadi, Zze vzhledem k nizkélicnosti jednotlivych
reproduknich vlastnosti, je nemozné dosahnout rychly pokrokenzi¢ plodnosti,
pokud nejsou populace dostaie velké. Velké populace umidji vytvoreni lepsi
genetické zakladny, rychlejSi zbavovani serkitkovych jedind a jeding, kteri

jsou nositeli nezadoucich vlastnosti.
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Kopecky et al., (1981) uvadi, Zediknost plodnosti je zaloZena polygeéram
nelze ji oddlit od dédiénosti konstituce. Konstituce je charakterizovankoja

zdédéna vlastnost organismuippusobovat se podminkam &giho prostedi.

2.5.2 Vyziva

Pri zajis€ni vyrovnané a plnohodnotné krmné davky dosahnemiemenic
skotu dobré plodnosti. Pastva m& také pozitivn via plodnost, ktery je dan
moznosti pohybu ziat na slunci a zdravém vzduchu. NedostaevyZziva ma za
nasledek tiché projevyije, prodluzovani doby involuce vdgki a clohy,
nepravidelnost pohlavniho cyklu a embryonélni mibatéFrelich et al., 2011).

Zvysena schopnost v produkci mléka je spojenakkepem plodnosti dojnic.
Nutri¢ni pozadavky a rychlé zvySeni produkce mléka pteptevylsti v negativni
energetickou bilanci (NEB). NEB ma za nasledek #po#prvni ovulace po porodu
prostednictvim inhibice LH a nizké hladiny glukézy v krépole&n¢ brani produkci
estrogen. NEB sniZuje sérové koncentrace progesteronu anpki. Diety
s vysokym obsahem dusikatych latek na podporu dgsiosti, jsou spojeny s nizSi
reprodukni schopnosti. Vysoky obsah bilkovinuhe mit za nasledek zvySené
plazmatické koncentrace w®aviny, které ovliviuji délozni prostedni a plodnost
(Butler, 2000).

lllek (2009) uvadi, Ze rozhodujici u vlivu vyzisna poruchy reprodukce je
minimalizovani vlivu negativni energetické bilance poporodnim obdobi.
Z&kladnim pedpokladem je zabezgmni optimalnich fermentaich pochod
v predZaludku, vysoka tvorba TMK a mikrobialniho prateii optimalni traveni a
resorpce Zivin ve g\. Zarazenim upravenych tiakdo krmné davky se sniZuje stav
negativni energetické bilance, tim dochazitikgSi obnow ovarialni ¢innosti a
nastuputije a ovulace. Kravy s vysSimiipnem tuku maji vysSi koncentraci
cholesterolu a progesteronu v krvi a tim nizSi gmobéalni mortalitu. Na fertilitu u
krav maji velky vliv mastné kyseliny s dlouhyfattzcem, které inhibuji produkci
prostagladinu F2 alfa wtbze a tim zabrauji regresi Zlutého étiska, které je
dulezité @i udrzeni Bezosti.

Botto et al., (1984) uvadi, Ze na plodnost |éfsopi WtSi zastoupeni
nezavadné dobré pice v krmné davce riekrmovani jadrnymi krmivy. V dabpo
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oteleni nesmi klesnout Zivd hmotnost dojnice o 10P¥® dobrou plodnost jsou
dulezité vitaminy A a D.

Podle Klimenta et al., (1989) st&ephodné nebo trvalé snizeni krmné davky o
35 % oproti norm projevi na vyvoji pohlavnich funkci. U jal@k se niZze nastup
sexualni aktivity opozdit az o 3 — &siai. U pohlavi dosglych zviiat je potlgéena
funkce pohlavnich Zldz a neprobiha pohlavni cykRis.dlouhotrvajici podvyziv
dochazi k infekcim ve vyvodnych cestach pohlavristooji.

Podle Kopeckého et al., (1981) je v pastevnim bbda dojnic snizena
plodnost. Snizena plodnost je oviéma grekrmovanim dojnic bilkovinami. Proto by
se nela v letnim obdobi fidavat krmiva s vy§Sim obsahem glyicidNa sniZzenou
plodnost ma také vliv zvySenyifem fytoestroged.

Silke et al., (2002) uvadi, zZe kravy, u kterycldeodk poklesudlesné kondice

mezi 28 — 56 dnemibzosti, maji vysSi pra¥godobnost embryonalni mortality.

2.5.3 Technika chovu

NejvhodrjSi ustdjeni dojnic ve vztahu k zachovani dobrédeawotniho
stavu a plodnosti je volné nebo boxoveé ustdjerddesptylkou. Bezstelivové ustjeni
je nevhodné a nasledkem toho jsou poruchy zdréwetstavu a téz plodnosti.
Optimalni teplota pro normalni a neruSenykgh pohlavnich funkci je +12 az +15
©C. R extrémnich teplotach se zvySuje procento embrydmaortality (Kliment et
al., 1989). Tento nazor ma i Kopecky et al., (1981)

Volné ustajeni zvat zajifuje prirozené projevy v obdobiije. Ve stdjich
servis periody (Frelich et al., 2011).

Podle Kopeckého et al.,, (1981) je nevyzn&$im faktorem vgjSiho
prostedi s¥tlo. Pasobi regulané na pohlavnicinnost zviat. U krav dochazi
k lepSimu zatezavani na j@ a na podzim nez v Eta v zimgé. Jako optimalni
vlhkost vzduchu uvadi 75 %.
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2.6 Ekonomika vyroby miléka

Pres vyrazné snizeni petnich stawr od roku 1990 fedstavuji dojené kravy
hlavni odwtvi chovu hospodékych zvfat. Naklady a jejich polozky u podriik
zamerené na vyrobu mléka kolisaji ve Zném rozmezi. Toto kolisani jésledkem
pusobeni rozdilnych firodnich, vyrobnich, ekonomickych a orgagizizh
podminek (Pogbradsky, 1999).

Zakladnim pedpokladem a cilem kazdého podnikani je dosahowiskil.
VySe zisku je tvéena rozdilem meziimy a naklady. Mezi fijmy ve vyrok& mléka
pati trzby za mléko, jatay a zastavovy skot, telata, jalovice a kravy kwehgiimé
a negimé prémie a dotace.

NejvysSi poloZzkou u nakladv chovu dojnic jsou naklady na krmiva. Na celkdvyc
nakladech se podileji ze 40 % Rrmeni objemnych krmiv s vysokou prodimk
Gcinnosti a Pi snizeni nakladl na jejich vyrobu a spravné skladovani, Ize dosahno
vyznamnych uspor. Druhou nejvyssi poloZzkou jsowcqvai ndklady. Na celkovych
nakladech se v pmeéru podileji 15 %. VySe této polozky zavisi na vgsezd, na
technickémieSeni stdji a na organizdtieni prace. Mezi dalSi polozky nakiapaii
odpisy dojnic, spdtba energie, opravy, Udrzba, plemské a veterinarni vykony,
odpisy hmotného a investiiho majetku, rezijni naklady a ostatni naklady (8@
et al., 2006).

Podtbradsky (1997) uvadi, Zeikzitym problémem # vypoctu naklad: je
poloZka amortizace krav za rok. U této polozky mesivzit v Uvahutit veli¢iny:
néklady na piizeni jalovice pevadné do krav, ndkupni ceny kazené kravy a
produlkéni Zivotnost dojnice. Naklady na fimovani jalovice z vlastniho chovu jsou
nizsi nez p nakupu. O vysSi amortizace dojnic rozhoduje hkawioba, po kterou
krava produkuje mléko.iPsniZeni réniho vyrazovani krav z chovu ze 33 na 25 %
tj. prodlouzeni produlni Zivotnosti o 1 rok, f@dstavuje sniZzeni nékkacha litr
mléka o 0,30 K.

Z analyzy z roku 2005, ktera byla sadeskna na rozdil ekonomiky mléka
mezi roky 2004 a 2005, vyplyva, Zdinistek nédklad mezi roky byl provéazen
rychlejSim fistem dojivosti podp@ny tistem nakupni ceny mléka. Tato skinest

byla @ricinou dosazeni kladné rentability vyroby mléka (Kégde 2005).
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Kvapilik a Burdych (2011) uvadi, z«ipysSi dojivosti cca o 760 liirmléka
na kravu neZ gimer CR, dosahuiji podniky mirného zisku ve vygahléka pouze ifb
zohledréni piimych a nefimych dotaci.

V tab.¢. 7 Kvapilik et al., (2012) uvadijmeérné naklady a jejich rozteni i
vyrob¢ mléka za rok 2011. Z vysletiyplyva, Ze vyroba mléka je bez poskytnutych
dotaci ztratova.

Tab. ¢. 7 Ekonomické ukazatele vyroby mléka v roce 2011

Polozka nakladi naklady na

kravu | krmny den | litr mléka

(K&) | (K®) Ké %
Krmiva vlastni 18110Q 49,62 235 27,5
Krmiva nakoupena 9136 25,03 1,19 13]9
Krmiva celkem 27245 74,64 3,54| 41,4
Pracovni naklady celkem 8424 23,08 1,10 138
Odpisy dlouhodobého majetki8286 | 9,00 0,43| 5,0
Odpisy krav 5488 | 15,03 0,71 8,3
Plem. a veter. vykony + léky| 3933 10,78 0,51 6,p
Energie, opravy a udrzba 3350 9,18 0,44 51
Ostatni pimé naklady 5434 | 14,89 0,70 8,3
Rezie celkem 8587| 23,53 1,12 131
Naklady celkem 65747180,13 8,55| 100,p
Odpaset vedlejSich vyrobk | 3583 | 9,82 0,16 5,5
Naklady na prodané mléko 6216470,31 8,39| 94,5
Trzby za mléko 61869 169,50 8,35| 94,1
Rozdil trzeb a naklad -295 | -0,81 -0,04 -0,4
Dojivost na kravu 7690| 21,07 X X
Prodej mléka na kravu 7408 20,30 X X
Top-Up na dojnici a rok 3113 8,53 0,42 x
Zisk (wetre Top-Up) 2819 | 7,72 0,3§ 4,5

Zdroj: Kvapilik et al., (2012)
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3. Cil prace

Cilem préace bylo vyhodnotit vybrané vlivy na #méu uzitkovost a plodnost
u stdda dojni€eského strakatého skotu. Mezi vybrané vlivy byljazany genotyp
dojnic, &k pii prvnim oteleni, ptadi laktace, exteriér a @gob chovu (pastva, staj).

4. Charakteristika podniku

Spol&nost Sumavsky statek Dlouha Ves s.r.o. vzniklace rt995 v ramci
privatizace Statniho statku SusSice. Hlavni objékle je i sidlo spolaosti, byl
vybudovan v 19. stoleti za doby @aschwanzerbefga pivodre slouZzil jako sidlo
lesni spravy. Od roku 1945, kdy byl v ramci sociatie zerédélstvi zalozen Statni
statek SuSice, zde byla provozovana &ditiska cinnost. Statni statek existoval
S riznymi obrménami aZ do privatizace v roce 199%hBm existence statniho statku
byly ve stedisku Dlouha Ves vybudovany & staje pro chov skotu, poskia/a
linka na obili a sklad pice. V roce 1978yl objekt udrzb&sko opravarenského
strediska, ktery byl wen pro udrzbu a opravy zédglské techniky a motorovych
vozidel. Novy vlastnik fipojil ke stedisku v Dlouhé Vsi s¢disko Ziv@iSné vyroby
v BohdaSicich a VolSovech. V tomto rozsahu fungpele&nost do dnesniho dne.
Vesker&innost probiha viprodnich objektech tak, jak byly privatizovanyigadné
rekonstrukce nebo nové investi aktivity byly realizovany ve stavajicich objetite

Spole&nost zamstnava 20 pracovnik

Zivo&isna vyroba

Nosnym programem spdaleosti je chov skotu. V této oblasti se vedeni
spole&nosti zangiuje dwma snéry. Prvni z nich je chov krav s trzni produkci ndek
V souwasné dob chova spolénost stadateskeho strakatého skotu vépo 120 ks
krav a zhruba 80 ks jalovi€esky strakaty skot je chovan veéestisku v Dlouhé Vsi.
Reprodukce stada jeSena v ramci uzé&ného obratu stada. 8y jsou na zaklatl
dlouhodobych smluv prodavani jako zastav. Jéloyijsou zasti odchovavany a
zarazovany na obnovu zakladniho stddacasti prodavany jako chovny material.
Chov probihd extenzivnim &gpobem se snahou o co nejvySSi vyuziti pastvy.
V lonském roce pradhla rekonstrukce proddki staje, ktera umoznila navySeni
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produkniho stada o 50 ks dojnic. Zardveajistila podstatné zlepSeni welfare
chovanych zvat a v neposledifact i zvySeni jejich uzitkovosti.

V oblasti chovu krav bez trzni produkce miléka selemost zandtila na
chov masneho plemene skotu charolais. Cilem jedgiat kvalitni plemenné stado
s uzavenym obratem a produkci kvalitniho plemenného itax@sého skotu.
Z&kladni stado bylo gtzeno s celkovym nédkladem 5 mil. korun v roce 19980v
je zaji¥ovan ve dvou sediscich, v BohdaSicich a VolSovech. Skot je
chovan pastevnim #Apobem s vyuzitim fjirozené plemenitby. Pouze u vybraného
plemenného stada je plemenitba pravedinseminaci. Ustajeni v zimnichesicich
je feSeno v aredlech ZV na hluboké podestylce s vymZitlaptovanych staji a
piilehlych budov. Byci jsou na zaklatl hodnoceni umf®vani v odchovnach
plemennych byk a prodavani dale do chivBycci, kteti nesphuji podminky pro
umiseni v odchovi jsou na zaklatl dlouhodobych smluv exportovani jako zastav
do zahranii. Jaloviky jsou odchovavany veisdisku ve VolSovech a pouzivany
k rozSfeni chovu. \¥tSina krav je z&azena v plemenné knize ve stupni A plemenné

knihy.

Rostlinna vyroba

Spolénost hospodd na zhruba 843 ha zedtlské pidy. Z toho 739 ha tud
trvalé travni porosty a 104 ha ornéda. V oblasti rostlinné vyroby je cilem vedeni
spol&nosti zajistit dostatsé mnozstvi pastvy, vytvidb zasobu objemné pice ve
form¢ kvalitni sendZze a sena, zajistit dostaée mnozZstvi stelivové slamy a
v neposlednfact i produkci obilovin. Obiloviny jsou §stovany na veSkeré vyite
orné mdy. Céast produkce se vraci do spwgiesti ve fornd krmnych smisi pro
dojnice, ¢ast je na zakladsmluv prodavana pro potraviis&é nebo krmné dely.
Vzhledem k podminkam, ve kterych spwlest hospodd se d& dosahovat
standardnich vysledkv oblasti vynos i kvality.
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5. Material a metodika

Stado dojnicCeského strakatého skotu bylo sledovano v letecld 202012.
Celkové velikost sledovaného stdda byla 181 ksidojpata byla ziskana z kontroly
uzitkovosti a ze zootechnické a plemisk& evidence.

U dojnic byly sledovany tyto ukazatele:
* Dojivost za normovanou laktaci dle genotypu a dleur
» Primérn& denni dojivost dle roku
» Praimérné denni dojivost dle padi laktace a dle roku
» Vztah mezi ¥kem g prvnim oteleni a dojivosti za normovanou laktaci
* Primérna délka servis periody dle genotypu a dle roku
* Primérna délka mezidobi dle genotypu a dle roku
» Korelace mezi bodovym hodnocenim exteriérutargrnou denni dojivosti

* Ekonomika vyroby mléka

Sledovany soubor dojnic byl vykidén podle:

a) genotypu

C1 88 — 100 % 70 ks
C2 75-87% 98 ks
C3 51-75% 10 ks

b) roku
2010 118 ks
2011 124 ks
2012 134 ks

c) poradi laktace

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7.
2010 |35 24 22 17 7 5 1
2011 |33 21 24 18 9 5 3
2012 | 39 22 17 19 11 10 4 1
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d) véku p¥i prvnim oteleni

< 26 nmesial 16 ks
27 — 28 n¥sial 103 ks
29 — 30 n¢sial 47 ks
> 31 nesial 15 ks

e) roéniho obdobi
pastevni obdobi 1.5. - 31.10.
zimni obdobi 1.11. - 30.4.

f) hodnoceni zevijSku prvotelek

Body <70 70-75 76 — 80 >80
Ramec (ks) 4 26 38 9
Osvaleni (ks) 6 44 23 4
Konéetiny (ks) 0 26 34 17
Vemeno (ks) 8 41 23 5

Ziskana data byla statisticky vyhodnocena v progra8tatistica 10 pomoci
vicefaktorové ANOVY a vicenasobné linearni regreBd. vyhodnoceni hladiny

vyznamnosti byl pouZit Tukdiy test.
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6. Vysledky a diskuze
6.1 Dojivost za normovanou laktaci v kg mléka dle

genotypu a dle roku

Z tab.¢. 8 a grafe. 1 je patrné, Ze dojnice genotypu Célyrwe vSechitech
letech v pimeéru nejnizsi dojivost za normovanou laktaci. Nejhizgla v roce 2011
(4899,6 kg mléka) a nejvySsi vroce 2010 (5084,5nKgka). VySSi pimérnou
(5106,1 kg mléka) a nejvyssi byla vroce 2012 (535Bg mléka). Nejvyssi
pramérnou dojivost za normovanou laktaci¢iyn dojnice genotypu C3, ktera byla
v roce 2010 5881,0 kg mléka a v roce 2011 5826,6ka. V roce 2012 nebyly ve
std& dojnice genotypu C3 s ukdenou normovanou laktaci. VySSi dojivost u
genotyli C2 a C3 byla ovlivéna zastoupenim plemen red holStyn a ayrshire
v podilu krve a u genotypu C3 nizké zastoupeniidoje stad tohoto genotypu.
Podle Kvapilika et al., (2012) maji nejvysSi dofivalojnice s genotypem C88 a
vy88im, coz se bohuzel neshoduje s dosazenymidkjsleStatisticky vyznamny
vztah (p<0,05) byl mezi genotypy C1 a C2 a daleirGdza C3. Mezi genotypy C2 a
C3 byl vztah statisticky nevyznamny (p>0,05).

Tab. ¢. 8 — Statistické Udaje dojivosti v kg mléka za nanovanou laktaci dle
genotypu v letech 2010, 2011, 2012

Rok Genotyp n Pramér Min. Max. Sx (kg)
(kg) (kg) (kg)

2010 C1 21 5084,5 3727,0 6245,C 828, 1
C2 36 5106,1 3352,0 6513,C 7375
C3 6 5881,0 5728,0 5997,0 101,9

2011 C1 15 4899.6 3727,0 6224,C 781,15
C2 33 5661,2 4343,0 7407,C 838,2
C3 5 5826,6 4142,0 6797,0 1073,

2012 C1 14 4918,6 3381,0 7259, 1286,
C2 31 5756,8 3144.,0 7607,0 1165,p
C3 0 0 0 0 0
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Graf ¢. 1 — Dojivost za normovanou laktaci dle genotypu letech 2010, 2011,
2012
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6.2 Pramérna denni dojivost v kg miéka dle roku

Praimérna denni dojivostdnem sledovanych let byla podle t&b9 nejvyssi
vroce 2011 (16,8 kg mléka/dojnici/den) a nejnib§ia v roce 2010 (15,5 kg
mléka/dojnici/den). Z tab¢. 10 a z grafw. 2 je patrné, Ze v fibéhu pastevniho
obdobi byla vySSi dojivost ve vSechedh letech. Tento vysledek se shoduje
s ndzorem Kopeckého et al., (1981) a Frelicha.e2@D9a. Ve vSecltidch letech
byla piimérnd denni dojivost nejvysSi vésici cervnu. Vroce 2011 na vySSi
dojivost Ehem kwtna acervna nélo vliv podavani vyssi davky jadrnych krmiv.
Pokles dojivosti v résici ¢ervenci byl nasledkem nizsi kvality pastevniho gtro
Ve vSech itech letech po ska@eni pastevniho obdobi vésici fijnu poklesla
pramérnd denni dojivost na hodnoty kolem 14 kg mlékalmdjden. Statisticky
vyznamny vztah (p<0,05) byl zjit mezi roky 2010 a 2011 a dale mezi roky 2010 a
2012. Mezi roky 2011 a 2012 nebyl z§iststatisticky vyznamny vztah (p>0,05).
Dale statisticky vyznamny vztah (p<0,05) byl Zjistmezi zimnim a pastevnim

obdobim.
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Tab. ¢. 9 — Statistické udaje piimérné denni dojivosti v kg mléka v letech 2010,
2011, 2012 u vSech dojnic

Rok n Pramér Min. (kg) Max. (kg) Sx (kg)
(kg)

2010 111 15,5 3,0 50,6 5,4

2011 115 16,8 3,0 37,2 6,5

2012 126 16,4 3?¢é 35,9 6,1

Tab. ¢. 10 — Pamérna denni dojivost v kg mléka

v letech 2010, 2011, 2012 u vSech dojnic

v jednotlivych nésicich

Rok

1.

2.

3.

4.

5.

6.

7.

8.

9

10.

1

2010

16,5

14,8

15,5

13,9

13,7

18,7

16,8

17,7

16,6

14,9

13,4

13,9

2011

14,5

15,0

15,7

16,3

21,4

22,0

19,0

19,7

19,5

13,3

12,6

13,6

2012

14,4

15,6

16,0

17,4

17,0

19,4

18,8

19,0

18,8

14,0

13,2

14,8

. 1p.

Graf ¢. 2 — Piimérna denni dojivost v kg mléka v letech 2010, 2012012 u

vSech dojnic
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Podle tab.¢. 11 p&mérna denni dojivost u dojnic, které byly wipghu
prvych 100 dni laktace, byla nejvy3Si vroce 2020,8 kg mléka/dojnici/den) a
nejnizsi byla vroce 2010 (19,7 kg mléka/dojniande Rozdil mezi dojivosti
v zimnim obdobi a v pastevnim obdobi byl mensiunebjnic, které byly na 100. —
305. dnu laktace (viz. takk. 13 az 16). V pibé¢hu pastevniho obdobi byla vyssi
dojivost ve vSechiéch letech a po skoéeni pastevniho obdobi doslo k rapidnimu
snizeni dojivosti u 100 dennich laktacich. Mezdsieanymi roky a mezi zimnim a

pastevnim obdobim nebyl zjgt Zadny statisticky vyznamny vztah (p>0,05).

Tab. ¢. 11 — Statistické udaje pamérné denni dojivosti v kg mléka v letech 2010,
2011, 2012 u dojnic v pitbéhu 100 dni laktace

Rok n Pramér Min. (kg) Max. (kg) Sx (kg)
(kg)
2010 90 19,7 3,6 34,2 5.2
2011 106 20,3 3,0 37,2 6,3
2012 111 20,8 3,8 35,9 6,0
Tab. ¢. 12 - Pmamérna denni dojivost vkg mléka v jednotlivych nésicich

v letech 2010, 2011, 2012 u dojnic v fibéhu 100 dni laktace

Rok | 1.

2.

3.

4.

5.

6. 7.

8. 9

10.

2010] 19,6

19,8

19,4

18,7

18,9

22,91 19,3

20,8

21,41 19,0

18,2| 18,6

2011| 19,0

19,1

20,4

21,3

25,1

24,31 20,4

20,1

21,81 15,9

14,71 17,5

2012| 19,5

21,8

21,5

22,2

20,9

23,2| 22,3

25,8

21,7| 18,6

16,6 19,8
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Graf ¢. 3 — Pmimérna denni dojivost v kg mléka v letech 2010, 2012012 u
dojnic, v prabéhu 100 dni laktace
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Podle tab¢. 14 a grafuc. 4 u dojnic, které byly v ibéhu 100 — 200 dni
laktace, byl zji&n nejwtSi rozdil v pimérné denni dojivosti mezi zimnim a

pastevnim obdobi a také statisticky vyznamny vZiat0,05). NejvysSi @meérne

pramérné denni dojivosti bylo dosazeno v roce 2010 (1&7mléka/dojnici/den).
Mezi sledovanymi roky nebyl zji&t statisticky vyznamny vztah (p>0,05).

Tab. ¢. 13 — Statistické udaje pimérné denni dojivosti v kg mléka v letech 2010,
2011, 2012 u dojnic v pitbéhu 100 - 200 dni laktace

Rok n Pramér Min. (kg) Max. (kg) Sx (kg)
(kg)

2010 94 16,7 3,4 50,6 5,0

2011 102 17,5 3,0 36,4 6,2

2012 110 17,0 3,0 31,1 5,2




Tab. ¢ 14 - Pmmérna denni dojivost v kg mléka v jednotlivych nésicich
v letech 2010, 2011, 2012 u dojnic v béhu 100 — 200 dni laktace

Rok | 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9 1. 11. 1p.

2010 16,1 15,1} 15,8 13,7( 14,1| 21,3| 19,4| 20,1| 17,9| 16,1| 13,8| 14,8

2011} 13,8(14,1|15,1|16,1| 21,6| 23,6| 20,9| 20,2| 20,0| 13,4| 11,8 12,7

2012| 14,2| 15,4 15,7 17,5| 19,3| 20,3| 19,3| 19,4| 18,5| 19,7| 12,8| 15,4

Graf ¢. 4 — Piimérna denni dojivost v kg mléka v letech 2010, 2012012 u
dojnic v priabéhu 100 — 200 dni laktace
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Z tab.¢. 15 je patrné, Ze nejvySSigpnérna denni dojivost u dojnic, které byly
na 200. — 305. dnu laktace, byla v roce 2011 (k8,®nléka/dojnici/den) a nejnizsi
byla vroce 2012 (12,6 kg mléka /dojnici/den). Btatky vyznamny vztah byl
zZjistén mezi roky 2011 a 2012 a dale mezi roky 2010 a22@k0,05). Mezi roky
2010 a 2011 nebyl zji&b statisticky vyznamny vztah (p>0,05). Podle tabl6 a
grafu¢. 5 byla v letech 2011 a 2012 nejvysSi dojivostuhé polovig pastevniho
obdobi, kdy se hodnoty pohybovaly kolem 18 kg miéégici/den. Mezi zimnim a
pastevnim obdobi byl zji&t statisticky vyznamny vztah (p<0,05).
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Tab. ¢. 15 — Statistické udaje pamérné denni dojivosti v kg mléka v letech 2010,

2011, 2012 u dojnic v pitbéhu 200 - 305 dni laktace

Rok n Pramér Min. (kg) Max. (kg) Sx (kg)
(kg)
2010 96 13,7 3,0 24,0 3,8
2011 90 13,9 3,0 28,4 5,4
2012 100 12,6 3,0 26,5 4,6
Tab. ¢ 16 - Pmmérna denni dojivost v kg mléka v jednotlivych nésicich

v letech 2010, 2011, 2012 u dojnic v fibéhu 200 — 305 dni laktace

Rok | 1.

2.

3.

4. 5.

6. 7.

8. 9

10.

11. 1p.

2010

14,3

13,7

12,9

10,7

11,5

16,4

15,6

15,6

15,0

14,7

11,4

11,5

2011

11,6

12,0

11,9

10,8

15,7

16,7

16,6

19,1

17,7

12,3

12,2

11,6

2012

12,4

13,7

13,4

11,8

11,4

13,7

14,4

17,7

15,6

14,0

10,5

11,7

Graf ¢. 5 — Piimérna denni dojivost v kg mléka v letech 2010, 2012012 u
dojnic v prubéhu 200 — 305 dni laktace
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6.3 Pramérna denni dojivost v kg mléka dle p#adi

laktace a dle roku

Podle tab¢. 17 a grafi. 6 se piimérna denni dojivost v letech 2010 a 2011
zvySovala od 1. do 5. laktace a poté poklesla. dér@012 se pmeérna denni
dojivost zvySovala az do 6. laktace. Coz je odli@dévrzeni Frelicha et al., (2011),
podle kterého je dosaZzeno maximalni dojivosti velaktaci. Vysledky naopak
odpovidaji nazdm Botta et al., (1984) a Meikleho et al., (2004gikjsou toho
nazoru, Ze dojivost se zvySuje aZz do paté laktageoté se sniZzuje. Dosazené
vysledky také odpovidaji ndzoru Kopeckého et &b8(), podle kterého se dojivost
zvySuje vyrazia od 1. laktace do 3. laktace a poté je vzestup @ogéi. V roce
2010 byla v 1. laktaci gfmérna denni dojivost 16,8 kg mléka a v 5. laktacab38,5
kg mléka. V roce 2011 byla v 1. laktactiprerna denni dojivost 16,6 kg mléka a v 5.
laktaci 29,2 kg mléka. V roce 2012 byla v 1. lakiadmérna denni dojivost 18,3 kg
mléka a v 6. laktaci 25,9 kg mléka. Mezi sledovanyoky nebyl zjiSén statisticky
vyznamny vztah (p>0,05). Byly ale zjsty statisticky vyznamné vztahy (p<0,05)
mezi pdadimi laktace. Statisticky vyznamné vztahy (p<0,0@y mezi 1. laktaci a
ostatnimi laktacemi, mezi 2. laktaci a 5. laktadake mezi 3. laktaci a 5. laktaci.
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Tab. ¢. 17 — Statistické udaje pamérné denni dojivosti v kg mléka dle p#adi

laktace a dle roku u vSech dojnic

Rok Por. lak. n Pramér Min. Max. Sx (kg)
(kg) (kg) (kg)
2010 1. 35 16,8 9,0 25,0 3,4
2. 24 21,7 14,0 50,6 6,9
3. 22 22,5 12,6 27,2 4.4
4. 17 24,1 17,0 30,0 4,2
5. 7 28,5 19,0 34,2 53
6. 5 21,3 10,4 31,0 7,6
2011 1. 33 16,6 8,3 24,0 4,0
2. 21 21,9 10,4 31,2 5,6
3. 24 23,9 9,6 32,6 5,2
4. 18 24,7 13,5 36,6 6,9
5. 9 29,2 18,8 37,2 6,3
6. 5 26,3 15,8 34,0 6,7
2012 1. 39 18,3 9,3 25,7 4,2
2. 22 20,5 8,6 29,9 5,4
3. 17 22,6 10,2 30,4 6,5
4. 19 23,5 13,0 30,0 5,2
5. 11 23,3 9,5 35,9 7,2
6. 10 25,9 16,2 35,0 5,9
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Graf ¢. 6 — Pnimérna denni dojivost v kg mléka dle p#adi laktace a dle roku u

vSech dojnic
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Ztab.¢. 18 a grafwe. 7 je patrné, Ze u dojnic, které byly v prvych 1l
laktace, byl vzestup dojivosti az do 4. laktacevgech tech letech tégt totozny.
Jak v grafu¢. 17 tak i v grafe. 18 je dosaZzeno maximalni uzitkovosti v 5. laktaci
v letech 2010 a 2011. V roce 2012 bylo dosaZzenanmari laktace az v 6. laktaci.
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Tab. ¢. 18 — Statistické Uudaje pamérné denni dojivosti v kg mléka dle p#adi

laktace a dle roku u dojnic v pribéhu 100 dni laktace

Rok Por. lak. n Pramér Min. Max. Sx (kg)
(kg) (kg) (kg)
2010 1. 28 17,1 9,0 25,0 3,3
2. 21 20,2 14,0 25,0 3.1
3. 18 22,6 11,4 27,2 4.4
4. 14 24,6 9,0 30,0 5,3
S. 6 28,2 20,4 34,2 5,7
6. 4 24,0 19,0 31,0 5,3
2011 1. 28 16,7 8,3 22,8 4,1
2. 20 20,7 3,3 31,2 6,4
3. 22 23,6 9,6 32,6 5,3
4. 16 24,3 13,5 36,6 6,8
5. 9 27,4 15,9 37,2 7,5
6. 6 24,7 15,8 31,2 5,0
2012 1. 36 18,5 111 25,7 4,3
2. 19 21,6 14,8 29,9 4.4
3. 15 24,1 13,9 30,4 51
4. 13 25,8 13,0 30,0 4,5
S. 10 24,7 16,7 35,9 5,2
6. 9 26,3 16,2 35,0 6,0
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Graf €. 7 — Pnamérna denni dojivost v kg mléka dle p#adi laktace a dle roku u
dojnic v prabéhu 100 dni laktace
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6.4 Vztah mezi vkem pFi prvnim oteleni (ve dnech)

a dojivosti za normovanou laktaci (v kg mléka)

Zgrafi ¢. 8, 9, 10, 11 a tals. 19, 20, 21 a 22 je patrny vztah megkem (i
prvnim oteleni a naslednou dojivosti. Z gréfuB, kde je zachycen koréla vztah
mezi wkem @i prvnim oteleni a dojivosti za normovanou lakiaciojnic bez ohledu
na to na jaké byly laktaci, vyplyva, Zém je vysSi ¥k pii prvnim oteleni, tim je
dojivost vy5Si. ¥k pii prvnim oteleni u #3iny dojnic se pohyboval mezi 800 dny a
900 dny (26 — 29,5 #sial), coz odpovida podle Frelicha et al., (2011)
doporwenému ¥ku pri prvnim oteleni u plemen chovanyctCR a také chovnému
cili (CESTR, 2012B). Podle Kvapilika et al., (2012) bystad¢eského strakatého
skotu, chovanych v horskych oblastectk pii prvnim oteleni v roce 2011 868idn

Z grafuc. 9, kde je zachycen korgla vztah mezi ¥kem @i prvnim oteleni a
dojivosti za normovanou laktaci u dojnic na 1. d&kt je patrny vyznan#si vztah
(ry=0,547). Tyto vysledky jsou ve shbd tvrzenim Botta et al., (1984) podle,

kterého jalovice otelené ve vySSiniku dosahuji na prvni laktaci vysSi dojivosti.
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Podle grafw. 10 byl korel&ni vztah, u dojnic na 2. laktaci, nizSi nez u dojna 1.

laktaci (ky=0,376). Jest nizSi korelani vztah byl zji&n u dojnic na 3. laktaci
(ry=0,092) viz. grat. 11.

Tab. ¢. 19 — Statistické Udaje ke vztahu mezi &kem pFi prvnim oteleni a

dojivosti za normovanou laktaci

N

X pramér

y prameér

ny

bxy

p

92

860,70

5037,64

0,222

0,228

0,0ZIQ

Graf €. 8 — Korelace mezi ¥kem pii prvnim oteleni a dojivosti za normovanou

laktaci
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Tab. ¢. 20 — Statistické udaje ke vztahu mezi &em pFi prvnim oteleni a

dojivosti za normovanou laktaci u dojnic na 1. lak&ci

N

X pramér

y pruameér

ny

2

bxy
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857,16

4359,38
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0,54]
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Graf €. 9 — Korelace mezi ¥kem pii prvnim oteleni a dojivosti za normovanou

laktaci u dojnic na 1. laktaci
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Tab. ¢. 21 — Statistické Udaje ke vztahu mezi &kem

dojivosti za normovanou laktaci u dojnic na 2. lak&ci
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Graf ¢. 10 — Korelace mezi ¥kem p¥i prvnim oteleni a dojivosti za normovanou

laktaci u dojnic na 2. laktaci
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Tab. ¢ 22 — Statistické Udaje ke vztahu mezi &kem pFi prvnim oteleni a

dojivosti za normovanou laktaci u dojnic na 3. lak&ci
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Graf ¢. 11 — Korelace mezi ¥kem pri prvnim oteleni a dojivosti za normovanou

laktaci u dojnic na 3. laktaci
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6.5 Pramérna délka servis periody ve dnech dle

genotypu a dle roku

Podle tab¢. 23 a grafw. 12 se pohybovala pmérna délka servis periody
v letech 2010, 2011 a 2012 u dojnic genotypu CR &@em 120 di. Tato vysledna
hodnota odpovida podle Kvapilika et al., (2012paalle Kwery a Krale (2009)
pramérné hodnot délky servis periody ¢R. Dojnice genotypu C3 &y Vv letech
2010 a 2011 délku servis periodiep 140 di a v roce 2012 byla 72 dnNizky
pocet dojnic u genotypu C3 ¢hza nasledek SirSi rozptyl vysladidélky servis
periody nez u ostatnich genotype vSech letech. Optimalni hodnota délky servis
periody, ktera je podle Kopeckého et al., (198ppdle Botta et al., (1984) 70 — 90
dnd, bylo dosazeno pouze v roce 2012 u dojnic genoBfuZ dosazenych vysledlk

nevyplynul Zadny statisticky vyznamny vztah (p>0,05
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Tab. ¢ 23 — Statistické Udaje pimérné délky servis periody ve dnech dle
genotypu v letech 2010, 2011, 2012

Rok Genotyp | n Pramér Min. (dny) Max. Sx (dny)
(dny) (dny)

2010 C1 22 117 44 224 54
C2 o7 126 43 352 67
C3 7 143 69 238 73

2011 C1 21 117 46 224 54
C2 o7 125 43 352 57
C3 8 147 41 303 91

2012 C1 27 124 55 325 69
C2 61 121 43 322 64
C3 6 72 41 108 30

Graf €. 12 — Ptimérn& délka servis periody ve dnech dle genotypu vtiech 2010,
2011, 2012
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6.6 Pramérna délka mezidobi ve dnech dle

genotypu a dle roku

Praimérna délka mezidobi byla podle tah.24 a grafw. 13 nejkratSi v roce
2010 u dojnic genotypC1 a C2 (391 dij. V roce 2011 byla délka mezidobi delsi
C1 408 dit a C2 413 dty, coz je podle Kvapilika et al., (2012) mimad ptimérem
délky mezidobiCR za rok 2011. Zji$ha délka mezidobi ale neodpovida hodnot
pramérné délky mezidobi u plemengského strakatého skotu, ktera byla v roce
2011 vCR 396 dri. Nejdelsi délka mezidobi byla &chto genotyp C1 a C2 v roce
2012 (420 dfy). U genotypu C3 byla délka v roce 2010 41@,dnroce 2011 429
dni a vroce 2012 byla 416 dnV Zzadném roce a ani u jednoho genotypu
neodpovida podle Frelicha et al., (2011) délka dwzi optimalni délce, ktera by
méla byt 365 did. Podle hodnoceni Klimenta et al., (1989) a Kopéckét al.,
(1981) by délka mezidobi vetgine pripadi spadala do malo vyhovujici plodnosti.
U dosazenych vysledknebyl zjiSeén zadny statisticky vyznamny vztah (p>0,05).

Tab. ¢. 24 — Statistické udaje pamérné délky mezidobi ve dnech dle genotypu
v letech 2010, 2011, 2012

Rok Genotyp | n Pramér Min. Max. (dny) | Sx (dny)
(dny) (dny)

2010 C1 21 391 335 451 38
C2 52 391 269 519 62
C3 8 410 360 529 56

2011 C1 19 408 334 518 51
C2 60 413 316 639 66
C3 7 429 348 519 70

2012 C1 24 421 334 572 62
C2 63 420 243 639 68
C3 7 416 328 507 66
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Graf ¢. 13 — Pimérna délka mezidobi ve dnech dle genotypu v letech020,
2011, 2012
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6.7 Korelace mezi bodovym hodnocenim exteriéru a

prumérnou denni dojivosti

U hodnocenych dojnic byly zji&ty kladné koreléni vztahy mezi exteriérem a
pramérnou denni dojivosti pouze u osvaleni a u vemendlePgrafuc. 14 a tabc.
25 mely dojnice s vySSim bodovym hodnocenim osvaleny3sv denni dojivost.
Dojnice s bodovym hodnocenim osvaleni 70 bodlymramérnou denni dojivost 13
kg mléka a dojnice s 80 bodyehp primérnou denni dojivost 15 kg mléka. DosaZzené
vysledky souhlasi s nazory Jilka et. al., (200@)pé&ckého et. al., (1981), Firsta a
Furst-Waltla (2006) a Kiery a Krale (2009). Podle grafu 15 a tab¢. 26 nely
dojnice s vy38im bodovym hodnocenim vemene vyssiiddojivost. S vysledky se
shoduji nazory Solknera a Petschina (1999) a Zkowadiet al., (2009). Dojnice
s bodovym hodnocenim vemene 70 bodylympramérnou denni dojivost 13 kg

mléka a dojnice s 80 bodyahy pramérnou denni dojivost 15 kg mléka.
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Tab. ¢. 25 — Statistické udaje ke vztahu mezi bodovym hodcenim osvaleni a

pramérnou denni dojivosti za rok 2012

N X pramér | y pramér Ryy R%y byy p

77 74,27 13,74 0,149 0,14¢ 0,19p

Graf ¢. 14 — Korelace mezi bodovym hodnocenim osvalenipaimérnou denni
dojivosti za rok 2012
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Osvaleni

Tab. ¢. 26 — Statistické udaje ke vztahu mezi bodovym hodcenim vemene a

pramérnou denni dojivosti za rok 2012
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Graf ¢. 15 — Korelace mezi bodovym hodnocenim vemene atipnérnou denni

dojivosti za rok 2012
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6.8 Ekonomika vyroby miléka

Z tab.c¢. 27 je patrné, Ze nejvysSi poloZzkou naklaeboii naklady na vlastni a
nakoupena krmiva (37 %). Tento vysledek je ve shetvrzenim Bousky et al.,
(2006) a Kvapilika et al., (2012). Mezi dalSi pdgnhakladi, které nejvice ovlivnily
néklady vyroby miléka p#ly ndklady na mzdy a naklady na odpisy inv&stio
majetku.

Podle tab¢. 28 byla pimérna vykupni cena miéka 7,6&K Béhem roku se
vykupni cena mléka émila. Na kolisanighto cen mila vliv situace na trhu. Pouze
v listopadu, kdy byla cena nejnizSi, byl#ignou tohoto poklesu kolisani obsahu
slozek v mléce. V letnim obdobi byla vykupni cen#éka niZSi neZz v zimnim
obdobi. Mésiéné v praiméru prodaval Sumavsky statek 36 243 | mléka. Nejvice
mléka bylo prodano v #sicich kétnu, cervnu acervenci. Naklady na krmny den
byly v roce 2012 v gmeéru 131,74 K/KD, coZ je niz&i nez gmeér CR, ktery podle
Kvapilika et al., (2012) ma hodnotu 180,18/KD. Béhem pastevniho obdobi byly
naklady na krmny den nizsi nez v zimnim obdobiinigrné naklady na vyrobu 1 |
mléka byly v roce 2012 11,05¢KPrimérné naklady na 1 | prodaného mléka byly
12,03 K a pfimérné naklady na 1 | prodaného mléka po dtipaedlejSich vyrobk
byly 10,80 K. Kvapilik et al., (2012) uvadi, Zetpnérné ndklady na 1 | prodaného
mléka maji hodnotu 8,393 a po odpotu vedlejSich vyrobk maji hodnotu 8,36
K¢/l. V kalkulaci nejsou zahrnuty Zzadné dotace. Betadi by byl podnik po cely rok
nerentabilni. V roce 2012 &a primérna rentabilita hodnotu -0,54.
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Tab. ¢. 27 Kalkulace jednotlivych polozek naklad na vyrobu 1 | mléka v nésici lednu

Prehled polozek naklad @ | Naklady (K &) | Nakladynavyrobull g 000 nini hodil o6
mléka (K €)

Spot feba nakoupenych

krmiv 51353,33 1,65 10,80
Spot feba vlastnich krmiv 123600,00 3,94 26,00
Spotfeba PHM 37383,23 1,16 7,87
Spot feba ostatniho materiélu 15380,78 0,48 3,24
Opravy dodavatelské 15069,20 0,47 3,17
Plemenéiské vykony 9541,60 0,30 2,01
Veterinarni vykony 10923,00 0,54 2,30
Mzdy 95052,22 2,95 20,00
Finan €ni naklady z mezd 32317,77 1,00 6,80
Odpisy investi €niho majetku 101814,24 3,26 21,42
Ostatni p fimé naklady 2596,00 0,08 0,55
Rezie - vyrobni - 19728,44 - 0,61 - 4,15
Celkem 475302,93 15,22 100,00
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Tab. ¢. 28 Fehled nakladi a trzeb ve vyrok® mléka v roce 2012

Naklady na
11
, Trani Celkové | Naklady | Nakladyna | Naklady | prodaného N
2012 Vyroba Prodej (I) | produkce Cervla naklady na KD 1 I' na vyrgbu mlekavpo Rentabilita
() (K&) (KE) (K&) (K&) prodaného 1| mliéka odpo ¢étu %
mléka (K ¢€) (Ké) vedlejSich
vyrobk
(K¢)

Leden 31238,32| 28077,00| 235378,05 8,38| 475302,93 151,81 16,93 15,22 15,70 -102
Unor 30502,60| 27341,00| 230896,47 8,45| 438120,30 154,16 16,02 14,36 14,79 - 90
Brezen 38747,11| 32585,00| 268513,16 8,24| 290509,48 93,71 8,92 7,50 7,69 -8
Duben 42478,69| 38324,00| 301707,04 7,87 | 502038,54 150,76 13,10 11,82 11,87 - 66
Kvéten 44552,00| 41552,00| 321376,35 7,73| 451821,13 130,13 10,87 10,14 9,64 -41
Cerven 43130,00| 41130,00| 305655,22 7,43| 343594,97 102,26 8,35 7,97 7,12 -12
Cervenec 43400,00| 41400,00| 297139,49 7,18| 380921,87 119,30 9,20 8,78 7,97 -28
Srpen 42347,00| 38347,00| 270928,07 7,07| 315627,15 100,81 8,23 7,45 7,00 -16
Zari 42867,00| 38867,00| 289224,52 7,44| 434110,89 135,24 11,17 10,13 9,94 - 50
Rijen 38683,00| 35683,00| 273548,23 7,67| 531201,38 157,21 14,89 13,73 13,66 - 94
Listopad 35645,77 | 34476,00| 234653,54 6,81| 465811,00 142,45 13,51 13,07 12,28 - 99
Prosinec 39304,83| 37128,00| 294984,16 7,94| 487640,69 143,00 13,13 12,41 11,90 - 65
Pramér 39408,03| 36242,50| 277000,36 7,68| 426391,69 131,74 12,03 11,05 10,80

Celkem 472896,32 | 434910,00| 3324004,30 5116700,33 - 54
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7. Souhrn a zawgr

1. V prib¢hu sledovanychi¢ch letech mly v praiméru nejnizSi dojivost za
normovanou laktaci dojnice genotypu C1. Nejniz3ahyroce 2011 (4899,6
kg mléka) a nejvyssSi v roce 2010 (5084,5 kg mlékajnice genotypu C2
dosahovaly vySSi pmérné dojivosti za normovanou laktaci. Nejnizsi byla
vroce 2010 (5106,1 kg mléka) a nejvySsi byla er@d12 (5756,8 kg
mléka). NejvysSSi gimérnou dojivost za normovanou laktaci¢hy dojnice
genotypu C3. Nejnizsi v roce 2010 (5881,0 kg mlekagjvyssi v roce 2011
(5826,6 kg mléka). VysSi dojivost u genaiy2 a C3 byla ovlivéena
zastoupenim plemen red holStyn a ayrshire v pollfite. Dale pak u
genotypu C3 nizké zastoupeni dojnic ve &timhoto genotypu. Statisticky
vyznamny vztah (p<0,05) je mezi genotypy C1 a Cala mezi C1 a C3.

2. Pimérna denni dojivostdnem sledovanycHitlet byla nejvyssi v roce 2011
(16,8 kg mléka/dojnici/den). Ve vSecketh letech v pitbéhu pastevniho
obdobi byla vysSi dojivost nez vijiéhu zimniho obdobi. NejvysSSitimerné
denni dojivosti bylo dosazeno wgici ¢ervnu. Na snizeni dojivosti vdsici
¢ervenci ngla vliv nizsi kvalita pastevniho porostu. Ve vseidth letech, po
skorteni pastevniho obdobi, dosSlo k poklesu dojivosti @4 kg
mléka/dojnici/den.. Statisticky vyznamny vztah (B8%) byl zjiStn mezi
roky 2010 a 2011 a dale mezi roky 2010 a 2012. Btdasticky vyznamny
vztah (p<0,05) byl zji& mezi zimnim a pastevnim obdobim. N&§v rozdil
v pramérné denni dojivosti mezi zimnim a pastevnim obdwmyi zjiSttn u
dojnic, které byly v pibéhu 100 — 200 dni laktace.

3. Pmimérna denni dojivost ve vztahu kiaali laktace se v letech 2010 a 2011
zvySovala od 1. do 5. laktace a poté poklesla.dé 12012 se mérna denni
dojivost zvySovala az do 6. laktace. V roce 201 byl. laktaci pimérna
denni dojivost 16,8 kg mléka a v 5. laktaci bylgs2Bg mléka. V roce 2011
byla v 1. laktaci pimérna denni dojivost 16,6 kg mléka a v 5. laktacR2gy
mléka. V roce 2012 byla v 1. laktaciipnérna denni dojivost 18,3 kg mléka a
v 6. laktaci 25,9 kg mléka. U dojnic, které bylyprmwych 100 dni laktace, byl
vzestup dojivosti az do 4. laktace ve vSdelech letech tégit totozny.
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. Ze vztahu mezi &kem @i prvnim oteleni a dojivosti za normovanou laktaci
vyplyva, Zec¢im je vysSi ¥k pii prvnim oteleni, tim je nasledna dojivost
vySSi. \EtSina dojnic byla otelena v intervalu mezi 26. a ggsicem. U
dojnic na 1. laktaci, je patrny vyznatji korel&ni vztah. U dojnic, které
byly na 2. a 3 laktaci byl zji&h niZSi korel&ni vztah mezi ¥kem @i prvnim
oteleni a naslednou dojivosti.

. Praimérna délka servis periody se u dojnic genotypu Gl2av letech 2010,
2011 a 2012 pohybovala kolem 120idDojnice genotypu C3 &y v letech
2010 a 2011 délku servis periodiep 140 dir a v roce 2012 byla 72 dn
Nizky paet dojnic u genotypu C3 &hza nésledek SirSi rozptyl vysledk
délky servis periody nez u ostatnich genétyp

. Nejkratsi ptmérné délky mezidobi bylo dosaZzeno vroce 2010 u idojn
genotyi C1 a C2 (391 dp. Vroce 2011 byla délka mezidobi delSi u
genotypu C1 408 dna u genotypu C2 413 @nV Roce 2012 byla délka
mezidobi u &hto genotyf 420 drii. U genotypu C3 byla délka v roce 2010
410 dri, v roce 2011 429 dna v roce 2012 byla kratSi 416tdn

. U hodnocenych dojnic byly zji&ty kladné koreléni vztahy mezi exteriérem
a pimérnou denni dojivosti pouze u hodnoceni osvaleni hodnoceni
vemene. Dojnice s vysSim bodovym hodnocenim osivahély vySsi denni
dojivost. Dojnice s bodovym hodnocenim osvalenb@@y nely pramérnou
denni dojivost 13 kg mléka a dojnice s 80 bod§lynpramérnou denni
dojivost 15 kg mléka. Dojnice s vySSim bodovym hmzknim vemene &y
také vySSi denni dojivost. Dojnice s bodovym hodmdm vemene 70 body
mely pramérnou denni dojivost 13 kg mléka a dojnice s 80 baalily
pramérnou denni dojivost 15 kg mléka.

. Mezi nejvysSi poloZzky nakladpatily naklady na krmiva, naklady na mzdy a
néklady na odpisy invegtiiho majetku. V roce 2012 bylyijmérné naklady
na vyrobu 1 | mléka 11,05 & primérné naklady na 1 | prodaného mléka
byly 12,03 K& a pfimérné naklady na 1 | prodaného miléka po depo
vedlejSich vyrobk byly 10,80 K. Primérna vykupni cena mléka v roce 2012
byla 7,68 K/I. Behem letniho obdobi byla vykupni cena niz8i neznwizim
obdobi. Bez poskytnutych dotaci by byl podnik ply cek nerentabilni.
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Ze zjisénych vysledk |ze vyvodit tyto zavry:

» Dojnice genotypu C2 a C3dty vySSi dojivost nez dojnice genotypu C1.

» Béhem pastevniho obdobi byla z§iSa vySSi dojivost nez v zimnim obdobi
ve vSechiiech sledovanych letech.

* Byl prokazan vliv ¥ku pii prvnim oteleni na naslednou dojivost. Jalovice
otelené ve vySSimeku nely vyssi dojivost.

» Kladné korel&ni vztahy mezi exteriérem a dojivosti byly zidy pouze u
hodnoceni osvaleni a u hodnoceni vemene.

» Bez poskytnutych dotaci by byl podnik ve vykomléka po cely rok 2012

nerentabilni.

Na zvySeni dojivosti by h, podle dosazenych vysletlknejwtsi vliv vék pri
prvnim oteleni. Ktomuto tvrzeni by bylo peba vypracovat detaijsi
ekonomickou analyzu, zabyvajici se, zda je ekonkynigshodrgjSi telit v nizSim
véku a mit dive produkuji dojnici nebo zda by bylo lepSi neghbdvice vice dos,

telit ve vy3Sim ¥ku a dosahovat tak vyssi dojivosti.
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