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Abstrakt

Po tisicileti patfil kan k ¢lovéku pii praci a kultute. Starokladrubsky kan je

¢eské autochtonni plemeno, zafazené do genetickych zivoc¢isnych zdroju.

Ukolem prace bylo posoudit, jak se ménil exteriér starokladrubskych
koni v obdobi 1900 — 2013 u obou barevnych variant. Prace sleduje 5 télesnych mér
(kohoutkova vyska paskova, kohoutkova vyska hiilkova, obvod hrudniku, obvod
holen¢ a hmotnost) ziskanych od 1021 koni zapsanych v plemenné knize. Zjisténé
hodnoty byly sumarizovany a nasledné statisticky a graficky vyhodnoceny.

Z vysledkti vyplynulo, Ze u starokladrubkych koni dochazi k nartstu
kohoutkové vysSky paskové a hilkové, za soucasného mirného poklesu hmotnosti.
Primérné zvétSeni hodnoty kohoutkové vysky paskové u bélousu Cinil 3,5 cm a u
vranikii 7 cm. Kohoutkova vyska hiilkovd zaznamenala nardst u bélousti Vv rozmezi
od 3 —-4,7 cm a u vranikt od 6 — 10 cm.

Obvod hrudniku u hiebct byl vyhodnocen na 197,5 cm. Obvod hrudi u klisen
bil¢ varianty byl zjistén 199,55 cm. U vranych klisen byla zjiSténa téméf stejna
hodnota 198,13 cm.

Ve velikosti obvodu holené nedochdzelo k téméi zddnym zménam. Mirné
snizeni jsme zaznamenali u starokladrubskych bélousu — hiebct v letech 1970 —
2013 0 0,5 cm. Pfi¢inou je nejspiSe v minulosti pouzité priliti krve dal$ich plemen.

Pokles hmotnosti sledujeme v ¢asovém intervalu 1930 — 2013 a pohybuje se
v rozmezi 22 kg az 73 kg dle hodnocené skupiny. Z poklesu hmotnosti a zvétSeni
radmce usuzujeme ha zménu v typu koné, ktery smétuje spise k typu sportovnimu.
Tato zména miize byt vSak ovlivnéna i podminkami prostiedi.

Hodnoty variacnich koeficienti v letech 1990 - 2013 pouze v ojedinélych
piipadech piekrocily hranici 10%. Soubory sledovanych jedincti obou barevnych
variant mizeme tedy povazovat za vyrovnané.

Do chovu bylo v letech 1990 - 2013 zatazeno i n€kolik koni s nevyhovujicim
standardem kohoutkové vysky. Tito koné jsou zatazeni z divodu snahy zachovat

vSechny linie a rodiny a také z diivodu zachovani nizkého koeficientu piibuznosti.

Kli¢ova slova:

kan starokladrubsky, exteriér, vykonnostni zkousky, statistické ukazatele



Summary

Horses have been companions to humans for thousands of years, both as work
animals and as part of our culture. The Old Kladruber horse is a Czech
autochthonous breed included in animal genetic resources.

The aim of my thesis was to assess the gradual change in the external features
of Old Kladruber horses in the years 1900 — 2013 in both the colour variants. I
focused on 5 body measurements (height at the withers measured by tape, height at
the withers measured by stick, girth of chest, girth of bone) collected for 1021 horses
registered in the breed registry. The obtained values have been summarized and
subsequently statistically and graphically evaluated.

The results imply that values of wither height of Old Kladruber horses
measured both by tape and stick have been increasing, whereas their weight has
slightly dropped. In white horses, the average increase in the tape-measured wither
height amounted to 3.5 cm and to 7 cm in black horses. Stick height at the withers
has shown an increase ranging between 3 — 4.7 cm in white horses, while in black
horses, the values ranged between 6 — 10 cm.

In stallions, the chest girth was determined at 197.5 cm. White mares had a
chest girth of 199.55 cm. Almost identical value, i.e. 198.13 cm, was determined for
black mares.

The bone girth has remained almost unchanged. A slight decrease was
observed in white Old Kladruber horses — stallions in the years 1970 — 2013 by 0.5
cm. This change was most probably caused by the addition of blood of other breeds
in the past.

A drop in the weight was monitored over the time interval of 1930 — 2013
and it ranged between 22 kg and 73 kg according to the monitored group. This drop
in the weight and increase in the body frame implies a change in the type of the
horse, tending rather to the sports type. However, this change can also be affected by
the conditions in the environment.

Only in unigue cases, the values of the variation coefficient in the years 1990 -
2013 exceeded the limit of 10%. Groups of monitored horses of both colour variants

can thus be considered balanced.



In the years 1990 — 2013, several horses of a non-compliant standard height were
also included in the breed. This was required as part of the attempt to preserve all of
the existing lines and families as well as to keep the coefficient of relationship low.

Key words:

Old Kladruber horse, external features, performance tests, statistical indicators






1. Uved

Starokladrubsky kun je nejen ¢eskym narodnim pokladem, ale opravdovym
svétovym unikatem, jak z historického, tak ze zootechnického hlediska. Své jméno
dostal po hieb¢ing, ve kterém vznikl, hiebéiné Kladruby nad Labem. Tento hiebcin
byl zalozen s cilem produkovat Spanélské koné pro potieby cisafského dvora a pro
vojenskou pottebu. Pozd¢ji se chov zamétil na produkci karosierti. Do hieb¢ina byli
importovani koné ze Spanélska a z Italie. Kromé nich byli do hieb&ina dovazeni
koné¢ i jinych plemen a pozd€ji spojeni vSech téchto plemen dalo zaklad
starokladruskému koni. Dfive se choval v riiznych barvach, nasledné vsak zbyly jen

dvé barevné varianty, chované takto jiz dvé stoleti - vranik a bélous.

Starokladrubsky bélous se stal symbolem aristokracie, zatimco vranici byli
vyuzivani zdsadné klérem (cirkevnimi hodnostari). Za oficialniho zakladatele bilych
starokladrubskych koni se povazuje hiebec Generale. Tento hiebec zanechal v 4
syny. Prvni znich, narozeny r. 1797 dostal jméno Generalissimus a stal se

zakladatelem druhého kmene béloust — Generelissimus.

V letech 1918 — 1937 byl chov vazné ohroZen, zvlasté pak chov vranika. Na
jeho zéachran¢ se podilel pfedevSim profesor FrantiSek Bilek, ktery vypracoval
projekt na jeho regeneraci. Soustfedénim tii bratri linie Sacramoso, 8 Kklisen
strokladrubskych vraniki a dalich klisen s podilem krve tohoto plemene, lipické,

friské a orlovské krve, bylo plemeno regenerovano.

Chov starokladrubského vranika byl piemistén do hiebéina Slatinany. Obé
stada se potykala s problémy malé populace a musela byt u néj zajiStovana genova
imigrace, pievazné v obdobich po valce. Dochazelo k vyuzivani naptiklad
starokladrubskych vraniki Sacramoso XXXIII v plemenitb¢ b&loust a vznikla tak
linie béloust Sakramoso. Z téchto skutecnosti je pravdépodobné, Ze dochazelo
K postupnym zménam v exteriéru starokladrubskych koni. Cilem prace je tedy
zpracovat zakladni udaje o exteriéru koni a nasledné vyhodnotit, jak se ménil exteriér
Vv jednotlivych obdobich.

Dle ziskanych vysledkli se prace bude snaZit doporucit chovatelské organizaci

mozné kroky ke zlepSeni perspektivisty dalSiho chovu.
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2. Literarni prehled

2.1 Koné StaroSpanélské a Staroitalské

V ceskych hiebcinech se stejné jako jinde po Evropé chovali kon¢ Span¢lské a
italské. Spanélsky kaii byl tehdy obzvla§té cenén jako obratny kuifi pro vysokou $kolu
jezdeckou, kteréd se jezdila po celou dobu renesance, rokoka a empiru v zameckych
zahradach (Bilek, 1925).

Jak nam naznacuje nazev kon¢ - staroSpanélsky, tento klin pivodem pochazel
ze Spanélska, resp. z Iberského poloostrova. Ve starovéku se Ibersky poloostrov
vyznacoval znamenitym a rozsahlym chovem koni. Lerche (1956) cituje Strabona.
Ten popisuje koné z Iberského poloostrova jako mohutna silnd zvirata uslechtilého
zevné€jSku, zvlasté dobra v nohou. Vyznacovali se vysokym tzv. Spanélskym krokem.

Pro svou mohutnost byli tito kon¢ ve starovéku pouzivani jako kon¢ kocarovi.

Nejvice se o chov koni ve Spanélsku piiginili Maurové, kteii od r. 711 —
1350 panovali nad poloostrovem a piivedli na né€j velké mnozstvi koni orientalnich a
berberskych (Bilek, 1925).

Maurové tak kiizili pivodni potomky mohutnych koni zapadnich prave s
dovezenymi orientalnimi a berberskymi hiebci. V okoli Cordoby zacali zakladat
velké hiebliny a zde pivodni koné¢ zuSlechtovali. Tak vznikl stfedné¢ vysoky,
Klabonosi kun, s vysoko nasazenym krkem a vznosnymi chody, také zvany ,.kin

krali“(Mahler, 1995).

Po porazce Maurt a jejich vypuzeni z Evropy byl vydan zédkaz vyvozu koni
do zahrani¢i z divodu velkého zajmu o tyto kon¢ a zabranéni tak zdecimovani
domaciho chovu. Spanéliti koné se vsak po urychlené konsolidaci chovu velmi
rychle prosazovali na viech vladnoucich evropskych dvorech a Spanélsko ziskavalo
za jejich vyvoz, ktery byl jiz zase povolen, velké finan¢ni castky, zejména za

,,Genetii” (Dusek, 1996).

O vykonnosti Spanélskych koni v 15. a 16. stoleti svéd¢i vyprava Ferdinanda
Corteze do Mexika (1519-1521). Podle dochovanych zaznami tcastnikt piekonalo
Sestnact koni vypravy nepifekonatelné obtize. Pravé tito koné maji nemaly podil na

ptiznivém vysledku této vypravy (Lerche, 1956).
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Zména zpusobu boje (z mece na palné zbran¢) vyzadoval u koni jejich
vysokou vykonnost a pohotovost v reakcich na pomicky jezdce v individuelnich
soubojich. Témto podminkdm vyhovovali pravé kon¢ Span€lsti. Vynikali i exteriérem
pro zvysujici se naroky pfi ceremoniadlnim vyuziti. Chov Spanélskych koni tedy

pronikl i do nasich zemi (DusSek, 1992).

Spolu se Spanélskou politikou se Spanélsti koné dostali i do Italie a zde byli

kiizeni s mistnimi italskymi konimi. Tak vznikl kun Staroitalsky (Mahler, 1995).

Z velkych hieblinli zalozenych v Italii v dobach kitizovych vyprav proslul
hiebéin San Rossorio v blizkosti Pisy (pojal 1 500 koni), dale hieb¢iny ve Ferraie,

Florencii, Polesin€, Neapoli atd.
Typy koni chované v Italii se rozdélovali na:

a) ,,Korsiéti“ — koné vétsiho télesného ramce. Jejich chovem se zabyvaly
kralovské hiebCiny. Uzivali se hlavné v tahu karet — pfedchiidcti kocaru.
Chovali se hlavné v oblasti Rima.

b) ,,Genetti — byli $pan¢lského ptivodu a svym exteriérem tento puvod jasné
potvrzovali. Byli velmi vykonni, konstitu¢né¢ tvrdi nez plGvodni Spanclsti
koné. V Italii se velmi cenili.

c) ,.Da due selle” — byli silni, stfedniho télesného ramce a rovnéz se chovali
v kralovskych hieb¢inech a v hiebCinech Slechty. Pivodem byli tito koné

Neapolitani. Byli velmi dobrymi kofimi vale¢nymi.

V oblasti Rima byl také chov vranych koni proslaveny jejich klabonosem. Tvofili
ceremonialni zapteze kardinali. NejuSlechtilejsi z nich byli nazyvani ,,negretti a
exteriéroveé hrubsi ,, porcemi®. Negretti byli vyhlaSenymi karosafi, byli na vysoké
noze, vynikali rychlosti a nesmirnou vytrvalosti v klusu a konstitu¢ni tvrdosti (stejné

jako starokladrubsti vranici. (Dusek, 1996).

Nebot” se v kladrubském hieb¢iné odchovavali kon€ pro zéptez, bylo nutné, aby
byli vétsiho rdmce. Z tohoto divodu byli do Kladrub importovani i koné z Italie,
ktefi odpovidali témto pozadavkiim (DuSek, 1992).

Dusek (1996) dale sdéluje, ze vyvoj koni na Iberském poloostrové ma pro
viechny evropské zemé mimofadny vyznam. Spanéliti koné ziskali zcela vyjimeéné
postaveni hlavné v 16. — 18. stoleti. I dnes chovana plemena jako je napi. holstynskeé,

oldenburské, vychodofriské maji Spanélské predky. Obdobné tomu bylo v Severni a

12



Jizni Americe. Zde na podkladé Spanélskych koni vznikla nékterd westernova

plemena. Spanélsky piivod koni starokladrubskych a lipickych je asi nejvyznamngjsi.

Vzdélenymi potomky staroSpanélskych koni jsou i populdrni mustangové. Na
uzemi Ameriky se dostali se Spanélskymi dobyvateli. Domorodi indidni byli
neznamymi zvifaty ohromeni, fikali jim Sunka Wakan (,,tajupny pes‘). Nékolik koni

uteklo a rozmnozilo se. Po tfi sta let zila tato zvifata divoce (Mahler, 1995).

Potomci téchto koni si udrzeli svij stiedoveky charakter (ktn kladrubsky),
zatimco jini (orlovsti klusaci) se neustale piizpisobuji sou¢asnym modernim

pozadavkim (Strupl, 1983).
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2.2 Historie chovu starokladrubského koné

Jiz v dobé rytitské byli v Cechach oblibenymi kofimi pro ceremonialni uéely
koné z Orientu, Span¢lsti, limusinsti, lotrigensti a navarSti. Pozdéji se stale vice
prosazovali kon¢ Span¢lsti (DuSek, 1996).

Starokladrubsti kon¢€, chovani na Svété kontinualné vice nez 400 let, jsou
jednim z nejstarSich plemen koni. V druhé poloviné 16. a zvlasté v 18. stol. ve
sttedni Evropé byla éra rozvoje chovu koni. Panovnici a jejich rody i svétska a
cirkevni §lechta, zakladali hieb&iny a nejinak tomu bylo i v Zemi koruny Ceské (NH
Kladruby nad Labem, 2013).

Historie chovu koné starokladrubského, jak uz je slySet v ndzvu plemene se
vztahuje k hieb¢inu Kladruby nad Labem. Prvni kdo zacal chovat koné $panélského
ptivodu v tehdejsi kladrubské obote, byl Jaroslav z Perstejna. Tyto koné piivezl ze
svych cest v roce 1552. Za jeho panovani doslo ke zvySeni a zkvalitnéni chovu koni i
vzhledem k valkam s Turky. V roce 1556 byl schvalen zakaz prodeje koni do ciziny
(Vitek, 2012).

Dle Duska (1992) prioritni postaveni kladrubského hieb¢ina v cisafské
hierarchii vyplyva ze skutecnosti, ze pro elitni chov $panélskych koni byly vlastné
ziizeny hiebéiny dva. Vedle kladrubského hieb¢ina byl v r. 1580 vybudovan hieb¢in

Vv Lipici na Istrijském poloostrove.

Vznik tohoto hieb¢ina zapocal jiz v roce 1560, kdy Jaroslav z Perstejna
prodal kralovské komoie pardubické panstvi, k némuz nalezel kladrubsky dvur se
zdmeckem a oborou s chovem koni. Cisait Maxmilian II. zde zalozil posléze v roce

1563 hiebc¢inec, ¢imz polozil zaklady dneSnimu zndmému a uznavanému chovu koni

v Kladrubech (NH Kladruby nad Labem, 2013).

Dekret o zfizeni cisafského hieb¢ina byl vydan dne 24. 4. 1579 cisaiem
Rudolfem Il. a prvnim jmenovanym feditelem hieb¢ina byl Rudolf z Breitenbachu
(Vitek, 2012). Nicméné jak pise Zali§ (1993), dle zakladaci listiny, datované 27.
dubna 1579 a peceténé cisatem Svaté fiSe fimské naroda némeckého a Ceskym
krdlem Rudolfem II., dnes soudime, Ze hieb¢in je star$i. Vznik je ptedpokladan

Vv roce 1562.

Pivodnim ukolem tohoto hifebfina byla produkce Spanélskych koni pro

pottebu cisaiského dvorniho ceremonidlu a pro potfebu vojenskou. PoZadavky na
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chov Spanélskych koni vyplyvaly ze skutecnosti, ze prave tito koné vyhovovali svym
exteriérem prisnym etiketnim pozadavkim dvorskych ceremonialti a rovnéz tak svou
vykonnosti a velkou pfizpisobivosti pozadavkim pro bojové ucely. Jejich tvrda
konstituce pattila rovnéz k vlastnostem zvyraznujicim prioritni postaveni téchto koni

mezi ostatnimi plemeny. (DuSek, 1992).

Potomci téchto koni byli dodavani do dvornich staji do Prahy na Hrad¢any a
pozdé&ji za dob Matyase II. a jeho dalSich nastupct i do Vidné. Jednalo se nejprve o
koné Spanélské a nasledné Spanélsko — italské. Ti zde museli byt &istokrevné
udrzovani 1 v dobach, kdy koncem 18. stol a zacatkem 19. stol pfi stoupajicim
v§eobecném zajmu pro chov koni anglickych a znedostatku poptavky, vzala
plemena téchto koni za své i ve své pivodni domoviné (NH Kladruby nad Labem,
2013).

Zpocatku se v kladrubském hieb¢in€ chovali koné€ rtiznych barev. Za vlady Karla
VI. byli nejvice zastoupeni vranici, dale tmavi hnédaci (nejlépe bez odznaktli), v
mensi mife bélousi a ojedinéle kon¢ za baroka velmi oblibenych barev jako jsou
isabely, plavaci, albini ¢i strakac¢i. Za vlady FrantiSka II. dochazelo k prosazovani
chovu anglickych koni na tkor koni Spanélského typu a to vedlo k postupnému
upadku jejich chovu (DusSek, 1980). Stado hnédakt zde ovSsem bylo chovano az,
do tficatych let 19. stoleti. To v8ak bylo znehodnoceno pokiizenim holandskymi

hiebcei a proto bylo odstranéno (Anonym 1, 2013).

Vladnouci panovnici vétSinou hiebCinu prali, starali se o jeho rozkvét a
vystavbu, at’ zosobniho ¢i statnického zajmu. Vroce 1729 byly Kladruby
nejsilngj§im dvornim hiebéinem a v té dob¢ vlastnil 300 klisen a 30 plemenikt

(ZAli%, 1979).

Jak piSe Dusek (1992), za vlady Karla IV. doslo v chovu v Kladrubech ke
znacnému kvalitativnimu zlepSeni. Ziskem Span¢lské c¢asti Nizozemi, milanského
vévodstvi, Mantovi, Sardinie a hlavné¢ neapolského kralovstvi se pro rakouské
Habsburky rozsifila moznost ziskat v nové nabitych zemich usSlechtilé koné

Spanélského plivodu.

Dle Vitka (2012) se starokladrubsti bélousi stali soucasti dvorni ceremonie
Habsburkil a symbolem aristokracie, vranici pozdéji symbolem cirkevni hierarchie.

»Kladrubaci®“ dosdhli obliby a obdivu nejen doma, kde se diirazné¢ zdaraznovalo, ze
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jsou ,,bémaci“, ale i v zahrani¢i (pod oznacenim ,,Bohemicus® se o nich jako o

samostatné rase piSe uz v hipologickych knihach ze 17. stoleti) (Mahler, 1995).

V dobach miru hieb¢in vzkvétal, ve vale¢nych dobach naopak upadal. Vale¢né
udalosti ptinutily hieb¢in né¢kolikrat uprchnout az do Uher, hieb¢in byl piechodné i
zruSen, ale vroce 1770 byl obnoven a ztéto doby pochazeji zaklady dne$niho
hiebéina (Lerche, 1959). HiebCin obnovil Josef II. a po anglickém vzoru ho

velkoryse vybudoval, véetné parkové Gpravy a okolni polabské krajiny (Zalis, 1979).

V roce 1918 ptevzal hiebfim Ceskoslovensky stat s ukolem produkovat plemenné
hiebce pro zemsky chov a drzet stado starokladrubskych koni v ¢erné a bilé variant¢.

Vranici byli pozdéji ve 30. letech minulého stoleti z hieb¢ina rozprodani (DuSek,
2007).

Otazka, zda ma hiebCin pokracovat ve Slechténi starokladrubského koné, se
stala predmétem diskuzi. Povale¢na averze vii¢i habsburskému dvoru se neopravnéné
pienasela na koné chované pro jeho potieby. Nejvyznamnéj§im argumentem odptirct
chovu starokladrubského koné byly omezené moZnosti v plemenitbé teplokrevnika
Z pohledu priorit Slechténi. V souvislosti s tim byl starokladrubsky kan oznaéen za
prezitek. Krom¢ toho byla tomuto plemeni pfisuzovana deprese z piibuzenské

plemenitby jako disledku Slechténi v pocetné omezené populaci (Misar, 2011).

Do roku 1918 odchazeli vSichni dobii mladi hiebci na vycvik K cisatskému
dvoru do Vidné. Po nékolika letech se vraceli a nejlepsi z nich byli vybrani za
plemeniky. Po roce 1918 se vsSak tito kon¢ nevratili a tim byl chov vdzné ohrozen

(Kolarova, 2014).

Cil zachovat barokniho kon¢ vyzadoval finan¢ni podporu ministerstva
zeméd¢lstvi, kterd byla limitovana. Protoze stddo béloust bylo uSlechtilejsi a

vvvvvv

jedinou barevnou variantu, a to bélouse (Misar, 2011).
Podrobngéji si vyvoj dvou barevnych variant napiseme pozdéji.

Tak jako kazda revoluce i sametova v roce 1989 starokladrubskym konim
néco starého vzala, néco nového pfinesla. Samotny kladrubsky hiebéim se vyclenil
z tehdejSiho koncernovaného Statniho plemenaiského podniku, osamostatnil se spolu
se sesterskym hfeb¢inem ve Slatinanech a vytvofil vroce 1992 samostatny statni

podnik Narodni hieb¢in Kladruby nad Labem. Hlavni lloha hieb¢ina se zménila, a to
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Z produkce plemennych teplokrevnych hiebcii pro zemsky chov na strazce jediné

genové rezervy starokladrubského koné v pivodnim historickém aredlu hieb¢ina
(Machek, 2010).

Populace byla nasledné¢ wuzaviena proti zaneseni genu z pfivezenych
ptibuznych plemen pivodniho StaroSpanélského koné€ v roce 1992. Mimotadny typ a
specifické vnéjsi znaky tohoto plemene by se mély ponechat pro pristi generace. Je
jasné, ze chov tohoto typického kocarového koné s charakteristickymi vlastnostmi
musi byt zaméfen na konformacni vlastnosti. Linearni popis typickych znaki je
zékladnim nastrojem Slechtitelského programu Starokladrubského koné pro
zachovani specifickych znakt pro pfisti generace. Kromé toho, tento systém ptispiva
ke zvyseni fenotypu a genetické variability zvifat v chovu a v chovanych skupinach

(otcovské linie a u klisen rodiny) (Jakubec, 2012).

Kladrubsky hieb¢in jak ho dnes zname, a ktery je soucasti koncernové
organizace SPP Kladruby, je naSim nejstar§Sim chovnym zatizenim, které ptetrvalo
od svého zaloZeni az do dne$ni doby. V Evropském a mozna i svétovém métitku je

tak Ctvrtym nejstarSim (DuSek, 1992).

Jako ptfelomové udalost, v nahlizeni na starokladrubského kon¢ a samotny
hieb¢in Kladruby nad Labem, byl na konci 20. stol. pfedevSim prodej Sestisprezi
béloust danskému kralovskému dvoru vroce 1994 a tim zacatek opéctovného
vyuzivani starokladrubskych koni jako ceremonidlniho koné u Evropskych

kralovskych dvora (Machek, 2010).

NH Kladruby nad Labem (2013) popisuji, ze v soucasnosti jsou
v Kladrubech nad Labem starokladrubsti bélousi ustajeni v nékolika objektech.
Piimo v Kladrubech nad Labem jsou ustajeni koné zakladniho stada — plemenni
hiebci a chovné klisny, hiibata do odstavu, koné ve vycviku, sportovni koné a koné
uréeni k prodeji. Do nedalekého ,,Padocku‘ pfichazela vétSinou odstavena hiibata,
ktera byvala v jednom roce pfemisténa do odchovny v Selmicich. Dnes jsou zde
vétSinou teplokrevné klisny. Na vzdalenéjSim Josefové jsou ustdjeny chovné klisny
nizkobtezi nebo jalové. Odchovna Selmice je s hfebcinem spojena ctyfi kilometry
dlouhou lipovou aleji, jez ptimocate protina pastviny. V Selmicich jsou v oddélenych
stadech hiebeckli a klisnicek odchovavany tfi ro¢niky mladych koni — rocci,

dvouletci a koné tfileti.
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Starokladrubsky kun patti do genetickych zdroji. Dle zakona ¢.154/2000 neni
geneticky zdroj celé plemeno, ale pouze vybrana cast z celé¢ chovné populace,

kterému se fika geneticky nukleus (Marsalek, 2013).

Roku 1995 byl Narodni hieb¢in v Kladrubech nad Labem i plemeno
starokladrubského koné prohlaseny za statni kulturni pamatku. A o rok pozdéji byl
kladrubsky hieb¢in zafazen mezi osm strategickych statnich podnikii, které nemaji

byt nikdy privatizovany (Reinbergerova, 2004).

V hiebé&ing Slatifiany je stfedisko Ustiedni evidence koni, stéedisko
chovu koni, stfedisko obchodu, stifedisko vycviku, stfedisko rostlinné vyroby a
sttedisko sprav a budov. Stiedisko Ustiedni evidence koni smluvné vykonava
innosti pro Ceskomoravskou spole¢nost chovatelii a.s. a je povéieno Mze CR
vedenim ustfedni evidence viech koni, chovanych v CR, mimo Al/1 a klusaka (NH
Kladruby nad Labem, 2013)

Nachazi se zde také hipologické museum. Je zde ulozeno pies 21 000
exponattl, v depositarich se nachdzi asi 6 000 rytin a obrazi, bibliotéka ¢ita na 4 000
vzacnych knih. V sinich musea se lze seznamit s vyvojem koni, s ukdzkami
podkovaiské a veterinarni praxe, jsou zde saly vénované sportu a postrojovani a

obrazy slavnych umélct (Mahler, 1995).
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2.3 Starokladrubsti bélousi

Zakladatelem starokladrubskych béloust byl italsko — Spanélsky vranik Pepoli,
narozeny v roce 1764. Jeho syn Imperator, dal bilého hiebce Generale, narozeného
vroce 1787. Tento hiebec zanechal v Kopcanech 4 syny (Valenta, 2010). Prvni z
téchto potomki byl bélous Generalissimus, narozeny v roce 1797 (Markova, 2009).

Od Imperatora a tedy predevsim Generala s Generalissimem se odvijeji dveé
slavné linie bilych koni kladrubskych (Mahler, 1995). Jedna se o linie Generale a

Generalissimus.

Toto sdeluje i DuSek (1992), za zakladatele do nynéjsi doby Zijici populace se
povazuje hiebec Generale. Narodil se v Kopcanech vroce 1787. Zjeho cetnych
potomkli byli v kladrubském chovu zatazeni do plemenitby jeho Pepinieti - Ctyfi
synové. Prvni narozeny vroce 1797 zklisny Bellona byl pojmenovan
Generalissimus a stal se zakladatelem pozdéji samostatného plemene. Nejvétsi
vyznam ze ¢ty synd mél Generale - Valona, ktery pozdéji pasobil v chovu jako
Generale I1.

Pivod starokladrubského koné je mozno vysledovat zpét k 8 zakladatelkdm
Cistokrevnych klasickych rodin Africa (1740), Rava (1755), Deflorata (1767),
Almerinal769), Sardinia (1770), Ragusa (1888), Cariera (1894), Madar VI (1782) a
7 zakladatelkam c¢istokrevnych neklasickych rodin (nové vzniklych) 15 Nasrcis
(1939), 67 Xandra (1938), 154 Barta (1953),Favora C3912 (1963), Dana C3934
(1969), 292 Ritorna (1974) a Gita €399 (1974) (Machek, Roubalov4, 2006).

Ponévadz pozdéji z Italie neSlo ziskat Cistokrevny materidl, byl chov italskych
koni v Kladrubech téméf pal druhého stoleti udrzovan v uzké piibuzenské
plemenitbé, kdy dcery Generala byly pfipoustény k hiebcim rodu Generalissimus

(Bilek, 1925).

Navic po nenavriaceni plemennych hiebcli z dvornich staji ve Vidni byla
plemenitba bélousti ohroZena. Dva plemenici plsobici tehdy v Kladrubech ndhle
uhynuli. Nahradou za uhynulé byli docasné piipafovani méné perspektivni
plemenici. Jednim z nich byl reprezentant kmene Generalissimus. Tento plemenik
nebyl v typu barokniho koné. Generalissimus nezplodil vhodného pokracovatele a

tim genealogicka linie Generalissimus zanikla (Misaf, 2011).
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V chovu starokladrubskych béloust byly z obdobi piedeslého S$lechténi a

pouzitych zdrojii zachovany dva diferencované typy:

e hrubsi, kostnatéjsi, méné harmonicky, vysokonohy, velkého ramce,
S vyraznym klabonosem

e harmoniCté&jsi, uslechtilejsi, sttedniho radmce, s méné€ vyraznym klabonosem

Druhy z typt byl preferovan v procesu dal$iho vyvoje slechténi (Misar, 2011).

V roce 1920 se narodili dva vyznamni pokracovatelé kmene Generale a byli
odchovani v hiibarné¢ Novy Dvir u Pisku. Prvni z nich Generale XXXIII byl velmi
typicky, hluboky a mohutny reprezentant linie Generale s vysokou kadencovanou
karpalni akci. Zakladni stddo ovlivnil velkym poctem zafazenych dcer a tfemi
kmenovymi plemeniky. Druhy plemenik nesl jméno Generale XXXIV. Byl to
galakarosiér velkého ramce a majestatného vzhledu s mén¢ silnou kostrou. Mél méné
prostorny, vysoky, kadencovity klus. V chovu ptsobil v sezonach 1925 — 1945 a byl

otcem Ctyi kmenovych plemeniki a deviti chovnych klisen (Misar, 2011)

V soucasnosti jsou bili starokladrubsti kon¢ chovani Vv liniich Generale,
Generalissimus, Sacramoso a Favory. Novou linii zalozil lusitansky hiebec Rudolfo
(Dusek, 2007).

Co se tyce bilé linie Sacramoso, Marsalek (2013) sdéluje, ze tuto linii zalozil
Sacramoso XXXIII (1944). Narodil se jako ¢erny hnédak a pozdéji vybélil na Sedého

bélouse.

Puvod linie Favory vznikla na zakladé hiebce stejného jména. Narodil se
v roce 1779 v Kladrubech nad Labem. Byl ale importovan do hieb¢ina Lipica, kde
zalozil i samostatnou linii, ktera se zahy rozsitila i do ostatnich hieb¢int, chovajicich
lipické koné a odkud se rozsitila i do mad’arského hiebéina Babolna (David, 1987).
Novou genealogickou linii Rudolfo zalozil lusitansky plemenik Rudolfo,
1968 (Dusek, 1992).
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2.4 Starokladrubsti vranici

Vranici stejné jako bélousi se pivodné chovali také ve dvou kmenech, a sice
Napoleone a Sacramoso (Mahler, 1995). Kmen Sacramoso zalozili dva hiebci
stejného jména, z nichz jeden, narozeny v roce 1799, byl pfivezen z arcibiskupského

hiebéina Ries v Solnohradech. Druhy hiebec se narodil vroce 1800. Pochazel

vvvvv

Linie Sacramoso, po hiebci Sacramoso solnohradsky (1799) zanikla roku
1861, linie zalozend Sacramosem olomouckym (1800) se dochovala az do
soucasnosti. Linie Napoleone, zaloZzend hiebcem Napoleone (1845), zanikla v roce
1922 jako disledek dramatického vyvoje chovu starokladrubskych koni, kdy bylo

stado vranikt prakticky zruseno a plemenici i klisny rozprodani. (Anonym 1, 2013).

Po roce 1918 bylo usneseno zachovat ve zmenSeném métitku stado bélousn, zatimco
stddo vranikd, ktefi byli povaZzovani za méné uSlechtilé a téZ za obyCejné tahouny,

bylo ml¢ky odsouzeno k postupné likvidaci (NH Kladruby nad Labem, 2013).

Jak sdéluje Kolarova (2009) rozhodlo se tak ministerstvo zemédélstvi na
zéklad¢ udajné degeneraci a dalSim pseudoproblémim. V roce 1924 byl plemenik
Napoleone Sola, v pIné zivotni sile, poslan na jatka a zbytek koni byl bud’ rozprodan,

nebo utracen.

Ke kryti starokladrubskych vranek byl na jejich doziti ponechan jediny
Cistokrevny hiebec, vranik Sacramoso XXVII — Aja (NH Kladruby nad Labem,
2013). Jak piSe Dykova (2006), tento hiebec byl otcem 44 hiibat, z nichZ se zafadil
do plemenitby hitebec Sacramososo XXIX.

Ze soucasnych zaznami tehdejSiho hiebCina je patrna snaha brzy zlikvidovat
i stado vranych matek. Tato likvidace by byla rychle postupovala, kdyby pravé
vranici nebyli tehdy nejsilngj$imi a nejlepSimi taznymi kofimi v hospodaistvi
hieb¢ina

Likvidace chovu plemene chovaného u nas vice nez 400 let probihala
nendpadné dal$im rozptylenim chovného materidlu. V roce 1931 byly posledni klisny

S plemenikem, hiebcem Sacramoso XXIV, pfedani spiSskému biskubkému statku

(Markova, 2009).
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Paradoxni zachranou starokladrubskych koni se stala 2. svétovéa valka, kdy
bylo zapottebi se rychle soustiedit na podstatnéj$i problémy, nez byli starokladrubsti
koné. Po valce se v hieb¢in¢ zacali chovat pfevazné koné teplokrevni a plnokrevni
(anglicti plnokrevnici, ¢esti teplokrevnici, koné¢ Kinsti. apod.) a stado ,,kladrubaki*

se tak ocitlo nahle ve velmi malé skupiné (Kolarova, 2014).

Biologickou a kulturni hodnotu autochtonniho plemene vSak ocenil prof.
Frantisek Bilek a vypracoval projekt k jeho zachrang, resp. regeneraci. Soustfedénim
zbylych jedincG a vyuzitim lipické krve bylo plemeno v pribéhu dalsich 40 let
regenerovano. Regenerace byla zahajena v roce 1938 v Pruhonicich. V roce 1946 byl
chov premistén ,,po kopyte*“ do vhodné&jSich podminek hiebéina Slatinany (DuSek,

2007).

FrantiSek Bilek dal prvni impuls k zachrané koni Pfevalskych, regeneroval
genetika ve své dobé na svété), povznesl zootechniku na uroven dilezitého oboru,
napsal jedine¢né odborné knihy — Obecnou zootechniku (1933) a s kolektivem autord
Specialni zootechniku (1953), v druhé publikaci je autorem uceleného odborného,
ale pfitom velmi srozumitelného popisu plemen koni. Je zakladatelem Hipologického

muzea ve Slatinanech (Gotthardova, 2014).

Z pocatku vSe vypadalo jako nemozné. Profesoru Bilkovi se podatilo
shromazdit pouze deset koni z ptivodniho stada (ti hiebce a sedm klisen, avSak jen

dvé z nich byly ¢istokrevné (Marsalek, 2013).

Hiebci byli potomky (polobratry) vyse zminéného hiebce Sacramoso XXIX a
stali se zakladnimi pilifi pfi regeneraci starokladrubského vranika. Jednalo se o
hiebce Sacramoso XXI — 3 Avara, Sacramoso XXX a Sacramoso XXI, pozdéji

ptejmenovany na Solo (Dykeva, 2010).

NH Kladruby nad Labem (2013), dopliuje tuto poznamku. K plemenitbé
V regeneraénim procesu bylo pouzito celkem 54 klisen, z nichz byly pouze 2
starokladrubské vranky (13-Sabina, 28-Aja), 23 starokladrubskych bélek a klisen s
casteCnym podilem starokladrubské krve, 18 Cistokrevnych lipicadnek, 3 teplokrevné
klisny, 5 klisen bez pivodu a 3 klisny importovaného orlovského kluséka. Jak je

vidét ztohoto piehledu, v parentalni generaci matek bylo pouzito celkem 54
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Klisen, z nichz mnohé byly z riiznych pti¢in k chovu jiz nezpisobilé a musely byt

Vyfazeny, aniz by daly potomstvo.

Dle Duska (1992) tak regeneracni proces starokladrubského vranika patii

k nejodvaznéjsim genetickym akcim v Sirokém mezinarodnim métitku.

K obnové plemene byly pouzity starokladrubské bélky, ale také i bélky
lipické a i naptiklad lipicky vranik Siglavi Pakra, ktery zalozil novou linii. Podafilo

se také regenerovat jiz zminéné linie Sacramoso a Solo (Kolarova, 2014).

V chovu starokladrubského vranika pusobil ve Slatinanech v letech 1974-
1985 frisky hiebec Romke (1966). Ucelem piiliti krve tohoto plemene do stada
vranikll bylo jednak rozsitit krevni zdkladnu a jednak zvétsit jejich télesny ramec a
vyuzit vyrazné dédivosti vraného zbarveni bez odznaki (NH Kladruby nad Labem,
2013). Stejné tak pozitivnim shledava uziti friské krve v plemenitbé i Dusek (2007).
Tvrdi, Ze vylep$ila v mnoha vlastnostech ¢erného starokladrubského konég, napf.

ustalenosti barvy s minimem odznak, rozsitenim krevni zakladny.

Snaha o ustaleni barvy v chovu starokladrubskych koni, jak piSe Strakova
(2007), byla z davodu vyskytu bilych odznaki v populaci starokladrubskych vranika.
Ty se ve vraném stad¢ rozsitily diky rozsahlejSimu pouziti bélousi v plemenitbé, u

kterych je to dost bézné.

Témét Ctyficetileta prace, na jejimz konci opét povstal starokladrubsky
vranik. Tento vyjimecny ¢in dodnes obdivuji genetikové na celém svété (Kolarova,
2014). Do roku 1975 se Bilkovi a jeho pokracovatelim dr. Lev Richterovi, doc.
Jaroslavu Duskovi a dalSim odbornikiim podafilo stado vraniki obnovit a jejich
uspésnou akci uvadi UNESCO jako vzor zachrany ohrozeného plemene (Mahler,
1995). Po tomto roce probihala faze udrzovaciho §lechténi (Dykova, 2006).

Starokladrubsky vranik se v soucasnosti chova Vv liniich Solo, Sacramoso,
Siglavi Pakra, Romke (Dusek, 2007). V chovu starokladrubského vranika se vyuziva
piibuzenska plemenitba. Koeficient ptibuzenské plemenitby v populaci dosahuje
Vpriméru = 5,26% (s= 3,68; v=70,2%). Tyto hodnoty jsou prakticky shodné
s obdobnymi charakteristikami ve stadé kladrubského bélouse, které jsou F=4,74%
(s=3,40, v=71,7%). Primérné hodnoty F2 nejsou ptili§ vysoké, avsak jsou podstatné
vys$si nez u jinych plemen. Jejich proménlivost je vSak vysoka. UdrZeni konstitu¢ni

tvrdosti obou chovnych stat je pii dlouhodobé vyuzivané piibuzenské plemenitbé
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v chovu uspéchem a potvrzuje vysokou odbornost pfi Slechténi této nasi ptivodni

populace (Dusek, 1992).

Soucasnym domovem starokladrubskych vranikli je hfebcin ve Slatifianech,
zde muzeme také naleznout hipologické museum, jehoz zakladatelem je téz. PhDr.
Frantisek Bilek. Museum sidli v zdmku, ktery byl v roce 1945 zestatnén a spada do

pusobnosti Narodniho pamatkového ustavu.

Také diky zajmu privatnich chovateli, kteti vlastni nemaly pocet vranych

starokladrubskych koni se toto plemeno dati udrzovat (Dykova, 2006).
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2.5 Pocetni stavy kladrubskych koni

Celkovy pocet starokladrubskych koni v soucasnosti pozvolna stoupa,
nedochdzi vsak jiz k tak prudkému nartstu jako v obdobi 90. let. ZvySuje se pocet
jedinct, které fadime do kategorie ostatni kon¢ (mladi kon¢ do 4 let, koné hobby a
sport), stav plemennych koni (plemenni hiebci, plemenné klisny) v poslednich letech
stagnuje (Dykova, Sancova, Teply, 2011).

V soucasné dob¢ je ve stavu k 31. 12. 2012 56 plemennych hiebcu (27
beloust, 29 vranik) a 483 plemennych klisen (234 bélek, 249 vranek) u 205
registrovanych chovateld, do genetického zdroje je zcelkového poctu 483
plemennych klisen zatazeno 348 klisen (72,1%) — 159 bélek a 189 vranek (Dykova,

Sancova, 2012). Ro¢né se narodi primémé 120 hiibat (Sancova, 2014).
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2.6  Vykonnostni zkousky u starokladrubskych koni

V soucasné dobé je u velké ¢asti plemennych knih koni uzivanych ve sportu
kladen duraz na vykonnost koné. Ta je provéfovana jednak vykonnostnimi zkouskami
a testaci u hfebct, vykonnostnimi zkouskami klisen a soutézemi mladych koni

(KMK) a klasickymi soutézemi (Vondrous, 2008).

Nutnou podminkou u vétSiny koni pro zatfazeni do plemenitby je uspésné
absolvovani vykonnostnich zkousek. Vyjimku pak tvofi hobby plemena, kde jsou
kon€ hodnoceni pouze na zéklad¢ jejich zevnéjSku. Zhodnoceni vykonnosti hraje
dilezitou roli pii selekci a $lechténi koni (Stock; Distl, 2007). Jak nam uvadi
Huiziniga (1990), pfi vykonnostnich zkouskach se hodnoti vlastnosti jako je

temperament, ochota, jezditelnost, charakter, ale 1 fada znakt télesnych.

Podminky vykonnostnich zkousek stanovuje Rad plemenné knihy (2012)
starokladrubského kong. Zkousky vykonnosti starokladrubskych hiebcii a klisen jsou
dvoudenni. Posouzeni celkového télesného vyvinu podle rastového standardu musi
byt provedeno k datu zafazeni do zkouSek vykonnosti. V roce konani zkousek
vykonnosti musi byt hiebci a klisny starokladrubského plemene nejméné 4leti.
Htebci a klisny zafazeni do vycviku ke zkouskam vykonnosti musi byt zdravi, prosti
zjevnych dédicné podminénych konstitucnich vad a chorob. Kuan ptihlaseny do
zkousek vykonnosti musi byt okovan alespont na hrudnich koncetindch. Vsechny

znaky a uzitkové vlastnosti se hodnoti desetibodovou stupnici (mozno hodnotit i na

0,5 body).
Hodnoti se:

Tvyp a pohlavni vvraz (A)

Typ se posuzuje vzhledem k plemenné piisluSnosti na zéklad€ charakteristiky
plemene stanovené chovnym cilem. Pfihlizi se k typové diferenciaci podminéné

pohlavnim dimorfismem.

Exteriér (B)

V ramci exteriéru se hodnoti hlava, krk, hibet a bedra, hrudnik, zad’,
koncetiny hrudni, koncetiny panevni, celkovy soulad. Koncetiny jsou hodnoceny
véetné kopyt. V rdmci hodnoceni celkového souladu je hodnocena harmonie télesné

stavby spolecné s uslechtilosti véetné ramce pii respektovani chovného cile.
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Vvkonnost (C)

Celkova vykonnost kon¢ je hodnocena jednak ve vycviku, déle v disciplinach
zkousek vykonnosti (prijezdénost, mechanika pohybu, maraton, ovladatelnost

spiezeni a zkouska spolehlivosti v tahu v samoté - C1, C2, C3, C4, C5, C6).

Vyevik (C1)

Znamky za vycvik stanovi vedouci vycviku nebo majitel na zakladé
posuzovani uvedenych uzitkovych vlastnosti v ramci celého ptimérené¢ho vycviku.
Pti zkouskach vykonnosti mize byt podle projevu hiebce a klisny provedena
prislusnou komisi korekce znamek za vycvik udélenych vedoucim vycviku nebo

majitelem.

Prijezdénost (C2)

Pro posouzeni této discipliny absolvuji koné individualné piedepsanou
drezurni ulohu (viz pfiloha 2) na obdélniku 20 m x 60 m nebo 20 m x 40 m dle

podminek. Rozhoduje ptedseda zkuSebni komise.

Mechanika pohybu (C3)

Je posuzovéana komisi v pribéhu celych zkouSek vykonnosti. Je hodnocen
takt, prostornost, pruznost, akce a kadence a zpusob predvadéni koncetin ve vSech

chodech.

Maraton (C4 — viz piiloha 4)

V réamci této discipliny absolvuji kon¢ v paru nebo v jednospiezi v lehké
zéaptezi terénni jizdu s pfedepsanym poctem a délkou krokovych a klusovych usekii,

véetn¢ stanovenych rychlosti a piekéazek.

Ovladatelnost spiezeni (C5 — viz piiloha 3)

Posuzuje se pti predvedeni drezurni ulohy a parkuru spiezeni pro dvojsptezi
nebo jednospiezi. Koné absolvuji ptedepsanou drezurni ulohu a ihned navazné
ptedepsany parkur na vymezené plose 100 m x 40 m. Kazdy kan ve spfezeni se
hodnoti samostatné, jednou znamkou za drezurni Glohu a jednou znamkou za parkur

spiezeni.
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Zkouska spolehlivosti v tahu v samoté (C6)

Provadi se v jednosptezi v sanich. Hmotnost sani plus bfemene se rovna
minimalné patnacti procentiim relativni tazné sily kon¢ (t.j.cca 1/3 hmotnosti kong¢).
Zkouska probiha na 100 m dlouhé piskové dréze s rovnym povrchem, na které kan
podle pokyni zkusebni komise tfikrat zastavi a zabere. Kl je veden na opratich. Po
tretim odepfeni tahu je kin ze zkousky vytazen. V discipliné se hodnoti poslusnost
kon¢, klidné a plynulé zabirani a styl tahu. Kazdy zatah se boduje individudIng.

Znamka charakterizuje vSechny posuzované ukazatele.

Podminkou uspéSného absolvovani zkouSek vykonnosti hiebcli a klisen
starokladrubského plemene je hodnoceni minimalné 5 body u typu a exteriérovych

znakti a minimaln¢ 4 body u kazdého uzitkového znaku (C1, C2, C3, C4, C5, C6).

Kon¢ mohou v piipadé¢ zranéni pii zkouskadch vykonnosti opakovat celé
zkousky vykonnosti nebo jen discipliny, které neabsolvovali. Pfi dokonceni zkousek
vykonnosti a nesplnéni limitu v jedné disciplin€ mohou koné opakovat tuto

disciplinu v odiivodnénych ptipadech maximalné 2x v terminech stanovenych Radou

plemenné knihy

28



2.7  Linearni popis, posouzeni exteriér

Ve srovnani s jinymi druhy hospodarskych zvirat méa posuzovani télesné
stavby pii Slechténi koni vyrazné zietelnéj$i vyznam. Tato skutecnost je nasledkem
faktu, ze kiin se vyuziva pro svalovou praci. Existuji velmi zjevné znaky mezi znaky

télesné stavby a jejich funkci, resp. vykonnosti (Jakubec, Jelinek, 1996).

Popis kon¢ zahrnuje soubor udajii o koni vyuzivanych k jeho identifikaci.
V Uplném popisu koné¢ se uvadi: jméno, typ a plemeno, pohlavi, piivod, barva a
znaky vrozené a ziskané, vek, télesné rozmeéry a ziva hmotnost. Popis koné se uvadi
v dokladu o pivodu kong, zapisu v plemenné knize, pfipoustécim listku klisny apod.
(Marsalek, 1993). Aby se pii posouzeni exteriéru dodrzel urcity metodicky postup,
hodnoti se nejprve pfedni, potom stfedni a nakonec zadni ¢ast téla koné (Flade,

1990).

Tyto tii celky dale uptesiiuje BeneSova (1977):

Posouzeni ze strany: typ, soumérnost, obrysy trupu, prubéh hibetni linie, hloubku,

osvaleni a postoje koncetin, tvar hlavy.
Ze zadu a shora: kondici, $itku hibetu a beder, plnost bokt, zad’ a postoje koncetin

Zeptedu: oci, Sitku Cela, usi, hlavu vSeobecné, klenutost hrudniku, postoje hrudnich

koncetin.

Posouzeni exteriéru upiesnuje také Slipka (1995), ze strany posuzujeme
pohlavi, télesny typ, télesny ramec, uslechtilost, harmonic¢nost, konstituci a kondici a
dale profil hlavy, délku a nasazeni krku, prubéh hibetni linie, nasazeni ocasu, sklon
panve, hloubku hrudniku, objemnost bficha, postoj hrudnich i panevnich koncetin.
Ze ptedu se posuzuje hlava, o€i, zuby, Sitka prsou, klenutost hrudniku a postoj
hrudnich koncetin. Zezadu a shora posuzujeme Sitku hibetu, beder a zadi, tvar zadi a

osvaleni a postoj panevnich koncetin.

Minolta (1994) uvadi, Ze anatomicka stavba koné je z anatomického,
morfologického a fyziologického hlediska dilezitou soucasti exteriéru, jednim

zZ ptfedpokladii vykonnosti.

Spravné a objektivni posouzeni exteriéru koné piedstavuje zaklad
hipologického uméni a znalosti a zkuSenosti v této oblasti vytvaii pfedpoklady pro

uspéchy nejen chovatelské, ale i sportovni. Posuzovatel musi znat anatomii kon¢ a
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rozhodnout, které jsou vyznamné pro typ a zvlasté vykonnost koné. Posuzovatel by
se m¢l oprostit od subjektivnich nazord a zalib a jeho pfistup se nesmi zvrhnout na

pouhé hledani chyb, coz je znamka povrchnich znalosti posuzujiciho (Marsalek,
2008).

Posuzovani koni je vlastné vstupem do chovatelstvi, protoze jedin¢ znalost
funkc¢nosti télesné stavby ve vztahu k vykonnosti s pfihlédnutim k fyziologickym
funkcim umozni vyvodit odpovidajici zavéry pro vSechny faze §lechténi v chovech,

véetné narocné selekce (Dusek, 2007).

Strupl (1983) pise, posuzovani koni podle exteriéru je zvlasté daleZité pti
vybéru rodi¢ovskych pard. Plemenny hiebec nebo klisna s exteriérovymi vadami
nemohou byt zatazeni do chovu, protoze jsou zna¢né predpoklady, ze se tyto vady

budou pfenaset na potomstvo a to nebude mit pozadovanou vykonnost.

Posuzovani koni se dnes provadi pomoci tzv. linedrniho popisu. Ten
vyjadiuje popsani exteriérovych znakt a vlastnosti pomoci ¢iselné stupnice o urcitém
rozsahu, pfi¢emZ ¢iselnd hodnota na stupnici vyjadiuje stupenl projevu (vyjadieni)

daného znaku.

Jedna se o nejrozsifenéjsi metodu hodnoceni zevnéjSku zvifat. V soucasné
dobé¢ je vrlznych modifikacich wspéSné¢ vyuzivan v chovu koni v nékterych

evropskych statech (SRN, Nizozemi).
Znaky popisované touto metodou by mély spliiovat nasledujici pozadavky:

1) Linearita v biologickém utvareni

2) Jednoznac¢na charakteristika

3) Dostate¢na dédivost

4) Ekonomicky vyznam — vztah k produkci, reprodukei nebo dlouhovékosti

5) Moznost objektivniho posouzeni

6) Dostate¢na variabilita v populaci

7) Nenahraditelnost — znak je jedine¢ny, nekoreluje s jinou vlastnosti, ktera je
1épe hodnotitelna.

Jednotlivé znaky jsou popisovany vzhledem k idealu, tedy porovnavany se

zadoucim utvafenim (MarSalek, 2008).
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Jednotlivé znaky exteriéru ptispivajici ke zlepSeni vlastnosti funkéniho a
ekonomického vyznamu, je tieba popisovat na sobé nezavisle. K posouzeni
jednotlivych znakl se pouzivd numericka stupnice, kterd popisuje znak od jednoho
extrému k druhému, proto linedrni popis. Zda smétuje Slechtitelsky cil nahoru ¢i
dold, a nebo zistava ve stfedu, je stanovovano teprve v dalsim kroku. Pouzita
stupnice ma umoznit jemngj$i rozliSeni vyvinu jednotlivych znaki a normalni
rozdéleni znakl v populaci. Podminkou tspésného pouziti zminéné metody je vyuziti
celé¢ stupnice. Optimalni vyhodnoceni dat umoziuje metoda BLUB, respektvive

Animal model (Kiinzi, 1994).

Subjektivni znaky koné se posuzuji venku, na rovném a tvrdém podkladu ze
vzdalenosti asi 5 m. Nejdfive se hodnoti celkovy dojem, ktery kin piisobi, pak typ
kong a jeho zdravotni stav. Pak se provadi posouzeni zahrnujici hodnoceni ramce,
harmonii télesné stavby, uslechtilost, pohlavni vyraz a stavbu téla. Dilezité je kon¢
posoudit i v pohybu, nebot’ pravé tehdy se Casto projevi nedostatky nebo naopak i
kin, ktery neni pfili§ harmonicky, miize mit vyborné pohybové schopnosti

(Marsalek, 1993).

V pohybu se hodnoti celkova mechanika pohybu, sled koncetin, pravidelnost
chodu. Sledujeme také, jestli kun naslapuje pravidelné na celou plochu kopyta a

jestli je chod lehky nebo t&zkopadny (Strupl, 1983).

Jak pise DuSek (1984), soucasti posuzovani koni je tedy subjektivni
hodnoceni exteriéru z hlediska bodového hodnoceni znakii pfi vykonnostnich

zkouskéach.

Pfi posuzovani exteriéru je pro zafazeni koni do plemenitby a do chovu
stanoven urcity selekéni limit. Je tedy nutné, aby hodnoceni bylo co mozZna nejvice
objektivni, 1 kdyZ pravé posuzovani exteriéru bude déle spocivat na subjektivni bazi.
K lepsi objektivizaci vlastnosti a znakili slouzi komisionelni hodnoceni a posuzovani
koni, tj. za Gi€asti vice trenérti, soudct a jezdct (Schwark, 1992).

Vostry, P¥ibil a Sime¢ek (2012) se zabyvali vybérem dulezitych t&lesnych
znakil a snizenim poctu popisovanych vlastnosti za pomoci genetickych parametri.

Mohli by tak sniZit naklady na ¢as a praci.

Doted’ jsme charakterizovali pouze subjektivni posouzeni. Strupl

(1983) uvadi, ze aby bylo mozné posoudit zvife objektivné, pouzivame méfeni a
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vazeni. Obé tyto metody jsou dulezité, protoze s jejich pomoci mizeme zjistit, jak se

jednotlivé plemeno vyviji a zjisStujeme tak riist a vyvoj jiz od narozeni.

Zjistuji se zakladni télesné miry, které jsou u vétSiny plemen (stejné

tak kon¢ Kladrubského) soucasti chovného cile — standardt plemene:

Kohoutkovéa vyska paskovd — KVP (méfena paskovou mirou od vnéjsi patky

levé ptedni koncetiny k nejvyssimu bodu kohoutku od zem¢)

Kohoutkovad vyska hiilkova — KVH (méfena hiilkovou mirou jako kolma

vzdélenost nejvysSiho bodu kohoutku od zem¢)

Obvod hrudniku — OH (méfeny za lopatkou a kohoutkem paskovou mirou

V misté nejmensiho obvodu)

Obvod holen¢ — Ohol (méfeny kratkou paskovou mirou, nejlépe

s milimetrovym délenim, v nejslabsim misté holené na levé piedni konceting, tzn. na

ptechodu horni tietiny holené v druhou tietinu) (Navratil, 2007).

Existuje velké mnozstvi metod hodnoceni exteriéru, které se lisi jednotlivymi
zemémi. V Némecku se uzivala metoda zaloZend na projevu chovatelské hodnoty
hiebce u jeho potomstva. Snazime — li se stanovit Slechtitelsky cil v chovu koni,
musime brat zietel na cely komplex exteriérovych znakl vzhledem k uslechtilosti,
korektnosti a ramci. Zakladnimi informaci pro hodnoceni dédicnosti jsou data o

exteriéru potomki sledovaného jedince (Marahrens, Schertler, 1982).

Dle Jakubce a kolektivu (1996), u nami vyuzivané metody hodnotime dany
znak Cislem od 1 — 9. V navrhu je vyjadieno 42 znaki, véetné chodu a 14 télesnych
partii. Tyto partie byly vytipovdny na zaklad¢ dikladné analyzy. U
starokladrubského koné jsou tedy omezeny na znaky ovliviiujici vyuziti daného
plemene. Vysledné charakteristiky jsou: typ a pohlavni vyraz, ramec a mohutnost,
télesna stavba, uslechtilost a harmonie stavby tcla, chody. Na zdklad€¢ celkového
poctu bodl (soucet bodl v jednotlivych charakteristikich) jsou koné hodnoceni

takto:

32



Souhrnné vyhodnoceni

Pocet bodi

45-50 E — vynikajici
3944 VG — velmi dobry
32-38 G — dobry

25-31 F — vyhovujici
méné nez 25 P — nevyhovujici

Dykova a Sancova (2012) uvadéji, ze linearni popis exteriéru je provadén u
¢tytletych koni. Tyto Udaje jsou v praxi hojné vyuzivany pii sestavovani konkrétnich
rodicovskych parti, k hodnoceni plemennych hiebcti na zékladé potomstva apod.
Systematicky sbér téchto dat je podkladem pro celkové hodnoceni a charakteristiku
,»Vyvoje“ resp. udrzovani plemene v delSich Casovych rozestupech. Zajimavou
informaci mitize poskytnout primérnd kohoutkova vyska htlkova, zaznamenani
nékterych Castéji se vyskytujicich vad exteriéru, hodnoceni typu zvifat zastupujicich

kmen/rodinu apod.

Pro zachovani charakteristickych znaki plemene je tifeba klast diraz na
puvodni klasické kmeny Generale, Generalissimus, Sacramoso, Solo a Favory.
Avsak zaroven podporovat uplatnéni kmena neklasickych, Siglavi Pakra, Romke,
Rudolfo, které vznikly pravé za ucelem udrzeni genetické variability, nezvySovani

stupné pribuzenské plemenitby.

Soucasny kontingent plemennych hiebct ve stavu NH Kladruby nad Labem
charakterizuje vyrazné neproporcni zastoupeni jednotlivych kment, a to v takové
mife, ze v nékterych piipadech hrozi moznost definitivni ztraty jedine¢nych

otcovskych linii (Duruttya, 2012).

Dilezita je testace uzitkovych vlastnosti hiebcii a klisen, kteti by méli byt
zatazeni do GZ, formou vykonnostnich zkousek. I zde je finan¢ni podpora privatnich
majiteld, kteti jsou ochotni vynalozit nemalé Usili pfi piipravé koni ke zkouskam

vykonnosti, velice diilezita a piinosna (Dykova, Sancova, 2012).

33



2.8 Plemenna kniha

Utelem PK je zabezpecovat cilevédomé a soustavné zdokonalovani genetické
urovné chované populace plemene starokladrubskych koni v zdjmu zachovani a
rozvoje nejcennéjiiho genetického zdroje ptivodniho plemene koni v CR a Zivouci
narodni kulturni pamatky. Jejim nositelem je NH Kladruby nad Labem a je fizena

deviti¢lennou radou, které predseda feditel NH Kladruby nad Labem (Sancova,
2010).

Rad plemenné knihy (2012) uréuje povinnosti organizaci, ktera je nositelem

plemenni knihy, sama anebo v sou¢innosti s jinymi organizacemi tyto povinnosti:

— stanovi chovny cil, standard plemene a zpracuje Slechtitelsky program

— usmérniuje a hodnoti vyvoj Slechténi plemene

— registruje chovy, plemenna zvifata a jejich potomstvo v PK

— registruje a potvrzuje ptiivod a plemennou hodnotu zvifat

— stanovi parametry pro vybér plemennych zvitat vybranych k reprodukci populace a
podili se na jejich vybéru

— kazdoro¢né vyhodnocuje realizaci Slechtitelského programu a zvefejiiuje jeho
vysledky

— zvefejiiuje informace o stavu plemenné knihy a vysledcich kontroly uzitkovosti,

vykonnosti a odhadu plemenné hodnoty

— navazuje a udrzuje kontakty s tuzemskymi a zahrani¢nimi organizacemi
obdobného poslani, s Ustfedni evidenci a koordinatorem Narodniho programu pro

vyuziti genetickych zdroja

— propaguje priméfenou formou a prostfedky plemeno starokladrubského koné

v narodnim a mezinarodnim kontextu.

Zpuisob clenéni Plemenné knihy a registrii:

A/ plemenna kniha hiebca

B/ plemennd kniha klisen —

» hlavni oddil: HPK — hlavni plemenna kniha
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» PK-—plemenna kniha
» 1. PPK — prvni pomocna plemenna kniha

» 2. PPK — druhd pomocna plemenna kniha

C/ plemenny registr

D/ registr chovatelu

E/ pfipoustéci registr
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2.9 Popis plemene

Cilem je zachovani jediného puvodniho ceského plemene koni v typu
galakarosiera, s vyuzitim k ceremonialni sluzb¢é a reprezentativni sluzbé, soutézim
sprezeni, drezufe, baroknimu jezdéni a rekreaénimu jezdéni (Sancova, 2010)

Starokladrubsky kin je velmi uslechtily, harmonicky kocarovy kun, velkého,
mirné¢ obdélnikového ramce, s typickou tézsi klabonosou hlavou s vej¢itym okem a
malyma usima. Oko je veliké, vyrazné, ulozené v Siroce vykrojené, témét kruhovité
Stérbin€ o¢ni, takze pifi pohybu se obcas objevuje Cast bélma. Témeét lysa, temné
pigmentovand, jemna kuze kolem oci, nozder a huby u bélousi ukazuje na

uslechtilost rasy. Celkové hlava bélousu je uslechtilejsi, nez je tomu u vranikd. Takto

charakterizoval koné starokladrubského Bilek v roce 1925.

Dusek (1992) uvadi, ze i kdyZ jde o jedno plemeno, jsou mezi vraniky a
bélousi rozdily. Bélousi jsou ve srovnani s vraniky uSlechtilej$i, s velmi vyraznym
podilem orientalni krve obsazeném V konich staroSpanélskych, zatimco v chovu
vranikil nabyval pon€kud na vyrazu urcity mensi podil krve okcidentalni-norické.
Vranik ma valcovity trup, Casto kratSi, nékdy obraceny krk, srazen¢;jsi stiechovitou
zad’. RovnéZ ma strméjsi postoj a rozdil je i v klabonosu. Bélousi maji klabonos
celoprofilovy, méné vyrazny nez vranici. Naopak vranici méli klabonos vyraznéjsi, u

nékterych jedinct neobvykle velky, zaroven s vétsi hlavou.

Jak uvadi Kolarova (2009) starokladrubsky kan je pozdni plemeno,

dospivajici kolem 4 az 6 roku zivota, jsou vSak dlouhovéci.

2.9.1 Chovatelsky cil stanoveny Radem plemenné knihy (2012)
2.9.1.1 Barva

Zamétime — li se na barvu, zddouci jsou dvé barevné varianty - bélousi a
vranici. U bélousi se jednd o vybé€lujici bélouse, jejichz klize je tmavoSedé
pigmentovand, s vyskytem bilych odznakl (rtiZova kize), s chlupovym pokryvem
téla, ktery vykazuje u hiibat pfi narozeni zékladni barvy s rliznymi odstiny a s

odliSnym stupném prokvetlosti.
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U vranikd je klize tmavosedé pigmentovand, vyjma odznakl, které jsou
rizové barvy. Vyskyt bilych odznakli je nezddouci. Mensi bilé odznaky jsou

pripustné na spodni ¢asti koncetin a na hlave. Vyskytuji se tfi typy vranikd, a to:
« vranik s uhlové ¢ernou a lesklou barvou po celé ro¢ni obdobi
« vranik s ¢ernou barvou bez lesku

* vranik s ¢ernou barvou bez lesku, ktery v letnim obdobi vykazuje hnédy

nebo ryzi naddech ¢erné barvy

Z plemenitby se nevylucuji ani jiné barevné varianty klisen - hnédaci a
ryzaci. Jiné barevné varianty hfebci nez bélousi a vranici jsou z plemenitby

vylou¢eny (Rad plemenné knihy, 2012).

2.9.1.2 Znaky exteriéru

Hlava - Sucha s jasné zietelnymi konturami krajin, s typickym klabonosem, s

vyraznym velkym tmavym okem.
Krk - Vysoko nasazeny, piiméfené dlouhy, klenuty a dobte osvaleny.
Kohoutek - Mén¢ znatelny, dobfe utvareny.
Hibet - Sttedn¢ dlouhy s dobrou vazbou beder.

Hrudnik - Stfedn¢ hluboky 1 Siroky se zathlenim lopatky, které umoziuje

typickou vysokou akci. Stfedotrupi je ovalné s dobie klenutymi zebry.

Zad’ - Stredné Siroka, zezadu ovalna, eventuelné mirn€ stiechovita, dobie

osvalena.

Koncetiny - Korektni, pfiméfené kostnaté s vyraznymi suchymi klouby, se
sttedn¢ dlouhou holeni, nékdy se strméj$imi spénkami a pravidelnymi, velkymi a
pevnymi kopyty.

Chody - Pravidelné, kadencované s typickou vysokou akci hrudnich koncetin
v klusu. Prostornost chodii v klusu neni na ukor typické akce starokladrubského

plemene.

Uzitkové vlastnosti - Plemeno se vyznacuje pozdnim dospivanim,

37



dlouhovékosti, dobrou plodnosti, pevnou konstituci, adaptabilitou pro rizné prostredi

a dobrou krmitelnosti (Rad plemenné knihy, 2012).

Jak pise Sancova (2010), zvifata jsou Zivého temperamentu, vyrovnaného
charakteru, snadno ovladatelna, uéenliva, pracovitd a dobie spolupracujici s lidmi.
Plemeno je dobie ptizpisobeno specifickym podminkdm prostiedi, s jedine¢nymi

vlastnostmi a vysokou kulturni a historickou hodnotou.

Tento kin je velice vyuzivan vV mnoha smérech. Jeho vyborné vlastnosti

vyuzili napiiklad i ve Svédsku, kde je vyuzivam u jizdni policie (Navratil, 2007).

2.9.2 Oznacovani starokladrubskych koni

Jak pojednava Lerche (1956), kon¢ odchovani ve dvornich hieb¢inech dostavali
na levou nebo pravou Zuchvu vyzeh, kterym bylo pocate¢ni pismeno hiebcina,
z né¢hoz pochézeli. Koné z Kladrub nad Labem méli na levé Zuchvé vyzeh C —
Cladrub, kromé toho dostavali pozd¢ji 1 dalsi vyzeh na stehno. Tento vyzeh tvotilo
pocatecni pismeno jména panovnika, jenz pravé vladl, nad nim byla korunka a po

stranach vaviinové ratolesti.

V soucasnosti jsou starokladrubsti koné ozna¢ovani s pouzitim tzv. kmenovych a
rodovych symboli véetné piislusnosti k plemeni. Jednotlivé symboly jsou paleny do

téchto télesnych partii:

- leva sedlova krajina — kmenovy vyzeh otce a pod nim rodovy vyzeh matky
po otci

- pravd sedlova krajina — arabské Cislice oznacujici pofadové ¢islo narozeného
hiibéte po otci,

- levd Zuchva — symbol vyjadiujici ptislusnost k plemeni (symbol K)
Takto jsou oznacovani vSichni koné zapsané do plemennych knih.

- levé stehno — symbol oznacujici vlastnicky vyzeh chovatele, v soucasnosti se

nepouziva (Dusek, 2007).
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2.10 Vyuziti Starokladrubskych koni

Starokladrubsti bélousi byli plivodné vyuZzivani jako elegantni galakarosiéii
pro ceremonidlni cely, starokladrubsti vranici se pouZzivali pro pohiebni ucely a

zaptahali se do koc¢art cirkevnich hodnostaiat (Hermsen, 2002).

Vytrvalost a tahavost starokladrubskych koni byly rolnikiim i chovatelim
koni v Cechach dobie zndmy, proto byla po starokladrubskych plemenicich v
cisafskych htebcincich velka poptavka (Strakova, 2007).

Jesté dnes plsobi starokladrubsti bélousi z Narodniho hfebCina v plivodni
funkci u §védského a danského kralovského dvora. V soulasnosti reprezentuji
starokladrubsti koné Narodni hiebéin predevsim v soutézich sprezeni (NH Kladruby

nad Labem, 2013).

Péknou podivanou tvoii kladrubské spiezeni pii raznych ptilezitostech. Tato
podivana slucujici v sobé davné tradice, moderni eleganci a jeSté moderné¢jSiho
sportovniho ducha mazeme vidét pifi nejriiznéjSich slavnostnich ptilezitostech, od
ziidka vidanych korunovaci krali, az po kazdoro¢ni zahdjeni Velké Pardubicke, kde
je zlatym hiebem vicesptezi (12,13 1 vic) snéhobilych ,kladrubaki®. Ovladani
takového mnozstvi zivych konskych sil je skute¢na mistrovska prace (Dobroruka,

Kholova, 1992).

Posledni dobou se V celé Evropé rozsifuje tzv. barokni jezdéni, které Casto
predvadéji jezdkyné z NK Kladruby v dobovych kostymech a damském boc¢nim

sedu. Ovladani kon¢ je mnohem t€zsi, pobidky pravou holeni se nahrazuji bi¢ikem.

Richard Hinrichs, Spickovy jezdec barokniho jezdéni a ,,Institutu pro vyssi
jezdecké uméni v Karlsruhe, predvadél starokladrubské koné po celé Evropé a také
pfi padesatém vyroci zalozeni hieb¢ina ve Slatinanech v zafi 1995. K baroknimu
jezdéni patii také ctverylka, kterou vétSinou jezdi 8 bilych a 8 vranych
,,starokladrubakt‘ s jezdci Vv livrejich. Jsou nezbytnou soucasti kladrubskych

jezdeckych dnti 1 dalSich pfedvadéni u nés i v zahranici (Vitek, 2012).

Koné starokladrubské mutzeme shlédnout V klasické drezare, v ukazkach
pfedvedeni prvkl vysoké Spanélské Skoly nebo ve sluzbach jizdnich policisti
v Praze, Pardubicich a Ostravé. Tito koné jsou pro svlij vyrovnany charakter

w7t v

2013).
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3. Hypotézy

Chov starokladrubského koné¢ se, jakozto plemena chovaného v nasi vlasti vice

jak 400 let, potykal se zna¢nymi problémy. Po roce 1918 doslo téméi k jeho

vyhubeni. Nebot se pocetni zdkladna snizila témef na minimum, k jeho obnovée bylo

nevyhnutelné pouziti ptibuzenské plemenitby a pfiliti krve jinych plemen v chovu.

Z poznatkt a informaci nami zjisténych usuzujeme Ze:

Exteriér starokladrubského koné za poslednich 113 let prosel znacnym
vyvojem a doslo ke zménam exteriéru.

Vzhledem kv minulosti uskute¢nénému regeneraénimu procesu U
starokladrubského vranika predpokladame vétsi zmény pravé u této barevné
varianty.

JelikoZ v minulosti byla lepsi péfe a kvalitngjsi krmnéd davka vénovana
piedevsim hiebciim a ne stejnomérné¢ obéma pohlavim, domnivame se, ze
doslo ke sniZzeni pohlavniho dimorfizmu tykajiciho se velikosti a mohutnosti

téla.
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4, Cil prace
Starokladrubsky kin je ptivodnim Ceskym plemenem koni, které svym

vyznamem pievysuje hranice Ceské republiky. Na tzemi na$i zemé je chovéan vice
jak 400 let. Od zacatku 20. stoleti se vSak potykalo se zna¢nymi problémy. Snaha o
zruSeni chovu starokladrubskych vranych koni v letech 1925 - 1931 postihla
starokladrubského vranika tak, Ze byl az na n¢kolik jedincl prakticky zlikvidovan.
S problémy se ovSem potykalo i stddo bélousi. Pfibuzenska plemenitba, nasledné
zvySeni koeficientu ptibuznosti a z n€j plynouci nutnost pouZiti jinych ptibuznych
plemen v chovu, byla tedy nevyhnutelna.

Na zaklad¢ téchto informaci ptedpokladame, ze tedy od roku 1900 do

soucasnosti u strarokladrubskych koni doslo K uréitym zménam v exteriéru.

Cilem prace je tedy:

e Shromazdit informace u co nejvy$siho poctu koni starokladrubskych
zatazenych do plemennych knih popt. do chovu a u téchto koni zjistit jejich 5
télesnych mér

e Zhodnotit populaci starokladrubského kon¢ pomoci zdkladnich statistickych
parametrd, vyhodnocenych z 5 télesnych mér

e Statistické parametry vyhodnotit u obou barevnych variant, obou pohlavi a
zjistit rozdily mezi skupinami

e Posoudit pfi¢inu vzniklych zmén v utvareni zevnéjsku

e Zpracovat a zhodnotit vysledky tak, aby byly pouzitelné pii objektivnim

posouzeni chovu a zefektivnéni dalSiho chovu starokladrubskych koni
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5. Material a metodika

Podkladovym materidlem pro ziskani vysledki nasi prace jsou data ziskana z PK
(elektronické i knizni verze), rocenek starokladrubkych koni a odbornych publikaci

poskytovanych NH Kladruby nad Labem.

5.1 Charakteristika Narodniho hi‘eb¢ina Kladruby nad Labem

Narodni hieb¢in v Kladrubech nad Labem patii mezi nejstarsi velké hieb¢iny
na svété. LeZzi v Polabské niZiné nedaleko Pardubic. Koné¢ Narodniho hiebina
v Kladrubech nad Labem, jsou v soucasné dobé chovani na dvou mistech. Jednak
pfimo v HN Kladruby nad Labem (starokladrubsti bélousi) a dale ve Slatiianech
(starokladrubsti vranici).

V Kladrubech nad Labem jsou starokladrubsti bélousi ustajeni v nékolika
objektech. Pfimo v Kladubech jsou koné zakladniho stada, do kterych patii plemenni
hiebci a chovné klisny, hiibata do odstavu, koné ve vycviku, sportovni a kon¢ urceni
k prodeji. Odstavena zvifata byla posilana do nedalekého ,,Padocku. V jednom roce
je nasledné posilali do odchovny v Selmicich. Zde jsou chovani rocci a dvouletci
v odd¢lenych stadech klisni¢ek a hiebeckt. Dnes jsou zde také teplokrevné Klisny.
Selmice je s hieb¢inem spojena lipovou aleji pfimocafe protinajici pastviny.

Na vzdalenéjSim Josefové jsou ustdjeny chovné klisny nizkobiezi nebo jalové.
V soucasnosti chova Narodni hieb¢in Kladruby nad Labem téméi 500 koni.
Navstévnici zde mohou vidét starokladrubské bélouse spolu s malym stadem ¢eskych
teplokrevnikti. Dohromady 1 S privatnimi kofimi je v Kladrubech ustdjeno celkem

ca 250 koni. Starokladrubsti vranici ve Slatinanech ¢itaji poctu 250 koni.

42



5.2 Sledované ukazatele

Prace sleduje 5 télesnych mér ziskanych od 1021 koni (zapsanych v plemenné

knize v obdobi 1900 — 2013. K vyhodnoceni zavéri prace jsme sledovali tyto

ukazatele

jméno koné

barva

pohlavi

rok narozeni

rok vykonnostnich zkousek
rok zafazeni do plemenitby
ptvod

ohodnoceni pii vykonnostnich zkouskach
kohoutkova vyska paskova
kohoutkova vyska hiilkova
obvod hrudniku

obvod holené

hmotnost

5.3 Metody zpracovani

Zjisténé hodnoty byly sumarizovany a nasledné statisticky a graficky

vyhodnoceny.

Do vybéru nebyli zafazeni kon¢ nezatfazeni do plemennych knih a koné jinych

plemen pouziti v plemenitbé (napt. k pfiliti krve — frisky kan). Vyuzili jsme i

informace u koni poskytujici jen nékteré ze sledovanych péti méfeni.

Kazdy znak jsme posuzovali samostatné pro kazdou z nize uvedenych skupin:

kladrubsti bélousi — hiebci
kladrubsti bélousi — klisny
kladrubsti vranici — hiebcei

kladrubsti vranici — klisny
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5.4 Postup statistického vyhodnoceni
Ze zjisténych hodnot byly spocitany tyto matematicko - statistické ukazatele:
n — ¢etnost souboru (pocet promennych)
X — pramér
Me - median
min — minimum
max — maximum
Rosp - rozptyl
Sx — smérodatna odchylka

Var — variacni koeficient

YV V.V V V V V VYV VY

SEM — smérodatna chyba
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6. Vysledky a diskuze

6.1 Zmény exteriéru u kladrubskych bélousi — hiebci

6.1.1 Kohoutkova vyska paskova (KVP)
Vyvoj KVP u starokladrubskych béloust - hiebct znazornuje, ze dochazelo
pouze k mirnym zménam.
Mirnou vychylku (pokles na 174,71 cm) nachazime u primérné hodnoty
v obdobi 1950 - 1969. Dle naseho sledovani se tato hodnota opét zvysila po roce
1970 na 177,63 cm. Dale paskova mira stale nartstala, ackoliv jen velmi mirng, na

hodnotu v poslednim obdobi 178,17 cm.

Podobné vysledky zjistil Lerche (1959), ktery zaznamenal také mensi
primérnou vysku KVP u koni zlet 1900 — 1950. ZmenSeni nedava za vinu
degeneraci, jak uvadéji odpurci starokladrubského kon€, nybrz snaze chovatelt
dosahnout tohoto stavu vybérem. Pepiniéii — bélousi meli v letech 1900 — 1950
prumérnou vysku 175,2 cm.

Hodnoty uvedené v tabulce je tieba povazovat pouze za orienta¢ni, vzhledem
K nizkému pocétu hiebc v jednotlivych ¢asovych intervalech. Presto prumérné
hodnoty 1 hodnoty medidnu naznacuji tendenci ke zvySovani KVP hiebct v pribéhu
sledovaného obdobi. Minimalni a maximalni hodnoty v jednotlivych skupinach
rovnéz ukazuji na tendenci zvétSovani ramce, ale 1 na zvySovani variability
vyuzivanych hiebcl. Toto zjiSténi je patrné zvlasté v poslednim obdobi, ve kterém
byly zjistény nejvyssi maximalni hodnoty a zaroven nejvyssi hodnota variacniho
koeficientu (2,12%). Tento trend je ziejmé& vysledkem snahy chovateld o zvétSeni
télesného ramce starokladrubskych koni a jejich vyuziti pfedev§im jako mohutného

karosiera.
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KVP

Tabulka ¢. 1
n (ks) | X (cm) Med Min M Rozp | Sx | Var | SEM
(cm) | (cm) | (cm)
1900-1934 | 3 174,33 | 173,00 | 173,00 | 177,00 | 5,33 | 2,31 | 1,32 | 1,33
1935-1949 | 5 177,80 | 176,00 | 175,00 | 182,00 | 9,20 | 3,33 | 1,70 | 1,36
1950-1969 7 174,71 | 175,00 | 172,00 | 180,00 | 7,90 | 2,81 | 1,61 | 1,06
1970-1989 8 177,63 | 177,50 | 174,00 | 181,00 | 6,55 | 2,56 | 1,44 | 0,91
1990-2013 | 52 | 178,17 | 177,50 | 171,00 | 191,00 | 15,48 | 3,93 | 2,21 | 0,55
KVP
Graf¢. 1
KVP - kladrubsti koné - hfebci
184 - - -
182 —
180 -
178 ;H’FI
176
174 €
172
170
o 1900-1934 1950-1969 1990-2013 = Priimér
1935-1949 1970-1989 T Priimérz0,95 Int. spolehl.
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6.1.2 Kohoutkova vyska hiillkova (KVH)

Kohoutkova vyska htlkova je stézejnim ukazatelem pro naSe sledovani,
nebot’ prave hiilkova mira u starokladrubskych koni musi spliiovat standard plemene.
Splnéni standardl ostatnich sledovanych mér (KVP, OH, Ohol., hmotnost) neni
podminkou pro zafazeni do PK. Jejich hodnoty uvedené v Radu plemenné knihy maji
spiSe doporucujici charakter. Pfesné podminky pro zafazeni starokladrubskych koni
do plemenné knihy jsou uvedeny v ptiloze 1.

Vysledky sledujici kohoutkovou vysku hiilkovou lze hodnotit obdobné jako u
miry paskové. MliZeme konstatovat neustaly nartist kohoutkové vySky na konecnou
primérnou KVH 168,35 cm. Zaznamenali jsme i vysoké ¢islo v maximalni hodnoté
z let 1990 - 2013 (177 cm), a zaroven i v hodnoté¢ minimalni (162 cm). Rozptyl je
zde tedy vyssi (10,43) a ukazuje na méné vyrovnanou populaci, nez tomu bylo
Vv pfedchozim obdobi.

Zaméfime — 1i se zpétné na obdobi 1950 — 1969, doslo k mirnému snizeni
hiilkové miry na pramérnou hodnotu 163,14 c¢cm, oproti obdobi na néj navazujicimu
(165,5 cm). Nicméné minimalni hodnota 161 cm naméfena celkem u dvou jedinct
(Sacramoso XXXII1-5, Sacramoso XXXV), mohla u tak malého poctu jedinct (n =
7), vysledky vyrazné zkreslit. Ov§em maly rozptyl 4,14 a z n¢ho vyplyvajici mala
variabilita zédkladniho vybéru, ndm tuto teorii spiSe vyvraci. Tehdejsi velikost koni
mohla byt tedy skutecné nizs$i. Jak jsme zminovali vySe, tento fakt mohl byt
zpusoben zamérnym vybérem koni do plemenitby. Podle standardii stanovenych
V soucasnosti, pohybujicich se od 162 cm — 174 cm by zminéni dva jedinci nebyli
vybrani pro plemenitbu. Vezmeme - li ovSem v uvahu tehdejsi celkové problémy
s malym poctem jedincti a hrozbou ztraty toho plemene, zda se to byt celkem

pochopitelné.
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KVH

Tabulka ¢. 2
Med Min | Max
n(ks) | X (cm) Rozp | Sx | Var | SEM
(cm) (cm) | (cm)
1900-1934 2 165,50 | 165,50 | 163 | 168 | 12,5 | 3,54 | 2,14 | 25
1935-1949 5 166,60 | 165,00 | 165 | 170 53 2,3 11,38 | 1,03
1950-1969 7 163,14 | 163,00 | 161 | 167 | 4,14 | 2,04 | 1,25 | 0,77
1970-1989 8 166,75 | 166,50 | 164 | 169 | 3,36 | 1,83 | 1,1 | 0,65
1990-2013 52 168,35 | 168,00 | 162 | 177 | 10,43 | 3,23 | 1,92 | 0,45
KVH
Graf ¢. 2
KVH - kladrubsti bélousi - hiebci
200 __
190
180
170 __7_}\E E—
160 o
150
140
130 _
1900-1934 1950-1969 1990-2013 = Primér

1935-1949 1970-1989 T Primé&rz0,95 Int. spolehl.
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6.1.3 Obvod hrudniku (OH)

Primérnou hodnotu Vv prvnim casovém intervalu 1900 — 1934 (200 cm)
zobrazenou v tabulce ¢. 3, lze zhodnotit vzhledem k pouze dvéma hodnocenym
hiebciim, jen jako orienta¢ni. Od druhého a tfetiho obdobi Se obvod hrudniku u
bilych hiebct rapidné zvysil a byl nami vyhodnocen na 206,60 cm a 207,43cm.
V letech 1935 — 1949 zaroven zaznamenavame nejvétsi obvod hrudniku 220 cm u
hiebce Generale XXXVII., a také vyssi rozptyl 100,30 a vyssi variacni koeficient
4,85 %. Problémy s nedostatkem chovného materialu v tehdejsi dobé, a tedy
zarazeni i jedinct méné typickych, mohly tuto variabilitu zpusobit.

Prumérny obvod hrudniku je v soucasnosti 197,35 ¢cm. Obvod hrudniku 197
hodnotu OH 185 cm. Naméfena hodnota u hiebce (Romke Capriolina VII)
neodpovida standardu minimalniho obvodu hrudi doporuéeného Radem plemenné
knihy (2012) na 190 cm. Stejné tak je tomu i u koné Favory Falstra XXV, u né¢hoz
bylo naméteno 189 cm OH. Oba dva jedinci jsou i pfes to zatazeni jak do chovu, tak
do genetickych zdroji, nebot’ limitujici je pro zafazeni koné¢ do genetickych zdroja
podil ptuvodnich starokladrubskych genii a ne vyhovujici hodnoty zakladnich
télesnych mér.

Béhem let 1935 — 2013 doslo ke sniZzeni obvodu hrudniku o témét 10 cm.
Z tohoto trendu je patrné, ze pii soucasném zvySovani kohoutkové vysky a tedy
ramce koné dochazi ke zmensovani obvodu hrudniku a tedy ke zméné v mohutnosti

kong. To naznacuje zménu pozadavkil na typ koni ve sméru ke spiSe sportovnimu

typu.
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OH

Tabulka ¢. 3
n Med Min Max
X (cm) Rozp Sx | Var | SEM
(ks) (cm) (cm) (cm)
1900-1934 | 2 200,00 | 200,00 | 198,00 | 202,00 | 8,00 2,83 141 2,00
1935-1949 | 5 206,60 | 207,00 | 195,00 | 220,00 | 100,30 | 10,01 | 4,85 | 4,48
1950-1969 | 7 207,43 | 210,00 | 199,00 | 213,00 | 25,29 | 5,03 | 2,42 | 1,90
1970-1989 | 8 200,25 | 201,00 | 192,00 | 210,00 | 32,50 | 5,70 | 2,85 | 2,02
1990-2013 | 52 197,35 | 196,00 | 185,00 | 212,00 | 27,76 | 5,27 | 2,67 | 0,73
OH
Tabulka ¢. 3
OH - kladrubsti bélousi - hiebci
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6.1.4 Obvod holené (Ohol.)

V obdobi pied a po druhé svétové valce velikost Ohol nartstala. Od roku
1970 tomu bylo i pfes zvétSujici se kohoutkovou vySku hillkovou a paskovou
naopak. I pres to, ze velikost obvodu holené starokladrubskych koni neni limitujici
pro vybér do PK a nésledné do chovu, povazujeme tuto hodnotu za diilezitou a méla
by se ji vénovat dostate¢na pozornost.

Mirné zmensujici se Ohol ndm naznaCuje slabnuti sily kostry, které je
samoziejmé u starokladrubského koné, jakozto universalniho a odolného plemene
zménou Vvtypu koné popf. snizovanim mohutnosti starokladrubskych hiebct.
Nicméné pravdépodobnéjsi pfic¢inou zmény velikosti obvodu holené je v minulosti
pouzivané priliti krve jinych plemen.

Maximalni hodnotu 24,8 cm i1 minimalni hodnota 21,00 cm byla zjisténa

V poslednim obdobi.

Ohol
Tabulka ¢. 4

Med | Min | Max
n (ks) | x (cm) Rozp S« | Var | SEM
(cm) | (cm) | cm)

1900-1934 2 21,20 | 21,20 | 20,20 | 22,4 | 2,88 | 1,70 | 8,00 | 1,20
1935-1949 5 22,40 | 22,50 | 22,20 | 22,6 | 0,06 | 0,23 | 1,05 | 0,10
1950-1969 7 22,56 | 22,20 | 22,20 | 235 | 0,31 | 0,55 | 2,45 | 0,21
1970-1989 7 22,84 | 23,00 | 21,70 | 240 | 0,68 | 0,82 | 3,60 | 0,31

1990-2013 | 52 22,42 | 22,50 | 21,00 | 248 | 0,55 | 0,74 | 3,30 | 0,1
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6.1.5 Hmotnost
Vysledky uvedené v tabulce €. 5 nam koreluji s vysledky v tabulce ¢. 3 — OH. |

zde ndm hmotnost stoupd az po obdobi 1950 — 1969 na nejvyssi pramér 682,50 kg.
Po roce 1970 se hmotnost, stejné jako obvod hrudi, zmenSovala. V koneéném obdobi
je stanovena na 609,62 kg. Rozdil 60 kg je celkem vysoky. Pribéh vyvoje uvedeny
v grafu ¢. 5 nas utvrzuje v mySlence, ze mohutnost koné starokladrubského se
snizuje.

V poslednim obdobi 1990 — 2013 je zatfazen jedinec Favory Erosa XIX s.v.
v rodokmenu vétsi podil lipické krve. Lipicti koné byli do plemenitby v minulosti
zafazeni zamérné. Mala hmotnost v tomto piipadé neni problémem, ale pfi
nasledném sestavovani rodi€¢ovského paru mu musi byt ptifazena klisna, ktera tento
mirny nedostatek u vzniklého potomstva vyrovna.
Rozdil mezi maximalni hmotnosti (690 kg) a minimalni hmotnosti v poslednim
obdobi ¢ini 170 kg a znamena zna¢nou vychylku od priméru hmotnosti.

Zatazovani hiebcti s nékterymi neodpovidajicimi hodnotami muze byt
z diivodu malo pocetné populace a snaze k udrzeni nizkého koeficientu pfibuznosti.

Jak pise Marsalek (2010), k obasnym Ustupkim, jako bylo naptiklad v minulosti
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propojeni bilého a vraného stada, muselo dochazet. Nicméné za mnohem vhodnéjsi
zplisob v soucasnosti, povazuje rozmisténi populace do vice diferenciovanych
podminek, aby tak byly vytvofeny ptedpoklady alesponi pro piipadné osvézeni krve.

O tento proces se NH Kladruby nad Labem neustale pokousi a lze fici, ze
starokladrubsti kon¢ jsou v soucasnosti rozmisténi po celém uzemi republiky. Snaha
0 rozvoj chovu starokladrubskych koni i v zahraniéi se bohuzel stale jesté nepodatila.

V zahranié¢i tyto koné vlastni jen maly poc¢et nadSencu.

Hmotnost
Tabulka ¢. 5

Med Min Max
n (ks) | X (kg) Rozp Sx Var | SEM
(ko) | (kg) | (kg)

1900-1934 | 2 620,00 | 620,00 | 555,00 | 685,00 | 8450,00 | 91,92 | 14,83 | 65,00
1935-1949 | 5 679,00 | 650,00 | 620,00 | 745,00 | 3030,0 | 55,05 | 8,10 | 24,62
1950-1969 | 4 682,50 | 675,00 | 650,00 | 730,00 | 1158,33 | 34,03 | 4,99 | 17,01
1970-1989 | 7 611,43 | 620,00 | 570,00 | 660,00 | 814,28 | 28,54 | 4,67 | 10,79

1990-2013 | 52 609,62 | 612,50 | 520,00 | 690,00 | 1234,16 | 35,13 | 5,76 | 4,87

Hmotnost
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6.2 Zmény exteriéru u starokladrubskych bélousi — klisny

6.2.1 Kohoutkova vyska paskova (KVP)

Dalsi nami sledovanou skupinou byly starokladrubské klisny bilé varianty.

Jak nam ukazuje nasledujici graf ¢. 6, paskova vySka u klisen neustale
pozvolna nartstala. Minimalni vykyv v téméf linedrnim zvySovani KVP byl zjistén
pouze v 1935 — 1949 z 172,62 cm na 171,38 cm. Zamétime — li se na malou velikost
zakladniho vybéru, je tento rozdil zanedbatelny. I tehdejsi vyuzivani arabskych koni
V plemenitbé mohlo néasledné zptisobit zmenseni télesného ramce klisen

Jak pise Lerche (1956), po pouziti arabskych hiebcti dochazelo pozdé&ji ve
stadé starokladrubskych béloust k pribuzenskému prochovani na arabsky kmen
Shagya. Setkavame se S nim po zafazeni plemenika Generale XXXVI, ktery byl
pouzit na kladrubské klisny s jiz arabskou krvi. Prvnim takovym produktem byla
Klisna 585 Generale XXXVII. Tato klisna je Gplné v arabském typu. Z klisen, které
byly v hieb¢iné v roce 1953, bylo 10 klisen ptibuzensky prochovano na arabskou
krev kmene Shagya, vétSinou ve vzdalené ptibuzenské plemenitbé.

VIiv mohly mit i tehdej$i Zivotni podminky zptsobené druhou svétovou
valkou. Zivotni Groveti lidi a moZnost zajisténi jejich optimalni vyzivy, byly znadné
omezeneé.

Dle vysledkii v néasledujici tabulce mé soucasna KVP hodnotu 175,97 cm.
V tomto obdobi zjiStujeme 1 nejvyssi hodnotu medianu 176 cm. Rozdil mezi

Maximem a minimem je témet 30 cm.

KVP
Tabulka ¢. 6

Med Min Max
n (ks) | X (cm) Rozp | S | Var | SEM
(cm) (cm) (cm)

1900-1934 | 12 172,67 | 172,50 | 165,00 | 180,00 | 21,33 | 4,61 | 2,67 | 1,33
1935-1949 | 16 171,38 | 171,00 | 166,00 | 177,00 | 12,52 | 3,54 | 2,06 | 0,88
1950-1969 | 28 174,00 | 173,50 | 158,00 | 170,00 | 11,11 | 3,33 | 1,92 | 0,63
1970-1989 | 72 173,99 | 174,50 | 162,00 | 184,00 | 17,68 | 4,20 | 2,42 | 0,50
1990-2013 | 319 | 175,97 | 176,00 | 162,00 | 190,00 | 20,32 | 4,51 | 2,56 | 0,25
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6.2.2 Kohoutkova vyska hilkova (KVH)

Vysledky vyhodnocené u starokladrubskych klisen bilé varianty uvadéji
neustdlé linearni zvySovani KVH. Srovndme — li vysledky z obdobi 1935 - 1949
s predchozi tabulkou €. 6 zjisStujeme, ze V tomto obdobi nedoslo ke snizeni velikosti
kong, ale pouze mohutnosti, resp. obvodu hrudniku, ktery velikost kohoutkové vysky
paskové ovlivituje. NaSe tvrzeni se potvrzuje v nize uvedené tabulce ¢. 8, vyjadiujici
vyvoj obvod hrudi. Ten se v tomto obdobi 1935 — 1949 snizil z 200,08 cm na 195
cm.

V dalSim sledovaném obdobi 1950 — 1969 se naopak vyrazné zvysil na
202,57 cm. Od roku 1970 dochazi k opétovnému snizovani OH u starokladrubskych
bélek na kone¢nou hodnotu Vv posledniho obdobi 199,55 c¢cm. Toto snizeni probiha
velmi pozvolna. Dalo by se konstatovat navraceni této hodnoty na plvodné
vypocétenou hodnotu v prvnim obdobi 1900 - 1934, ovSem za soucasného zvétSovani
KVH. Tudiz i u klisen se setkavame se zménou v mohutnosti. Porovname-li nase
vysledky u klisen s vysledky vyhodnocenymi u hiebcli, konstatujeme vétsi OH u
klisen, stejné tak, jak udava standard.

V poslednim sledovaném obdobi jsme zatadili 309 klisen, u kterych primérna
KVH byla 165,7 cm. Velky rozdil je vtomto obdobi v maximalni — 28 cm a
minimalni hodnoté — 15,7 cm.
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Hodnota rozptylu, smérodatné odchylky a varia¢niho koeficientu, vykazuje

vyrovnanost v souboru bilych klisen v témét celém sledované obdobi. V letech 1950

— 1969 se projevila nejspise jesté ptisnéjsi selekce, vzhledem ke snizeni statistickych

ukazateld vyjadfujici ucelenost zakladniho vybéru.

Sledujeme — li OH, ani zde nezaznamenavame vysokou variabilitu. U obvodu

hrudi béhem vice jak sto let sledujeme jen mirny pokles. Primérnd hodnota obvodu

hrudniku 199,55 cm vypoctena Vv poslednim obdobi 1900 - 2013 je mirn¢ vyssi, nez

je pramérny obvod hrudi 197 cm doporuceny souc¢asnym standardem plemene.

KVH
Tabulka ¢. 7

Med Min Max
n (ks) | X(cm) Rozp Sy | Var | SEM
(cm) (cm) (cm)
1900-1934 | 11 161,09 | 161,00 | 155,00 | 169,00 | 25,69 | 5,07 | 3,14 | 1,53
1935-1949 | 16 161,88 | 163,00 | 157,00 | 168,00 | 13,32 | 3,65 | 2,25 | 0,91
1950-1969 | 28 162,68 | 163,00 | 157,00 | 168,00 | 6,89 | 2,63 | 1,61 | 0,50
1970-1989 | 53 163,85 | 164,00 | 155,00 | 174,00 | 11,00 | 3,27 | 1,99 | 0,45
1990-2013 | 309 165,70 | 166,00 | 150,00 | 178,00 | 17,97 | 4,24 | 2,56 | 0,24
KVH
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6.2.3 Obvod hrudniku (OH)

OH
Tabulka ¢. 8
n (ks) | X (cm) Med Min Max Rozp Sy | Var SEM
(cm) (cm) (cm)
1900-1934 | 12 200,08 | 199,50 | 191,00 | 213,00 | 39,54 | 6,29 | 3,14 | 1,82
1935-1949 | 16 195,00 | 194,50 | 185,00 | 206,00 | 30,40 | 5,51 | 2,83 | 1,38
1950-1969 | 28 202,57 | 202,00 | 191,00 | 212,00 | 33,07 | 5,75 | 2,84 | 1,09
1970-1989 | 72 200,90 | 201,00 | 175,00 | 230,00 | 94,00 | 9,70 | 4,83 | 1,14
1990-2013 | 317 | 199,55 | 200,00 | 180,00 | 228,00 | 53,06 | 7,28 | 3,65 | 0,41
OH
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6.2.4 Obvod holené (Ohol.)

Vyrazny nartist zaznamendvame (na rozdil od hiebcll) u obvodu holené.

ZvétSeni sily kostry neni ptili§ veliké, nicméné u této miry Se neprojevuje negativni

zmen$eni. Od prvniho obdobi, kdy pramérny Ohol byl 20,53 cm, se do soucasnosti

navy$il na 21,45 cm. Jeho hodnota je tedy vsouladu s primérnou hodnotou
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uvedenou ve standardu plemene. Maximalni hodnota 23,5 cm zjisténa v obdobich
1950 — 1969 a 1990 - 2013 je na klisny velice vysoka.

Jak jsme jiz zminovali, na rozdil od starokladrubskych beloust hiebct,
nedochdzi ke slabnuti sily kostry, naopak jeji sila roste i pfes soucasné mirné
zmenSovani OH. Nepotvrzuje tedy nase tvrzeni uvedené u hiebct, ze sila kostry
slabne zapficinénim snizovani mohutnosti dne$nich koni. U klisen k témto zménam

nedoslo i pfes zmenseni OH.

Ohol.
Tabulka ¢. 9
n Med Min Max
X (cm) Rozp | Sk Var | SEM
(ks) (cm) (cm) (cm)

1900-1934 | 12 | 20,53 | 20,35 | 20,00 | 21,50 | 0,29 | 0,54 | 2,64 | 0,16
1935-1949 | 16 | 20,43 | 20,40 | 19,70 | 22,10 | 0,34 | 0,58 | 2,85 | 0,15
1950-1969 | 28 | 21,34 | 21,25 | 20,20 | 23,50 | 0,50 | 0,71 | 3,31 | 0,13
1970-1989 | 70 | 21,41 | 21,30 | 19,00 | 23,00 | 0,65 | 0,81 | 3,77 | 0,10
1990-2013 | 319 | 21,45 | 21,50 | 19,50 | 23,50 | 0,60 | 0,77 | 3,60 | 0,04

Ohol.
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6.2.5 Hmotnost

Jako posledni jsme hodnotili hmotnost. Jak Ize sledovat z nasledujici tabulky
a grafu, hmotnost starokladrubskych klisen v letech 1935 — 1949 se oproti
predchozimu obdobi snizila na 562,19 kg. Pfi¢inou mohla byt tehdejsi vale¢na
situace v CR a znaéné omezeni v moznostech chovatelii dostate¢né a kvalitng krmit.
Zaroven i vyuziti koni k praci bylo v tehdejsi dobé intenzivnéjsi.

V povalecném obdobi (1950 — 1969) se hmotnost rapidné zvysila na
primérnou hodnotu 619,44 kg. Nicméné ve zbylych dvou obdobi opét klesa. Stejné
tak tedy u klisen i u hiebcti starokladrubskych bélousi dochazi ke snizovani
hmotnosti za sou¢asného zvySovani KVH. Tedy se zd4, Ze mohutnost u obou pohlavi
se snizuje. Nicméné¢ hodnoty hmotnosti je nutné brat s rezervou, nebot’ je tento
ukazatel velmi variabilni a muize byt ovlivnén spoustou faktord, jako je
oSetfovatelska pécCe, kvalita krmné davky, zména prostfedi a nasledny stres nebo
intenzita prace.

Zaméfime — li se na rozdily mezi minimem (450 kg) a maximem (755 kg) v
poslednim obdobi, zjistime, ze jsou mezi nimi zna¢né rozdily. Minimum a
maximum je doporu¢eno Radem plemenné knihy (2012) na: Min = 550 kg, Max =
670 kg. Celkem 34 klisen z naseho vybéru ma hmotnost niz$i nez 550 kg. Presto
jsou zafazeny do chovu a nasledn¢ 1 néktefi jejich potomci. U jejich potomkt se vSak
problémy s malou hmotnosti jiz nevyskytuji. Klisen pfevysujici maximalni vysku
jsme ve vybéru nalezli 16.

Nevyrovnanost hmotnosti vybranych klisen sledujeme i Vv pfedchozich
obdobich. Koubek (1975) pise, ze v bilé varianté se uplatnili i koné arabsti. Arabsti
koné byli pouziti v letech 1921-1946, zejména za pouziti kmene Shagya. Jejich
potomci byli v typu znacn€ nevyrovnani, na druhé strané se ovSem pfiliti krve
odrazilo v leps$i krmitelnosti, rozSifeni genové zékladny a genetické variability, coz
vedlo ke snizeni nebezpeci piibuzenské plemenitby a zvySeni selekce v
pozadovanych smérech. Ptiliti krve se osvédcilo a ptiblizilo starokladrubského koné
typu polokrevnika dobfe pouzitelného v zemédélstvi. U kladrubskych bélek se
celkovd mohutnost velmi 1i$i dle jednotlivych kmenii.

Nejvétsi mohutnost si zachovaly klisny Napoleone, jenz nebyly osvézeny cizi
krvi. Pak nasleduji klisny kmene Generelissimus, kde se pouZilo kmene Shagya

nejméné, dale klisny Generale, u nichz bylo osvézeni nejintenzivnéjsi. Teprve potom
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ptijdou klisny Sacramoso, kterym vSak bylo také pfilito cizi krve pomérné malo.

Klisny Generale jsou vsak mohutnéj$i, ponévadz k jejich osv€zeni se pouzilo

pomérné¢ malo arabskych hiebcti kmene Shagya, kdezto u klisen Sacramoso se

pouzilo subtilnich lipicant (Lerche, 1959).

Nevyrovnanost v minulosti mizeme tedy dat za vinu pouzitim arabskych

Klisen v plemenitbé a nutnosti pouziti méné vyhovujicich jedinct, z divodu malé

genetické zakladny. V soucasnosti zdkladni

vybér klisen vykazuje mirnou

nevyrovnanost.
Hmotnost
Tabulka ¢. 10
Med Min Max
n (ks) | X (kg) Rozp Sx Var SEM
(kg) (kg) (kg)
1900-1934 | 12 577,08 | 555,00 | 510,00 | 715,00 | 3620,27 | 60,17 | 10,43 | 17,37
1935-1949 | 16 562,19 | 545,00 | 510,00 | 685,00 | 2349,90 | 48,48 | 8,62 | 12,12
1950-1969 | 27 619,44 | 610,00 | 530,00 | 730,00 | 1875,64 | 43,31 | 6,99 | 8,34
1970-1989 | 22 616,14 | 607,00 | 540,00 | 765,00 | 3414,12 | 58,43 | 9,48 | 12,46
1990-2013 | 216 | 597,82 | 597,50 | 450,00 | 755,00 | 2559,21 | 50,89 | 8,46 | 3,44
Hmotnost
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6.3 Zmény exteriéru u starokladrubskych vraniki — hiebci

6.3.1 Kohoutkova vyska paskova (KVP)

U starokladrubskych vranikti musime brat vysledky do roku 1969 opravdu
pouze orienta¢né. Jak jsme jiz uvedli V literdrnim piehledu, stddo vranikd se
potykalo se znaénymi problémy a bylo témét vyhubeno. K tehdejsi regeneraci vrané
varianty byli pouziti posledni jedinci, kteti byli alespon trochu v typu pivodniho
starokladrubského vranika.

U hodnoceni KVP vysledky ptiblizuji nartst z pocate¢ni primérné hodnoty
172,40 cm az na kone¢nou hodnotu 179,18 cm. Maximalni velikost 192 cm byla
namétena v letech 1990 — 2013 u hiebee Siglavi Pakra Sara VII. Hodnoty rozptylu a
varia¢niho koeficientu poukazuji na vyrovnanost V kohoutkové vySce paskové u

vranych hiebcil.

KVP
Tabulka ¢. 11
n Med Min Max
X (cm) Rozp Sy | Var | SEM
(ks) (cm) (cm) (cm)

1900-1934 | 5 172,40 | 171,00 | 166,00 | 180,00 | 26,30 | 5,13 | 2,97 | 2,29
1935-1949 | 2 173,00 | 173,00 | 171,00 | 175,00 | 8,00 | 2,83 | 1,63 | 2,00
1950-1969 | 6 174,33 | 174,50 | 171,00 | 178,00 | 7,47 | 2,73 | 1,57 | 1,12
1970-1989 | 18 | 178,39 | 178,00 | 170,00 | 185,00 | 16,60 | 4,07 | 2,28 | 0,96
1990-2013 | 45 | 179,18 | 179,00 | 168,00 | 192,00 | 25,29 | 5,03 | 2,81 | 0,75
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KVP
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6.3.2 Kohoutkova vyska hilkova (KVH)

Stejné jako KVP se 1 KVH neustéle zvySovala. Mirny vykyv (zmenseni z 162
cm na 161,50 cm) je patrny Vv letech 1935 — 1949, ovSem pii malém zakladnim
vybéru a z n¢j plynoucich neobjektivnich vysledcich. Primérnd hodnota v obdobi
1990 - 2013 byla nami zjisténa na 168, 09 cm. Tedy o 6 cm vyssi nez v letech 1900 —
1934.

Jak jsme se jiz zminili, vzhledem k po¢tu hiebct v zakladnim vybéru od roku
1900 — 1969 mohou vysledky byt pouze nahodné. I ptes to, si troufame tvrdit, ze
nardst t€lesného ramce je jednozna¢ny. Maly pocet jedincti v zakladnim vybéru byl
zpusoben problémy, se kterymi se chov vranikl potykal.

Primérna htilkova vyska v poslednim obdobi byla vypoc¢tena o 3 cm vyssi nez
vyska stanovani Radem plemenné knihy (2012). Vybér plemennych koni tedy ani u
vranych hiebct zda se neni striktni a dochazi k odklonéni od Slechtitelského cile.
Celkem byli zafazeni 4 hiebci neodpovidajici standardu KVH.

Zamétime-li se vSak na hiebce Solo Rosa XVII, zjiStujeme, ze se
jednalo o velmi typického jedince. Tento hiebec zde po sobé zanechal velkou Skalu

potomkil, ztoho dokonce 27 potomkl bylo zafazeno do chovu. Vidime tedy, Ze
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vyfazenim tohoto koné (o 3 cm KVH nevyhovujiciho) bychom ztratili velmi cenného

plemenika (Sancova, 2014).

Délani tedy ustupkd pti zatazovani koni do chovu ma své opodstatnéni,

nicméné je nutné plemennou hodnotu koné nésledné ovéfit u jeho potomkd.
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Graf'¢. 12
Med Min Max
n (ks) | X (cm) Rozp | S¢x | Var | SEM
(cm) (cm) (cm)
1900-1934 | 5,00 162,00 | 161,00 | 154,00 | 171,00 | 44,50 | 6,67 | 4,12 | 2,98
1935-1949 | 2,00 161,50 | 161,50 | 161,00 | 162,00 | 0,50 | 0,71 | 0,44 | 0,50
1950-1969 | 6,00 163,00 | 163,50 | 159,00 | 166,00 | 9,60 | 3,10 | 1,90 | 1,26
1970-1989 | 18,00 | 167,89 | 167,50 | 160,00 | 174,00 | 14,58 | 3,82 | 2,27 | 0,90
1990-2013 | 45,00 | 168,09 | 168,00 | 160,00 | 179,00 | 18,72 | 4,33 | 2,57 | 0,64
KVH
Graf¢. 12
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6.3.3 Obvod hrudniku (OH)

Dle vypoctu zobrazenych v tabulce ¢. 13 zjistujeme, Ze b&hem vyvoje
od roku 1900 — 2013 nedoslo téméf k zadnym zménam. Od roku 1900 do roku 1989

se obvod hrudnikii linearné zvySoval az na hodnotu 213 cm. V nasledujicich letech

(1990 — 2013) zustal OH témét na stejné hodnoté, reps. se snizil o pouhy 1 cm.

Dle hodnot rozptyli vypoctenych v jednotlivych obdobich lIze vyjadfit

v

vyrovnanost zakladniho vybéru. Rozptyl (43,65) v letech 1990 - 2013 je pfiznivéjsi a

vyjadiuje zlepSeni oproti pfedchozim ¢asovym intervalim (52,57 a 54,50).

Pramérny obvod hrudi — 196,40 cm v letech 1990 — 2013 je tedy o 1,4 cm

vy$$i nez prumérny standard plemene.

OH
Tabulka ¢. 13
Med Min Max
n (ks) | X (cm) Rozp | Sy | Var | SEM
(cm) (cm) (cm)
1900-1934 | 5 194,40 | 197,00 | 188,00 | 200,00 | 26,30 | 5,13 | 2,64 | 2,29
1935-1949 | 2 202,50 | 202,50 | 200,00 | 205,00 | 12,50 | 3,54 | 1,75 | 2,50
1950-1969 | 6 198,83 | 199,00 | 191,00 | 208,00 | 52,57 | 7,25 | 3,65 | 2,96
1970-1989 | 18 201,17 | 201,50 | 190,00 | 213,00 | 54,50 | 7,38 | 3,67 | 1,74
1990-2013 | 45 196,40 | 197,00 | 185,00 | 212,00 | 43,65 | 6,61 | 3,36 | 0,98
OH
Graf¢. 13
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6.3.4 Obvod holené (Ohol.)

Sledujeme — li vysledky v tabulce ¢. 14, vidime témét zanedbatelny nardst
primérné hodnoty. Zjisténa hodnota 21, 94 cm v letech 1900 — 1934 se nam téméf
nemeénila az do let 1969 — 1989, kde se navysila na 22,82 cm. V obdobi 1990 - 2013
je opét témét shodna — 22,56 cm. Vysledky nam mohou trochu zkreslovat maximalni
hodnoty zjisténé v obou poslednich ¢asovych intervalech, rovnajici se 25 cm a jiz
zminény malo pocetny zékladni vybér. Z tohoto ditvodu se ptriklanime k ndzoru, ze
obvod holen¢ se béhem vice jak sto let neménil.

Pozitivnimi shleddvame 1 hodnoty rozptylu (0,49), smérodatné¢ odchylky
(0,70) a variaéniho koeficientu (3,12), vyjadiujici nejen zlepseni oproti piedchozim
l1éttiim, ale 1 vyjadfujici vyrovnanost ve velikostech obvodi holené ve skupiné. Pro
objektivni zhodnoceni musime brat v ivahu, ze se v minulosti vyskytovala pouze
mala populace a pii regeneraci starokladrubskych vranikd byli zafazovani i méné

typicti zastupci tohoto plemene. Vysledky nelze tedy povazovat za presné.

Ohol.
Tabulka ¢. 14

Med | Min. | Max
n (ks) | X (cm) Rozp | Sy | Var | SEM
(cm) | (cm) | (cm)
1900-1934 | 5 21,94 | 22,00 21,40 |2250|0,16 |0,40|1,81|0,18
1935-1949 | 2 2150 | 21,50| 21,00 |22,00|0,50 |0,71| 3,29 | 0,50
1950-1969 | 6 21,62 | 21,50| 20,50 | 22,80| 0,64 | 0,80 3,69 | 0,33
1970-1989 | 18 22,82 | 2250|2150 25,00/|0,75 |0,87|3,80]| 0,20

1990-2013 | 45 2256 | 22,50 | 21,50 | 25,00 0,49 |0,70| 3,12 | 0,10
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Ohol.
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6.3.5 Hmotnost
Poslednim sledovanym ukazatelem u starokladrubskych vranikt byla

hmotnost. V naSich vysledcich se zaméfme pouze na posledni dvé obdobi s relativné
dostateCnym zakladnim vybérem. Pokud porovndme tyto dvé obdobi, 1ze souhrnem
fici, ze doslo ke zmenseni primérné hodnoty z 637, 88 na 609, 29, hodnoty medianu,
ale i hodnoty minimalni a maximalni. Hodnota varia¢niho koeficientu v letech 1950 -
2013 vykazuje mirnou variabilitu v tomto sledovaném znaku. Nicméné v poslednim
obdobi 1990 — 2013 doslo k zmenSeni varia¢niho koeficientu a tim padem ke snizeni
nevyrovnanosti v hmotnostech mezi jednotlivci. SniZeni variabilnosti shledavame

pozitivnim, pokud ovSem zaroven nedoslo ke zvyseni koeficientu ptibuznosti.
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Hmotnost

Tabulka ¢. 15

n(ks) | X (kg) Med Min Max Rozp Sy Var | SEM
(kg) (kg) (kg)
1900-1934 | 2 616,50 | 616,50 | 610,00 | 623,00 | 84,50 9,19 | 1,49 6,50
1935-1949 | 2 600,00 | 600,00 | 580,00 | 620,00 | 800,00 | 28,28 | 4,71 | 20,00
1950-1969 | 3 604,67 | 560,00 | 556,00 | 698,00 | 6537,33 | 80,85 | 13,3 | 46,68
1970-1989 | 17 637,88 | 640,00 | 560,00 | 710,00 | 2552,74 | 50,52 | 7,92 | 12,25
1990-2013 | 45 609,29 | 610,00 | 520,00 | 690,00 | 1891,62 | 43,49 | 7,14 | 6,48
Hmotnost
Graf¢. 15
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6.4 Zmény exteriéru u starokladrubskych vraniki — klisny

6.4.1 Kohoutkova vyska paskova

Na rozdil od vranych hiebcti, kde nebyl dostate¢ny pocet hiebcti potiebnych
K objektivnim statistickym vysledkim, Ize vysledky u klisen povaZzovat za
objektivnéjsi. Pfevazné pokud se soustiedime na posledni tfi obdobi od 1950 do roku
2013. Primérna hodnota v prvnim obdobi 1900 - 1934 byla vypoctena na 165,83 cm.
Navysila se hned v dal§im obdobi na 173,67 cm. Béhem let 1950 — 1989 se KVP
nijak zvlasté neménila az do let 1990 - 2013, kde paskova mira opé&t narostla na 176
cm. Béhem 113 let tedy doslo k rapidnimu zvétSeni pramérné hodnoty i hodnoty

medianu.

V letech 1990 — 2013 si rozptyl a varia¢ni koeficient vice méné zachovaly
puvodni hodnoty, které jsou téméf shodné se starokladrubskymi bélkami. Pokud se
zamétime na rozdil mezi minimalni a maximdlni KVP v tomto obdobi, zjistime, ze
rozdil je roven 34 cm. Tento veliky rozptyl dvou hodnot je nejspiSe zplsoben
zatazovanim klisen nevyhovujicich z hlediska doporuc¢enych standarda plemene.
Standard KVP je u klisen v intervalu 169 cm — 185 c¢m, kdezto interval u naseho
zakladniho vybéru byl vypoéten na 162 cm — 196 cm. Zminéna maximalni hodnota
nabyla nejvyssi velikosti z hiebcti 1 z klisen, obou barevnych variant, od kterych byly

ziskany informace ke stanoveni vysledkl nasi prace.
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KVP
Tabulka ¢. 16

Med Min Max
n (ks) | X (cm) Rozp | Sx | Var | SEM

(cm) | (cm) | (cm)
1900-1934 6 165,83 | 166,50 | 162,00 | 170,00 | 10,57 | 3,25 | 1,96 | 1,33
1935-1949 6 173,67 | 172,50 | 167,00 | 182,00 | 27,07 | 5,20 | 2,99 | 2,12
1950-1969 | 21 | 172,90 | 171,00 | 167,00 | 181,00 | 17,79 | 4,21 | 2,43 | 0,92
1970-1989 | 95 | 173,84 | 174,00 | 160,00 | 183,00 | 23,01 | 4,80 | 2,76 | 0,49
1990-2013 | 298 | 176,00 | 176,00 | 162,00 | 196,00 | 20,75 | 4,56 | 2,59 | 0,26
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6.4.2 Kohoutkova vyska hiilkova

K nejvétsimu naristu KVH ze vsech sledovanych skupin (sledujeme — li
celych 113 let) doslo u kladrubskych vranek. V letech 1900 — 1934 se pramér rovnal
155,33 cm, kdezto v kone¢ném obdobi v letech 1990 — 2013 se rovnal 165,14 cm.
Jedna se tedy o cca 10 cm nariist. Nicméné idaj o pruméru v prvnim obdobi 1900 —
1934 muze byt nahodny, vezmeme-li vivahu malo pocetny zakladni vybér.
Dostatecné¢ statisticky prukazné jsou posledni tfi obdobi pattici do casového intervalu
1950 — 2013. V téchto letech zaznamenala KVH nartist o 2,60 cm.

Primérna hodnota Vv poslednim obdobi 165,14 cm, ale i ostatni statistické
ukazatele jsou téméf shodné se statistickymi ukazateli vypoctenymi u bilé varianty
starokladrubskych klisen. Starokladrubské vranky maji nejvétsi rekordmanku klisnu
Paulu - 17 zatazenou do PPK, ktera dosahla maximalni hodnoty 185 cm kohoutkové
vysky hiilkové. Tudiz je jest€ o 5 cm vysSi, nez je maximalni hodnota zjisténa u
vranych hiebct. Celkovy narist KVH u starokladrubkych koni je mozné dat za vinu
také lepSimi moZnostmi ve vyzivé koni,

Hodnoty varia¢niho koeficientu a rozptylu nejsou pfili§ vysoké a sledovanou
skupinu Ize hodnotit jako vyrovnanou. Hodnoty KVH ostatnich klisen se tedy
pohybuji blize k praimérné velikosti. Pfesto rozdil mezi maximalni (185 cm) a
minimalni hodnotou (150 cm) v poslednim ¢asovém intervalu je znacny.

Vyznamnéj§im kritériem pro zafazeni koni do chovu je ovSem jejich typ,
plodnost, vykonnost a napft. charakter. PfiliS vysoké nebo naopak nizké hodnoty
télesnych mér rodici mizeme u potomkl odstranit utvoienim rodicovského paru
s jedincem, u kterého se tyto hodnoty pohybuji vice k praméru.

V tomto nazoru nas utvrzuje Marsalek (2013), ktery piSe, ze v chovu koni se
v genetickych zdrojich v Ceské republice nachazeji 4 plemena:

starokladrubsky kin, hucul, slezsky norik a ceskomoravsky belgicky kun.
Plemenitba u téchto koni by se méla zaméfit na udrzovaci Slechténi z hlediska typu a
zevnéjSku. Cilem by mélo byt zlepSeni ostatnich pro chovatele vyznamnych
vlastnosti, jako je plodnost, konstituce, vykonnost a napt. charakter. JelikoZ se jedna
o malopocetnd plemena, méli bychom zvlasté plodnosti vénovat velkou pozornost.
Zhorseni ukazateld plodnosti muize byt u starokladrubského koné velmi

problematické.
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KVH
Tabulka ¢. 17

Med Min Max

n (ks) | X (cm) Rozp | Sx | Var | SEM

(cm) (cm) (cm)
1900-1934 6 | 155,33 | 155,50 | 152,00 | 159,00 9,47 | 3,08 | 1,98 | 1,26
1935-1949 6| 162,50 | 162,00 | 160,00 | 165,00 4,70 | 2,17 | 1,33 | 0,89

1950-1969 21| 162,52 | 161,00 | 155,00 | 172,00 | 21,16 | 4,60 | 2,83 | 1,00

1970-1989 54 | 164,09 | 164,00 | 156,00 | 172,00 | 13,520 | 3,68 | 2,24 | 0,50

1990-2013 285 | 165,14 | 165,00 | 150,00 | 187,00 | 22,00 | 4,69 | 2,84 | 0,28

KVH
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6.4.3 Obvod hrudniku

Pokud vyjmeme 1éta 1900 — 1934, kde byl OH vyrazné¢ mensi (191,17 cm),
od roku 1935 zjistujeme pozvolny linearni pokles ve velikosti obvodu hrudniku.
I kdyz se jedna o pokles pozvolny, v kombinaci se sou¢asnym zvétsovanim velikosti
vranych klisen, se sniZzeni velikosti OH nasledné¢ muze projevovat v celkovém typu
koné. V letech 1970 — 1989 se sice objevila klisna s maximalni hodnotou 235 cm,
presto vSak median a aritmeticky primér naznacuje jiz zminéné plynulé klesani.

Srovname — li vysledny primérny obvod hrudi hiebci (197, 35 cm) a klisen
(199,55 cm) vidime, Ze primérny obvod klisen je vyss$i. Vysledek je samoziejmé
trochu zkreslen rozdilnou velikosti vybéru (hiebci — 52, klisny 317). Tento jev je
v potadku a je zcela bézny 1 u ostatnich plemen koni, jelikoZ je soucasti pohlavniho
dimorfizmu.

Celkem Ize pribéh vyvoje obvodu hrudniku od let 1935 — 1949 znazornit
jako trvale klesajici. Obvod hrudniku se tedy dle vysledkid zmenSuje. Tato télesna
mira je ovSem stejné jako hmotnost velmi ovlivnitelnd vnéj$imi faktory a mize se
V pribéhu Zivota koné ménit.

Podpora genetickych zdroji je vyznamna a piinosnd. Jestlize je plemeno
chovano jako geneticky zdroj, je plemennd kniha prakticky uzaviena pro ptislusniky
jinych plemen. To vyzaduje systematicky fizenou plemenitbu s ohledem na udrzeni
nizkého stupné ptibuznosti v populaci. Rovnéz zména pozadavkl standardu plemene
nebo chovného cile je problematickou zalezitosti, nebot’ u genetickych zdroji by
melo jit v zdsadé o udrzeni soucasného stavu. (Marsalek, 2013).

U takto malo pocetné populace, jako je starokladrubsky kun, je fizeni

plemenitby velmi narocné.
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OH
Tabulka ¢. 18

Med Min Max
n (ks) | X (cm) Rozp Sy Var | SEM
(cm) | (ecm) | (cm)

1900-1934 6| 191,17 | 191,00 | 182,00 | 200,00 | 40,97 | 6,40 | 3,35 | 2,61
1935-1949 6 | 205,33 | 205,00 | 196,00 | 220,00 | 66,67 | 8,16 | 3,98 | 3,33
1950-1969 21 | 201,81 | 203,00 | 189,00 | 218,00 | 53,76 | 7,33 | 3,63 | 1,60
1970-1989 95 | 199,38 | 197,00 | 180,00 | 235,00 | 104,88 | 10,24 | 5,14 | 1,05
1990-2013 | 297 | 198,13 | 198,00 | 181,00 | 219,00 | 44,80 | 6,69 | 3,38 | 0,39
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6.4.4 Obvod holené (Ohol)

U starokladrubskych vranek, jak pfiblizuje néasledujici tabulka a graf, vidime
vV obdobi 1935 — 1949 nartst na 21,38 cm. Nasledujicich 63 let se tato télesna mira

neménila.

Zamétime — li se detailn¢ji na posledni Casovy interval 1900 — 2013,
sledujeme vétsi rozptyl mezi minimalni (19,50 cm) a maximalni hodnotou (23,50
cm) a velkou odchylku téchto ukazatelii od pramérné hodnoty a hodnoty medianu.
Avsak ve stejném obdobi zjistény variacni koeficient 3,72 u zakladniho vybéru je
nizky a lze ho tedy hodnotit jako vyrovnany. Cilem by mélo byt v budouci populaci
plemennych klisen snizit tento statisticky ukazatel na minimum. U starokladrubskych
koni, jakozto genetického zdroje, je cilem co nejvice ucelit standard plemene.

Pozitivni je skutecnost, Zze nedochazi ke zmenSovani obvodu holené, neboli

nedochdzi ke slabnuti sily kostry.

Ohol.
Tabulka ¢. 19

Med | Min | Max
N (cm) | X (cm) Rozp | Sx | Var | SEM
(cm) | (cm) | (cm)
1900-1934 11| 19,80 | 19,65 | 19,10 | 21,00 | 0,55 | 0,74 | 3,75 | 0,22
1935-1949 6| 21,38 | 21,50 | 20,00 | 22,70 | 1,41 | 1,18 | 5,56 | 0,49
1950-1969 21| 21,20 | 21,20 | 20,00 | 22,20 | 0,44| 0,66 | 3,12 | 0,14
1970-1989 93| 21,17 21,20 | 19,00 | 22,50 | 0,52 | 0,72 | 3,41 | 0,08

1990-2013 298 | 21,34|21,25|19,50| 23,50 | 0,63|0,79|3,72 | 0,04
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Ohol.
Graf ¢. 19

OHol. - kladrubsti vranici - klisny

23,0
22,5
22,0
215

21,0 E‘H% — 3

20,5

20,0

19,5

18,0

1900-1934 1950-1969 1990-2013 = Primeér
1935-1949 1970-1989 T Priimér#0,95 Int. spolehl.

6.4.5 Hmotnost

Od pocateéni hodnoty 563,17 kg v letech 1900 — 1934 primérna hmotnost u
starokladrubskych klisen — vranikii stoupala az to obdobi 1950 — 1969, kdy jeji
hodnota ¢inila 628, 38 kg. Zde doslo ke zlomu a primérna hmotnost u vranek naopak
opét klesala na 592,91 kg v poslednim sledovaném obdobi 1990 — 2013. U
starokladrubskych vranek dochazi, stejné jako v ostatnich skupinach, k poklesu
hmotnosti, zaroven se zvySujici se KVH, tedy nejspiSe ke zméné v typu koné.

Priimérnd hmotnost vranych klisen nami vyhodnocend na 592, 91 cm
Vv poslednim obdobi je téméf shodna s doporu¢enym standardem plemene. OvSem pii
sledovani hodnoty minimalni a maximalni se od standardu velmi li§i 480 — 780 kg
(standard — 550 — 670 kg). Rozptyl hodnot kolem primérné hmotnosti je také vyssi.
Nicméné zatazovani koni do chovu dle naméfenych hmotnosti je neobjektivni
zafazeni je jiz zminénd KVH, ale také typ, vykonnost, plodnost nebo charakter.

Ukolem je zachovat starokladrubské plemeno s jeho typickymi znaky,
odpovidajiciho typu, exteriéru a mechaniky pohybu. Je kladen diraz na genetiku,
procenticky podil gent starokladrubskych koni a pfisné sledovani vlastnosti
souvisejicich s jejich vyuzitim a vykonnosti. Povinnosti je rovnéZ dodrZovani
Slechtitelského programu, které sleduje vedeni Narodniho hiebc¢ina, jeZ se opird o

nazory Rady plemenné knihy, veterinarni a genetické komise, chovatelské komise i o
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nazory ¢lenti hodnotici komise pii tradi¢nich vykonnostnich zkouskach. Slechtitelsky
program zahrnuje vSechna systémova opatieni zajistujici plnéni chovného cile
(Vitek, 2012).

Z predchoziho vyétu vidime, Ze plemenitba v chovu starokladrubskych koni

neni vitbec jednoduché a musi ji provadét skutecéni odbornici.

Hmotnost
Tabulka ¢. 20
n Med Min Max
X (kg) Rozp Sx Var | SEM
(ks) (ko) (ka) (k)

1900-1934 6 | 563,17 | 547,00 | 500,00 | 655,00 | 3084,17 | 55,54 | 9,86 | 22,67

1935-1949 6| 617,83 | 601,50 | 569,00 | 745,00 | 4117,37 | 64,17 | 10,39 | 26,20

1950-1969 | 21 | 628,38 | 620,00 | 549,00 | 768,00 | 2466,77 | 49,67 | 7,90 | 10,84

1970-1989 | 39 | 615,69 | 615,00 | 515,00 | 705,00 | 1769,75 | 42,07 | 6,83 | 6,74

1990-2013 | 241 | 592,91 | 590,00 | 480,00 | 780,00 | 1948,78 | 44,15 | 7,45 | 2,84

Hmotnost
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7. Zavér

Starokladrubsti koné jsou chovani v Ceské republice vice jak 400 let a jedna se
0 jedno z nejstarsich plemen koni. Ukolem je zachovat toto plemeno, patiici do
nasich genetickych zdroju, s jeho typickymi znaky, odpovidajiciho typu, exteriéru a
mechaniky pohybu.

Nasim cilem bylo zpracovat piehled o vyvoji utvareni zevnéjsku v prubéhu
Slechténi starokladrubskych koni v letech 1990 — 2013. Sledovali jsme pét télesnych
meér, kterymi byla kohoutkova vySka paskova, kohoutkova vyska hiilkova, obvod
hrudniku, obvod holené a hmotnost. Informace byly ziskany od 1021 koni.

Z nasi prace vyplyvaji tyto zavery:

1. Kohoutkova vyska paskova za poslednich 113 let pozvolna nartista. Primérna
kohoutkova vyska paskova se u bélousi zvysila o 3,5 cm a u vranikti o 7 cm.

2. Kohoutkova vyska htulkova zaznamenala také nartst, ktery se u bélousa
pohyboval od 3 — 4,7 cm a u vranikti od 6 — 10 cm.

3. V¢Etsi narast kohoutkové vysky paskové a hiilkové jsme zaznamenali vzdy u
Klisen.

4. Ke zméndm ve velikosti obvodu hrudniku téméf nedochazelo. Primérny
obvod hrudi u hiebcii se rovnal 197,5 cm. Obvod hrudi u klisen bil¢ varianty
byl zjistén 199,55 cm. U vranych klisen byla zjisténa témét stejnd hodnota
198,13 cm

5. U starokladrubskych bélousi — hiebcli, jako u jediné skupiny,
nezaznamenavame zvétSeni obvodu holené. Od roku 1970 do roku 2013 se
naopak snizil o 0,5 cm. Tento fakt ddvame za vinu pouziti ptiliti krve jinych
plemen.

6. Pfi sledovani zmén v hmotnosti starokladrubskych koni byl zjistén mirny
pokles hmotnosti. Tento pokles sledujeme v ¢asovém intervalu 1930 — 2013 a
pohybuje se v rozmezi 22 az 73 kg dle hodnocené skupiny. Z tohoto poklesu,
pfi soucasném zvétSeni rdmce koni je zfejmd zména typu sméfujici spiSe
K typu sportovnimu. Tato zména mize byt vSak ovlivnéna i zménou prostiedi.

7. Dle hodnot variacnich koeficientt v letech 1990 - 2013, které pouze v
ojedinglych ptipadech ptekrocily hranici 10%, lze soubory sledovanych
jedincti obou barevnych variant povazovat za vyrovnané. Nejvyssi varia¢ni

koeficienty byly zjistény u hmotnosti.
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8. Kon¢ musi spliiovat standard plemene pro KVH. OvSem z divodu malo
pocetné populace, udrzeni nizkého koeficientu piibuznosti a snaze o
zachovani vSech linii a rodin jsou zafazovani i koné¢ s mirné¢ neodpovidajicim
stanovenym standardem kohoutkové vysky htilkové. Nicméné musi spliiovat
pozadovany typ, vykonnost a charakter. Navic je u téchto koni nasledné
sledovana plemenna hodnota na zaklad¢ jejich potomstva. Kon¢ predavajici
nevyhovujici vlastnosti jsou z chovu nasledné vytazeni.

9. Ostatni télesné miry (KVP, OH, Ohol) a hmotnost nemusi byt striktné
splnény a maji pouze doporucujici charakter. Celkem bylo v letech 1990 —
2013 zatazeno do chovu 26,53 % hiebct a 62,52 % klisen, jejichz nékteré

sledované hodnoty neodpovidaji standardu hmotnosti a télesnych mér.
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,,Starokladrubak® se stal zootechnickym unikatem ,,Sui genesis®. Jeho krasa by
neméla zdstat jen zdleZitosti zasvécencl a ani sebevétsi pokrok by toto nddherné
zvite nemé¢l vytlacit. Kan starokladrubsky byl roku 1995 vyhlasen za statni kulturni
pamatku. Zaroven je zatazen do genetickych zdroja.

Genetické zdroje by si mély zachovat mnoho ptivodnich vlastnosti jako je
prizptisobivost prostfedi, odolnost klimatickym podminkdm, lepsi vyuziti mistnich
krmivovych zdrojt, svoje ptivodni charakteristické vlastnosti a v neposledni fadé by

si mély zachovat sviij exteriér.
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9. Prilohy

Priloha 1 — Pozadavky na zapis starokladrubskych koni do Plemenné knihy
Plemenni hi‘ebcei

> Plemennym hiebcem muize byt pouze jedinec pochazejici z rodict
zapsanych do plemenné knihy starokladrubskych koni. Otcové a otcové matek v
piimé mateiské linii do 5. generace piedkt, v rodokmenech plemennych hiebci,
prislusi k PK starokladrubskych koni.

> Plemennym hiebcem mize byt pouze bélous nebo vranik.

> Nezbytnou podminkou pro zapsani hiebce do PK je absolvovani a
uspésné slozeni zkousek vykonnosti.

> Znamka za typ, exteriér, vykonnost a mechaniku pohybu musi byt
minimaln¢ 7 bodu.

> Hiebci, ktefi jsou ohodnoceni za typ, exteriér, vykonnost a mechaniku
pohybu nizs$i zndmkou nez 7 bodii, mohou obdrzet vyjimku do provéfeni jejich
potomstva. Vyjimku témto hiebctim je opravnéna udélit Rada PK v piipadé, Ze se
jedna o jedince, jejichz rodokmenova hodnota bude pro dalsi vyuziti v chovu
nezbytna.

> Vysledkova listina vykonnostnich zkouSek obsahuje jméno a Ccislo
kon¢, datum narozeni, barva, otec, matka, zakladni miry a hmotnost, body za
jednotlivé discipliny, celkovy pocet bodu a umisténi.

> Vyjimecné, po odsouhlaseni Radou PK, muze byt do PK zapsan i
hiebec bez zkousek vykonnosti, je-li jeho zatazeni nezbytné napi. pro zachovani
kmene.

> Hrebec musi spliovat standard plemene pro KVH. Po odsouhlaseni
Radou PK muze byt do PK vyjime¢né zapsan i hiebec s mensi nebo vétsi KVH,
pokud spliiuje ostatni limitujici podminky zapisu do plemenitby a jeho zatazeni je
nezbytné napt. z divodt zachovani kmene.

> Hiebci musi mit doklad o vybéru plemenika k plemenitbé. Udéleni
vybéru hiebci ptislusi vybérové komisi slozené z ¢leni jmenovanych Radou PK
starokladrubského koné¢.

> Zapis o vybéru plemenného hiebce obsahuje datum zapisu, slozZeni

komise, majitel, jméno hiebce, barva a odznaky, zakladni miry, rozsah udéleni
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vybéru, slovni popis exteriéru, dosazené celkové body, podpisy komise, ptilohy —
pétigeneracni  pavod, vysledek zakladni textace DNA, linearni popis,
spermatologicky test.

> Pred zapsanim do ustfedniho registru plemenikt (§15 zakona
¢.154/2000 Sb) musi mit hiebec osvédéeni o genetickém typu (DNA).

> Pred udélenim vybéru k plemenitbé musi byt u hiebce provedeno
vySetieni spermatu ke kvalitativnimu posouzeni pohlavnich funkei hiebce.

> VSichni hiebci zapsani do PK jsou v pravidelnych intervalech od
udéleni vybéru k plemenitbé podrobovani opakovanym vybéram. Formu a obsah

opakovanych vybéra k plemenitbé uréuje Rada PK.

Plemenné klisny

> Plemennou klisnou miaze byt pouze jedinec pochazejici z rodicu
zapsanych do plemenné knihy starokladrubskych koni. Podminkou pro zapsani
klisen do hlavniho oddilu plemenné knihy (HPK a PK) a piipravného oddilu
(1.PPK) je absolvovani zkouSek vykonnosti dle z4dsad uvedenych ve zkuSebnim
fadu. Vysledkova listina vykonnostnich zkousek obsahuje jméno a cislo koné,
datum narozeni,barva, otec, matka, zdkladni miry a hmotnost, body za jednotlivé
discipliny, celkovy pocet bodi a umisténi. Zapis o vybéru plemenné Kklisny
obsahuje jméno klisny, datum narozeni, pavod, popis barvy a odznakut, vyzehy,
zékladni miry, chovatel, majitel, oddil PK, vysledna znamka, misto a datum zapisu,
ptiloha — linedrni popis klisny.

> Do HPK mohou byt zapsany klisny pochazejici z rodict zapsanych do
plemenné knihy starokladrubskych koni. Otcové a otcové matek v piimé matetské
linii do 5. generace piedki, v rodokmenech chovnych klisen, pfislusi k PK
starokladrubskych koni.

> Individudlni hodnoceni typu, exteriéru a mechaniky pohybu klisny
musi dosdhnout minimaln¢ 7 bodd. Individualni hodnoceni ostatnich uzitkovych
znakt nesmi byt niz$i nez 5 boda.

> Klisny musi spliiovat stanovené parametry standardu pro KVH. V
piipadé nespinéni standardu pro KVH budou klisny zapsany do ptipravného oddilu
PK.
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Plemenna kniha (PK)

» Do PK mohou byt zapsany klisny pochazejici z rodi¢ti zapsanych do
plemenné knihy starokladrubskych koni. Otcové a otcové matek v pfimé mateiské
linii do 5. generace predki, v rodokmenech chovnych klisen, pfislusi k PK
starokladrubskych koni.

»  Klisny musi absolvovat predepsané zkousky vykonnosti. Individualni
hodnoceni typu, exteriéru a mechaniky pohybu klisny musi dosdhnout minimalné 6
bodd. Individualni hodnoceni ostatnich uzitkovych znakti nesmi byt niz§i nez 5
bodt.

» Klisny musi spliiovat stanovené parametry standardu pro KVH. V
piipadé nespinéni standardu pro KVH budou klisny zapsany do ptipravného oddilu
PK.

Pripravny oddil

1. pomocna plemenna kniha (1.PPK)

Do 1.PPK mohou byt zapsany klisny pochdzejici z rodict zapsanych do
plemenné knihy starokladrubskych koni. Otcové a otcové matek v piimé matetské
linii do 3. generace predkd, v rodokmenech chovnych klisen, pfislusi k PK
starokladrubskych koni. Klasifikace jednotlivych hodnocenych znakt pii zkouskach
vykonnosti dosahnout nejméné 4 boda. Klisny nemusi spliiovat stanovené parametry
standardu pro KVH.

2. pomocna plemenna kniha (2.PPK)

Do 2.PPK mohou byt zapsany klisny pochdzejici z rodict zapsanych do
plemenné knihy starokladrubskych koni. Otcové a otcové matek v pifimé matetské
linii do 3. generace predkd, v rodokmenech chovnych klisen, piislusi k PK
starokladrubskych koni. Hranice pro kvantitativni hodnoceni typu, exteriéru a
vykonnosti neni stanovena. Klisny nemusi spliiovat stanovené parametry standardu
pro KVH.

Mohou zde byt (na zadost majitele) zafazeny i klisny, které neabsolvovaly VZ nebo
je z riznych davodu nedokongily. Tyto klisny musi byt ptedvedeny k zapisu k
ohodnoceni typu a exteriéru. Jejich zafazeni slouZi pouze k vystaveni potvrzeni o

ptvodu potomstva.
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Priloha 2 — Drezurni tloha pro spiezeni C5a

Cilodlohy | (0 Kritéria
a oznateni
1. A vjezd v pracovnim klusu vedeni na primeé £afe
zastaveni na pomickdich
X stit, pozdrav klid
2. XGCM pracovnd klus prechod, kmih pravidelnost
3. MXK klus predlonit piechod, prostomost
EAF pracovnd klus pravidelnost
4 FXH klus prodlouzit prechod, prostomost
HCM pracovnd klus pravidelnost
5. MXK krok preched, pravidelnost, kmih
6. KAF pracovni klus shromazdéni, pravidelnost
7. FXH krok prechod, pravidelnost. kmih
& CMBFAD | pracovni klus pravidelnost, kmih
8. D kruh vprave @ 20 m, postaveni, rytmus
pak ihned vleve @ 20 m
DX pracovnd klus
10. X stat, nehybnost 10 s nehvbnost, posluinost na pomicky
pracovnim klusem vehod pravidelnost, piimost
11.G stit, pozdrav
cpusténi obdélniku
krokem v A




Priloha 3 — Ovladatelnost spiezeni (C5)

Parkur sptezeni (C5b) - starokladrubsti koné
Pfimo na plose drezurniho obdélniku (100 m x 40 m) je vytyceno 8 prajezdi o Siti

branek asi 150 cm. Sife rohové ulice je 5 az 6 m (viz obrazek).

Planek parkuru sprezeni pro zkousku C5h.

1- prijezd 5 - prijezd
2 -slalom 6 - osmicka
3 - prijezd 7 - prajezd
4 - rohova ulice 8 - rohova ulice
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Priloha 4 — Maraton

Maraton (C4) se sklada z péti usekn (viz tabulka)

Usek | delkadriby ) | ot | Ponos o fﬂi‘i’i}"mm;. g?:kizek

I 3.000 Klus 14- 230 13 0

I 1.000 krok 6- 100 10 0

i 3.000 Klus 15 - 250 12 0

v 1.000 krok 6- 100 10 0

v 2,000 Klus 14- 230 9 5
10.000 54

Typy prekazek v maratonu (asek V)

Prekazka & 1 - prijezd v Sifce 3 m meri dvéma masivnimi pfedméty vzbumyjicimi respekt
(vozy, velké bedny, metry dieva, ohrady apod.)

Prekazka €. 2 - vyjeti terénni nerovnosti - pievyseni 3 m, sklon 300- 450
Prekazka €. 3 - sjeti téZe nerovmosti
Prekdka €. 4 - piejeti mostku - $ifka 3 m. délka 6 m. 20 cm nad zemi
Prekazka €. 5 - projeti voedou - hloubka 20 - 30 cm_ Sitka 4 -6 m

Pii projizdéni prekaZzek je druh chedu libovolny.

Priloha 5 — Typicky klabonos
T4

Foto: Tereza Huclova, ziskano z http://www.nhkladruby.cz/foto-tereza-huclova-cerna-krasa-

ze-slatinan
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Priloha 6 — Starokladrubsky kiin obsahujici v sob¢ krasu a eleganci

Foto: Tereza Huclova, ziskano z http://www.nhkladruby.cz/foto-tereza-huclova-cerna-krasa-
ze-slatinan

Vvuziti starokladrubskvch koni

Priloha 7 — Zaprah v fimském stylu

Foto: Marion a Hanz Kuzska, ziskano z http://www.nhkladruby.cz/jezdecky-den-2006
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Priloha 8: Stale obliben¢jsi barokni jezdéni

foto: Helena Gornerova, ziskano z http://www.nhkladruby.cz/jezdecky-den-204

Piiloha 9 — Diky svému charakteru se kun starokladrubsky hodi i na voltiz

foto: Helena Gornerova, ziskano z http://www.nhkladruby.cz/jezdecky-den-204
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Ptiloha 10: Kin starokladrtubsky se diky svému charakteru hodi ov§em i k jizdni policii

foto: Helena Gornerova, ziskano z http://www.nhkladruby.cz/jezdecky-den-204

Priloha 11 — Kon¢ starokladrubsti pii Pushbalu

Foto Renata Kolafova, ziskano z http://www.nhkladruby.cz/jezdecke-dny-2008

Piiloha 12 — Pti predvedeni klasické drezury

Foto: Jan Kamenik, ziskano z http://www.nhkladruby.cz/damsky-den-2011
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Piiloha 13 — Desetisptezi starokladrubskych vraniki

Foto: Ale$ Novak, ziskano z http://www.nhkladruby.cz/jezdecke-dny-2
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