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ABSTRAKT

Jih@esky kraj je dlouhodabvniman pedevsSim jako produktivni zemklska
oblast s rozvinutym rybnikatvim a lesnictvim. Pitmezi kraje s nejvySSim pem

ekologicky hospodidcich farem.

Cilem této prace bylo vyhodnotit multifufmost konkrétni skupiny ekologicky
hospodécich podnik v Jihaieském kraji. Podniky pak byly posuzovany na z&klad
konkrétnich jimi poskytnutych dat a informaci shozori a to z hlediska vyhod
a potenciadlu stanovi§t dale pak =z hlediska ekonomickych, socialnich

a environmentélnich aspékt

Hlavni casti prace bylo provedeni vlastnihoi8et a navévy farem. Jako
vychozi materidl byly pouZity seznamy ekologicky shoddicich zengdélct
a vybrané vystupy statistickych #mti ze zdraj UZEI a MZe CR a vlastni
statistické Séeni formou dotazniku a souboru otazek pokladanydmcitizeného
rozhovoru @i osobnim kontaktu s farmia Osloveno bylo celkem 148 ekologicky

hospodécich podniki i malych farem, z nichz 69 poskytlo poZzadovanérimiace.
Vysledkem je vyhodnoceni dat statistickéha'efdta informaci ziskanychtip

rozhovorech s farnig na zaklad kterého jsou fedloZzeny moznostieSeni ditich

problémi.

Kli¢ova slova: ekologické zefdélstvi, farma, udrzitelny rozvoj, rozvoj venkova



ABSTRACT

The aim of this study was to evaluate the Rrfuftctionality of a particular group
of organic farms in South Bohemia. Enterprises whes assessed on the basis of
specific data they provide and the informationnteiviews and in terms of benefits
and potential habitat, as well as in terms of eouiop social and environmental
aspects.

The main part of this work was to conductdtsn investigations and visits to
farms. The starting material used lists of orgaaiemers and selected outputs of
statistical investigation of the sources UZEI ahd Ministry of Agriculture and
private statistical survey using a questionnaire anset of questions asked in
a controlled interview in personal contact withnfi@rs. Reached a total of 148
organic farms and small farms, of which 69 werdimgl to provide the required
information The result is the evaluation of sy\wdata and information obtained
from interviews with farmers, under which optionse apresented to solving

individual problems.

Keywords: organic farming, farm, sustainable depeient, rural development
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1. UVOD

Jih@esky kraje je tradnim zengdélskym krajem. NejetSi novodobé zemy
v tomto rezortu nastaly po roce 1989 V obdobi mtopadu 1989 na venk®év

dochéazi k postupné naptaskod, které zde v pbéhu poslednich desetileti vznikly.

Jednim z novych trefigkteré se weském zerdélstvi po roce 1989 objevily, je
ekologické zersdélstvi, jenz pedstavuje vedle traghi zengdélské vyroby i novy
pohled na vnimani hodnot krajingjstoty Zivotniho prosedi, prace, Zivota na
vesnici. Postuphse ngni tvd farem a obci k lepSimu. Jedna se vSak o dlouhodoby
proces, v Bmz pijde predevsim o vyuziti stavajicichigmnosti — zachovalé krajiny,

Zivotniho prostedi a potencidlu lidi, kiezde Ziji.

2. LITERARNI P REHLED

2.1 Zemédélstvi a jeho charakteristika

Zentdélstvi je jednim z odétvi narodniho hospodstvi, jehoz hlavni funkci je
produkce surovin pro potraviteky pimysl, ¢ili produkce potravin. Produki tloha
zenedélstvi vSak nespiiva jen v produkci potravin, ale nelze také ,opoouinani
nepotravinéskou zemidélskou produkci, pokud jde o textilni a koZate suroviny,
technické tuky, oleje a suroviny Kk jejich vyggbfarmaceutické suroviny a dalsi*
(Svatos, 2002). V poslednich letech je pozornogengdélstvi velkd pozornost
vénovana skupi& nepotravingskych netradinich plodin jsou energetické rostliny
péstované za delem produkce biomasy. Jsoiené snahy §lenit fytoenergetiku

do energetické politik¢R.

2.1.1 Konvenéni zemeédélstvi

Konvertni zengdélstvi je mozno charakterizovat jako industridlnimeélstvi
s pouzivanim &kych strofi, primyslovych hnojiv a jinych chemikdlii (n&p
pesticidy, morforegulatory apod.). Déle je moznédm konvetni zengdélstvi
ozn&it za intenzivni, icemz ,konvegni zengdélstvi se snaZzi zajistit vysokou
produkci prostednictvim zvy3ujicich se vstapmateriah a energii“ (Sarapatka,
Urban, 2006) jako je napvoda, hnojiva, hybridni osiva apod.



2.1.2 Udrzitelné zenmgdélstvi a udrzitelny rozvoj

Z vySe uvedené charakteristiky kon&imo zenddélstvi je Zejmé, Ze vzhledem
k stadle se zvySujicimu mnoZzstvi vsiugo rgj, kdy fada z nich je neobnovitelnd, je
tento typ zerddélstvi dlouhodob neudrzitelny. Jedna se ocasovany kruh, kdy
»S postupujici intenzifikaci vyroby doprovazenoznénami v arodnosti fad se stava
produkce je&tvice zavislou na vstupech Zivin“ (Urban, Sarapa2c3).

Proto jeiteba zmdnit pristup k vyuzivani neobnovitelnych vstugo pidy a snazit
se 0 tzv. udrzitelné zemklstvi, kdy ,jde o takovy vyvoj zeguglstvi, ktery
uspokojuje patby sodasnosti a neomezuje peby budoucich generaci“ (Vachal,
Moudry, 2002). Jako zé&kladni charakteristiky trvaigrZitelného zewdélstvi je

uvadino na.:

* integrace zewdélskych soustav hospoitni s mistnimi ekosystéemy,
* omezeni vstup které Skodi progedi a sniZuji kvalitu produkce,
» omezeni zavislosti zefdélstvi na neobnovitelnych zdrojich,
* pouZiti Setrnych technologitipracovani fidy, zvySovani trodnostiily,
* rozSteni palety pstovanych plodin, diverzifikace v chovu #af,
e zamezeni zrn@St'ovani vod a zajighi dostatku kvalitni vody,
» ochrana biologické diverzity.
(Svatos, 2006, Vachal, Moudry, 2002 Sarapatka, JrBa06)

Kazdy autor uvadi trochu jiné charakteristildrzitelného zewudglstvi, souhrngy
vSak lze ,trvale udrzitelné zemklstvi vymezit jako ekonomicky efektivni,
ekologicky unosné a sociglspravedlivé” (Vachal, Moudry, 2002).

Jednim z udrzZitelnych forem zé&mdIstvi je ekologické zewuglstvi tak, jak jej

vymezujeme v nasledujici podkapitole.

2.1.3 Ekologické zengdélstvi jako udrzitelné a multifunk éni zemédélstvi

Ekologické zerudélstvi je nejen jednou z forem udrzitelného zeistvi, ale
také je zerddelstvim multifunkénim, protoze neplni pouze funkci produk ale také
nasledujici cile (Tvrdoa kolektiv, 2005):

» ekonomické — hospo#égka vykonnost, dlouhodoba jistota vyhpspiicemz

ekologické zerédélIstvi spoléha na mistni zdroje,
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e socialni — nap vlastni pracovni sily, samozasobeni regionu poteani
a uspokojovani mistnich geb a v neposlednfact také zachovani osidleni
venkova,

» ekologické, mezi které patap. biodiverzita, fungujici ekosystémy a stabilita.

Dle Sarapatky a Urbana (2006) Ize tedy ekcokagizentdélstvi definovat jako
.Setrny zmisob zemidélského hospodeni, ktery dba na Zivotni prastli a jeho
jednotlivé slozky stanovenim omezetiizdkazi pouzivani latek a posttpkteré
zatzuji a znéistuji zivotni prostedi nebo zvySuji rizika kontaminace potravniho

fetzce a dba na pohodu chovanych hospsidéh zvfat®.

V ramci ekologického zefdélstvi je tedy ,@iroda brana jako jednotny celek
se svou vlastni vrti hodnotou“ (Dlouhy, Urban, 2011), na ktery mugt bran
ohled i v ramci hospodani.

Cilem ekologického ze#dglstvi je:

* produkce zdravé a vysoce kvalitni potraviny,

e zachovani firozené urodnostigaly,

* prizpasobeni chovu zyat jejich girozenému chovani a gebam,
» vytvoreni druho¥ bohaté a rozmanité kulturni krajiny,

» hospodé&eni s pirodnimi zdroji bez negativniho vlivu na priedi,

» maximalni recirkulace Zivin (Dlouhy, Urban, 2011)

V Ceské republice stéle roste zajem o ekologickésdaistvi, picemz ,celkova
vyméra ekologicky obhospodavanych ploch k 31. 12. 2011 vzrostla na &m
500 tisic ha, cozipdstavuje 11,40% podil na celkové zeiiské mdé CR* (Ceska
technologicka platforma pro ekologické z&fistvi, 2012).

2.1.4 Agroenviromentalni opatieni

Agroenviromentalni opéni jsou zjednoduSénieceno opateni zengdélstvi,
kterd jsou v souladu s Zivotnim prestim. ,Hlavnimi idejemi ekologického
zentdélstvi se stava hospoidi v souladu sifrodou s co nejmensi zavislosti na
vngjSich vstupech® (Sarapatka, Urban, 2006), tedy akioké zemdglstvi vyuZziva

praw agroenviromentalni opani.
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Cilem ekologického zefdélstvi, které dodrzuje zasady agroekologie, je grav
odstragni negativnich vliw konvergniho intenzivniho zetugélstvi, kterymi jsou

zejmeéna:

» zavislost na neobnovitelnych zdrojich fosforu astika a na fosilni energii,
» vyplavovani dusiku a fosforu a tim i ovani vody,

* snizovani urodnostitaly a jeji eroze,

e sniZzovani biodiverzity,

» pouzivani léiv (nap. antibiotik) u hospodékych zvfat,

e poruchy chovani zvat,

» kontaminace potravin n&prezidui pesticid apod. (Dlouhy, Urban, 2011):

2.1.5 Biodiverzita a zemgdélstvi

Agroekosystémy jsou tieny tiznymi komponenty, které iieme oznéit takeé
jako komponenty biologické diverzity (zkra@en,biodiverzity”). Biodiverzita
v zemédglstvi, kterd je také ozkiavana jako agrobiodiverzita, v sobahrnuje ,Skélu
organisnii v produknich systémech, které se podileji na:

» kolok¢zih Zivin, dekompozici organické hmoty a udrZemidinosti fidy,

* regulaci chorob a $kica,

» opyleni,

e udrZovani a ochrarbiotopl s plaré rostoucimi druhy rostlin a s Zivizhy,

« minimalizaci eroze apod.“ (Sarapatka, Niggli, 2008)
Z pohledu agroekologie rozliSuje biodiverzitu:

» genetickou — variabilita Ziviicht, rostlin s mikroorganistv zengdélstvi,

e druhovou — druhové bohatstvi v zé&dlstvi, které nize byt vyjadeno buf
pouze jako druhova pestrost ¢ed druhi) nebo jako kombinace druhoveé
pestrosti a p&etnosti,

» biotopickou — rozmanitost biotéps krajirg,

» ekosystémovou — rozmanitost celych agroekosy&tém
(Sarapatka, Zidek, 2005)
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2.2 Produkéni funkce zengdélstvi

Jak jiz bylo uvedenoiive, hlavni funkci zewutélstvi je funkce produdni, tedy

produkce potravin, ale také produkce nepotra‘gikeh

Vramci produkce potravin je alkzity uzky vztah mezi ze#délstvim
a navazujicim potravitigkym pémyslem, kdy zerdélstvi produkuje suroviny po
potravin&skou vyrobu, a to jak suroviny rostlinného, tak osimy ZivotiSného

puvodu.

Mezi rostlinné komodity p#t zejména: obiloviny, brambory, cukrov@pa,
olejniny, luskoviny, ovoce, zelenina, chmel a viméaa. Mezi ZivéiSné komodity

pati zejména: maso (vépvé, howzi, diibezi, jehi¢i, ryby atd.), mléko a vejce.

Nepotravingska produkce ze#délstvi zahrnuje produkci Inu a konopi, okrasnych
kvétin, I&ivych  rostlin, Kize, viny apod. ,Zatim nejdeZit¢jSi oblasti
nepotravinéského uZiti zerkoklské produkce R je oblast obnovitelnych zdroj
energie” (Kolektiv autar, 2007), jako je nap biomasa pro energetické vyuZziti.
Vedle toho se také wvyviji ,zpracovani fytomasy ngrobky v chemickém,
farmaceutickém, textilnim, stavebnimuprysiu a v dalSich oblastech narodniho
hospodéstvi“ (Kolektiv autoii, 2007).

Pra¢ obnovitelnost a trvala udrzitelnost této produkesde k tomu, Ze se
nepotravinéska produkce ze&délstvi stale vice rozaije, nap. ,alternativni vyuziti
zentdélské pdy pro produkci energetickych plodifepka k vyroks bionafty, rychle
rostouci energetickételviny a traviny, ale i produkce slamy jako paliviak
piedstavuje rostouci podil vykonu celého &gif (Svatos, 2002).

2.3 Mimoproduk ¢éni funkce zenédélstvi

Vedle produéni funkce zemxdélstvi tak, jak je vymezena vySe, vykonava

multifunkéni zengdglstvi také dalSéinnosti, které Mmzeme dlit na:

» sluzby pro spoknost, které Ize dalestit na:
0 sluzby kometni — nap. primy prodej, agroturismus, krajinna ggena

zakazku, zuzitkovani komunélnich odpabod.,
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o0 sluzby nekomemi — nap. aktivni utv@eni krajiny, vyazovani
zentdélské mdy z obhospodavani, ochrana stavebnich pamatek,
udrZzovani biodiverzity apod.,

» vedlejSi vykony — nap pasivni krajinna p#, udrzba firodnich potencidl pii
dodrzovani zasad spravné zekiské praxe, efekty na zachovani krajinné

kultury, posilovani arovésocialniho Zivota na venk&wapod. (Tvrdd, 2005).

2.3.1 Krajinotvorna funkce

Krajinu Ize vnimat viizném smyslu, charakterizovat ji 1ze najako ,sférickou
¢ast povrchu zemského, soubor ekosystémnostor, ktery I1ze obsadhnout pohledem,
otisk historie, interpretovany text, energetickélepoekosystém, domov atd.”
(Sarapatka, Niggli, 2008).ifPodo-ochranna a krajinotvorna funkce zalezi zegnén
na pé€i o udrZzovani frodni rovnovahy, na ochrana podpée biologické
rozmanitosti zerdélskych ekosysté na uchovani ekologické stabilityippdnich
ekosysténm i ochrarg prirode blizkych spoléenstev rostlin a Ziwachu, a to jak ve
volné krajirg, tak i v jednotlivych kategoriich zvl&thrargnych tzemi ve smyslu
z&kona 114/1992 Sb¢(tnovelizovan). Zjisuje se pedevsim vytvéenim Uzemnich
systénii ekologické stability v krajia Setrnym zerdélskym, vodnim a lesnim
hospodéenim. (Moudry, 2005).

Krajina je tvéena misobenim faktar v péirode, ale také psobenimclovéka, a to
zejména zewuélstvim, ale také stavebnimi pracemi apod. Kultukndjina je

oznaeni pra¥ pro krajinu, ktera je ovlivdnacinnostic¢loveka.

Clovék ovliviiuje krajinu zejména v nasledujicich oblastech:

» charakter vegetaiho krytu,
» struktura a charakteristika vesnickych sidel,
» vznik specifickych stavebnich objékt
» vznik dalSi technické vybavenosti,
e parcelace fdy (nag. geometrie parcel, lokace parcel, jejich hranpeds),
» charakter vodniho rezimu a jeho regulace,
e tvorba fd,
* mikroklimatické a mezoklimatické padry v dané oblasti.
(Sarapatka, Niggli, 2008)
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K dilezitym ¢innostem zerdélce v ramci krajinotvorné funkce gatzejména
tvorba, udrZzovani a obnovovani tzv. krajinnych prvikteré jsou zakonem
o zentdelstvi definovany jako ,souvisla plocha i zéddlsky neobhospodavané
pudy, kterd plni mimoproduki funkci zengdélstvi a nachazi se uvhipadniho
bloku, pogiipadt dili padniho bloku, nebo s nim nejménacasti hranice sousedi”
(MZe CR, 2013).

Mezi krajinné prvky pat zejména:

* mez, ktera vymezuje hraniceaigniho bloku (pipadré jeho dilu), jedna se
0 souvisly travnaty liniovy Utvar,ffpadre také s devinamici se zidkou, funkci
je zejména snizovani rizika vodni &wé eroze,

* terasa, kterd vymezuje hranicédpiho bloku (pipadré jeho dilu), jedna se
0 svazity souvisly travnaty liniovy Gtvarfipadré také s @ievinamici se zidkou,
funkci je zejména sniZovani rizika vodni &mé eroze a snizeni sklorasti
pudniho bloku,

» travnatd udolnice, ktera vymezuje drahu s@d$hého odtoku vody zianiho
bloku (pipadré jeho dilu), jednd se d@lenity svazity utvar, fipadré také
s drevinami, funkci je zejména snizovani rizika vodnitané eroze,

» skupina devin, ktera je tviiena minimalg dwma devinami, gicemzZ se jedna
o Utvar neliniového typu (pozor nez&fovat s lesem nebo sé¢edinami, které
jsou sowasti meze, terasy nebo travnaté udolnice),

» stromdadi, které je tvileno minimalg péti dievinami, gicemzZ se jedna o Gtvar
liniového typu (pozor nezafovat slesem nebo seredinami, které jsou
souwasti meze, terasy nebo travnaté udolnice),

» solitér, coz je tevina samostatn rostouci v zerdélsky obhospodiavané

krajind mimo les, picem? jeji koruna ma pmér vice neZ 8 rh (pozor

nezamdnovat se ¢éevinou, kterd je sausti meze, terasy nebo travnaté adolnice).

(MZe CR, 2013).

2.3.2 Funkce environmentélni
S krajinotvornou funkci zetdélstvi velmi Uzce souvisi také jeho funkce ochrany

Zivotniho prostedi. ,K ochrag ZzivociSnych a rostlinnych druh mizeme podle
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nadich moznosti fispét zhruba naftech drovnich* (Sarapatka, 2010), které Ize

vymezit jako:

» pristup k hospodani na jednotlivych pozemcich,
* p&e o strukturu a stav krajiny — viz krajinotvornékce zenidélstvi,

» respektovani chré&nychcasti girody.

Ochranu  Zivotniho prasdi vramci ekologického zemkIstvi Ize
charakterizovat jako snahu o maximalni mozné smizeegativnich dopad

konvertniho zemdd¢lstvi na zivotni prosedi.

Ochrana piady
Velmi dilezitou sodasti ochrany Zzivotniho prdasdi je zejména udrZovani

kvalitni a zdravé fidy, protoze ,jida jako pirodni zdroj je zakladem udrzitelného

zemddelského hospodani* (Sarapatka, Niggli, 2008). UdrZzovani kvalinizdravé

pady pritom zahrnuje zejména (Sarapatka, Niggli, 2008):

« opateni k omezeni eroze:

0 omezeni vodni eroze - napzasobovani oy organickou hmotou
(hnojem, slamou apod.), na svazityakld@ch upraveni osevniho postupu
tak, aby byl co nejmensi podil okopanin a aby lzgiazeny meziplodiny,
podsevy, nebo ifpadré vyuZziti specialniho protierozniho osevniho
postupu, pouziti protierozni agrotechniky a tecbhga (nap.
vrstevnicové ob&lavani na svazich, brazdovani, jamkovanipvinaté
pasy, protierozni pasy (zejména u krmie@y a kukiice) a rozdleni
pudnich bloki tak, aby doSlo ke zkraceni délky svahu,

0 omezeni ¥trné eroze — ndp optimélni usptadani pozemk a jejich
rozcleni na uzsgasti dle smiru vétrt, volba vhodnych osevnich postup
S vyuzitim podseva meziplodin, protierozni pasy atrolamy,

» opateni k omezeni utuzenia@y, ke kterému dochazi zejména pouzitishké
techniky v ramci zpracovaniagdy, stupé& utuzeni je vSak ovliwn také druhem
pudy, jeji vihkosti, stupém prokdenéni atd.; opatnimi k omezeni utuzentigy
je zejména volba spravného osevniho postupu, arg@minojeni, vapmi pady,

zvySovani obsahu humusu zejména pouzitim pdgseweziplodin a picnin,
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mélké obraceni a hluboké kigni, omezeni pouzivanizké techniky a omezeni
pracovnich operaci a jejich agregace,

« opafteni na podporu Zivota vigé — nagf. omezeni pouzivani rataiho naadi,
provadni agrotechnickych zasahzejména na j&, nepetrzité pokryti dy
(podsevy, meziplodiny), zvySeny podil picnin a eniz podil okopanin
v osevnim postupu;asta aplikace kompostti hnoje a vapéni pady, oSeteni
odtoku vody atd. (Sarapatka, Niggli, 2008)

Ochrana vody

S ochranou foly Uzce souvisi také ochrana vody, protoze fizepvé efekty
zemedéIstvi na podzemni a povrchové vody jsou do¢méamiry zmgsobeny erozi
a vyplavovanim latek" (Sarapatka, Urban, 2006 ofbtvyplyva snaha ekologického
zenedélstvi o sniZzovani negativnich dopadkonvergniho zemddélstvi na vodni
zdroje. Mezi zakladni rizika ziténi vody zengdélstvim pati zejména:
* nadn®rné organické hnojeni,
» nadn@rné uzivani mineralnich dusikatych hnojiv,
» velké mnoZstvi dusiku viplé po sklizni,
* nadn#rna kultivace pdy,

* nevhodny osevny postup apod.

BohuZel ani ekologické zeuflstvi nedokaze upthodstranit vySe uvedena rizika
znetisténi vodnich zdraj v blizkosti zemdélskych ploch, kdy se jedna zejména
o vyplavovani dusiku ze zeudtlské pidy. AvSak ,z&¢Z dusénany z ekologicky
kultivovanych md ma tendenci byt nizSi nez z konus# obhospod&vanych”
(Sarapatka, Urban, 2006).

2.3.3 Funkce surovinova a energeticka

Tato funkce je hratmi mezi produknim charakterem zeftélstvi jako zmgisobu
vyuzivani zdraj krajiny a mimoproduknim vyznamem zasienym na ochranu
krajiny. Na tuto funkci Ize nahlizet ze dvou polileBrvnim je pohled na ekologické
zentdélstvi jako na zewrdglstvi, které je oproti zesuélstvi konvenimu mér

energeticky narné a je méhzavislé na vstupech zvén
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Druhym je pohled na ekologické z#&@stvi jako na zdroj surovin nejen
pro potravinésky piimysl, ale také surovin pro textilni gmysl, chemicky

a farmaceuticky gimysl, stavebnictvi apod.

Nelze opomenout ani alézitou roli ekologického ze#délstvi v oblasti
energetiky, kdy je jeho cilem nahradit neobnovitetmergetické zdroje (napuhli,
ropa) energetickymi zdroji obnovitelnymi. Dle G@laMinisterstva zergdélstvi
mohou byt pitom vyuzivany suroviny ,bdi cilert péstované, anebo odpadni®,
piicemz se jedna zejména o spalovani biomasy a vyraplybu nebo kapalnych

biopaliv.

2.3.4 Rekrea¢ni a turisticka funkce

Rekreani a turistickd funkce multifurdaiho zengdélstvi sp@iva v tzv.
agroturistice, ktera je seoasti moderniho cestovniho ruchu zejména pak vekkovs
turistiky a kterd mize byt definovana jako ,forma podnikani na fungurientdélskée
farme ¢i rargi, zangiena na zabaveni navgniki, s cilem pinasSet zerddélcam
dodateény prijem* (Vaclavik, 2008). NaplIni agroturistikythe byt nap. (Vaclavik,
2008):

* venkovni vyZiti jako naip rybaeni, jizda na koni, poznavanimdy,

» z&bava jako naprizné festivaly, kulturni akce, doZinkyvinobrani,

* p&e o hosty jako napubytovani zajemcptimo na farnd, vylety s pfivodcem,
tradicni obleteni,

e primy prodej faremnich vyrolik pripadré moznost vyrobit si &co sam apod.

Aktualni je otazka rozvoje a mozné role tukistv maginalnich ruralnich
oblastech s Gtlumem zeudtlské vyroby (Cudlinova, 2002). Je také imdiné
se zaniiit na roli lokalni komunity, jeji postoje a of@nost ve vztahu k turismu
a pokusit se nalézt odp&l na otazku zda turismustde plnohodnot& nahradit
zemeédgIstvi a to nejen pokud jde o pracovitil@Zitosti, ale i zda se jedna o aktivitu

pro ruralni komunitu fatelnou (Cudlinova, 2002).
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2.3.5 Socialni funkce

Socialni funkce zedélIstvi zahrnuje nasledujici slozky:

e pracovni pilezitosti v zenddglstvi,

e pracovni pilezitosti v od¥tvich navazujicich na zemklstvi,

e Urovei prijmu v zengdélstvi,

e mira nezaréstnanosti v odstvi,

» socialni aktivity zersdélskych podnik,

* udrZeni osidleni venkovaetre rozvoje infrastruktury.
(Svatos, 2002)

Ekologické zemdeélstvi pritom mé zpravidla pozitivni vliv na sociélni situac

na venko¥, protoze (Vaclavik, 2008):

* nabizi pracovni mista (ekologické z&t#stvi ma vysSi pdebu pracovnich sil
nez zemidélstvi konverni),

» primy prodej ekologickych ze#délci kone&nym spotebitetim a maloobchodu,

e rozvoj pracovnich filezitosti i mimo zeradélstvi (nag. spoluprace s mistni
prodejnou apod.),

» soudrznost venkovského obyvatelstva, socialni lg&@la rozvoj infrastruktury
na venko¥ a kulturni identita venkovského obyvatelstva nagadice, identita,
vztah k mistu apod.). (Vaclavik, 2008)

2.3.6 RozS¥eni servisni funkce
Tato funkce zenuélstvi souvisi zejména s rozvojem zaidiské oblasti, kdy je
pro lepSi fungovani zetdélstvi a pro lepSi stav dané oblasti rozvijena stfuktura

— zejména doprava, bydleni a rozvoj dalSich slytelpracovniky v zegtglstvi.

Zakladni sluzby pro hospodéstvi a obyvatelstvo venkova

Pro venkov je charakteristicka rozdilna Urovgbavenosti, rozsahu a dostupnosti
sluzeb, zakladni infrastruktury, dopravni obsluinodla veejny vodovod je
napojeno cca 81,7 % obci do 500 obyvatel, plyrajeeden u cca 49 % venkovskych
obci a na viejnou kanalizaci je napojeno pouze 66 % obci d®@ @byvatel, na
kanalizaci gistirnou odpadnich vodipom pouze asi 23 %.iom kvalita vody ve
studnich je nizka. Jen ve 33 % venkovskych obeai fgmlIni zézeni, poSta u 36%,

zdravotnické z#dzeni ve 27 % venkovskych obci. Jen gplhnorem Spokenstvi
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v oblasti ¢isteni odpadnich vod by znamenalo vynaloZit na budovéstiren
v obcich do 2 000 ekvivalentnich obyvatel asi 5.mdl (Prechodné obdobi péni
smernice Rady 91/271 a Ramcova vodniésmice.) Na to nebude sfi& samotny
Program rozvoje venkova, ale budou muset byt zagajgné evropské (Evropsky
fond regiondlniho rozvoje a Fond soudrZznosti) aoddr zdroje. Vyznamnym
rozvojovym faktorem je decentralizované vyuzivabhavitelnych zdraj energie,
véetre vytapeni obci biomasou, a druhotné vyuzivani odpathtim vSak malo obci
ma swij rozvoj zalozen na vyuZivani obnovitelnych zdrojenergie
a bezodpadovych provdz Cilem by nglo byt predevSim zlepSeni kvality Zivota
ve venkovskych oblastech, zvySeni atraktivity zejen@ro mladé rodiny, vytvéani
podminek pro tvorbu novych pracovnich mist, tvartbaych a stabilizace stavajicich
pracovnich mist, snazsi vstup Zen a mladych lidrmmaracegistota vody v sidlech.
Vybudovani a obnova nezbytnych inZzenyrskych siti za&izeni technické
infrastruktury podmiujicich existenci a zkvalitmi zakladnich sluzeb pro
hospodéstvi a obyvatelstvo venkova, vyuzivani obnovitemydroji paliva energie,
roz8teni nabidky sluzeb a tim vyfteni pracovnich mist, zlepSeni¢abského
vybaveni obci za delem zvySeni kvality a atraktivity Zivota na venkopro
obyvatele a podnikatelské subjekty, propojeni hdéfych instituci se sluzbami
pro obyvatele, obnova a vyuziti stavajicich budoxyareni multifunkénich center,
rozSrovani vyuziti internetu. i’stup venkovského obyvatelstva k internetu b3t m
postupr dosahnout hodnoty 30%. (Kolektiv autp010).

2.3.7 Rozvoj venkova

Rozvoj ekologického zefdélstvi Uzce souvisi srozvojem venkova jako
takového. Tématika regionalniho rozvoje a jehotasgia je gFedmétem mnoha
politickych dokument i teoretickych studii na narodni i evropské arowhysledky
aplikace evropské regiondlni politiky se liSi nejpadle regiof, ale dokonce

i vesnice od vesnice (Kolektiv, 2010).

Obdobi 2007-2013 je charakteristickératem na spobmou strategii rozvoje
venkova pro celou EU. iBsto, Ze existuji spalaé evropské a narodni strategie
pro rozvoj venkova, stale existuje volny prostoo pndividualni strategie obci

a venkovskych regian pokud jde o jejich vlastni cesty rozvoje. (Koigk010)
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Moznosticeského zewudélstvi sp@ivaji jednak v rozvoji produkce vyhodnych
komodit pro vnitni spotebu, gipadré export, dale v diverzifikaci zagreni
do netradinich vyrob (produkce obnovitelnych zdianergie) a korné¢ na adrzbu
krajinu, cistotu vodnich zdrd@j, environmentalni sluzby, které bezpiesit
s predchozim souviseji. Tyto z&ny jsou v souladu s nosnymi principy evropského
zenedélstvi v EU, které preferuje vyrobni metody Setrn&ikotnimu progiedi,
udrZzovani krajiny a rozvoj aktivit venkova s udrirarpracovnich filezitosti (Sroller
a kol., 2001).

Program rozvoje venkova zdjige pisobeni Evropského zewlského fondu
pro rozvoj venkova, blize specifikuje v souladuasizenim Rady (ES) 1698/2005
¢lanku 15 strategie v jednotlivych osach stanovenyahodnim strategickym planem

rozvoje venkova do provadi Urovre a zaji$uje tak jeho efektivni realizaci.

Opateni Programu rozvoje venkovarigpeji k naphovani citi Lisabonskeé

strategie ve vSech jejich oblastech:

+ Spol&nost zaloZzena na znalostech
« Vnitini trh a podnikatelské prdstdi
« Trh préce

+ Udrzitelny rozvoj

V ramci ¥deckého vyzkumu v oblasti trvale udrzitelného halsgeni byla
provedena celd&ada konkrétnich vyzkuin Oblasti jiznichCech se zabyval nap
projekt ,Trvale udrzitelné ze#dlstvi a restrukturalizace vyroby v marginélnich
podminkach* autar Steletka, Jdici a TéSitele, ktery se podrokn zabyval
diverzifikaci vyrobnich prograiy zejména v oblasti nepotraviis&eho vyuziti
zentdélskych produkii a vyvolani pateby malého a sdniho podnikani. iihesl
také analyzu fi¢in bankrotujicich podnikaté] s tim souvisejici volba vhodnych
podnikatelskych za#mi, vyhodnoceni navratnosti navrzenych modelovyckniir
a poskytnuti intenzivni poradenské sluzby novymnikaateiim. Zvlas¢ vyznamné
bylo v této oblasti propojeni podnikatelskych zé&jns Hornim Rakouskem
a Bavorskem. Uvedené analy®Sily i dalSi rozvoj zewuélstvi a nezergdélskych

aktivit a nastraj vladni politiky.
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Goteborgska konference se promitd v Prografhzgvadni opateni k trvale
udrzitelnym systérim zengdélského hospodani a podporou opani, ktera vytvé

trvale udrzitelna pracovni mista.

Na zéklad navrhu n&izeni Rady a Evropského parlamentu o péegwo rozvoj
venkova z Evropského zeédtlského fondu pro rozvoj venkova a jeho Sesti
zakladnich priorit Unie, jez budourquistavovat nastroj podpory wilSZP pro
budouci programové obdobi let 2014-2020 je zprasownavrh nového

programového dokumentu.(MZ&R, 2014)

2.4 Podpora ekologického zerédélstvi

Zabezpéuji-li ceské i dalSi narodni zeelstvi jiZ po mnoho staleti zakladni
existerdni poteby lidi ve svych narodnich ekonomikach, jevi deojparadoxni,
Ze v institucionalnich podminkach sagnych tzv. vysflych trznich ekonomik
pii volné tvorl# cen klesa podil tohoto o&lvi na tvork hrubého domaciho
produktu na neudrzitetnnizkou miru. Nejen to, zefklska ¢innost celéceské
zentdélské prvovyroby se v obdobi devadesatych let qitdaazig nerentabilni a
jeji udrzeni bylo mozné jentippodporach z viejnych rozpétovych zdrofi. Tyto
jevy nastaly pesto, Ze podil vydajdomacnosti na potraviny jeGR nadale porrné
vysoky a saha od 15 % u domécnosti s vysokyiiing aZz po 33 % u domacnosti
dichodd (viz Statistickd réenka CR, 2004). Sotasné zewmklstvi novych
¢lenskych zemi EU je v ramci instalace standarditrihdho ekonomickému systému
a v ramci spolené zenddelské politiky vystaveno do institucionalnich podekn v

nichz se neobejde bez dotaci #ejrych zdroj (Kolektiv, 2007).

Prvni finadni prostedky na podporu vzniku ekologicky hospéidech podniki
byly uvolreény jiz v letech 1990 az 1992. Vyrazny rozvoj EZ tahpo roce 1998,
piedevsim diky obnoveni statni podpory, ktera bylal@zoku 2003 poskytovana
na zaklad naizeni vlady, kterym se stanovily padpé programy k podge

mimoproduknich funkci zerddglstvi.

V letech 2004 az 2006 byly podminky statndgmry upraveny programovych
dokumentem ,Horizontalni plan rozvoje venkova“ (HRD ktery byl zpracovan jiz
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dle pravidel EUgImZ byla zaji&na finaréni podpora ekoze#aglct i po vstupuCR
do EU. Ekologické zemuglstvi bylo jednim z podporovanych tituv ramci tzv.
agroenvironmentalnich ogahi (AEO). V tchto letech mohli ekologii zenedélci
také vyuZzivat zvyhodimé bodové bonifikaceipzadostech o podporu z ,,Opérdho

programu Zerédglstvi*.

Od roku 2007 je podpora EZ zépsana programovym dokumentem ,Program
rozvoje venkova 2007-2013“ (PRV) zpracovanym dlefizemi Rady (ES)
¢. 1698/2005 o podgie pro rozvoj venkova z EZFRV, ktery nahradil ,HRDP*
a ,Oper&ni program Zergdélstvi“. Titul ,ekologické zemidélstvi“ je podporovan
opét v rdmci AEO. Od roku 2007 mohou navic subjektgisgované v EZerpat
bodové zvyhodeéni u dalSich @i opateni v ramci Osy | a Ill PRV a maji tak
mnohem vySSi Sanci, Ze jejich projekt bude schvaeimancovan. V roce 2012
probshl piijem Zadosti pouze u dvou &hto gEti zvyhodrénych opaiteni, a to pro
opateni 1.3.2 a lll.1.3.

V souvislosti s fipravou novych dotmich podminek od roku 2014 &igravou
nového PRV lIze v tuto chvili pouze zminit, Ze detgmo ekologické ze&délce
budou pokraovat, a to dle EU ri&zeni no¢ v ramci samostatného openi EZ
mimo AEO. Vzhledem k tomu, Ze vSechny navrhy jsatima pouze na pracovni

Urovni, nelze poskytnout zavazné konkrétni inforex@dZeCR, 2014).

2.4.1 Zakladni dotace na plochu

Podpora ekologickych zedglcu je realizovana v ramci Osy Il PRV pod titulem
.EZ", ktery spole&né s titulem pro integrovanou produkci spada pod i@pdét
~Postupy Setrné k zivotnimu prosti“ v ramci AEO. V ramci tohoto titulu je
ekozenddélcaim vyplacena nahrada za ekonomické ztraty vznikigatisystémem
hospodéeni. Platba je poskytovana na plochu ekologickyospbd#ované [idy
s diferenciaci dle uziti ploch (tj.¢ptovanych kultur). Shodnou vysi plateb obdrzi
ekozenddglci i na plochy v pechodném obdobi.

VySe plateb je stanovena fixiwv Euro na celé obdobi let 2007 — 2013, a to
nasledovs:
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Orna mida 155 EUR/ha

Travni porosty - ekofarmy se satitem 71 EUR/ha

Travni porosty - ekofarmy bez satitu 89 EUR/ha

Trvalé kultury - intenzivni sady, vinice, chmelni@é9 EUR/ha
Trvalé kultury - extenzivni sady 510 EUR/ha

Zelenina a specialni byliny na ornéd 564 EUR/ha

VySSi platba na travni porosty platna pro ekaziélce obhospodaijici veSkerou
plochu v EZ byla no¥ zavedena v roce 2008. K ratehi platby u saildoSlo v roce
2010. Rwvodni vySsi platba je poskytovana tzv. intenziebhospodvanym sadm
(ti. s minimalnim pétem 200 ks/ha vyjmenovanych diuktromi nebo 800 ks/ha
vyjmenovanych druln bobulovin). Nova nizsi sazba 510 EUR/ha plati paaly,
které nespiuji vySe uvedenou limitni podminku hustoty vysadéghledem k tomu,
Ze jsou dotace vyplaceny vEKIiSi se kazdorné jejich vySe v zavislosti na
uplatreném snénném kurzu. Konkréthv roce 2012 vzrostla vysSe plateb &stedku
vyvoje snénného kurzu o 2 % ve srovnani s rokem 2011, aleé psku 2007 byla
nizsi o 7 %. (MZ&R, 2014).

V roce 2012 bylo podano cca 5 396 zadostidppu EZ na plochu 459 747 ha
(tl. 95 % vesSkeré plochy razené v EZ). Zazadano bylo o 1 277,6 mit, Koz
piedstavuje ndist o 37 mil. K (tj. mezir@&né o 3 %). Proti roku 2006 vzrostl objem
dotaci vice jakctyindsobg a toto navySeni bylo Agobeno jak irstem vyngry
podporovanych ploch v EZ (0 102 %), tak také namiseplateb v ramci PRV.
V roce 201ZXinila pramérna platba v EZ 2 780 #ha a proti roku 2006 se vice jak
zdvojnasobila. (MZ€R, 2014)

3. CiL PRACE

Cilem této prace bylo vyhodnotit multifuétkost konkrétni skupiny ekologicky
hospodécich podnik v Jihaieském kraji. Podniky byly posuzovany na zaklad
konkrétnich jimi poskytnutych dat a informaci shrozorm a to z hlediska vyhod
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a potencialu stanovi§t dale pak zhlediska ekonomickych, socialnich
a environmentalnich aspéktP¥i formulovani cili prace byly vysloveny nasledujici

hypotézy:

Ceska krajina se nelite obejit bez zedadlského managementu.

- Ekologicky hospodidci podniky mohou vedle environmentalni funkce

rozvijet i dalSi mimoproduki funkce

- Rozsah mimoprodukich aktivit a vyuzivani podpor k jejich rozvojiojs

dosud nedostaijici.

- Informovanost o moznostech a dostupnosti &dtdn prostedki na podporu

dophkovychéinnosti je nedostajici

4. MATERIAL A METODY

4.1 Zakladni statistické informace o ekologickych farndach vCR
(skupina dat A)

Jako vychozi material byly pouzity seznamylegicky hospodgcich zensdélct
a vybrané vystupy statistickych Bmti ze zdraj Ustavu zersdélské ekonomiky
a informaci v Praze (UZEI), Ministerstva zéistvi Ceské republiky (MZeCR).
Hlavnim zdrojem pak byla data z vlastni statistitk&eteni provadného formou
dotazniku a souboru otadzek pokladanych v ratiz@ného rozhovoruiposobniho

kontaktu s farmid

V ramci Saeni UZEI a MZeCR je skr statistickych dat z ekofarem v s@sné
doke provadn ve spolupraci s kontrolnimi organizacemi, ktex@uj pogieny MZe
CR vykonem kontroly a certifikace v ekologickém zelistvi. Jedna se
o nasledujici kontrolni organizace: KEZ o.p.s. iskesn v Chrudimi, ABCERT AG
se sidlem v Jihlava Biokont CZ, s.r.o0. se sidlem v BrMZe CR).

V kontrole EZ psobi no¥ c¢tvrta kontrolni organizace BUREAU VERITAS
CZECH REPUBLIC, spol. s r.o. roku 2012. Data jsebirana inspektory
jednotlivych kontrolnich organizacitipmo na farmd pii provadni fadné kontroly

Podkladem pro s je dotaznik zpracovany UZEI, ktery je kazdaw aktualizovan
25



dle poZadavik Evropské komise / Eurostatu a MZ&R. Mezi povinné statistické
udaje dle aktualni EU legislativy pabagiklad:
e poity subjekfi registrovanych v EZ ke konci roku (ekoz#t#ci, vyrobci,
distributai, dovozci a vyvozci ze/dddtich zemi a ostatni subjekty jako hap

vyrobci krmiv a osiv),

» data o vyndrach plodin v EZ (Wlenéni na plochy v fechodném obdobi,

v ekologickém rezimu a celkem) a rostlinné biopiadu
» data o pétu zvitat v EZ a ZiveiSné bioprodukci,

e Udaje o zpracované bioprodukci ¢ppo vyrobai, zangteni jejich vyroby

a objem produkce vyjddny dosazenym obratem).

Pro skér dat je pouzivana webova aplikace, pomoci kterdhnauoinspektt
online vkladat data o farmachimo do databaze. Tato aplikace, ktera je v provozu
jiz od roku 2009 velmi usnadnila, s ohledem na aqust p@&et ekologicky
hospodécich zenddélca, celou narénost skiru dat. DalSi nespornou vyhodou je
moznost okamzité kontroly ze strany UZEI &ppdnych oprav nebo dopimi
informaci od jednotlivych kontrolnich organizadUZEl, 2012). Poskytnuti dat je
pro jednotlivé zerédélské podniky povinné.

Od r. 2000 je Ceské republice pravideinjedenkrate za 3 roky provémb
statistické S&eni Agrocenzus. Jedna se o nejrozsahlejSi statisEeteni v oblasti
zemsdéIstvi v polistopadové historiiCR uskuténsné vramci celositového
zentdélského sgitani, které organizuje organizace spojenych narpb vyzivu
a zem¢delstvi FAO. Toto Séeni poprvé reakhvytycilo sowasny roznir ¢eského
zemedélstvi. Rozsah a Zsob zjifovanych statistickych dat byl poprvé v tomto
Seteni plrt v souladu se s#émicemi Evropské unie. Zakladem pro porovnani
statistickych dat ¥R a EU je =zaloZeni stejnych takzvanych prahovych

(minimalnich) hodnot pro zpravodajské jednotks(J, 2010).

V Ceské republice plo3né gei tohoto typu konalo mintiédre v roce 1995, tedy
v dobke rozséhlych zrén ve struktile zengdélstvi danych privatizaci a transformaci
zemedélskych podniki. Nasledujici Agrocenzus 2000 jiz probihal podlavidel

platnych pro Evropskou unii.
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V této praci jsou pouZzita nejaktugBi dostupna data a to z &ati Agrocenzus
2010, kterd poskytuji detailni a komplexni Udajeoasahuceského zewudglstvi,
nag. o velikosti, struktie a vyvoji zemdélskych subjekd, jejich vybavenosti,
vyrobni orientaci a mimozesdélskych a dopikovych ¢innostech. V tomto Sini
se také poprvé objevily ukazatelginaSejici informace fimo o ekologickém
zemedélstvi a o vlivu celkove zeulské cinnosti na Zivotni progedi (jiz zmigné
ziizovani krajinnych prvik nebo metody orby, dale ndiklad pokryv fidy v zimnim
obdobi, zfisob aplikace statkovych hnojiv, spefta vody na zavlaZovani apod.)
(CSU, 2010).

Seteni je dale podkladem pro aktualizaci registru rfgrektery slouzi jako
zakladna pro kazdokai zjiovani v zemdélstvi. Vysledky byly vyuZity nejen pro

formovani zemdglské politiky vCeské republice, ale i Evropské unii.

Statistické Seégni se provadi ve vSedllenskych statech Evropské unie (EU)
na zaklad pozadavk legislativy EU/ES. Jedna se zejména odizemi Evropského
parlamentu a Rady (ES) 1166/2008 ze dne 19. listopadu 2008, o statigtitk
zjistovanich o strukite zengdélskych podniki a o statistickém zji®vani
0 metodach zew&délské vyroby a o zruSeni fiaeni Rady (EHS)¢. 571/88.
Provadcim pedpisem kvySe uvedenému fizeani je n&éizeni Komise (ES)
¢ 1200/2009 ze dne 30. listopadu 2009C¥ské republice se $ehi provadi na
zaklad zakonac¢. 89/1995 Sh., o statni statistické skizlve zréni pozdjSich
piedpisi, a Programu statistickych zjgvani na rok 2010, zvejrénym v giloze
gastky 125 k vyhlasce 386/2009 Sb.((SU, 2010).

Evropska legislativa poZaduje datové vystupy Agrocenzus 2010 na urovni
GUzemnich jednotek NUTS 2. Jedna se tedy o vyjiraeeteni, kde Ize nalézt data
v ¢lenéni az na uroviekraju, tj. NUTS 3, vybrané ukazatele pak az na Uiioveresi.
Prislusnost jednotlivych ze¥délskych subjeki k Uzemnim jednotkam sé&di podle
polohy nejétSiho pozemku ve vlastnictvi subjektu. Datové vggtae strukturalniho
Seteni Agrocenzus 2013 nebyly v dotzniku této prace dostupn€$U, 2010).
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4.2 Metody shéru a vyhodnoceni vlastnich dat (skupina dat B)

Hlavni ¢asti prace bylo provedeni vlastnihoiget a navsvy farem. Jako
vychozi materidl byly pouZity seznamy ekologicky shoddicich zengdélct
a vybrané vystupy statistickych &mii ze zdraj UZEI a MZe CR a vlastni
statistické Séeni formou dotazniku a souboru otazek pokladanydmcitizeného
rozhovoru pi osobnim kontaktu s farmia Osloveno bylo celkem 148 ekologicky
hospodé&cich podnik i malych farem, znichz 69 bylo ochotno poskytnout

poZadované informace.

Ke skru vlastnich dat bylo jako hlavniho materidlu pomzijednotného
dotazniku, kterym byli farmiabud’ osobr, telefonicky¢i prostednictvim emailu
osloveni. Ze 148 oslovenych ekologicky hospdciah jednotek byla sestavena
vysledna skupina ekozeédtlskych subjeki. Jedna se o vSechny respondentykikte
byli ochotni & uz pisems, ¢i pfi osobnim a telefonickém jednani, odpdit na

vybrané otazky a stit poZadované udaje.

Z oslovenych 148 subjekt
- 56 na zZadost o poskytnuti dat a odfmiw fizeném rozhovoru nereagovalo
vibec
- 23 odmitlo poskytnout ekonomicka data a odmitlskuazi na dané téma
- 50 respondefit odmitlo poskytnout ekonomickd data, ale souhlasilo
S rozhovorem
- 19 respondefitposkytlo poZzadované informace v plném rozsahu aZaito

i navstvu provozu ekologické farmy.

V ramci osloveni farnié byla nejprve zvolena metoda osobniho emailu. Neote
zpisob osloveni reagovalo pouze 5 suhjeBylo tedy nutné respondenty oslovovat
nejprve telefonicky. To poukdzalo na skimest, Ze #které farmy, uvaghé
v seznamu ekologickych zedglct MZe CR jsou nefunkni. Podrobny fehled
zjisténych dat je usp@adan v grafi. 1.
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Graf¢. 1 Usgdnost sbru dat
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Definice ekozentdélského subjektu

Ekozemidélskym subjektem se rozumi technicko-hosgekla jednotka, ktera
podléha jednotnémuizeni a provadicinnosti podle Klasifikace ekonomickych
¢innosti (CZ-NACE) jako svou primarni nebo sekundafinnost a to v souladu
s pozadavky ekologického zédslstvi uvedenymi v zakan 242/2000 Sb.

o ekologickém zewuélstvi a navazujicimi pravnimicedpisy.

Do vzorové skupiny byly ¥azeny jak pravnické, tak fyzické osoby podnikajici
v oblasti ekologického ze¥dgIstvi v ramci Uzemniho celku Jitesky kraj. Zadna

z dotazovanych farem neni ¥eghodném obdobi.

4.3 ZjiStovana statisticka data (skupina dat C)

V ramci prova&hého vlastniho statistického &sti byla pozornost zatiena na
informace, které nejsou stasti obvyklych statistickych eni, provadnych
pravidelré a vyhodnocovanych UZEI. Okruh otazek bylo nutn@isvat do oblasti
otazek, na které byly respondenti ochotni odpoviditind seipdevSim o strukturu
trzeb jednotlivych zegdélskych podnik a skladbucinnosti, které jsou na fagm
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vedle hlavni hospodské cinnosti provozovany a generujitipny. Sledovanym
obdobim bylo obdobi r. 2013. Data, ktera jsou zdédtna, byla ziskana tak, ze je
sc&lili majitelé farem neboclenové managementu. Dotazovany byly nasledujici
ukazatele:
- z&kladni informace o farén(identifikace farmy a rezim v EZ),
- trzby z hlavni (zerdeélské) ¢innosti bez rozliSeni zivisné a rostlinné
vyroby
- trzby zpracovaniip pouziti vlastni i dodané suroviny
- trzby ze sluzeb v cestovnim ruchu (ubytovani, gasimické sluzby,
exkurze)
- vySe ijatych dotaci bez rozliSeni druhu dotace
- ostatni trzby — jedna se aijmy z vyroby elektrické energie (bioplynové
a fotovoltaické elektrarny), njimbytovych a nebytovych prostor, najm

stroji a zd&izeni, ustajeni koni

5. VYSLEDKY

Hlavnimi oblastmi EZ jsou trathi¢ mére priznivé horské a podhorské oblasti
CR. Nejwtsi plochy ekologicky obhospottvané fidy se nachéazeji v pohranich
hornatych okresech Jibeského, Karlovarského, Moravskoslezského, iBlzého
a Usteckého kraje. \Bthto piti krajich se nachazi téh 60 % ploch v EZ a dva
Z nich dlouhodob vedou s nejvyssi pmérnou velikosti ekofarem (315 ha v kraji
Karlovarském a 189 ha v kraji Usteckém). (UZEI, 201

Regionalni rozmisti ekofarem a jejich obhospadaanych ploch v ramci
jednotlivych kraji CR je uvedeno niZze v grafu. Ekologické podniky bgtitazeny
k jednotlivym krapm dle adresy provozovny ekofarmy nikoli jejiho sidtedy
dle skuténé lokality hospodani, (UZEI, 2013).

V paitu ekologickych farem vede dlouhodokraj Jihn@esky nasledovany stejn

jako v predchozim roce krajem Plzgkym, Moravskoslezskym a Zlinskym. Celkovy
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pohled na strukturu ekologicky hospdéidgéch farem v jednotlivych krajichtipasi
grafé. 2. (UZEI, 2013).

Graf¢. 2 Rehled ekologicky hospotigich farem a jejicktinnosti
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V ramci jednotlivych kategorii uzitiidy dominuje opt Karlovarsky kraj, kde se

nachazi v ekologickém rezimugs 8 % ploch ornétay a 85 % ploch travnich
porosfi. Vice jak 50 % ploch TTP v ekologickém rezimu gk dalSityti kraje —
Moravskoslezsky, Olomoucky, Ustecky a Zlinsky. N&¥v podil trvalych kultur

v EZ na jejich celkové vysie se nachazi v kraji Moravskoslezském (83 %)
a Vysainé (58 %). Zakladni udaje o ekologicky hospbidih farmach na uzemi
Jihateského kraje jsou obsaZeny v tabutcel. Zde uvedena data vychazeji ze
statistického 3&eni provedeného UZEI Praha (UZEI, 2013).
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Tabulka¢.1 Zakladni Gdaje o EZ v Jibeském kraji v porovnani s EZGR (Agrocenzus,
2010)

M é¥ici CR Jiho&esky
jednotka celkem kraj
Vyhradre rostlinna vyroba Pcatet farem 1991 295
hektar 342 164 49 191
Vyhradrg chov zvtat Pccet farem 1 837 278
Hektar 342 982 48 490
SoulEh produkci — rostl. Vyroba Patet farem 366 29
Hektar 147 462 13 940
SoulkEh produkci — chov zvat Patet farem 104 12
Hektar 38 938 5222
Ekologicky obhospodavana Hektar 398 592 57 226
puda
Orna mda Hektar 49 871 5434
Ovocné sady Hektar 3815 188
Trvalé travni porosty Hektar 344 221 51 808

Z pohledu absolutnich hodnot je rig$i rozloha ekologicky obhospadaanych
TTP v kraji Jih@dgeském (60 487 ha), u ornéidy a trvalych kultur jde o kraj
Jihomoravsky (9 417 ha a 2 282 ha). Z celorepubéko pohledu doséahl v roce
2012 podil veSkeréuply v EZ (tj. Wetre tzv. ploch ostatnich avSak bez rybijika
celkové z.pCR 11,56 %. Do EZ vstoupilo vice nez 40 % trvalyavihich porost
(luk a pastvin), tért 2 % orné pdy a fges 10 % ploch trvalych kultur (resp. cca 14
% sadi, 5 % vinic a 0,1 % chmelnic). (MZER). Hlavnigast prace bylagnovana
skéru vlastnich dat (viz bod 4.3) Tabulka obsahujernjowit¢ vSechny farmy, které
byly ochotny pro pdtbu této prace poskytnout sva data.
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Tabulka ¢.2 Sumarizace dat ziskanych vlastningretm - trzby vybranych ekologickych

farem (v milionech K)

Nazev Sidlo Trzby Trzby Trzby Dotace | Ostatni

farmy hl.¢innost | zpracovani | cest.ruch trzby

Farma Frymburk 7.5 0 0 20,5 7

Milna

Agrospol | Rozmital na 8,4 0 0 7,3 1.1
Sumaw

Bemagro Malonty 23,3 0 0 29,5 1,7

Farma Trebai 6,4 0 0,5 3,5 0,2

Dvorce

Farma Volary 0,25 0 0,1 0,15 0

Hrna Ales

Farma HosStice u| 0,5 0 0 3 0,2

Janousek | Volyn¢

Jan

Farma Borova u|1,3 0 0 3,3 0.15

Borova Chvalsin

Farma Horni 15 0 0 5 0
AleS Karas| Vltavice
1996

Farma Brloh 0,22 0 0 2 0
Jakon
1996

Farma Slavonice 0,3 0 0 7 0,16
Penikov
1994
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Farma Vimperk 0,7 0 0.3 2,1 0,1

BeneSova

Hora

Farma Ckyng 0,65 0 0 2,4 0
Martinek

Roman

Farma KardaSova | 1,2 0 0,8 1,45 0,1
Cikar Regice

Farma Lhenice 0,8 0,1 0 0,45 0,2
Roulendv

Dvar

Biofarma | Tyn 0.2 0 0 1,6 0

Temelin n/Vitavou

Dvaur Hnévkovice | O 0 0 2 0,3
Cichovice

Farma Vimperk 1,1 0 0,5 2,2 0,15
Pichler

Lubomir

R-Yard, MalSice 0,9 0 0 2.3 0,27
spol. s r.o.

Sitter, s.r.o| Volary 0,35 0 0 0,5 0,1
Farma Ckyng 0,8 0 0 1,7 0
Zd.Skopek

5.1 Vyhodnoceni ziskanych dat (skupina dat A)

Z uvedenych dat jednozmg vyplyva, Ze zcela zasadnintijmem pro vSechny

ekologické zerdélce jsou pijmy z dotaci. V ramci zjiovani byly tyto pijmy
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brany jako celek a neni v nich rozliSovano, z jakéypu dotace tyto pochazeji.
Pri ¢lereni trzeb je na prvni pohled patrné, Ze s vyjimkedng farmy (Agrospol
Rozmital na Sumay jsou gjmy z dotaci vy3si nezif)my z vlastni zerddlské
¢innosti. Rekvapiva je také skutaost, Ze trzby ze zpracovani (hapyroba syi,
ovocnych siruf)) uvedl pouze 1 subjekt. V ramiizeného rozhovoru byla otazka
zpracovani také diskutovanaét®ina dotazovanych se k ni vyjd v tom smysilu,
Ze nechce nést namost a riziko zpracovatele, zvl&Sjedna li se o vyrobky
v biokvalité. Fijmy z cestovniho ruchu uvedlo 5 respondediedna seipdevsim
0 prijmy z letniho ubytovani na fai v penzionu, jak je tomu vifpact farmy

a penzionu Dvorce ui€boré. U polozky ostatni trzby byly zji&y dva velmi
dulezité faktory. Prvnim je polozka najemného zibyFarmy Milna, Agrospol
Rozmital na Sumava Bermagro Malonty jsou maijiteli nadpoléni w&tsiny byt

v mist jejich podnikéni. Vzhledem k tomu, Ze&lto oblastech neni jin& nabidka
byti, rozhoduji tak o vySi ndjinv dané lokali. V rdmci posuzovani celkového
vlivu existence ekologickych farem na sgasny venkov, fedevSim pak dopad
tohoto monopolniho postaveni na mistnim trhu s logtysocialni oblasti je nutno
konstatovat, Ze tento dopad je zasadni. Drtistdiva najemit téchto byti je navic

v takovém socialnim postaveni, Ze moznastsphovat se je pro \inerealna. R
zruSeni farmy by pak zcela zake@ndoslo v &chto lokalitach k vaznym problém

v oblasti pronajmuci ptipadného odprodeje hytu mnoha obyvatel pak je&st

kombinovanym ztratou zasstnani.

Druhym faktorem, ktery zasadrovliviiuje poloZzku ostatnich trzeb jefijem
z vyroby elektrické energie. Patrné je t@gevSim u ostatnich trzeb farmy Milna u

Frymburka, kde je provozovana bioplynova elektrarna

5.2 Sociologické metody ¥izeny rozhovor (skupina dat B)

Rizeny strukturovany rozhov@Pen and paper interview) je jedna z technidtisb
dat v socialnim vyzkumu.iPziskavani podklatl pro tuto praci bylo postupovano
systémem otdzka za otazkou podle dotazniku a &dporesponderit byly
zaznamendavany. Respondenti byli vybraniad ekologickych farni@ Jihaieského
kraje. Otazky byly srrovany pedevSim na spokojenost s dota politikou
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a podporou statu, naneost a dlezitost dophkovych ¢innosti (agroturistika, sluzby
cestovniho ruchu apod.) na celkovy provoz farmy pokejenost s Zivotem

na venkov.

Rizeny rozhovor byl provét na zéaklad jednotné skupiny otazek, jenz byly
dophovany a reagovaly na individualni &ehi respondenta. Prostor k rozhovoru
poskytlo celkem 69 subjekt z nichz 50 bylo svolnych pouze k rozhovoru, nikol
k poskytnuti ekonomickych dat.

Soubor otazek kladenych jednotlivym respondemm v ramci Fizeného

rozhovoru:

1. Jaky byl divod, pra jste se zé&ali vénovat EZ?

2. Na jaky typ vyroby je VaSe farma z&iena?

3. Jaka oblastinnosti na farmi je z Vaseho pohledu nejrizik&gi ve vztahu
k hospod#ské stabili¢ firmy a tvorke zisku?

4. Jsou podle Vadeho nazoru podminky pro podnikard v ER piiznivé?

5. V prabéhu VaSeho podnikani se podminky pro podnikani \sgige zhorsily
¢i spiSe zlepsily?

6. Zapojuje se VaSe farma do spmaského Zivota vesnice?

7. Jak velkym subjektem v oblasti za&stnavani mistnich obyvatel jste ve
srovnani s ostatnimi zastnavateli v mistvaseho podnikani?

8. Zabyvate se kroth hlavni zemddélské cinnosti jes¢ dophkovymi
hospodéskymi ¢innostmi? Jakymi?

9. Planujete v horizontu 5 let ro#8hi £chto hospod&kychcinnosti?

10.Planujete v horizontu 5 let celkové razsii farmy?

5.3 Sumarizace otazek a vyhodnoceni odpé&di z rizeneho

rozhovoru (skupina dat C)

Odpo¥di na jednotlivé otazky jsou sumarizovany wsfusném grafu a
samostaté vyhodnoceny v komentd Na uvedené otazky odpovidala skupina 69

responderii.
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1. Jaky byl divod, pro¢ jste se z#ali vénovat EZ?

a) Divodem byla vhodnost lokality a ekonomicka optimetiz farmy, moznost
piijmu z dotaci do EZ
(48 responden)

b) Vztah k girodé, chu prizpisobit své podnikdni Setrnému dgpbu
hospodéeni
(5 responderd

c) Jiné divody — zde byly zntiovany divody - ochranaifrody, zdravy Zivotni
styl a spokojenost se zivotem na vesnici
(16 respondeid)

Graf¢. 3 Divody podnikani farmy v EZ

Jaky byl divod, proc jste se zacali vénovat EZ?
Jiréclvody — zce byly zmifovany divocy jako je
ochrana ofirody, zdravy Zivotni styl a spokojenost se
Zivatem nz vesnici

Wztah k piirocé, chut prizptsobit své podnikani
Setrnému zpasobu hospocaieni

Divocem byle vhodnost lokality @ ekonomicka
optimalizace farmy, moznost piima z dotaci do EZ

Komentar k odpowdim na otazkué. 1

Vysledky odpowdi na otazkw. 1 vyjaduje grafé. 3. Valna ¥tSina respondefit
podnika na Gzemi Sumavy, Novohradskych hor a rdfidimohradecku. Z rozhovoru
u nadpolowini tSiny tazanych jasn vyplynulo, Ze bez rezimu ekologického
zemedélIstvi by podnikani v tomto oboru bylo v této lok&lbylo de facto nemozné.
Nadmdska poloha, Grodnostud, dostupnost terénapod. jsou faktory, které
zasadnim zjsobem ovliviuji vynosy v éEchto lokalitach a rezim d&ineho
konveiniho zemnddélského provozu by byl wthto provozech jednozéia ztratovy.
4 respondenti také v rozhovoru uvedli, Ze koncerme®minulého stoleti byly
ekologicky hospoddcimi zengdglci, nicmére pak gesli zgt na rezim konvetniho
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zemedélstvi a v obdobi po r. 2000 se apvratily k ekologickému hospodeni.

Z rozhovoru dale vyplynulo, Zegt8ina dotazovanych vnima jako velmi podstatnou
souwast svého podnikani i ten fakt, Ze je spojeno Yigob ve zdravém pragdi

a Zivotem na vesnici. | kdyz tentaivbd nebyl uveden jako hlavni, vzhledem
k ¢etnosti jeho vyskytu je nutné se émzminit jako o jednom ze zasadnich vystup
u otazky¢. 1. Opomenout nelze ani skupinu preferujici jalawhi divod podnikani

v ekologickém zeruélstvi vztah k pirodk a zdravy Zivotni styl. Respondenti
s touto odpo¥di nejsou sice velkou skupinou, ale jsou velmi gm&ou skupinou.
Jednd se vyhradno malé farmy, kde je jeden hospbdaag. provozujici chov
koni), gripadré se jedn& o maly rodinny podnik. Hosptid&a dotazovanych malych
farmach byly ze 2/3 narozeni na vesnici adg, kterou obhospod#gi, byla

navracena rodiv ramci restituci na konci minulého stoleti.

Uvedené odp@di nebyly respondefim predem pipraveny, jejich formulace
vyplynula az z konkrétnich rozhovorPro lepsi fehlednost a nasledné vyhodnoceni

zjisténych udaj byly jednotlivé odpogdi zarazeny do skupin a, b, c.

2. Na jaky typ vyroby je VaSe farma zanérena?

a) Vyhradre zivociSna vyroba, fedevsim chov skotu na maso
(41 respondeid)
b) Vyhradre ZivociSné vyroba, kombinace produkce mléka a masa
(12 respondei)
c) Kombinace Ziveisné a rostlinné vyroby
(6 responderd
d) Udrzba trvalych travnich pordsbez dalsiho zpracovani
(10 respondeid)
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Graf¢. 4 Typy vyroby na farg

Na jaky typ vyroby je Vase farma zamérena?

Udriba trvalych travnich porostl bez dzléiho
zpracovani

Kombinace zivocisne a rostlinne vyrooy

WyhradneéZzivodiind vyroba, kombinace procukce
mlékaa masa

vy hradné Zivociind vyraba, pfedeviim chov skotu na
maso

-

Komentar k odpovédim na otazkué. 2

V piipads této otdzky odpovidali respondenti v raméegem daného roztkni
¢innosti, které jsou také popsany v grafut. V ramci odpogdi jsou zahrnuty pouze
ty typy vyroby, které byly respondenty uvedeny. teweo nap nebylo zameni na
¢isté rostlinnou vyrobu farmy. U skupiny s vyhradhivociSnou vyrobou byl v 95%
vedle hlavniho chovu skotu uveden i ddglvy chov, ovci, koz, koni, dbeze
a prasat. ¥tSina produkce zthto dophkovych chowi vSak slouzi pro spi#bu
piimo na farnd, pripadré drobny prodej ze dvora. Vyroba sena pro vlastoirepu
farmy respondenti nepovaZovali za rostlinnou vyroBamostatnou skupinu pak
tvoii zemedélci, kteri se nezabyvaji zetdélskou vyrobou jako takovou, ale jejich
hlavni, v 90% vyhradnéinnosti, je udrzba trvalych travnatych pofost 71% se
jedna o firmy, jejichz sidlo firmy je umisto mimo misto provozu zeftklske

éinnosti.

3. Jaka oblast ¢innosti na farmé je z VaSeho pohledu nejriziko¥jsi ve
vztahu k hospod&ske stabilité firmy a tvorb & zisku?
a) Zdravi stdda (1 respondent)
b) Cena mléka (2 respondenti)
c) Cena mléka + zdravi stdda (4 respondenti)
d) Prijem z dotaci (37 respondéint
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e) Kombinace — cena mléka +ij@m dotaci (5 respondent
f) Neprizen patasi (3 respondenti)
g) Nedokazi blize rozlisit (17 respondént

Graf¢. 5 Rizikovostinnosti farmy ve vztahu k hospdd&eé stabili¢

Jaka oblast ¢innosti na farmé je z Vaseho pohledu
nejrizikové;jsi ve vztahu k hospodarskeé stabilité
firmy a tvorbé zisku ?
Nedokdazi blize rozlisit
Nepiizeri pocas|
<ombinace— cenz mlékz + piijem cotaci
Pfijem z cotac’
Cena mléka + zcravi stada
Ceramléke

Zdravi stade

Komentar k odpowdim na otazkué. 3

U otazky¢. 3, vyhodnocené v graftlt 5, nebyly pedem dany odpadi, jejich
znéni vyplynulo ze spontanni reakce respontlenéba ténmei u vSech dotazovanych
v rozhovorech zaziha jako prvni reakce odpew ,vSechno“. Z dalSiho rozhovoru
pak vyplynuly oblasti, které respondenti citi v chravého podnikani jako velmi
nestabilni. Porrné velka skupina (17 respondéhbslovenych nedokéazala odgdty
na tuto otazku specifikovat. U vyrabmléka byla vzdy za zavaznou zréia oblast
ceny mléka, kterou v radmci jideského regionu zcela zas&dovliviuje klicovy
odkeratel MADETA, a. s. ¥tSina dotazanych (ze skupiny farem s produkci n)léka
v rozhovoru uvedla, Ze je pro ni v sagnosti vyhod§Si jednat se zahramimi
odbkerateli.
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4. Jsou podle Vaseho nazoru podminky pro podnikani v Ev CR p¥iznivé?
a) Ano (25 respondeifi}
b) SpiSe ano (40 respondént
c) SpiSe ne (3 respondenti)
d) Ne (1 respondent)

Graf¢. 6 Riznivost podminek pro podnikani v EAR

Jsou podle Vaseho nazoru podminky pro
podnikaniv EZ v CR pfiznivé?

Ne

Sp'ene

Ano

Spiée ano _

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

Komentar k odpowvédim na otazkué. 4

U otazky¢. 4 (grafé. 6) nebyly odpo#di predem dany a to z tohaiebdu, aby
bylo mozné na toto téma rozvinout dalSi rozhovardaowdi neskowily prostym
anoci ne. Je mozné konstatovat, Ze co dotazovanynéfgrmulace odpadi. Pro
moznost vyhodnoceni ziskanych informaci byly prodpowdi zatazeny do skupin
a, b, ¢, d. Jak je z vysletlkna prvni pohled patrné, jegqvazujicim nazorem vice
meére spokojenost s podminkami pro podnikani v ekologmk zenddelstvi.
Jednoznéné ,ANO"“ uvedli ze 2/3 zastupci velkych aedinich podnik, vzniklych
pievazré na zaklad privatizatnich projekti v devadesatych letech minulého stoleti.
Jednoznéné ,Ne" pak uvedl samostatny zédlec z oblasti Slavonic.iBvazn&ast
responderii pak jako o hlavni zlepSeni havla o lepSim systému ve spraagendy

souvisejici s EZ a optimalizaci pozadawontrolnich orgad.
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5. V pribéhu Vaseho podnikani se podminky pro podnikani v EZspiSe
zhorsily ¢i spiSe zlepSily?
a) Urcité zlepsily (32 respondeint
b) ZlepSily se (10 respondeit
c) SpiSe nezlepsily (2 respondenti)
d) Zhorsily se (1 respondent)

e) Nezaznamenal jsem Zadnou podstatno&mn{24 respondety

Graf¢. 7 Podminky pro podnikani v EZ viihu existence ekofarmy

V prubéhu Vaseho podnikani se podminky pro
podnikani v EZ spise zhorsily i spiSe zlepsily?

Nezaznamenal(a) jsem Zzadnou podstatnou zmeénu M
Zhorgily se
Spise nezlepsily

Zlepsily se

I
]
]
Urcité lepsily m

Komentar k odpovédim k otazceé. 5

Jak je patrno z vySe uvedenych odgtiw grafuc. 7, wtSina respondefitvnima
sowasné podminky pro své podnikani pozitiviv rozhovorech pak byla velmi
kladne hodnocena kontrolnicinnost provadna vramci EZ, kdy je, oproti
piedchozim obdobim, v séasnosti kontrolory kladenadaz na podstatné problémy,
nikoli na malichernosti. Z hlediska dalSi perspekgkologického podnikani je tento

vysledek velmi pozitivni.

6. Zapojuje se VaSe farma do spolenského Zivota vesnice? Jak?

a) Ano, jsme aktivnimi ptadateli kulturnich a spalenskych akci.
Konkrétre byly uvedeny akce dozinky, ,das&“, staéni ,Maje",
posviceni na statku, myslivecky bal, ,paléafockjnic".

(18 responden)
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b) Ano, ale nejsme aktivnimi padateli, pispivame finatné nebo ¥cnymi
dary pdadatelm akci v nasi vesnici. Jako hlavni akce, na které |j
prispivano, byly uvedeny akce — vitanicabhki do Zivota, sportovni akce
pro ckti a mladez. (43 respondaint

c) Nezapojujeme se. Jako hlavniavddy byly uvedeny nedostatek
financnich prostedki a odlehlost farmy.

(8 responderd

Graf¢. 8 Zapojeni farmy do spalenského Zivota vesnice

Zapojuje se Vase farma do spolecenského Zivota
vesnice?

Nezapojujeme se.

Ang, jsme aktivnimi pofadateli.

Ano. ale nejsme altivaimipofadatel _

Komentai k odpowvédim na otazkué¢. 6

Vysledky odpo#di na otazkw. 6 jsou znarodiny v grafuc¢. 8. Z uvedenych
Gdaji vyplyva, Ze existence farem je velmi Uzce spoghkalturnim a spol@nskym
Zivotem venkova. Farmy (hlagnedna li se o &Si farmy) jsou v migt mnohdy
jedinym fungujicim podnikem, ktery je schopen a aieh ispivat na kulturni
a spoléensky zivot v mist 61 respondentse v fizné forng podili na organizaci
a finartnim zajistni tradtnich oslav jako jsou na&pdoZinky, venkovské baly.
Aktivn¢ pak vstupuji u do atanského Zivota v mist Z rozhovoi vyplynulo,
Ze fada ze zawstnand@ farem jecleny mistni samospravy. Vyjimieé nejsou ani
piipady, Ze majitelé farerd ¢lenové jejich managementu jsoiimo starosty obci
a nasleda pak i¢leny riznych mist# prisluSnych aknich skupin (naip MAS), které
umoziuji obcim snéze vstupovat do daiach programi a ziskavat tak prastdky
z EU.
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7. Jak velkym subjektem v oblasti zanéstnavani mistnich obyvatel jste ve
srovnani s ostatnimi zanistnavateli v mis€ vaSeho podnikani (farmy)?
a) Jsme hlavnim za#stnavatelem v mist (8 respondeid)
b) Patime do skupiny neptSich zanistnavatel v mise (22 responden)
c) Jsme mékhvyznamnym zagstnavatelem v mist(19 respondei)

d) Jsme v rezimu OSV a zangstnavame jiné osoby (6 respondgnt

Graf¢. 9 Pozice farmy na v dané lokaljako zandstnavatele

Jak velkym subjektem v oblasti zameéstnavani
mistnich obyvatel jste ve srovnani s ostatnimi
zameéstnavateliv misté vaseho podnikani
(farmy)?

Jsme v rezimu OSVC & zaméstnavame jiné osoby

lsme v rezmu OSVC bez zaméstnanch

Jsme méné vyznamnym zameéstnavatelem v misté
Patiimedo skupiny nejvétiich zeméstnavateld v misté

Isme hlavnim zameéstnavatelem v miste

Komentar k odpovédim na otazkué. 7

V ramci odpowdi na otazkw. 7 (graf¢. 9) byly skupiny odpasdi tvoreny az na
z&kladt informaci poskytnutych v rozhovoru. V tomtéigac vSak byla specifikace
problému v rdmci odpadi vice mén shodna. U odpaidi ,a“ je potrebné uvést, ze
zde jsou zahrnuti i mali zamstnavatelé, ki jsou hlavnimi zagstnavateli v mist
jen pro to, Ze se jedna o odlehlou olieciast obce. Vedle nich jsou zde také
zarazeny farmy, které zatatnavaji desitky obyvatel a jsou pro danou alienéstys
skut&né vyznamnym zarstnavatelem aifpadné ukoeni jejichcinnosti by nglo
dopad i na dalSi zatstnavatele v mista meélo by zasadni dopad do socialni situace

v daném mist
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8. Zabyvéte se kron€ hlavni zemdélské c¢innosti jeSt doplikovymi

hospodd&‘skymi ¢innostmi? Jakymi?

a) Ano
cestovni ruch (restaurace, ubytovani, ptdz na konich, exkurze na
farme¢, ochutnavky vlastnich vyrolik ukazkové p&eni chleba apod.)
zpracovani vlastnich surovin (vyroba ®&ymarmelad a dZeim vyroba
sirupd, nakladani ovoce, hub, zeleniny, susSeni hub)
Pron4jem straj a zd&izeni
Pronajem bytovych a nebytovych prostor
Vyroba elektrické energie z obnovitelnych zdr($3 respondeii)

b) Ne (6 respondefi}

Graf¢. 10 Rehled o dopikovych hospod&kychcinnostech farmy

Zabyvate se kromé hlavni zemédélské cinnosti
jesté doplnkovymi hospodarskymi cinnostmi?

Me

Ano

Komentéai k odpovédim na otadzkué¢. 8

Odpowdi na tuto otazku se uUzce vazi na ziskand ekon@md#ta a jsou
vyhodnocena v grafié. 10. Zreakci v ramcitizeného rozhovoru bylo patrné,
Ze na ¥tSiré farem dophkové ¢innosti probihaji. Zagtime li se na drobny prodej
ze dvora (nap vejce, dibez) je patrné, Ze tento prodej probiha v ramcéskupiny
kupujicich a gijmy z rgj se v €etnictvi nespecifikuji. Stefntak je tomu i v oblasti
cestovniho ruchu, kdy v ekonomickych datech, kduzeo5 respondeitpiiznalo
piijmy z tétocinnosti, ale v ramctizeného rozhovoru @chto ¢innostech hovilo

63 respondeiit
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Z poskytnutych informaci Ize tedy usuzovat, Ze edl®jSi hospod&kou ¢innosti
zabyvaji de facto vSichni, ale jen velmi mala skapmd tutatinnost zahrnutu jako
piijem ve svém &etnictvi. To Ize také povazovat za jedenizatii, prad v ramci
statistického Séeni panovala jista ,neckiik poskytovani konkrétnich¢étnich dat.

9. Planujete v horizontu 5 let rozsfeni chto dophikovych hospod&skych
¢innosti?
a) Ano (17 respondefi}
b) Ne (5 respondefy
c) V souwasné dobjest nevim (47 respondeijt

Graf¢. 11 Plan rozvoje dopkovych hospodd&kycheinnosti na ptileté obdobi

Planujete v horizontu 5 let rozsifeni téchto
hospodarskych ¢innosti?

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 z0

Komentéai k odpovédim na otazkué¢. 9

Odpo¥di na tuto otazku byly #ekvapiv¥ velmi riznorodé a proto je také
nejfrekventovaSi odpowdi odpo¥d ,nevim“ (graf¢. 11). Z konkrétniho sdeni
v rozhovoru nebylo totiz u 1/3 respondéentibec patrné, jakou majiie@dstavu
o svém podnikani v budoucich létech. Vzhledem kutahe gtileté obdobi je mozno
povazovat za gdredobé planovaci obdobi, je tento fakt gond znepokojivy.
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10. Planujete v horizontu 5 let celkové roz§eni farmy?
a) Ano — dokoupeni pozeni(35 respondefi)
b) Ano - rozsfeni stada (3 respondenti)
c) Ano - investice (12 respondenti)
d) Ne (6 respondefyj
e) V souwasné dobnevim (13 respondeijt

Graf¢. 12 Plan rozvoje farmy végiletém obdobi

Planujete v horizontu 5 let celkové rozsireni
farmy?

V soucasnéa dobé navim
MNe
Ano - investice

Ano - rozéifeni stada

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Komentai k odpowvédim na otazku¢. 10

Ve vyhodnoceni a v grafd. 12 jsou uvedeny pouze odmgoV, které byly
respondenty uvedeny. Vradmci ragsii cinnosti farmy je ve $edu zamu
jednozné&né dokoupeni pozenik U investic byly ve u &Siny dotazovanych
uvedeny investice do vystavly obnovy arealu a do obnovy strojového parku.
Odpowd ,nevim®“ byla dale vrozhovoru ddodinovana nejistotou ip ziskavani
dotace a ve 4 ifpadech byl hlavni isod rozvod a vypiddani majetku mezi

manzeli.
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6. VYHODNOCENI INFORMACI A NAVRHY NA RESENI

Aby bylo mozné howit o rozvoji cinnosti sledovanych ekologickych farem, byly
v ramci tizeného rozhovoru pokladany i zdsadni otazky tgkage typu farmy
a vyhledu rozvoje farmy. Bylo pibné jako zakladni udaj zjistit, zda majitelé
¢i management do budoucnébec pgitaji s existenci farmy a kam sije jejich
strategie dalSiho rozvoje. Zjti, Zze ¢tSina dotazovanych nejen §ta s dalSi
¢innosti farmy, ale i s jejim roz&nim (gedevSim v oblasti nakupuagy) Ize
hodnotit jako velmi giznive.

Jak statistické Seni, tak pedevSim rozhovory, které byly se zastupci
jednotlivych farem vedeny, jsou rozsahlym exkurzdm Zivota lidi na dneSnim
jihoceském venko¥ Rozdily mezi jednotlivymi zeduélskymi podniky jsou
viditelné. Ri navsStvach farem bylo na prvni pohlediepné, ktery podnik
dlouhodolé vyuziva celého spektra dotdch tituli. Tato skuténost také souvisela
stim, jakym zfisobem podniky vramci privatizace naSeho &ditistvi
v devadesatych letech minulého stoleti vznikly.nigrkteré vznikly (fivodns jako
neekologické) na zakladprivatizanich projekt privatizaci Statnich staikdnes
pafti k nejlepSim. Nejenze dnes hospodgaievazig na vlastni pd¢, ale v jejichcele
stoji od zaatku lidé, kteéi meli se zengdélskou vyrobou v dané oblasti manazerské
zkuSenosti a pohybovali se v oboru 2estvi. Tito farmd pak dokazi konceme
planovat a pracovat s investicemi, dokazi vigvafinartni rezervy - tedy jsou
schopni profinancovat evropské projekty. Za takaétkoncepniho @istupu je pak
mozné z ekologické farmy vytyib podnik evropskych paramétrJako piklad mize
slouzit nap. farma Milnd u Frymburka, ktera dnes vlastitSinu pidy, na které
hospod#é, hospod# v rekonstruovaném a rogdném modernim areélu a provozuje

bioplynovou elektrarnu.

Valna ¥tSina dotazovanych ekologickych podinikospod# na Uzemi, ktera jsou
pro klasické konvemi hospodgeni zcela neatraktivni. Pokud bychom k vysledk
hospodéeni €chto farem fstupovali z pozice zasad konwsiho zengdélstvi
striktné ekonomicky, pravépodobré bychom dosli k z&ru, Ze takovat@innost je
vysoce ekonomicky neefektivni. O tom také jednémtidnovdi i ziskana statisticka
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data, ze kterych jednoztr& vyplyva, Ze doténi prostedky tvadi rozhodujici¢ast
piijmu jednotlivych farem, Nicmé&hby bylo nutné si zarowepolozit celouradu
dalSich otdzek — co se stane s Uzemim, které netoigiespodi&vano, jak bude
reagovat obyvatelstvo, kterdijde o pracovni filezitosti, jak se progni vesnice,
mestyse, mista, jaky bude dopadahto znén v celorepublikovém (celoevropském)
kontextu atd. Z Séeni také vyplynulo, Ze drtiv&éast obhospodavané pdy je

v drzeni¢eskych majitel.

V komplexrjSim a celospolenském pohledu na problematiku je pak mozné
jasré pojmenovat jednoziaé klady, které spodaost z podpory ekologického
zemedélstvi ziskava. Z rozhovér statistického S&tni a osobnich nawst farem
jednoznéné vyplynulo, Ze jejich role ve spalensko-socialnim € v piihranénim
tuzemi Jihdeského kraje je zcela nezastupitelnged@vsim ¥tSi farmy zasadnim
zpisobem ovliviuji zanméstnanost v migt trh s najmy a byty, politicky, spalensky
a kulturni Zivot. Velmi vyznamné je také to, Zeyse managementu¢hto firem
zanestnani vysokoskolsky vzthni lidé se zkuSenostmiiizenim podniku, kié

v mist bydli a svou osobnosti oviivji i dalSi oblasti Zivota na venkév

Jak zde bylo jiz uvedeno, fenoménem tohotocilvzentdélstvi jsou dotace.
PredevSim z rozhovérvyplynulo, Ze jakakoli dalSi dofgkovacinnost je pro farmi@
.Zajimavd" pgredevsim v souvislosti s détdam prispivkem na tutoginnost. Zde se
vytvari prostor na lepsi zacileni ¢&ith dot&nich produki a to nejen z oblasti
zenedélstvi, ale i prograr v dikci Ministerstva prace a socialnichcv. Dophkova
¢innost nemusi bytiiimo vazana na hlavni zedglskou cinnost, spiSe naopak,cha
by reagovat na pt#by i jiného nez ze#délského trhu. Prav drobna vyroba
souvisejici s fisunem pravidelnych zakazek by mohla byt stabiidh gFijma
farmy. V ramci provedeného $ehi za jedinou vyznangjsi dophkovou ¢innost
nezenddélského charakteru @Ze byt povazovana vyroba elektrické energie
(fotovoltaika) a do jisté miry i vyroba elékty bioplynem. Zde je vSak jasna
zavislost na zenuélské produkci. Jako jednou z variatéSeni se jevi podpora
vzniku a udrzitelnosti pracovniho mista souvishjics doptkovou hospod&kou
¢innosti.  Nesporh velky vliv na rozvoj malych a s&dnich podnik, tedy i
ekozenddelskych, které jsou v drzekdeskych majital, by mela zména @istupu statu

Kk investtnim pobidkam.
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Z rozhovoit dale vyplynula skutaost, Ze celadrada pedevSim drobgjSich
farma&t nemacas ani zazemi, aby se mohla celou pawhslozitou dotani agendou
zaobirat. Nktefi i vyzkouSeli obratit se na firmy zpracovavajiédbsti o dotace,
ale nabidnuté finami podminky byly neakceptovatelné. Zde se otewétlyprostor
pro gimou pomoc statu — tedy organizadizavanych a financovanych statem.
Ztizeni nap. oddtleni na MZeCR, které by nilo povinnost malé farnté aktuals
informovat o novinkach a moZnosteaterpani dotaci spojené s vypracovani,
podanim a administraci dotace by bylo v této obhastkou pomoci pro farnié.

Tento subjekt by & své sluzby poskytovat zdarma.

DalSim problémem, ktery#imo souvisi s moznostmi ro¥dvani dophkovée
hospodéské cinnosti  je zajifini odbytu. | pes mirné zlepSeni v oblasti
informovanosti véejnosti o vyrobcichceského zewudélstvi, které obzny okkan
zaznamenal #@devsim v reklamnich akcichCeska ryba“ a ,Klasa“, v oblasti
propagace ekologického zeéddlstvi a jeho produkt by méla byt do budoucna
vénovana vyraz# vétSi pozornost marketingu a jednotlivym reklamninmganim.
Zde se nabizi i ta moznost, Ze by farmy v ramci famh nevystupovaly &¢i sokg
konkurergn¢, ale naopak, sdruzily by preéstlky na jednothou kampanag. na

biomléko.

Jak ze ziskanych informaci vyplynulo, sled@&darmy hospoda negastji
v oblasti Sumavy, Novohradskych hor,tebaiské panve. Tato Gzemi jsou
zakladnimi pilfi jihoceské krajiny, o které se pak opiraji navazujicicbdvsluzeb,
piedevsim pak sluZzeb v cestovnim ruchu. Vramci reaho bylo zjiSéno, ze
n¢které ekologicky hospodi@i subjekty se specializuji vyhratina udrzbu krajiny
tedy na sé&eni trvalych travnich porast Bez vyjimky vSichni na svych vygnach
petuji o pozemky a tim zarowepeiuji a zachovavaji obvyklou podobu jifeské
krajiny. Préa¢ ve vyuziti krajinného potencialu jiznighech jsou spapvany velké
rezervy pro rozvoj oditvi agroturistiky. V sotasné dob je Jih@eskym krajem
pfipravovana nova koncepce rozvoje cestovniho rudtde se ale, bohuZel,
a agroturistikou p&it4 jen okrajog. V této oblasti by bylo pé¢bné, aby zastupci
provozovatel agroturistiky urychle& vstoupili do jednani s Jikeskym krajem,
kancel& hejtmana, odélenim cestovniho ruchu a marketingu kraje a prexetit

zde své pozadavky na podporu svého podnikani.
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Pokud by se nepotilo vyjednat pro agroturistiku pétny prostor a z@dit ji do
priorit koncepce, bude po dobu dalSich 5 let vebmiezen fstup k fiznym
drobnym tygmm krajskych grarit, které jsou diky své jednodusSi administraci pro
farm&e vyrazr lépe dostupné. Prékrajsky grant by mohl pomoci nafse stavbou
diewné pergoly pro malé @brstveni u farmy a tim podnitit iFipadné roz$eni
zpracovatelsk&innosti na farmy. V ramci ziskavani informaci pro tuto praci byla
oslovena také Centrala cestovniho ruchucéibkého kraje. Tato krajska instituce by
méla podavat informace a prezentovat produkty cestmvnuchy jiznichCech. Na
dotaz, kam by bylo mozné zajet na vylet na prohlitbemy nebyli zaréstnanci této
organizace schopni odp&t. To jen potvrzuje tu skuteost, Zze propagace
agroturistiky jako takové neni Uplnou prioritou &asnosti v nasem kraji. O t@tgi
aktivita by nela byt vyvinuta ze strany provozovateiheba agroturistika je dnes
v ramci Evropy zcela jednozéi@ povaZzovana za perspektivni produkt aktivni
turistiky. Trh Evropy je omezeny a je pelbné si uvdomit, Ze ¥tSina podnikatei

v EU je na tento vyvoj vyraznlépe gipravena, nez je tomu u nasiizeni
neformalni pracovni skupiny, ktera byla pristup ke koncepcim kraje, mohla do
nich davat podéty a ovliviiovat jejich propojeni se sousednimi staty by bytéte
oblasti velmi patebna.

Zavedeni novyclinnosti na farmu je vzdy spojeno s investicemird pblast
financovani je mozné se zapojit dékterého z grarit Jihnateského kraje. Pro duben
2014 je vyhlaSen Program zvyh@dgch regionalnich (i pro malé podnikatele
a obce. Cilem programu je pomoci podpory ve tomvyhodrénych Uvra umoznit
realizaci podnikatelskych projekt drobnych a malych podnikatel (do 50
zanestnand) a zvysovani kvality technické infrastruktury obcdihaieském kraiji.
VyhlaSovatelem programu je Jitesky kraj a poskytovatelem podpory
Ceskomoravska zakni a rozvojova banka, a.s., ktera je zatokentaktnim mistem
pro gijem zadosti. Program je realizovan v rezimu deinmsr Dale je mozné se
piihlasit nap. do Rispivkového programu na financovani Giiok Uwru pro
piedfinancovani projekt Cilem gispivkového programu je usnadnit situaci cizim
subjekfim pri predfinancovani projekt které chiji ziskat dotaci z evropskych foind
¢i jinych evropskych dotaich tituli a cheji ptitom vyuzit Osr u finartnich

instituci vlastnicich bankovni licenci nebfj¢ku poskytovanou statnimi fondy.
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Prispivek bude poskytovan na financovani trakchto uvra ¢i pajéek. V ramci
dalSich instituci pak existuje celéada dalSich grantovych a datéch titul.
Bohuzel, jak vyplynulo z rozhovars farméi, bézny ekologicky zergdélec o nich

nevi. Ritom prav pro malé farmé jsou tyto grantyifpravovany.

Pokud se tedy ekologické farmy maji do budaucrejen udrZzet, coz je
spole&ensky zadouci, ale i rozvijetiq@evsim svoji dogkovou hospod&kou
¢innost je systematické vyuzivanim cilenych dotagioapirnych program EU
nezbytné. | z pohledu statu je tedy vice nez zéddseido budoucnasmovat podpie
ekologickych zeradélci, neba podpora jejich ¢innosti je v sodasné dob
nejlevrejSim a navic funknim zpisobem, jakym je mozné zajistitcité penzum
sluzeb, které ma stat jako jeden z hlavnittiodii své existence, zajivat fadnou

spravu Uzemi v souladu se zasadami trvale udréheliivota.

7. ZAVER

Jih@esky venkov se, na zakkagrovedené analyzzenych rozhovar, jevi jako
prostor, kde jsou lidé svazani s mistem, kde bydide se &sSinou i narodili. Tomu
odpovida i vyznam udrzovani tradic a komunitnihésgbu Zivota, se kterym se na
ekologickych farmach setkavdme. Z jednotlivych afskch informaci je mozné
konstatovat, Zeifpadné uko&eni ¢innosti €chto farem by bylo zasadnim zdsahem

do v3ech oblasti Zivotagdevsim v oblasti jineskécasti Sumavy.

Pokud se tedy ekologické farmy maji do budaucrejen udrZzet, coz je
spole&ensky zadouci, ale i rozvijetiquevSim svoji dopkovou hospod&kou
¢innost je systematické vyuzivanim cilenych dotagioalpirnych programh EU
nezbytné. | z pohledu statu je tedy vice nez zadseido budoucnasovat podpie
ekologickych zeradélci, neba podpora jejich ¢innosti je v sodasné dob
nejlevrejSim a navic funénim zpisobem, jakym je mozné zajistitéité penzum
sluzeb, které ma stat jako jeden z hlavnittodii své existence, zajivat fadnou

spravu Uzemi v souladu se zasadami trvale udréheliivota.
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