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Stupen hodnoceni Nelze
A B C D E F hodnotit

Hlediska

Splnéni pozadavk( zadani X

Aktualnost a odborna uroven prace X

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X

Vhodnost metodiky feSeni X

Vyuziti metod zpracovani vysledkd X

Interpretace vysledkU, diskuse X

Formulace zavéra prace X
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Odborny pfinos prace a jeji prakticke vyuZiti X
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Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X

10|Formalni Gprava prace a jazykové zpracovani X

Hodnoceni vyznaéte X (slouzi pro stanoveni vysledné kiasifikace)

Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé (oro rozsieni 1ze pouzit samostatnou oznacenou prilohu):




Priloha formuléie Zapis o statni zavére¢né zkousce
PredloZena prace se zabyva aktualnim tématem vyuzivani travnich porosti v LFA oblastech. Vzhledem
k navy$ovani ploch TTP a dotaéni politice statu a EU je téma aktuaini a zavéry by mohly byt transferovany
do praxe.
V prib&hu fedeni diplomové prace byla realizace ohrozena ,zasahem vy$$i moci‘, nicmeéné diplomantka
dokazala i pfes nepfiznivé povétrnostni podminky maximalné naplnit poZzadavky zadani. Diky extrémnim
srazkam tak diplomova prace jesté vyraznéji akcentuje vyznam trvalych travnich porostu.
Prace je aktudlni, ale diplomantka se pfi jejim zpracovani dopustila fady formalnich chyb, které vyslednou
kvalitu sniZuji.
V anotaci chybi popis vysledku vyplyvajicich z literatury, vlastni sledovani a zaver.
Kapitola Material a metody by zaslouzila vice pozornosti. V kapitole material a metody chybi fada udaju:
bliz&i charakteristika stanovist' (nadmotska vyska, padni druh, padni typ, vychozi stav porostu, zasoba
pfijatelnych Zivin v ptdé), podrobny popis o$etfovani v prubé&hu roku, terminy hodnoceni, metodika
hodnoceni, pouzité statistické metody.
Kapitola Vysledky a diskuse obsahuje pouze tabulky agrafy, postradam komentafe, neni diskuse nad
dosazenymi vysledky.
Zavér neodpovida pozadavkim na danou kapitolu, jedna se spise o text, ktery patfi do kapitoly Vysledky a
diskuse.
Seznam literatury vykazuje odchylky od normy. Vyhradu mam zejména k citacim internetovych on line
zdroju. Neodpovidaji normé. Nejsou uvedeni autofi textl, resp. namisto autora je uveden ,Anonym®,
pfestoZe fada odkazl je na multimedialni u¢ebni texty, kde jsou autofi uvedeni (Travninné ekosystemy,
Zootechnika). Doporuéuji dohledat autory internetovych zdroju.
Pochvalit bych chtél metody zpracovani vysledk(. Pouzité statistické metody jsou na odpovidajici drovni a
umoznuji porovnani hodnocenych stupnt jednotlivych faktord.
K praci bych mél nasledujici dotazy:
Jak si vysvétlujete totalni odumfeni jetelovin po povodni?
Jaké druhy ostatnich bylin se uplatnily po povodni?
Odkud pochazelo necertifikované osivo s vysokym podilem jezatky?
Umoziiuje legislativa pouziti necertifikovaneho osiva?

Zaveér: Zavérecnou praci doporucuji obhajobé (ANO):
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