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Priloha formulafe Zapis o statni zavéreéne zkousce

- Nazev prace a obsah: Prace |e vyznamné zaméfena na problematiku dotaci v oblasti
ovocnarstvi, nazey by mél vice korespondovat s obsahem.

- Formalni nedostatky: Nazvy kapitol: malé pismena v ndzvu (pfimé ... ), nazev kapitoly formou
otazky, nazvy kapitol zakoncené dvojteckou, zkratky pravnich forem podnikani (nejednotnost,
specificka podoba).

- Jazykove nedostatky: inpud, vypliva, standart, ... Zpusob vyjadfovani &asto heslovity, bez
vyuzivani klasicke vétne skladby (podmét a piisudek) komplikuje srozumitelnost textu.

- Struktura prace: neni dostatecna logicka posloupnost fesenych témat v LR. Vhodné by bylo
nepfechazet mezi tématy dotaci: zakladni pojmy, ovocnafstvi, struktura dotaci, dotace do
ovocnarstvi.

- 2.3 Ovocnarstvi je velmi slabé feseno, napf. produkéni cykly ovocnych sadu (dle kategorii
ovocnych stromu/kefu), ha vynosy. To jsou témata, na které je vazba v dotaznikovém Setfeni.
Je zde pozornost vénovana IP a pomérné slabé EZ ve vazbé na dotaéni titul ovocné sady. Zde
chybi podrobngjsi pohled a vazba na PRV (Osu Il — AEO)

- 24 PRV:v Ose Il chybi uvedeni ucelené struktury dotaéniho titulu, AEO pak bez vazby na
dotace EZ. Stalo by za podrobnéjsi uvedeni struktury AEO (napf. do Pfiloh). Osa IV - na str, 29
milné interpretovana jako Spoleéna podpora trhu (rozpor str. 25 a 29).

- 2.5 Dotace do ovocnarstvl: vhodna véts| podrobnost, éast 2.5.2 bez vazby na ovocnafstvi, tj.
neodpovida nazvu kap. 2.5.

V LR by bylo dobré vymezit dotace vyuZitelné pri zpracovani ovoce (viz 3 Cil), této oblasti se mohl

venovat | pruzkum u pestitell (zjistit uroven pridavani hodnoty analyzované komodit& — ovoci,

vyuziti dotaci. ..

- 4 Metodika:

- chybl postup feseni, vyuzité metody ..

- chybi teritorialni vymezeni ,jihozapadniho kraje"

- zbyteéné uvadén cely dotaznik (Pfiloha)

- 5 Vlastni prace:

» vyhrady ke struktufe otazek: chybi napi. dotaz na poéet péstovanych stromi/kefll (Uidaj
zasadnl pro vypocet intenzity dllezité pro poskytovéni dotaci. Ha vynosy by bylo dobré uvadét
za jednotlivé druhy ovoce;

* prekazky pro poskytnuti dotaci nepocitaji s variantou: narocna kritéria pro spinéni podminek
poskytnuti a tak se pomérné hodné respondentu umistuje v kategorii jiné" — autor blize
nezjistuje obsah této kategorie. Bylo by zajimavé . . (vhodnost pretestu):

e chybi dotaz na pfipadné dal$i zpracovani ovoce (i vyhledovy zajem ...);

* udotazu na vyuziti dotaci PRV bylo mozné zjistit | konkrétni projekty podpofené timto
programem,

« chybi dotaz na dotace EZ (formaliné je skryt pod PRV - osa |l, ale pokud autor uvadi
samostatné dotaz na dotaci IP (ktera je take soucasti osy Il - AEQ), pak by logicky mély byt
samostatné dotazovany | dotace pro EZ.

- Zavér ma prevazne charakter metodického popisu prace

- Zdroje’ zajimave by bylo pro komparaci vysledkl Setrenl vyuziti Situacni a vyhledové zpravy
ovoce (2013)

Prace nenaplfiuje dostatecné predevsim cil (3 CH). analyza dotaci zaméfenych na zpracovani ovoce a
dotacl do oblasti ovocnarstvi po roce 2014,

Otazka:

1. Uvedte podminky, které musi spinit péstitel pro zafazeni do rezimu EZ (ekologického zemédélstvi)?
Jake jsou dvé zakladni urovné dotaci pro EZ — ovocné sady a jaké kritérium rozhoduje o jejich
vysi?

2.V préaci konstatujete, ze zemédélska puda v CR témér uspokojuje domaci poptavku. Jaka je redlna
sobéstacnost CR v zakladnich komoditach?

3. Uvedte pfiklady negativniho dopadu dotaénich titulti na strukturu éeského zemédélstvi,

Zavér: Zavéretnou praci doporuéuji obhajobé (ANO/NE): ANO
Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovng): | - dobre
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