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ABSTRAKT

Na zaklad¢ pokusu probéhlo posouzeni tvorby vynosu u vybraného spektra nahych
a pluchatych odrid ovsa. Srovnavany byly star§i osvédcené odriidy s novymi odradami
zapsanymi do seznamu doporucenych odrid v roce 2013. Zaroven byly porovnany
zpusoby tvorby vynosu ovsa setého a ovsa nahého. Po vyhodnoceni skute¢ného vynosu je
informativné srovnano, zda ziskame vice suroviny pro potravinaistvi vyuzitim ovsa nahého

nebo ovesné ryze ziskané z ovsa setého strojni loupackou.

Klicova slova: Oves, nah¢ odridy, pluchaté odriidy, vynosové prvky

ABSTRACT

On the basis of experiment was performed an evaluation of yield production of the
selected spectrum of naked and hulled oat varieties. There were compared time-tested
varieties to new varieties registered in the list of recommended varieties in 2013. At the
same time were compared methods of yield production of hulled oat and naked oat. After
evaluation of real yield was informatively compared the amount of raw food materials

obtained from naked oat with the oat rice obtained from hulled oat by hulling machine.

Key words: Oat, naked varieties, hulled varieties, the yield components
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1 UVOD

Oves (Avena) patii k nejvyznamngj$im obilninam. Nejvétsi rozmach jeho péstovani
souvisel s vojenstvim, kdy byl pouzivan jako krmivo pro koné a zaroven ve formé kase
nebo maceny ve vine slouzil k posilnéni bojovnikii. V obdobi po druhé svétové valce se od
jeho péstovani ustupuje ve prospéch vynosnéjsich obilnin. S poklesem zajmu o pestovani
klesa intenzita Slechténi. Oves se stava plodinou podhorskych oblasti, kde se plné€ uplatni
jeho nendrocnost a odolnost. Soucasny trend zdravé vyzivy zvySuje zajem vyuZzivat oves
v potravinaistvi. Horsi technologické vlastnosti jsou vyvazeny pozitivnim u¢inkem ovsa na
lidsky organismus. SoucCasnd renesance ovsa vychazi ptiznivéji pro oves nahy (Avena
nuda), ktery je pro potravinaiské ucely snaze vyuzitelny. Jak je vidét v tabulce 1 zvysSeny

zajem o oves jako potravinu se doposud vyznamné neprojevil v mnozstvi osévanych ploch.

Tabulka 1.1 - Osevni plochy zemé&délskych plodin

Oves (do roku 1993 véetné smési ovsa s jecmenem)

Rok 1920 1945 1960 1980 1995 2005 2011 2012 2013

ha 568 625| 444 445|382 213 122632 60112| 51667| 45236 50770| 43559

(Sestaveno z internetovych zdroji CSU 2014)

Diky Slechténi doslo u ovsa k vyznamnému ristu vynosového potencidlu. Pti
pohledu na tabulku 1.2 miize dojit ke klamavému dojmu, ze vynosovy potencial stagnuje.
Je vSak nutno brat v tvahu zna¢né rozdily ve vyzivé. Zeméd¢lci se intenzivné vénuji jinym
plodindm, coz je pfi¢inou omezené vyzivy a ¢asto nevhodné agrotechniky. Pti dodrzovani
agrotechnickych zasad je v provoznich podminkach redlné dosahovat vynosu 4 - 5 t/ha

u pluchatych odriid a okolo 3 t/ha u nahych odrud.

Tabulka 1.2 - Sklizen zeméd¢€lskych plodin a vynos z ha

Oves (do roku 1993 vcetn¢ smési ovsa s jecmenem)

Rok 1920 1945 1960 1980 1995 2005 2011 2012 2013
t 660919 559 177 827 636] 382443 | 186 693 | 151 054 | 164248 | 171976 139 120
t/ha 1,16 1,26 2,17 3,12 3,11 2,92 3,63 3,39 3,19

(Sestaveno z internetovych zdroji CSU 2014)

Pfi dneSnich cendch je oves ekonomicky pfijatelnou plodinou, u které pii soucasné
poptavce neni problém s prodejem. Pro dal$i rlist vynost je potieba, aby se zemédélci

vénovali specifikiim tvorby vynosu u ovsa, a Slechtitelé ptipravili odridy s jesté vySSim



vynosovym potencidlem. Jde pfedevsim o to, aby zvySovani intenzity vyzivy a ptipadné

chemické ochrany méli dostatecny odraz ve vynosu a byli ekonomicky vyhodné.

Orienta¢ni vykupni cena, sdélend spole¢nosti UNISKAP s.r.0., pro duben 2014 byla
pro oves sety 4 000 K& za tunu pii hektolitrové vaze (HLV) pod 50 kg*hl™, 4 300 za tunu
pfi HLV 50 - 54 kg*hl™ a 4 400 pfi HLV nad 54 kg*hl". U ovsa nahého byla cena 7 800
K& za tunu pii pozadované minimalni HLV nad 66 kg*hl'. P¥ mimofadné kvalité a

pluchatosti do 2% pak 8 000 K¢ za tunu.
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2 LITERARNI PREHLED

2.1 HISTORIE OVSA

Oves patii k mlad$im kulturnim obilninam. Jeho fylogeneticky ptivod neni uplné
znam. Je uvadéno, ze vznikl zkfizenim ovsa hluchého (Avena fatua) s ovsem jalovym
(Avena sterilis). Pozdéji se ukazuje moznost vzniku odvozenim od ovsa byzantského
(Avena byzantina) (Martin, 2006). U ovsa nahého se uvadi, ze vznikl spontdnni mutaci
v horskych oblastech Ciny a Mongolska. Je geneticky blizky pluchatému ovsu setému
(Avena sativa L.), za jehoz varietu je nékdy povazovan. (Avena sativa var. nudae Mordv)
(Moudry, internet 2014). Staré zemédélské kultury jako egyptsko-semitska, stary Rim a
dalsi v zemich "Grodného ptilmésice" péstovani kulturniho ovsa neznaly. Ve starém Recku
byl zndm pouze byzantsky oves a byl povazovan za obtizny plevel. Mnohé udaje
napovidaji tomu, Ze oves byl plodinou prastarych Slovanii na jejich piivodnim tzemi. Od
nich jej pravdépodobn& pievzali Keltové a Germani (Lekes, 1997). Rimsky spisovatel
Plinius jiz v 1. stoleti n.l. zaznamenal, ze germédnské kmeny se zivi ovesnou kasi.
Germansti bojovnici nazyvali ovesnou kasi pokrmem bohli a vafili ji pfed bojovym
tazenim (Slunecnice, internet 2014). Je také uvadéno, ze do Evropy se dostal jako plevelna

rostlina v tehdy jiz kulturni pSenici a jeémeni (Moudry, internet 2014).

Lze usuzovat na prvotni vyuZiti jako 1éCivé rostliny, pozdéji pak k vyzivé lidi a
nakonec 1 zvifat (pfedevSim koni). Ve sttedovéku oves zaujimal 1/4 osevni plochy obilnin.
Konec zlaté éry ovsa zpusobila primyslova revoluce, ktera nahradila kofiskou silu parnimi

a spalovacimi motory.
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2.2 BOTANICKA CHARAKTERISTIKA

Oves patii do cCeledi lipnicovitych (Poaceae). Oves nahy 1 pluchaty ma 42
chromozémt. U ovsl rozeznavame skupinu osinatou a zubatou. Oves ma Ctyfi zarodecné
kofinky a mohutnou kofenovou soustavu (Spaldon, 1982). Svazgité koteny se tvoii ve fazi
tietiho a Gtvrtého listu béhem odnoZovani. Cim je mohutngj§i kofenovy aparat tim vyssi
vznika potencidl pro vysoky vynos. Listy jsou Spicaté, delsi a svou barvou ukazuji na
vnéjsi podminky a to predev§im na mnozstvi zivin, stav vladhy a aciditu. Za velkého sucha
se na listech objevuje sivozelené lemovani. Mladé rostlinky staceji listy doleva. Listova
ouska ma oves mala nebo zcela chybéji. Naopak jazycek je silné vyvinuty, vejéity, zubaty
a lysy. Stéblo je svou vyskou zna¢né zavislé na podminkéach a pohybuje se od 200 mm na
chudych ptdach az do 1600mm pii dostatku zivin. Duté stéblo je d€leno kolénky na 4-8
¢lankl. Oves obvykle vytvaii 2 - 6 odnozi, z nichZ jen malo je plodnych. Kvétenstvim ovsa
je lata, ktera je tvofena osou a bo¢nimi vétvickami, které nesou klasky. Tvary laty jako
jsou jehlancovitd, vzptimena, vejcitd nebo stazend jsou druhovym a odridovym znakem.
Kveteni za¢ind v teplych letech, kdyz je lata vymetand z 66 - 75 %, v chladnéjSich letech
jsou-li laty zcela uvolnéné. Obdobi kvétu laty trva 6 - 10 dni (Moudry, 2003). Klasky jsou
dvou az ctyt kvété a u nahych ovst az osmi kvété. Z prvniho kvétu vznikd zrno
nejmohutnéjsi a z druhého je znatelné slabsi. Pokud se vytvoii i tieti zrno je slabé nebo
zaschlé (Martin, 2006). Oves ma mohutné plevy se zilkovanim na hibetni stran¢. Plucha
s pluskou u ovsa setého uzavira zrno, ale srtistd s nim jen na bazi. U nahych odrad zrno
uzaviené neni a to piinasi v nékterych piipadech nedostate¢né drzeni zrna v klascich pii

sklizni.

Zbarveni pluch pak urcuje barevnou variantu pluchatych ovsa. Uplatiuji se barvy
bil4, Zluta, Sed4, hnéda a Cerna. Nejdilezitéjsi jsou variety bezosinné aurea (zluté zrno) a
mutica (bilé zmo). Zlutozrnné formy jsou rangjsi, odoIngjsi suchu, s drobngj$im zrnem a
s niz§im podilem pluch (20-30 %). Bélozrnné formy jsou vétsinou polopozdni, az pozdni,
(Graman a Curn, 1998). U ovsii se vyskytuje tzv. dvojité zrno, kdy napiiklad prvni kvét
zustava neplodny a druhy roste uzavieny v pluchach kvétu prvniho. Jde o nezadouci jev,
pfi kterém jedno malé zrno obepinaji Ctyfi pluchy (plusky). BéZznou velikosti zrna je délka
12 - 14 mm a primér 2,25 mm. OvSem stejné jako HTZ siln€¢ kolisa s odriidou,

stanoviStém a ro¢nikem. U pluchatych odrid je povazovano za nizkou HTZ 20 - 30 g, za
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stiedni 30 - 40 g a za maximalni 40 - 55g. U nahych ovsti se HTZ pohybuje v rozsahu 20 -
29 g.

2.3 SLECHTENI OVSA

2.3.1 Historie Slechténi

Prvni informace o systematice a botanice ovsa se objevuji az od 16. stoleti
Do zaniku thorového hospodateni vSak nebyly rozdily ve vynosech tak vyrazné jako nyni.
Pro svou vyjime¢nou schopnost osvojovat si zZiviny zacal byt umistovan na konec

osevniho postupu (v Norfolském 1 v dalSich viceletych osevnich postupech).

Na uzemi byvalého Ceskoslovenska se §lechténim ovsa zabyval K. Rambousek,
ktery ve Zborové v jiznich Cechach mezi 1éty 1880-88 vyslechtil vybérem ze
severoamerického vzorku osiva "Rambouskiiv oves a z Ruského vzorku "Zborovsky oves".
Daéle pak K. Sommer na Milnerové statku v Heralci na Ceskomoravské vysoding, ktery
z krajového ovsa vyslechtil individudlnim vybérem dvé odridy: "Heralecky rany" a
probihalo v okoli Doupova, kde bylo provadéno na panstvi hrabéte Zeedwitze. Odruda
"Doupovsky" byla u nas nékolik desitek let vyznamné rozSifena, zejména ve vySSich
polohach a poslouzila jako vyznamny geneticky zdroj ranosti 1 produktivity. Na Slovensku
se se zuslechtovanim ovsa zacalo az po roce 1920 a to ve Slechtitelské stanici RadoSina. T¢é
byla roku 1931 uznana odrida "Radosinsky zIty". Od poc¢atku 20. stoleti do pocatku druhé
predevsim Némecké a Skandinavské. Z Némeckych odrid to byly zejména: "Heineho
nejvynosnéjsi', "Wirchentlandsky", '"Petkusky zluty", "Beselerav 1, II, III" a
"Probstejnsky".

Zestatnéni Slechténi spadd do dob snizovani osevnich ploch ovsa, coz vedlo

k vyrazné redukci pracovist, kterd se zabyvala jeho novoslechténim. Zbylé Slechtitelské
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stanice byly situovany ptfedevsim v obilnafskych a bramborafskych vyrobnich oblastech.
V tomto obdobi bylo jedinou vyuZivanou metodou kombinaéni kiiZeni. Slechténi bylo
zaméieno na tvorbu odrid vhodnych na zelené krmeni, zrno a vyslechténi nahych odrad
pro potravinafské ucely (Lekes, 1997). Slechténim nahého ovsa se zabyvaly §lechtitelské
stanice Krukanice a Luzany. V Krukanicich vytvofil doktor Karel Michal sbirku

kanadskych a ¢inskych ovst a Ing. Stranak ji doplnil o soubor doméacich krajovych odrad.

V roce 1960 byla uznana odrida "Krukanicky nahy", kterd vznikla kfizenim odrtd
"Flamingstreu" x "Kanadsky nahy" x "Liberty". RozSifeni v praxi, stejn¢ jako u odridy
"Nucleus" vyslechténé v Luzanech, branil nizky vynos. Az dalsi vina z4jmu o nahé ovsy
prispéla k tomu, ze se v roce 1988 povedlo v Krukanicich vySlechtit zdafilou odradu
"Adam". Na tu navazuje fada dalSich odrid, které jsou stile péstovany (Selgen a.s.,

internet 2014).

2.3.2 Soucasné odrudy

Ve spolecném katalogu odrid zemédélskych rostlin (32. uplné vydani) je uvedeno
311 pluchatych odriid a 29 nahych odrid. Z nahych odrid bylo 7 povoleno v CR a
z pluchatych 17. V databazi odriid vedené Ustfednim kontrolnim a zkuSebnim tustavem

zemédélskym (UKZUZ) je registrovano 19 pluchatych odriid a 9 nahych odrad.
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2.4 TVORBA VYNOSU OBILNIN

Rozsifeni, a tim 1 Siroké pfizpisobeni podminkdm prostfedi, je u obilnin
neobycejné velké. Obilniny maji ze vSech kulturnich rostlin jednu z nejvétSich schopnosti
vyuzivat vegetaéni faktory a prostiedi pro tvorbu vynosu (Petr, Cerny, Hruska, 1980).

Vynos zrna je vysledkem reakce rostliny na ptisobeni mnoha faktort.

2.4.1 Biologicky vynos

Biologicky vynos hodnotime podle mnozstvi vytvofené veskeré biomasy nebo jen
podle nadzemni biomasy (Petr, Cerny, Hruska, 1980). Podstatou tvorby organické hmoty
je fotosynteticka produkce. Na fotosyntéze jsou v ur¢ité mife zavislé vSechny zivotni
funkce rostliny, a naopak metabolické, ristové a vyvojové pochody v rostlinném
organismu spoluurcuji strukturu fotosyntetického aparatu a jeho funkci (Petr, 1987).
Vysoky biologicky i hospodaisky vynos zajisti soulad néasledujicich faktort:

- velikost asimilacniho aparatu a délka jeho aktivni Cinnosti
- vykonnost asimila¢niho aparatu a rychlost fotosyntézy

- aktivita kofenového systému

- distribuce asimilati mezi organy

(Petr, 1987)

2.4.2 Hospodaisky vynos

U obilnin je hospodaisky vynos tvofen zejména vynosem zrna. Pro vysoce vynosné
porosty je dulezity pfiméfeny rozvoj asimila¢niho aparatu i kofenového systému ve
vegetativnim obdobi a velké pfirtistky suSiny v generativnim obdobi, které jsou podminéné
optimalni pokryvnosti listovi, jeji delsi aktivitou (hlavné horni ¢asti rostliny) a vyssi

rychlosti fotosyntézy. Cilem je formovani prvka hospodarského vynosu tak, aby byla
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podpofena velmi vyznamna schopnost rostlin pfemistit vytvorené asimilaty do

hospodaisky podstatnych organii - obilek (Petr, Cerny, Hruska, 1980).

Vynos zrna obilnin je tvoren tfemi zakladnimi komponenty (ty jsou sloZeny

z jednotlivych prvku):

A. poctem Kklasti (1at) na ploSnou jednotku
- poétem rostlin na 1 m?

- po¢tem plodnych stébel na 1 rostling

B. po¢tem zrn v klasu (l1até)

- poctem kléaskt

- po¢tem plodnych kvitka

C. hmotnosti zrn (HTZ - 1000 zrn)
(Petr, Cerny, Hruska, 1980)

Dynamiku tvorby jednotlivych vynosovych prvkii obilnin lze zjednoduSené popsat

takto:

Nejprve vzejde urcity pocet rostlin na plose. V obdobi odnozovéni tyto rostliny
vytvoii urCity pocet odnozi. S prechodem z vegetativniho do generativniho obdobi tvorba
odnozi obvykle ustava a na vzrostném vrcholu, ktery je zdkladem budouciho klasu, se tvofi
klaskové hrbolky {zéklady klaska), které se dale diferencuji na kvitkové hrbolky
s postupnou tvorbou semenikl a tyCinek s prasSniky. Tim je dan zaklad potencidlnimu
poctu zrn v klasu.

Zalozeny pocet odnozi se nerealizuje v plném poctu jako plodna stébla. Dochazi
k odumirani odnozi nebo néktera stébla ziistanou do sklizné neplodnd. Kazdy zaloZeny
klasek a kvitek v klasu také nepiinese obilku. Dochazi ke kvantitativni redukci téchto
vynosovych prvki. Pak tedy v prabéhu formovani uvedenych dvou vynosovych
komponentli nachdzime: 1. fazi zakladani, 2. fizi maximalni Grovné vynosového prvku,

3. fazi kvantitativni redukce.
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Casovy sled t&chto fazi v ramci tvorby vynosovych prvki umoziiuje, s ohledem na
konkuren¢ni vztahy na jedné rostliné (mezistébelné) i vztahy mezirostlinné, jejich
vzdjemnou kompenzaci a tim i ur€itou stabilitu vynosu. Napf. pfi zalozeni malého poctu
nebo pii velké redukci predchazejiciho vynosového prvku dochazi ke zvysSeni urovné
naslednych prvkii. Nebo naopak ptfi nadmérném zalozeni predchazejiciho prvku se zalozi
mén¢ nebo se vice zredukuje pocet ¢i hmotnost néslednych prvki. Tyto vztahy nazyvame
kompenzaci vynosovych prvki a jsou u obilnin podstatou autoregulace vynosovych prvkl

v ur¢itém porostu (Anonym 1, internet 2014).

Obrazek 2.1 uvadi, ve kterych rustovych fazich u ovsa dochazi k tvorb¢ a redukci
jednotlivych vynosovych prvki. Tyto vztahy si je nutné uvédomit, pokud chceme

vynosove prvky pozitivn€ ovlivnit.

| wrni ®

& K- | wechazeni ¢ Odnozo- Slogprkovini T Motdni® | wvetent
| ceni wiini 0 .

j : i i ) IR
||]-r:u_ 671011 |12 §13| 21 | 2512043031 {32 3?139 40|31(53 59} 61|65 | 71|87 DC

1 = pocet plodnych stébel, 2 = pocet zrn v laté, 3 = hmotnost tisice zrn

Obrazek 2.1 - Dynamika tvorby a redukce vynosovych prvkl ovsa podle Reiner et al. 1983
(Anonym 1, internet 2014)
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A. Pocet klasii (lat) na ploSnou jednotku
- po&et rostlin na 1 m?

Kazdy druh rostliny (odridy) dosdhne nejvyssiho vynosu pii rizném optimalnim
poctu rostlin na plosné jednotce, kterého se docili vysetim uréitétho mnozstvi kli¢ivych
obilek (na 1 m?). Po&et vzeslych rostlin je vzdy niZ§i neZ pivodné vysety pocet kli¢ivych

obilek. Jde o prvni obdobi, kdy ovliviiujeme tvorbu vynosu.

Pocet rostlin zavisi na biologické hodnoté osiva, seti (vysevku, zptisobu, hloubce a
dob¢ seti), vlastnostech pozemku, vzchazivosti a redukci rostlin vlivem nepfiznivych
¢initeld (pocasi, chorob, skiidct, chemickych a mechanickych zasaht).

Biologicka hodnota osiva se vyjadiuje tzv. riistovou silou. Jde o vnitini vlastnosti osiva
danych kvalitou zivé hmoty semen. Zakladem jsou geneticky zafixované vlastnosti odridy,
které urCuji potencialni produk¢ni hodnotu osiva dané odrudy za urcitych podminek. Nelze

ji komplexné vyjadrit zddnym testem (Konvalina, internet 2014).

Ke stanoveni vysevku bereme v uvahu konkrétni pribéh pocasi pied vysevem
1 v obdobi vysevu. Za sucha se vysevek zvySuje. Stejné¢ se postupuje pii pozdnim seti,
mén¢ piiznivych teplotnich podminkach, anebo kdyz neptiznivé pocasi znemoznilo

kvalitni pfipravu piidy. Vysevek se zvysSuje asi o 10 — 15 % (Petr, 1987).

Vzchazivost rostlin je ovlivnéna podminkami po zaseti, predevSim pak pldni
vlahou a teplotou pidy. Obvykle vzchazeni trva 5 - 9 dni. Pfi niz§i ptdni vlhkosti je
vzchazeni pomalejsi. Cim je obdobi vzchézeni delsi, tim méné rostlin vzejde (Petr, Cerny,

Hruska, 1980).
Jiz pti vzchazeni mohou snizit pocet vzesSlych rostlin nékteré choroby pienosné

osivem. Ochranou je mofeni osiva vhodnymi pfipravky, pouZiti certifikovaného osiva se

zaruc¢enou kvalitou a preventivni agrotechnickd opatteni.
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- pocet plodnych stébel na 1 rostliné (produktivni odnoZovani)

Odnozovani je definovano jako tvorba dalSich (vedlejSich) stébel na rostliné. Odnoz
vyrusta z Gzlabi zakladajicich se listd, kde vznika uzlabni pupen budouci odnoze. Aktivace
rustu téchto pupent zalezi na rustu piislusného listu a na apikalni dominanci vzrostného
vrcholu. Ta je regulovana hormondlné¢ endogennimi fytohormony (auxiny, gibereliny,
cytokininy a mnoha dal$imi). Hladina hormont, které reguluji odnozovéani, je ovliviiovana
S aktivaci rGstu prvnich uzlabnich pupent se pod povrchem pidy zakladd odnozovaci

kolénko (odnozovaci uzel) (Petr, 1987).

Odnoze, které vytvofti klas (latu), jsou produktivni odnoze. Jarni obiloviny odnozuji
vétSinou ve fazi 3 — 4 listd, coz odpovida II. az V. etapé organogeneze (pfiblizné¢ tedy
v poloviné kvétna). Produktivni odnozovani obilnin je ovlivnéno odnoZovaci schopnosti
druhu a odrady, podminkami pocasi (vlaha, teplota, osvétleni, délka dne aj.), dale plochou,
kterou maji rostliny k dispozici, vyzivou, agrotechnikou (terminem seti, vysevkem,
hloubkou a zplGsobem seti), mezirostlinnou a mezistébelnou konkurenci, vyvojem
jednotlivych odnozi na rostliné a poSkozenim neptiznivymi €initeli (chorobami, Sktdci, aj.)
(Petr, Cerny, Hruska, 1980).

Vynos zrna je u ovsa tvofen ze 76 — 87 % podilem hlavniho stébla. Porosty
s hustotou nad 600 rostlin na m’? tém& neodnozuji. Ridky porost oves kompenzuje
predevsim vy3§im podtem zrm v laté. Rostliny v porostech Fidsich nez 250 rostlin na m” uz
nejsou schopny kompenzovat nizsi hustotu vyssi produktivitou laty. Pozdé seté porosty
odnozuji vice, ale maji rychlejsi a vétsi redukci a niz$i produktivni odnozeni (Moudry,

2003).

B. Pocet zrn v Kklasu (lat€)

Pocet zrn v klasu (lat€) se mulze uskutectiovat az s prechodem rostlin
z vegetativniho do generativniho obdobi. Tvorba generativnich orgéni je podminéna
vnéjSimi podminkami, které jsou specifické pro urcity druh a odridu. Za hlavni faktory

vnéjSiho prostiedi jsou povazovany teplota a délka dne.
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Ve vzrostném vrcholu probiha tvorba generativnich organti (klasu, laty). Ve
II1. etapé organogeneze se formuje klasové vieténko, ve IV. etapé se diferencuji klasky a

v V. etapé¢ kvitky.

- pocet klaskii a pocet plodnych kvitki

Pocet zalozenych kvitkii je prvotni predpoklad pro vynosovy prvek poctu zrn
v klasu. V klasech obilnin se vytvari obvykle 15 — 40 klaska. Pocet kvitka v klascich je
podminén geneticky (oves 2 — 7). Pfi sklizni je v klasech 15 — 40 zrn (Divis, 2010).

Pro vynos ovsa je rozhodujicim prvkem pocet zrn v laté. Velky vynos mohou dat
porosty ¥dké (350 lat na m?) i husté (550 m lat na m?), protoze oves ma schopnost
kompenzovat nizkou hustotu porostu vysokou produktivitou laty (Moudry, 1993).

V dobé¢ sklizné se nachdzi v laté okolo 40 obilek. Oves tvoii v laté 25 — 40 klasku.

Pluchaté odrudy tvoti v klasku 2 — 5 kvitki, nahé 5 — 12 kvitka, ale jen 1 - 3 jsou plodné.

C. Hmotnost zrn (hmotnost tisice zrn - HTZ)

Hmotnost zrna je zavisld na rozvoji a mohutnosti asimila¢nich organti, dostatku
zivin 1 vlahy v dobé€ dozravani a na délce obdobi dozravani. Negativné muze byt ovlivnéna
zejména teplotnim a vlahovym stresem, listovymi chorobami (padli, rzi) nebo i1 polehnutim
porostu.

Hmotnost obilek se udavé nejéastéji jako kritérium HTZ (hmotnost tisice zrn)
v gramech a u obilovin se pohybuje mezi 30 az 55 g. Z hlediska stavby obilky je
nejvyznamnéjsi slozkou ovliviiujici HTZ podil pluch, ktery ¢ini u pluchatych odriid 20 —
35 % v zévislosti na genotypu a pocasi (Moudry, 2003). U pluchatych odrid ovsa se HTZ
pohybuje mezi 30 — 42 g a u ovsa nahého 24 — 30 g.
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3 CIiL PRACE

Cilem je posouzeni tvorby vynosu u vybraného spektra nahych a pluchatych odrad
ovsa. Do pokusu jsou vybrany jak starsi osvédcené odridy, tak odrady které jsou relativné
nové a zemédelské praxi Casto jesté neznamé. Porovnani mulze nastinit, ktery vynosovy
prvek je pro danou odridu klicovy. Cilem je také srovnat a posoudit vysledky zjisténé
z vypoctu (teoreticky vynos) s vysledky zjisténymi vazenim (readlny vynos). Prace vychazi
pouze z jednoletého pokusu, piesto by méla pfinést uceleny souhrn informaci, ktery navaze

na podobné pokusy.
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4 PROVEDENI A VYHODNOCENI POKUSU

4.1 METODIKA

V roce 2013 byl na pokusném pozemku, ktery je soucasti kampusu JihoCeské
univerzity v Ceskych Budgjovicich, zaloZzen maloparcelkovy pokus. Do pokusu bylo
vybrano deset odriid ovsa a to pét pluchatych a pét nahych. Ze stanovenych hodnot byl
vypocten vysevek pro jednotlivé odriidy. Béhem rtstu a vyvoje byly sledovany jednotlivé
vynosové prvky (pocet vzeslych rostlin, pocet odnozi a pocet plodnych odnozi vzdy na
1 m?). Doplitkové k tomu bylo sledovano zapleveleni, napadeni $ktdci, chorobami a
reakce na agrotechnicka opatfeni. Pred sklizni se odebralo z kazdé parcelky 10 lat
reprezentujicich porost dané odrady. Po sklizni se vazilo zrno, stanovila vlhkost, objemova
hmotnost a HTZ. Z odebranych lat se urcil pocet zrn v late, pocet pater a vétveni. Ziskané

hodnoty se tabulkov¢ a graficky vyhodnotily.

4.2 PRIPRAVA POKUSU

4.2.1 Vybér odrad

K pokusu bylo vybrano pét pluchatych odrid ovsa setého a pét odrid ovsa nahého.
Rovnomérny vybér mezi nahymi a pluchatymi odridami byl zvolen 1 pfesto, ze
v zemédelské praxi stdle dominuji pluchaté ovsy seté. Z udaji o piihlaSenych
mnozitelskych plochach je vSak vidét stale rostouci zajem o nahé odridy. Napiiklad v roce
2012 byly ptihlasené mnozitelské plochy u pluchatych odrd 1 501 ha a nahych odrad 645
ha. (Hordkova, 2013)
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Trend vyuziti nahych odrid v potravinafstvi by do budoucna mé¢l zajistit zachovani
procentudlniho zastoupeni ovsa na zemédélské pade. Na zakladé studia zkousek pro nové
registrované odridy bych do pfipadného dalsiho pokusu doporucil odridy SCORPION a
POSEIDON (obé NORDSAAT Saatzucht GmbH, Némecko).

4.2.2 Popis odrid (vyjma uvedenych vse Hordkova, 2013)

A) Pluchaté odridy

VOK

Polopozdni odrtda, zlutozrnnd, rostliny stiedné€ vysoké, zrno sttedné velké. Doporucena
pro kombinaci stifedné vysoké az vysoké odolnosti proti poléhani a velmi dobrého
zdravotniho stavu.

Péstitelska rizika: vyraznad nema

Pivod: /(Flamingsone x Ardo) x (Flamingsone x KR-81-1122)/ x(Flamingsone x Ardo) x /
Flamingsone x (KR-81-1010 xDragon)/

Udrovatel: SELGEN, a.s., SS Krukanice

Registrace: 2002

RAVEN

Polopozdni odrida, vhodna zejména pro krmné tcely, ¢ernozrnna, rostliny nizké, stiedné
odolné proti poléhani, zrno sttedné velké, podil pluch stiedné vysoky, vytéZznost ovesné
ryze nizka.

Péstitelska rizika: vyrazna nema

Pivod: Atego x Ebene

Udrzovatel: SELGEN, a.s., SS Krukanice

Registrace: 2008
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OBELISK

Stfedn¢ rana odrada, Zlutozrnna, rostliny stfedné¢ vysoké, méné odolné proti poléhéni, zrno
sttedn¢ velké, podil pluch nizky.

Péstitelska rizika: vyrazna nema

Piivod: Neklan x Gramena

Udrovatel: SELGEN, a.s., SS Krukanice

Registrace: 2010

KOROK

Stiedné rand odrtda, rostliny stiedné vysoké, méné odolné proti poléhani, zrno stiedné
velké, barva pluchy zluta, podil pluch stfedn¢ vysoky, vytéZnost ovesné ryze stfedné
vysoka.

Peéstitelska rizika: mensi odolnost proti poléhani

Puivod: Atego x KR93682

Udrzovatel: SELGEN, a.s., SS Krukanice

Registrace: 2011

KERTAG

Polopozdni odrtda, rostliny stiedné vysoké, méné odolné proti poléhdni, zrno stfedné
velké, barva pluchy zluta, podil pluch nizky, vytéZznost ovesné ryze vysoka.

Péstitelska rizika: vyrazna nema

Pivod: [(Lo7573 x KR TFP) x Gramena] x Atego

Udrovatel: SELGEN, a.s., SS Krukanice

Registrace: 2012
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B) Nahé odridy

SAUL

Potravinarskd odrida, polopozdni, rostliny jsou stiedn¢ vysoké az vysoké, méné odolné
proti poléhani.

Peéstitelska rizika: mensi odolnost proti poléhani

dobra odolnost k poléhani (Selgen a.s., internet 2014)

Pivod: (Dragon x S 16906/76) x KR 86-5278

(Dragon x S 16908) x KR 5278 (Selgen a.s., internet 2014)

Udriovatel: SELGEN, a.s., SS Krukanice

Registrace: 2005

2006 (Selgen a.s., internet 2014)

OTAKAR

Stiedné rana odruda, rostliny stfedné vysoké, odrtida sttedné odolné proti poléhani, zrno
sttedné velké, podil predniho zrna vysoky, podil pevnych pluch nizky, vynos zrna stiedné
vysoky az vysoky.

Péstitelska rizika: vyrazna nema

Pivod: 1zak x [(KR 9478 x Abel) x Abel]

UdrZovatel: SELGEN, a.s., SS Krukanice

Registrace: 2011

KAMIL

Stfedné rana odrtida, rostliny stfedné vysoké, odrida stfedné odolna proti poléhani, zrno
sttedné velké, podil ptedniho zrna vysoky, podil pevnych pluch nizky, vynos zrna vysoky.
Peéstitelska rizika: vyrazna nema

Piivod: 1zak x (10029Cn x KR 9478)

Izak x [(KR-9478 x Abel) x Abel] (Selgen a.s., internet 2014)

Udrovatel: SELGEN, a.s., SS Krukanice

Registrace: 2012

2011 (Selgen a.s., internet 2014)
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OLIVER

Polopozdni odriida, rostliny stfedné vysoké, odriida stfedné odolnd proti poléhéni, zrno
sttedn¢ velké, podil piredniho zrna vysoky, podil pevnych pluch nizky, vynos zrna stiedné
vysoky az vysoky, objemova hmotnost stiedné vysoka, stfedn¢ odolnd proti napadeni
komplexem listovych skvrnitosti, stfedné¢ odolnd proti napadeni rzi ovesnou, obsah
dusikatych latek nizky, obsah vldkniny stfedné vysoky, obsah tuku nizky.

Péstitelska rizika: vyrazna nema

Puivod: (vL8250 x D 16/84) x (Jumbo x KR 90-40)

Udrovatel: SELGEN, a.s., SS Krukanice

Registrace: 2012

TIBOR

Stiedn¢ rana odrida, rostliny stiedné¢ vysoké az vysoké, odriida stfedn¢ odolna proti
poléhani, zrno velké, podil pfedniho zrna vysoky, podil pevnych pluch nizky, objemova
hmotnost stiedné vysoka az nizka, stiedné odolna proti napadeni komplexem listovych
skvrnitosti, odolné proti napadeni rzi ovesnou, vynos zrna vysoky, obsah dusikatych latek
sttedn¢ vysoky, obsah vlakniny stiedné vysoky, obsah tuku stiedn¢ vysoky.

Péstitelska rizika: vyraznad nema

Pivod: 1zak x Avenuda

Udrovatel: SELGEN, a.s., SS Krukanice

Registrace: 2013
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4.2.3 Stanoveni vysevku

Pro vypoéet vysevku v gramech na celou plochu parcelky coZ je 10 m” byl sestaven vzorec

HTZ *R

~ CxK*100

V - vysevek [g*10 m™]

HZT - hmotnost tisice zrn [g]

R - poéet rostlin na jednotku plochy [ks * m™]

C - koeficient ¢istoty [-]

K - koeficient kli¢ivosti [-]

Tabulka 4.1 - Cistota a kli¢ivost osiva

: CISTOTA | KLICIVOST
ODRUDA [%] [%]
VOK 97,5 90,8
RAVEN | 97,6 91,4
OBELISK | 98,2 93,8
KOROK | 98,3 95,2
KERTAG | 98,5 94,8
SAUL 93,8 84,2
OTAKAR | 95,2 85,1
KAMIL 98,1 89,9
OLIVER | 98,1 88,3
TIBOR 98,3 89,5
Pluchaté odridy

Nahé¢ odridy
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Tabulka 4.2 - Hmotnost tisice zrn
ODRUDA | HTZ [g] | ODRUDA | HTZ [g]

U pluchatych odrid bylo zvoleno 500 rostlin na m” a u nahych odrid 550 rostlin na m’.

Vyssi vysevky u nahého ovsa jsou voleny z diivodu nizsi polni vzchazivosti.

Tabulka 4.3 - Vysevek (na parcelku)
ODRUDA | VYSEVEK [g*10 m|
VOK 181,9
RAVEN | 187,8
OBELISK | 187,8
KOROK | 195,6

KERTAG | 186,3
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4.3 REALIZACE POKUSU

4.3.1 Seti

Na pozemku byly rozmétfeny pomoci pasma parcelky pro cely pokus. Plocha
parcelky je 10 m% coz odpovida 8 m délce a §ifce 1,25 m. Vzdalenost mezi sousednimi
parcelkami ve vSech smérech byla 0,5 m. V jedné tadé bylo sedm pokusnych parcel.

Celkové byly ¢tyfi nedokoncené fady. Okolo pokusu byly parcelky oseté obsevem.

Seti bylo provadéno secim strojem HEGE 80 od firmy Hans-Ulrich HEGE GmbH
+ Co. v agregaci s traktorem ZETOR 7211 vyrabénym v Agrozet Zetor, k.p. Specificka
konstrukce seciho stroje umozituje rovhomérné rozdéleni vlozeného osiva (vysevku) na

nastavenou délku. Stroj mé 10 secich botek s rozte¢i 125 mm.

Obrazek 4.1 - Seti foto: autor
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Piedplodina: brambor hliznaty (Solanum tuberosum)

Orba: druhd fijnovéa dekdda 2012 pluhem PL3 - 201 (PRIVAT ROTO 330) vyrabénym
ROSS Roudnice n. L., a.s.

Piedset'ova priprava puady: pocatek druhé dubnové dekady 2013 kombindtorem

PB-7-281-OSV vyrabénym Agrozet Roudnice, k. p.
Termin seti: 16. 4. 2013
Hloubka seti: pozadovana 30 mm
Pocet opakovani:
- farméaiské osivo (VOK, RAVEN, OBELISK, SAUL, OTAKAR) 2x

- certifikované osivo (KOROK, KERTAG, KAMIL, OLIVER, TIBOR) 3x

4.3.2 Agrotechnicka opatfeni béhem vegetace

Po zaseti se plastovou siti zakryly vSechny parcelky véetné obsevl. Zakryti se
provadi z divodu ochrany proti ptactvu, pfedevSim pak proti havranim polnim (Corvus
frugilegus). Havrani ptisobi na pokusném pozemku Skody jiz po n€kolik let a to pfedevsim
po zaseti a u nékterych plodin i v obdobi zrani. I pfes zakryti doslo bohuzel k vyzobani
vétsiny krajnich fadkid. PoSkozeni bylo rovnomérné po celém pokusu a bylo stanoveno na
18 % plochy. U udaji ziskanych z "celé" parcelky bude vysledek nésoben opravnym
koeficientem 1,22. K sejmuti ochrannych siti doslo 1. 5. 2013.
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Obrézek 4.2 - Zakryti pokusu po zaseti foto: autor

Proti plevelim byl postemergentné pouzit ptipravek MUSTANG (Dow
AgroSciences LLC ) v davce 0,5 I*ha’! (G¢inna latka: Florasulam 6,25 g*l'l, 2,4-D 300
g*1™") s davkou vody 200 1*ha™. Osetieni prob&hlo 15. 5. 2013

Hnojeni ovsa dusikem se v nejlepSim piipadé d€li na zékladni a produkéni davku.
Vzhledem k piedplodiné bylo rozhodnuto zakladni davku vynechat. Pfedplodinou byly
vcas sklizené brambory hliznaté (Solanum tuberosum). Produkéni davka byla naplanovana
50 kg &.z.*ha” hnojivem LAV 27. Aplikaci ve vhodny ¢&as branili nejdfive organiza¢ni
prekazky a pozdéji vyznamnd neptizenn pocasi. Jak je vidét z definice roniku uvedené
dale, kvéten i Cerven 2013 byli srazkoveé nadpriimérné. Predevsim pak intenzivni dést’ ve
treti dekadé kvétna podmacel pozemek, kde stékaly proudy vody. Opét mozné bylo hnojit
v dobg, kdy rostliny ptekrocili fazi DC 55.
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V tomto obdobi je mozné ovlivnit objemovou hmotnost zrna. Podminkou vyuziti
dusiku je dostupna vldha. Pfehnojeni dusikem a prebytek vlahy vede k poléhani ovsa.
Poléhéni ovsa je pfi¢inou vyznamného sniZeni objemové hmotnosti (Petr, 1985 a Moudry,
2003).

Hnojeni dusikem nebylo provedeno, coz se nepiiznivé projevilo piredev§sim na

vynosu odriid ovsa nahého. Zrno nahych ovst bylo drobné a s nizkou kvalitou.

4.3.3 Sklizen

Sklizen probehla 15. 8. 2013 od cca 12.45. V dopolednich hodinach se odebraly
laty odstfizenim ve vySce 100 mm (pfi zpracovani piipoCteno k délce stébla). Parcelky
byly seceny sklizeci mlatickou WINTERSTEIGER model nurserymaster elite. Sklizen
z parcelky byla mlatickou sypana do tkaného PP pytle a ten byl bezprostiedné popsan.
Pytle a laty se prevezly do skladu katedry, kde se po vydychani postupné zjistovaly

vSechny stanovené hodnoty.

Vlhkost byla s minimalnimi rozdily mezi odridami 14,5 % u pluchatych odrid a
15,2 % u nahych odriid. Ztraty pti sklizni se u pluchatych odrid pf#ili$ neliSily a v priiméru
dosahly 129 Kg*ha™. Stejn& tak u nahych odrid byly rozdily minimalni a priméma ztrata
byla 147 Kg*ha™'.
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Obrazek 4.3 - Sklizen pokusu foto: autor

4.4 VYHODNOCENI POKUSU
4.4.1 Schéma vyhodnoceni

Vzhledem k tomu, Ze bylo pouzito farmarského a certifikovaného osiva je nutné
podle tohoto kritéria rozd¢lit skupiny nahych a pluchatych odriid. Kategorie, ve kterych

bude probihat srovnani, jsou tyto:

e A - Pluchaté odridy certifikované osivo
e B - Pluchaté odridy farméiské osivo

e C - Pluchaté odridy dohromady

e D - Nahé odriudy certifikované osivo
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e E - Nah¢ odrady farmarské osivo

e F - Nahé odridy dohromady

Vyhodnocované ukazatele:

e Pocet rostlin na 1 m*
e Pocet odnozina 1 m?
e Pocetlatna 1 m?
e Koeficient produktivniho odnozovani
e Pocet zrn v laté
o Pocet pater laty
o Pocet vétvi I. fadu
o Pocet klaskii na vétvich 1. fadu
o Pocet klaskl na ose laty
e HTZ
e Teoreticky vynos

e Skute¢ny vynos
Dopliikové ukazatele

e Porovnani vytéznosti suroviny pro potravinaiské vyuziti
e Choroby a sktdci
e  Vyskyt plevelu
e Polehnuti porostu
o Délka stébla
o Délka laty

Pro stanoveni poétu rostlin na 1 m?, po¢tu lat na 1 m” a poétu lat na 1 m* bylo
vyuzito &tvrt metrovky (dfevény &tvercovy ramedek s vnitini plochou ramecku 0,25 m?).
Jeji umisténi pro ziskani dvou hodnot z jedné parcelky bylo pfiblizné dle schématu na

obrazku 4.4.
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- HODNOCENA

PLOCHA 0,25 m°

My
v

PARCELKA 10 m®

Obrazek 4.4 - Schéma volby hodnocenych ploch

4.4.2 Charakteristika stanovisté

Tabulka 4.4 - Charakteristika pokusného pozemku

Pozemek katedry rostlinné vyroby a agroekologie Zemédélské fakulty
Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich

Kraj JihocCesky

Nadmorska vyska 380 m.n.m.

Vyrobni oblast Obilnaiska

Pidni typ Kambizem pseudoglejova
Pudni druh Piscitohlinity

pH 6,4

Skeletovitost 0

Expozice 0

Klimaticky region

Mirné tepla oblast (MT4), okrsek —

mirné teply vlhky
Primérna ro¢ni teplota 7,8 °C
Prumérny ro¢ni uhrn srazek 620 mm

Zdroj: Katedra rostlinné vyroby a agroekologie
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4.4.3 Charakteristika ro¢niku

Tabulka 4.5 - Teploty a srazky v JihoCeském kraji

Uzemni teploty a srazky - Jihogesky kraj 2013
Primérna teplota , N
vzduchu [°C] Uhrn srazek [mm]
Mésic
Dlouhodoby Dlouhodoby
2013 pramer 2013 pramér
(1961-1990) (1961-1990)
Leden -1,6 -2,8 81 34
Unor -2,0 -1,3 49 33
Biezen -0,7 2,3 32 39
Duben 7,7 6,9 18 49
Kvéten 11,3 11,8 121 75
Cerven 15,3 15,1 188 94
Cervenec 18,8 16,7 a4 83
Srpen 17,1 16,0 91 82
Ro¢ni primér 7,5 7,1 760 659

Zdroj: Cesky hydrometeorologicky iistav

4.4.4 Pocet rostlin na 1 m?

Dne 8. 5. 2013 probéhlo pocitani rostlin pomoci ¢tvrt metrovky. Ziskané hodnoty

se nasobily Ctyfmi a zanesly do tabulky. Rostliny byly v ristové fazi DC 13.
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Tabulka 4.6 - Poéty vzeslych rostlin [ks*m™]

. OPAKOVANI I OPAKOVANI 11 OPAKOVANI 111
ODRUDA
A B A B A B
VOK 480 472 420 520 . -
RAVEN 516 364 424 448 . -
OBELISK 512 528 488 428 - -

Pluchaté odrudy - farmarské osivo

Zdrojem dat pro vyhodnoceni v tabulce 4.7 a 4.8 je tabulka 4.6. V kolonce

N platnych je pocet vstupnich dat pro vyhodnoceni. Kategorie v tabulce 4.8 vychazi

z rozdéleni uvedeného v kapitole 4.4.1.
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Tabulka 4.7 - Vyhodnoceni vzeslych rostlin [ks*m™]

Srodatna
Druh| Odrida | Nplatnych | Minimum | Maximum | Primér Smérodatna
odchylka
VOK 4 420 520 473,0 35,6
& | RAVEN 4 364 516 438,0 54,4
-E: OBELISK 4 428 528 489,0 38,0
=~

SAUL 4 504 536 525,0 12,4
OTAKAR 4 404 512 459,0 41,8

E KAMIL 6 424 540 467,3 46,6

~ OLIVER 6 392 592 476,0 60,8
TIBOR 6 384 512 461,3 39,2
Nejvyssiho primérného poctu vzeslych rostlin dosdhla odrida SAUL s 525

rostlinami na 1 m?. Zarovefi pak tato odriida méla nejniz$i smérodatnou odchylku ze viech

odrid. NejnizS§iho primémého poctu vzeslych rostlin dosdhla odrida RAVEN s 438

Lo 2 . . y Cenr .
rostlinami na 1m”. Tato odriida mé zarovenn druhou nejvétsi smérodatnou odchylku. Neni

v

N7

ks*m™. Nejvyssi podet rostlin byl napogitan 592 ks*m™ u odridy OLIVER.

Tabulka 4.8 - Vyhodnoceni vzeslych rostlin po kategoriich [ks*m™]

Kategorie | N platnych | Minimum | Maximum Primér SI:;:;:;:;::{‘
(A [ 2 [ @ ] s [ ano [ a4 |

B 12 364 528 466,7 48,4

C 24 364 532 469,8 42,1

D 18 384 592 468,2 50,0

E 8 404 536 492,0 45,2

F 26 384 592 475,5 49,8
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Nejvyssiho primérného poctu vzeslych rostlin dosdhly odriidy nahého ovsa

fv v

v v

odchylky dosahly pluchaté odridy z certifikovaného osiva (A).

4.4.5 Pocet odnoZi na 1 m>

Dne 13. 7. 2013 probéhlo pocitani odnozi pomoci ¢tvrt metrovky. Ziskané hodnoty
se nasobily ¢tyfmi a zanesly do tabulky. Rostliny byly v ristové fazi DC 75.

Tabulka 4.9 - Poéty odnozi [ks*m™]

ODRUDA OPAKOVANI I OPAKOVANI II OPAKOVANI III
A B A B A B
VOK 532 452 524 584 - -
RAVEN 504 612 576 564 - -
OBELISK 436 592 516 528 . -
SAUL 508 536 596 516 - -
OTAKAR 416 476 464 556 - -
KAMIL 524 576 520 496 500 532
OLIVER 436 512 344 472 636 524
TIBOR 580 604 548 548 552 460

Pluchaté odrudy - farmatské osivo

Nahé odrtdy - farmarské osivo

Nah¢ odrady - certifikované osivo
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Zdrojem dat pro vyhodnoceni v tabulce 4.10 a 4.11 je tabulka 4.9. V kolonce
N platnych je pocet vstupnich dat pro vyhodnoceni. Kategorie v tabulce 4.11 vychazi

z rozdéleni uvedeného v kapitole 4.4.1.

Tabulka 4.10 - Vyhodnoceni odnozi [ks*m'z]

Druh| Odrida | N platnych | Minimum | Maximum Primér Smérodatna
odchylka
VOK 4 452 584 523,0 47,0
> | RAVEN 4 504 612 564,0 38.9
-F: OBELISK 4 436 592 518,0 55,5
=

SAUL 4 508 596 539,0 34,5
OTAKAR 4 416 556 478,0 50,3
:E KAMIL 6 496 576 524,7 26,3
“ OLIVER 6 344 636 487,3 88,9
TIBOR 6 460 604 548,7 44,6

Nejvyssiho primérného poctu odnozi dosahla odrida RAVEN s 564 rostlinami na

v

1m”. Nejvétsi smérodatnou odchylku mé odriida OLIVER a to 88,9. Podivame-li se u této
odridy na hodnotu maxima, zjistime Ze, je téméi dvojnasobkem minima. Nejnizsi
napoéitano u odriidy OLIVER a to 344 ks*m™. Nejvyssi podet odnoZi byl napogitan 644
ks*m™ u odriidy KERTAG.
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Tabulka 4.11 - Vyhodnoceni odnozi po kategoriich [ks*m™]

Kategorie | N platnych | Minimum | Maximum Primér SI:(f:l?slT(t:é
B 12 612 51,9
C 24 436 644 539,3 51,1
D 18 344 636 520,2 64,5
E 8 416 596 508,5 52,8
F 26 344 636 516,6 61,4

Nejvyssiho primérného poctu odnozi dosdhla skupina pluchatych odrid

[AY4

v v

z farmaiského osiva (E). Pluchaté odridy (C) vytvofili o 22,7 odnoZe na 1 m?® vice neZ
odridy ovsa nahého (F). Nejvyssi smérodatnd odchylka byla 64,5 u skupiny odrid ovsa

nahého z certifikovaného osiva (D).
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4.4.6 Poletlatna 1 m>

Dne 13. 7. 2013 probéhlo pocitani lat pomoci ¢tvrt metrovky. Ziskané hodnoty se
nasobily ¢tyfmi a zanesly do tabulky. Rostliny byly v riistové tazi DC 75.

Tabulka 4.12 - Poéty lat [ks*m™]

. OPAKOVANI I OPAKOVANI II OPAKOVANI III
ODRUDA
A B A B A B
VOK 508 432 464 556 - -
RAVEN 408 584 544 496 - -
OBELISK 416 580 504 504 - -

Pluchaté odrudy - farmaiské osivo

Zdrojem dat pro vyhodnoceni v tabulce 4.13 a 4.14 je tabulka 4.12. V kolonce
N platnych je pocet vstupnich dat pro vyhodnoceni. Kategorie v tabulce 4.14 vychazi

z rozdé€leni uvedeného v kapitole 4.4.1.
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Tabulka 4.13 - Vyhodnoceni lat [ks*m™]

%rodatna
Druh| Odrida | N platnych | Minimum | Maximum | Primér Smérodatna
odchylka
VOK 4 432 556 490,0 46,7
= | RAVEN 4 408 584 508,0 65,6
'5: OBELISK 4 416 580 501,0 58,1
~

SAUL 4 484 560 513,0 30,5
OTAKAR 4 404 520 459,0 41,5
Z | KAMIL 6 428 552 488,0 38,3
- OLIVER 6 316 504 442,0 64,4
TIBOR 6 444 592 5233 48,2

Nejvyssiho prumérného poctu lat dosdhla odriida TIBOR s 523,3 rostlinami na

1 m’. Nejnizsiho primérného poctu lat dosahla odrida OLIVER s 442 rostlinami na 1m?.

vwvr

odchylka 30,5 byla u odridy SAUL. Nejnizsi pocet lat byl napocitan u odridy OLIVER a
to 316 ks*m™. Nejvyssi pocet lat byl napo&itan 592 ks*m™ u odridy TIBOR.

Tabulka 4.14 - Vyhodnoceni lat po kategoriich [ks*m™]

Kategorie | N platnych | Minimum | Maximum Primér SI:::E;IZ;::E"
IS I I R R O

B 12 408 584 499,7 57,8

C 24 408 588 504,8 50,0

D 18 316 592 484.4 61,3

E 8 404 560 486,0 45,3

F 26 316 592 4849 56,8
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Nejvyssiho primémého podtu lat 510 ks*m™ dosahly pluchaté odridy
40. Nejniz§tho primérného poctu lat dosahla kategorie odrid ovsa nahého
z certifikovaného osiva (D) s 484,4 ks*m™. Zaroven viak u této kategorie byla nejvyssi
smérodatnd odchylka 61,3. Primérny pocet lat je u pluchatych odrid (C) o 19,9 laty na

1 m? vy3§i neZ u odrid ovsa nahého (F).

4.4.7 Koeficient produktivniho odnoZovani

Pod&lime-li pocet lat na 1 m’ poétem rostlin na 1 m?, ziskdme koeficient
produktivniho odnozeni. Do tabulky 4.15 vstupuji za jednotlivé odriidy primérné hodnoty
z tabulky 4.7 (pocet vzeslych rostlin) a 4.13 (pocet lat). Pii koeficientu produktivniho
odnozovani mensim nez jedna je méné lat nez rostlin. Pfi¢inu je nutné hledat predev§im

v tom, ze umisténi ¢tvrt metrovky nebylo na shodné misto.
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Tabulka 4.15 - Koeficienty produktivniho odnozovani

prubl  Odrid O pocet vzeslych O pocet lat Koeficient produktivniho

r rada rostlin [ks*m'z] [ks*m'Z] odnozovani [-]
VOK 473 490 1,04
RAVEN 438 508 1,16
OBELISK 489 501 1,02

>

E Pramér za kategorii 1,08

E

A

Primér za pluchaté odridy 1,08
SAUL 525 513 0,98
OTAKAR 459 459 1,00
Primér za kategorii 0,99

z: | KAMIL 467,3 488 1,04

o]

Z | OLIVER 476 442 0,93
TIBOR 461,3 5233 1,13
Primér za kategorii 1,04

Primér za nahé odrudy 1,02

cv w7

pak 0,93 u odridy OLIVER. Pluchaté odridy doséhly ve skupin€¢ odrid z farmarského

i certifikovaného osiva shodného koeficientu 1,08. U odriid ovsa nahého ve skupiné

z certifikovaného osiva bylo dosazeno koeficientu 1,04. Nejhiife dopadla skupina odrad

ovsa nahého z farmaiského osiva s koeficientem 0,99. Pluchaté odrudy s vysledkem 1,08

prevysuji o 0,06 odridy nahé.
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4.4.8 Pocet zrn v laté

Pocet zrn v laté
Pocet pater laty

Pocet vétvi L. fadu

e Pocet klaskt na vétvich 1. fadu

e Pocet klaskli na ose laty

Pocet zrn v lat¢ a dalsi doplinkové hodnoty ukazujici parametry laty jsou zaneseny

do tabulek rozdélenych po odriidach a opakovanich. Ty jsou umistény v piiloze pod Cislem

2 az 14. Hodnoty reprezentujici odridu byly ziskany jako primér vysledkl z jednotlivych

opakovani. Vysledky byly pro nazornost umistény do tabulky4.16. Pro vyhodnoceni poctu

zrn v laté u jednotlivych kategorii byla sestavena tabulka 4.17, pro kterou jsou zdrojem

data obsazené v tabulce 4.16.

Tabulka 4.16 - Pocet zrn v laté po odridach [ks*lata™]

Prumér z poctu Prumér ze
Druh| Odrida zrn v laté za smérodatnych
opakovani odchylek
VOK 20,2 8,69
2 RAVEN 27,2 12,36
<
$ | OBELISK 22,7 7,21
=
SAUL 23,8 17,69
OTAKAR 22,7 13,11
S
s | KAMIL 243 15,26
Z
OLIVER 25,3 16,72
TIBOR 18,8 12,46

Pluchaté odrudy - farmarské osivo

Nah¢ odridy - farméatské osivo

Nahé odrady - certifikované osivo
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Nejvyssi celkovy prumérny pocet zrn v laté byl u odridy RAVEN a to 27,2 zrna.

Nejnizsi pak u odridy TIBOR s hodnotou 18,8 zrna. Nejvyssiho priméru ze smerodatnych

v

odchylek dosahla s hodnotou 7,21 odrida OBELISK.

Tabulka 4.17 - Vyhodnoceni po&tu zrn v lat& po kategoriich [ks*lata™]

Kategorie | N platnych | Minimum | Maximum Primér SI:::;:;]?:{‘
B 3 20,2 27,2 234 2,90
C 5 20,2 27,2 23,8 2,37
D 3 18,8 25,3 22,8 2,86
E 2 22,7 23,8 23,3 0,55
F 5 18,8 25,3 23,0 2,25

Nejvyssi prumérny pocet zrn v laté byl 24,4 u pluchatych odrid z certifikovaného
osiva (D). Pluchaté odriidy (C) méli v priméru o 0,8 zrna na latu vice nez odridy ovsa
nahého (F). Mezi odrtidami v jedné kategorii bylo dosazeno nejvétsi smérodatné odchylky
2,9 u pluchatych odrid z farméaiského osiva (B) a nejnizsi 0,55 u odrtid ovsa nahého

z farméatského osiva (E).

4.4.9 Hmotnost tisice zrn (HTZ)

Stanoveni HTZ bylo provedeno pro kazdé opakovani (2x). V souladu s CSN
46 0610 bylo odpocitano 2 x 500 zrn. Odpoctend zrna byla zvlast zvazena. Ziskané
hodnoty byly zprimérovany a vyndsobeny dvéma. K vazeni bylo vyuzito digitalni
nekalibrované vdhy neznamé znacky s ptesnosti méfeni 0,01 gramu. Ziskané hodnoty byly

zaneseny do nasledujici tabulky.
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Tabulka 4.18 - HTZ [g]

ODRUDA | OPAKOVANI I | OPAKOVANI II | OPAKOVANIIII| © SO
VOK 31,52 34,60 - 33,06 | 1,540
RAVEN 34,74 29,70 - 32,22 | 2,520
OBELISK 34,18 33,82 = 34,00 | 0,180

Pluchaté odrtudy - farmarské osivo

@ - primér
SO - smérodatna odchylka

v v

gramu odrida OTAKAR. Nejvyssi smérodatnou odchylku 2,52 ma odrida RAVEN.
Nejnizsi smérodatna odchylka je 0,18 u odridy OBELISK.



Tabulka 4.19 - HTZ po kategoriich [g]

Kategorie | N platnych | Minimum | Maximum Primér SI:;:E;:::&
B 6 29,70 34,74 33,09 1,857
C 12 29,70 37,02 33,72 1,847
D 9 23,56 29,63 26,15 2,093
E 4 22,38 25,22 24,09 1,076
F 13 22,38 29,63 25,52 2,074

Nejvyssi prumérmou HTZ dosahly pluchaté odriidy z certifikovaného osiva (A)

A

cvwr

nahého z farméaiského osiva (E), a to 1,076. Pluchaté odridy (C) maji o 8,2 vyssi HTZ nez
odridy ovsa nahého (F).

4.4.10 Objemova hmotnost

Stanoveni objemové hmotnosti je dano normou CSN ISO 7971-2. Objemova
hmotnost je ukazatelem vytéznosti mouky pii mlynském zpracovani. Urcuje se jako
hmotnost 1 litru zrna. Nezbytnym laboratornim vybavenim pro zkousSeni objemové
hmotnosti je obilni zkouse¢ a vahy. ZkouSeny vzorek nesmi obsahovat necistoty a musi mit
stejnou teplotu, jako ma okolniho prostfedi. Relativni vlhkost vzduchu v laboratoii musi
byt 40-75 %. Objemova hmotnost se vyjadiuje v kg.hl-1. Vysledky zkouSky se uvadi
s ptesnosti na 0,1 kg.hl-1.

K zjisténi hodnot byl vyuzit nekalibrovany obilni zkouse¢, blize nezjisténého typu,
od vyrobce MEOPTA. Méfeni bylo provedeno v souladu s CSN ISO 7971-2. Ziskané
hodnoty byly pfed zanesenim do tabulky kalibrovany na skladovaci vlhkost 14 %.
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Tabulka 4.20 - Objemova hmotnost [kg*hl"]

ODRUDA | OPAKOVANI I | OPAKOVANI II | OPAKOVANIIII| © SO
VOK 47,2 48,0 - 47,6 | 0,40
RAVEN 492 49 4 - 493 | 0,10
OBELISK 49,6 50,4 - 50,0 | 0,40

Pluchaté odrudy - farmaiské osivo

@ - primér
SO - smérodatna odchylka

Nejvyssi priméma objemova hmotnost 61,6 kg*hl' byla dosazena u odridy

A4

fv N

odchylka byla 1,46 u odrady TIBOR.



Tabulka 4.21 - Objemova hmotnost po kategoriich [kg*hl™]

Kategorie | N platnych | Minimum | Maximum Primér S?j:l(:sﬁ::é
B 6 47,2 50,4 49,0 1,06
C 12 47,0 50,5 48,8 1,26
D 9 56,6 61,6 59,5 1,58
E 4 57,6 62,8 59,8 2,05
F 13 56,6 62,8 59,5 1,74

Nejvyssi pramérnou objemovou hmotnost dosdhly odridy ovsa nahého

A

Cvwr

doséhly pluchaté odridy z certifikovaného osiva (A) s hodnotou 48,6 kg*hl™ Nejnizsi
smérodatnou odchylku dosahla kategorie pluchatych ovsi z farmatského osiva (B)
s hodnotou 1,06, nejvyssi pak kategorie ovsa nahého z farmaiského osiva (E) s hodnotou
2,05. Odridy ovsa nahého dosahly o 10,7 kg*hl' vys§i objemové hmotnosti proti

pluchatym odradam.

4.4.11 Teoreticky vynos

Teoreticky vynos byl vypocten ze stanovenych hodnot jednotlivych vynosovych prvki.

LxZxHTZ

-1
Vr=——55— [t*ha’]

L - pocet lat na m? [ks*m'z]
Z - pocet zrn v laté [ks]

HTZ - hmotnost tisice zrn [g]
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Tabulka 4.22 - Teoreticky vynos [t*ha™]

ODRUDA Vr
VOK 3,272
RAVEN 4,452
OBELISK 3,867

Pluchaté odrudy - farmaiské osivo

Vr - teoreticky vynos

Nejvyssiho teoretického vynosu dosahla odrida RAVEN s 4,452 t*ha™'. Nejnizsiho
teoretického vynosu pak s 2,416 t*ha" dosahla odriida OTAKAR.
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Tabulka 4.23 - Teoreticky vynos po kategoriich [t*ha™]

Kategorie | N platnych | Minimum | Maximum Primér S?j:l(:frﬁ(t:é
B 3 3,272 4,452 3,864 0,4817
C 5 3,272 4,452 4,022 0,4206
D 3 2,685 3,071 2,861 0,1595
E 2 2,416 3,050 2,733 0,3170
F 5 2,416 3,071 2,810 0,2437

Nejvyssiho  primémého  vynosu dosdhla kategorie pluchatych  odrid
teoretického vynosu 2,733 t*ha” dosahly odriidy ovsa nahého z farmaiského osiva (E).
Nejnizs§i smérodatné odchylky dosahly pluchaté odridy z certifikovaného osiva (A)
s hodnotou 0,0145. Nejvyssi smerodatnou odchylku 0,4817 maji odridy pluchatého ovsa
z farmafského osiva (B). Vynos pluchatych odrid byl o 1,212 t*ha™ vy3§i neZ u odrad

ovsa nahého.

4.4.12 Skute¢ny vynos

Jeho hodnota byla ziskana vazenim sklizeného zrna a dalSimi upravami
eliminovana o zkreslujici faktory. Po zvazeni byla odectena hmotnost obalu. Poté¢ byla
hmotnost snizena o upravu vlhkosti (pluchaté z 14,5% na 14% a nahé z 15,2% na 14%).
Pfitteny byly stanovené ztraty pii sklizni (pluchaté 129 kg*ha™ tj. 0,129 kg na parcelku a
147 kg*ha™, tj. 0,147 kg na parcelku). Ziskany vynos byl nasoben koeficientem 1,22, ktery

odstrafnuje nepresnost vzniklou vyzobanim krajnich fadka havrany polnimi.
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Tabulka 4.24 - Skuteény vynos [t*ha™']

ODRUDA | OPAKOVANI I | OPAKOVANI II | OPAKOVANIIII| © SO
VOK 1,750 2,046 - 1,898 | 0,1480
RAVEN 3,502 2,602 - 3,052 | 0,4500
OBELISK 2,977 2,344 - 2,661 | 0,3165

SAUL 1,223 1,922 - 1,573 | 0,3495
OTAKAR 0,947 1,716 - 1,332 | 0,3845
KAMIL 2,084 1,754 1,030 1,623 | 0,4402
OLIVER 1,450 1,569 1,620 1,546 | 0,0712
TIBOR 1,510 1,312 1,909 1,577 | 0,2483
Pluchaté odriidy - farmatské osivo

Pluchaté odridy - certifikované osivo

Nahé odridy - farmarské osivo

Nahé odrudy - certifikované osivo

@ - primér

SO - smérodatna odchylka

Nejvyssiho primérného vynosu dosahla odrida RAVEN s vynosem 3,052 t*ha™.

A

cvwr

odchylka 0,0712 byla zjistétna u odridy OLIVER. Nejvyssi smérodatnd odchylka
s hodnotou 0,7297 byla u odridy KOROK.
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Tabulka 4.25 - Skute¢ny vynos po kategoriich [t*ha™]

Kategorie | N platnych | Minimum | Maximum Primér SI:;:;:;"]T::{‘
B 6 1,750 3,502 2,537 0,5812
C 12 1,750 3,937 2,729 0,6848
D 9 1,030 2,084 1,582 0,2963
E 4 0,947 1,922 1,452 0,3867
F 13 0,947 2,084 1,542 0,3323

Nejvyssi primérny vynos byl u kategorie pluchatych odrid z certifikovaného osiva
(A) s hodnotou 2,920 t*ha”. Nejniz§i pramérny vynos 1,452 t*ha” mély odridy ovsa
nahého z farmarského osiva (E). U pluchatych i nahych ovsi byl vyssi vynos ve skupiné
odrid z certifikovaného osiva. U pluchatych odriid méla kategorie z certifikované¢ho osiva
(A) 0 0,383 t*ha™ vy$si vynos neZ skupina odriid z farmatského osiva (B). Tento vysledek
byl dosazen i ptesto, Ze nejvynosngjsi odrida RAVEN patii do kategorie B. U nahych
odriid méla kategorie z certifikovaného osiva (D) o 0,13 t*ha™ vy$si vynos neZ skupina
z certifikovaného osiva (D), a to 0,2963. Naopak nejvyssi byla 0,7257 u pluchatych odrad

z certifikovaného osiva (A).

Srovname-li pluchaté (C) a nahé odridy (F) vidime, Ze rozdil je o 1,187 t*ha™.
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4.4.13 Porovnani teoretického a skute¢ného vynosu

Tabulka 4.26 - Porovnani vynost [t*ha’l]

ODRUDA VYNOS VYNOS SKUTECNY VYNOS [%]
TEORETICKY SKUTECNY (z teoretického vynosu)
VOK 3,272 1,898 58
RAVEN 4,452 3,052 69
OBELISK 3,867 2,661 69
SAUL 3,050 1,573 52
OTAKAR 2,416 1,332 55
KAMIL 3,071 1,623 53
OLIVER 2,826 1,546 55
TIBOR 2,685 1,577 59

Pluchaté odridy - farmatské osivo

Nah¢ odrady - farmarské osivo

Nahé odrudy - certifikované osivo

Skutecné vynosy byly od 52 do 69 % z hodnoty teoretického vynosu. Primérny
rozdil mezi teoretickym a skute¢nym vynosem byl 61 %.

4.4.14 Porovnani vytéZnosti suroviny pro potravinaiské vyuziti

vvvvvv

zda ziskdme z jednotky plochy vice suroviny pro potravindiské zpracovani u pluchatych
nebo u nahych odrid. V tabulkach je porovnéna vytéznost ovesné ryze s vynosem nahych
odrid. Ovesnd ryZe jsou vyloupané obilky ovsa setého na primyslové loupacce.

K porovnani je pouzit vynos nahych odrtid snizeny o procenta podilu pevnych pluch.
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Tabulka 4.27 - Porovnani vytéznosti suroviny pro potravinaiské vyuziti

VYNOS ) WTEZNQST MNOZSTVI SUROVINY
ODRUDA | SKUTECNY OVESNE RYZE! | PRO POTRAVINARSTVI
[t*ha'] [%)] [t*ha™]
VOK 1,898 38 * 0,721
RAVEN 3,052 44 1,343
OBELISK 2,661 47 *x 1,251
B 1,105

C 1,230
VYNOS PODIL PEVNYCH | MNOZSTVIi SUROVINY
ODRUDA | SKUTECNY PLUCH' PRO POTRAVINARSTVI
[t*ha™'] [%] [t*ha™]
SAUL 1,573 0,4 1,567
OTAKAR 1,332 0,4 1,327
E 1,447
KAMIL 1,623 0,2 1,620
OLIVER 1,546 0,2 1,543
TIBOR 1,577 0,2 1,574
D 1,579
F 1,526
" (Horakové 2013)

* (UKzUZ "07", internet 2014)
#* (UKZUZ "11", internet 2014)

U pluchatych odrtd z certifikovaného osiva (A) byla potencidlni vytéznost ovesné
ryze 1,417 tuny z hektaru. Pluchaté odridy z farmarského osiva (B) dosahly potencialni
vyt&znosti 1,105 t*ha. Nahé odridy z certifikovaného osiva (D) mély vynos zrna (snizeny
o zrna s pevnou pluchou) 1,579 t*ha™'. Nahé odridy z farmatského osiva (E) mély vynos
zra (snizeny o zrna s pevnou pluchou) 1,447 t*ha. U pluchatych odrid (C) byla
primérna potencidlni vytéznost ovesné ryze 1,230 tuny z hektaru. Nahé odridy (F) mély

primé&my vynos zrna (sniZeny o zrna s pevnou pluchou) 1,526 t*ha™. Nahé odridy tedy
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maji vyssi potencidlni vytéznost suroviny pro potravinaiské vyuziti (o 0,296 tuny

z hektaru).

4.4.15 Ostatni dopliikové ukazatele

A. Choroby a skiidci

Z chorob se v porostu vyskytovala rez ovesna (Puccinia coronata) a hnéda
skvrnitost ovsa (Helmintosporium avenae). Napadeni nebylo zévazné a tak nebyla
provadéna kvantifikace u jednotlivych odrtid. U nejsilnéji napadenych parcelek bylo

zasazeno méné nez 5 % rostlin.
B. Vyskyt plevelt

Z vyskytujicich se pleveli dosahly vyrazného rozsifeni dva druhy. Jiz od prvni
poloviny vegetace to byla pteslicka rolni (Equisetum arvense), kterd ovsu konkurovala az
do sklizné. Pti aplikaci herbicidu MUSTANG nebyla pteslicka vyhubena, protoze neni ve
spektru jeho ptisobeni. V druhé poloviné vegetace se u fidSich porostii na ¢astech parcelek
a v oddélovacich mezerdch rozsifila jezatka kufi noha (Echinochloa crus-galli).
Zapleveleni bylo znaén€ nevyrovnané, jak v ramci jedné parcelky, tak v ramci celého

pokusného pozemku. Zapleveleni bylo vyhodnoceno jako stiedni.
C. Polehnuti porostu

K polehnuti porostu pii pokusu nedoslo. To bylo ddno pfedevsim tim, Ze z diivodu
nepfiznivych podminek nebylo provedeno piihnojeni porostu dusikem. Klimatické

podminky od konce metani do sklizné nevytvarely mimotadny tlak na poléhani.

Délku rostlin a lat jednotlivych odrid je mozné zjistit z ptiloh 2 - 14.
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5 DISKUZE

Pted vlastnim vyhodnocenim poétu vzeSlych rostlin bych rad ptipomnél, Ze bylo
vyseto 500 kli¢ivych zrm na m” u pluchatych odrd (C) a 550 kli¢ivych zrn na m* u odrid
ovsa nahého (F). Hodnoty jsou v diskuzi uvadény v celych kusech. Nejhtie vzchazela
odriida RAVEN s 438 rostlinami na m”. Piekvapivé nizky po&et vzeslych rostlin méla také
odrida KERTAG. Srovname-li ji s odridou KOROK (také z certifikovaného osiva)
vidime, Ze mé&la pocet vzeslych rostlin niz$i o 48 kust na m”. U nahych odriid dosahla

piekvapivého vysledku odriida SAUL s 525 vze§lymi rostlinami na m”.

Graf 5.1 - Vyhodnoceni poctu rostlin, odnozi a lat
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Oves nahy je nachylny k poskozeni klicku ptedevs§im pfi sklizni, ale také pii seti.
Jak uvadi Kirkkari, 2000 rizné odridy maji odlisné vycnivajici kli¢ek, ktery je navic
odliné citlivy na poskozeni. Rada pokusti ukazala, Ze i poskozeny kliek miize vytvofit

rostlinu, ale vynos téchto rostlin je nizky.
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Na levé strané obrazku 5.1 je vidét zdravé osivo vytvarejici normalni rostlinu. Na

pravé stran€ je zrno s poSkozenym klickem, které kli¢i bez kofent nebo nekli¢i viibec.

Obrézek 5.1 - Poskozeni klicku nahého ovsa (Kirkkari 2000)

I ptfes uvedené rozdily 1ze povazovat zalozeni porostu za bezchybné. Jedind drobna
nerovnomérnost v hustoté porostu nastala v podélném sméru na zagatku seti. Usek v délce
cca 150 mm byl hustéjsi nez zbytek porostu. Tyto mista vSak byla mimo hodnocené oblasti

a vzhledem k malému useku nemohla vysledek vyznamné ovlivnit.

Pti sledovani poctu vzeslych rostlin po kategoriich (graf 5.2) vidime, ze vysledky
jsou vyrovnané. Vyssich hodnot dosahuji pouze odriidy ovsa nahého z farmarského osiva
(E). Jejich vysledek ovlivnila mimoiadnd vzchazivost odridy SAUL. Pocet vzeslych

rostlin se mezi pluchatymi (C) a nahymi odriidami (F) lisil pouze o 6 rostlin na m?,

Nejvyssi pocet odnozZi 564 kust vytvorila odrida RAVEN. Vzhledem k tomu, Ze
tato odrida méla nejnizsi pocet vzeslych rostlin, je ziejmy vysoky odnozovaci potencial
této odridy. Nejmén& odnozi méla odrida OTAKAR s 478 kusy na m?. V tomto obdobi
bylo na zakladé subjektivniho hodnoceni mozné tvrdit, ze rostliny z certifikovaného osiva

vypadaji vitalngji.
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Graf 5.2 - Vyhodnoceni poctu rostlin, odnozi a lat po kategoriich
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U pluchatych odrid (C) bylo o 22 odnozi na m” vice nez u odriid ovsa nahého.
Pocet odnozi nema na vynos pfili§ vyrazny vliv, protoze jak uvadi Moudry, 1993 vynos
zrna je tvofen ze 75 - 80 % podilem laty hlavniho stébla. Ze zaloZzenych odnozi 60 - 90 %
(podle podminek prostfedi) béhem vegetace odumira. Apikalni dominance ovsa je tak
vysokd, Ze redlné davky dusiku nemohou produktivni odnozeni vyznamné zvysit (nartst
koeficientu produktivniho odnozeni z 1,12 na 1,15) (Moudry, 2003). Lze se vSak
domnivat, Ze zvétSena listova plocha odnozi mé pozitivni vliv na zasobeni generativnich
orgdnl asimilaty, a tim jejich produktivitu nepifimo podporuje. Nami ocekavany pocet

odnozi od 450 do 550 kust byl splnén a u nékterych odrtd i piekrocen.

Nejvyssiho poctu lat dosdhla odriida TIBOR s 523 kusy. Nejniz§iho poctu 442
kusti pak odriida OLIVER. Mezi kategoriemi nejsou zadné vyjimecné rozdily. Pluchaté
odrady (C) mély o 20 lat na m* vice neZ odriidy ovsa nahého (F). Za optimalni je v naSich
podminkach povazovan porost s 450+50 latami na m’ pii sklizni (Moudry, 2003). Pod toto
rozpéti neklesla zadna odrida a mirné ji prekrocili odridy TIBOR, SAUL, KERTAG,
KOROK, OBELISK, RAVEN.
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Nejvyssi HTZ doséhla odrida KERTAG s 35,4 gramy. Z pluchatych odrid pak
nejniz§i HTZ méla odrida RAVEN s 32,22 gramy. Z nahych odrid méla nejvyssi HTZ
odriida TIBOR a to 27,29 gramu. V kategorii nahych odrid pak nejniz§i HTZ mé¢la odrida
OTAKAR s hodnotou 23,19 gramu. Srovname-li vysledky s hodnotami z pokusii
UKZUZ(u) za obdobi 2009/2012 zjistime, Ze se vyrazné lidi. Nase niz§i hodnoty jsou dany
absenci dusikatého hnojeni a 1ze ptedpokladat, Ze hodnoty snizili i vysoké teploty ke konci
zrani. To se shoduje s tvrzenim uvad¢jicim, ze hmotnost zrna je dalezity odrtidovy znak,

ktery zavisi na pluchatosti a pribéhu pocasi béhem dozravani plodin (Petr, 1997).

Graf 5.3 - Vyhodnoceni HTZ a objemové hmotnosti
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Objemova hmotnost byla nejvy$si u odridy SAUL s hodnotou 61,6 kg*hl™.
U pluchatych odriid pak nejvyssi objemovou hmotnost 50 kg*hl™ méla odrida OBELISK.
Mezi odrtidami nejsou zadné zasadni rozdily. Jak u pluchatych tak 1 u nahych odrid jsou
rozdily mezi kategoriemi certifikovaného a farmarského osiva minimalni. Primérna
objemova hmotnost je u pluchatych odriid (C) je 48,8 kg*hl™" a u odrid ovsa nahého (F)
59,5 kg*hl™'. Hodnoty obou kategorii jsou pod pozadovanou standardni hodnotou. To by

komplikovalo pfedevsim prodej ovsa nahého pro potravinarské ucely.
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Graf 5.4 - Vyhodnoceni HTZ a objemové hmotnosti po kategoriich
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Nejvyssiho poctu zrn v laté dosahla odrida RAVEN s 27,2 zrny. Na druhém mist¢
byly odridy KOROK a OLIVER s 25,3 zrny v laté. Nejniz§iho poctu zrn dosahla odriida
TIBOR s 18,8 zrny v laté. Pocet zrn v lat€¢ je rozhodujicim prvkem vynosu piedevSim
v priznivych ekologickych podminkach. Mezi poctem zrn v lat€¢ a vynosem je nejuzsi
zévislost, ktera odpovida r = 0,745. S délkou stébla koreluje kladn€ 1 pocet vetvi, pocCet

klaskt a tedy i1 pocet zrn v lat¢ (Moudry, 2003).

Celkové byl pocet zrn v laté nizky a byl pfi¢inou nizkého vynosu. Pii porovnani
kategorii zjistime, ze se nelisi o vice jak 2 zrna na latu, coz neni pfiliS. Rozdily skute¢ného
vynosu jsou mnohem vétsi. Usuzuji tedy, ze pocet zrn v lat€ nebyl v naSem piipadé hlavni

ukazatel, ktery rozhodl o vynosu.
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Graf 5.5 - Vyhodnoceni poctu zrn v laté po kategoriich
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Nejvyssiho skuteéného vynosu doséhla odrida RAVEN s vynosem 3,052 t*ha™.
Jen o malo nizsich hodnot dosahly odridy KERTAG a KOROK. Tyto hodnoty, vzhledem
k nerealizovanému hnojeni dusikem, povazuji za uspokojivé. NejhorSi vysledek
z pluchatych odriid dosazeny odridou VOK mé piekvapil. Tato odriida je v soucasnosti
stale hodné rozsifend a tada péstitelt ji chvali pro jeji stabilni a pomérné vysoké vynosy.
U ovsa nahého byla nejvynosnéjsi odrida KAMIL, u které se sklidilo 1,623 tuny z hektaru.
U odriid TIBOR, SAUL, OLIVER byl vynos jen o malo niz$i. Nejméné bylo sklizeno
1,332 tuny z hektaru odridy OTAKAR. Této odridé se, v porovnani s ostatnimi

A

zadnou plodnou odnoz.

Jak ukazuje graf 5.6, teoreticky vynos kopiruje vynos skute¢ny. To naznacuje, ze
zjisStovani vynosovych prvka bylo provedeno svédomité. Nemdm vSak jednoznacné
vysvétleni pro tak velky rozdil mezi teoretickym a skute¢nym vynosem. Skutecny vynos
doséahl pouze 61 % vynosu teoretického. Méchalova 2013 ve své praci uvadi, ze skutecny
vynos dosahl 62% vynosu teoretického. Pi1 zamySleni nad pficinou rozdilu se nabizeji dva
divody. Prvnim z nich je moznost, ze ztraty byly vyssi, nez bylo zjisténo. Druhym pak, ze
odebrané laty nereprezentovaly porost na parcelce. Vzhledem k tomu, ze laty jsou pfi
odbéru vybirany subjektivné, je tato moznost pravdépodobnéjsi.
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Graf 5.6 - Skute¢ny a teoreticky vynos u odrad
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Graf 5.7 - Skute¢ny a teoreticky vynos po kategoriich
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U pluchatych odriid je v kategorii z certifikovaného osiva (A) 0 0,383 t*ha™ vyssi
vynos nez u odrid z necertifikovaného osiva (B). Stejné tak u ovsa nahého byl u kategorie
certifikovanych odriid vynos vyssi o 0,13 t*ha”. Pii soucasnych cenach osiva rozdil
u pluchatych odrid nékup certifikovaného osiva uhradi. U odrtid ovsa nahého pfii rozdilu
zjisténém v pokusu k plnému uhrazeni certifikovaného osiva nedojde. Tento vysledek je
vSak ovlivnén absenci hnojeni dusikem. V praxi je i u této kategorie potfeba vyuzivat

certifikovanych osiv. U ovsa nahého je to zakladni ptedpoklad k zajiSténi kvalitniho zrna.

Porovnéani vytéZnosti suroviny pro potravinarské vyuziti bylo provedeno jako
podklad k zamysleni nad tim, zda se pfes zvySené naroky vyplati péstovat oves nahy. Jde
o strohé porovnani vytéZnosti suroviny pro potravinaistvi z jednotky plochy. Jak je vidét
v grafu 5.8, nejlepsi pluchaté odridy ptekonali z nahych odriid pouze jednu nejhorsi. Pres
podminky pokusu, které byly pro nahé odridy omezujici, dosahly o 0,296 tuny vyssiho
vynosu suroviny pro potravinafstvi z hektaru. To je diikazem, Ze péstovani ovsa nahého ma

smysl. Stejny vysledek uvadi Moudry, 2003.

Graf 5.8 - Srovnani vynosu ovesné ryze u pluchatych odrtid a vynosu nahych odrtd
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6 ZAVER

Rok 2013 byl charakterizovan pozdnim ptichodem jara. To zabranilo pro oves tak
dalezitému ¢asnému seti. Dalsim vynos snizujicim faktorem byla absence hnojeni dusikem
zapticinéna také nepiizni pocasi a organiza¢nimi problémy. Porost byl odkazan na vyuziti
star¢ pudni sily. Vzniklé podminky nejlépe vyuzila odrida RAVEN s ¢ernymi pluchami.

Skutecny vynos nejvice ovlivnila HTZ a objemova hmotnost.

Nejvyssiho skuteéného vynosu dosahla odrida RAVEN s vynosem 3,052 t*ha™.
Nasledovaly ji pluchaté odridy KERTAG s vynosem 2,940 t*ha' a KOROK s vynosem
2,900 t*ha. Ve skupind ovsa nahého byla nejvynosn&jsi odrida KAMIL, u které se
sklidilo 1,623 tuny z hektaru. Ve skupiné nahych ovsii se jako druha umistila odrida
TIBOR s vynosem 1,577 t*ha™'. Tieti nejvynosn&jsi v této skuping byla odrida SAUL
s vynosem 1,573 t*ha™'. Skupina pluchatych odrid z certifikovaného osiva doséahla o 0,383
t*ha™ vys§i vynos oproti skuping pluchatych odriid z farmaiského osiva. Stejné tak u ovsa
nahého byl u skupiny certifikovanych odriid vynos vyssi o 0,13 t*ha™ neZ u skupiny odrid

z farmatského osiva.

Z analyzy vynosovych prvkl je zfejma horSi vzchazivost nahych odrid. Tato
vlastnost je znama a tak bylo vyseto o 50 kli¢ivych zrn na 1 m* vice. Poet vzeslych rostlin
na 1 m? byl pouze o 6 kust vyss§i ve prospéch nahych odrid. Celkové poéty odnoZi a
plodnych odnozi uz byli u nahych odrad nizsi. Zjisténa hodnota produktivniho odnozovéni
byla pro pluchaté odriidy 1,08 a pro nahé odridy 1,02. Pocet zrn v laté byl u pluchatych
odrad 23,8 kusii, zatimco u nahych 23 kust. Porovnani HTZ a objemové hmotnosti je
vzhledem k rozdilné stavbé zrna spiSe formalni zélezitosti. Pokud vSak tyto hodnoty
srovname napiiklad s vysledky UKZUZ, je ziejmé, Ze pravé tyto hodnoty jsou p¥i¢inou
niz§iho skuteéného vynosu. Pii posuzovani hodnot je potfeba vzit v potaz smérodatnou
odchylku, nebot’ maly pocet opakovani a velka ptidni nevyrovnanost zptisobili v nékterych

ptipadech zna¢né odchylky.

Pokus potvrdil, Ze oves nahy je vhodné péstovat jen ve vhodnych podminkach, pti

dodrZeni agrotechnickych zésad a ptfimétené trovni hnojeni.
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SEZNAM PRILOH

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

Schéma umisténi odrid na pokusném poli
Parametry lat VOK [; VOK 1T
Parametry lat RAVEN [; RAVEN II
Parametry lat OBELISK I; OBELISK II
Parametry lat KOROK [; KOROK II
Parametry lat KOROK III; KERTAG I
Parametry lat KERTAG II; KERTAG III
Parametry lat SAUL I; SAUL II
Parametry lat OTAKAR I; OTAKAR II
Parametry lat KAMIL I; KAMIL 11
Parametry lat KAMIL III; OLIVER I
Parametry lat OLIVER II; OLIVER III
Parametry lat TIBOR [; TIBOR 11
Parametry lat TIBOR III
Porost VOK I; VOK II
Porost RAVEN I; RAVEN II
Porost OBELISK I; OBELISK II
Porost KOROK I; KOROK 11
Porost KOROK III; KERTAG I

Porost KERTAG II; KERTAG III
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21

22

23

24

25

26

27

Porost SAUL I; SAUL II

Porost OTAKAR I; OTAKAR 11
Porost KAMIL I; KAMIL II
Porost KAMIL III; OLIVER I
Porost OLIVER II; OLIVER III
Porost TIBOR I; TIBOR II

Porost TIBOR 111

(vSechny foto: autor)
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Piiloha 1

Tabulka - Schéma umisténi odrid na pokusném poli

SVABUV HRADEK
OBSEV OBSEV OBSEV OBSEV OBSEV OBSEV
OBSEV OBSEV |OBELISK II| KOROKI | OLIVERII | OBSEV
OBSEV OBSEV |KERTAGII| TIBORIII | KAMILII | OBSEV
OBSEV OBSEV | KOROK II |OLIVER III | OTAKARI| OBSEV
OBSEV |KERTAGIII| VOKI | KAMILIII | SAULI OBSEV
OBSEV |KOROKIII | RAVENT |OTAKARII| TIBOR I OBSEV
OBSEV VOKII |OBELISKI| SAULII | OLIVERI | OBSEV
OBSEV | RAVENII | KERTAGI | TIBORII | KAMILI | OBSEV
OBSEV OBSEV OBSEV OBSEV OBSEV OBSEV

LOKALIZACE: 48°5828.654"N, 14°26'52.116"E

VSTUPNI BRANA
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Piiloha 2

Tabulka - Parametry lat
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Piiloha 3

Tabulka - Parametry lat
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Piiloha 4

Tabulka - Parametry lat
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Ptiloha 5

Tabulka - Parametry lat

nyed

K)e[ 3S0 BU YIAIIA

npe, |
UIIARA BU YIAIRA

Kyef eqRA

Aurpsor eRA

e[ A UIZ

Ayey o1s1)

epuIpo

| (02:(0). |

LI [02:(0). |

77



Piiloha 6

Tabulka - Parametry lat

nyed

K)e[ 3S0 BU YIAIIA

npe, |
UIIARA BU YIAIRA

Kyef eqRA

Aurpsor eRA

e[ A UIZ

Ayey o1s1)

epuIpo

[LIE (02:(0)/}

I DOVLIIAM

78



Ptiloha 7

Tabulka - Parametry lat
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Pfiloha 8

Tabulka - Parametry lat
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Piiloha 9

Tabulka - Parametry lat

BEITE |

K)e[ IS0 BU YIAINA

npe, |
UIIARA BU YIAIRA

npex -y IARA

Ll eRA

Aurpsoux eRQA

e[ A UIZ

Ayef o[s1)

epuIpo

I 4VIVLO

II dVIVLO

81



Piiloha 10

Tabulka - Parametry lat
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Piiloha 11

Tabulka - Parametry lat
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