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Priloha 1.

Nizev: Vztah rozvoje fytoplanktonu a perifytonu
Autor: Bc. Gabriela Chadtova

Téma diplomové prace povazuji nejen z pohledu rybafstvi a akvakultury za velmi aktudlni.
Studiem vztahti mezi fytoplanktonem, perifytonem a Zivinami se v sou¢asné dobé u nas nikdo
systematicky nezabyva. Pfitom vyznam a vyuziti perifytonu jakozto vyznamného konkurenta
fytoplanktonu v ,,boji* o ziviny (zejména pak fosforu) neni v soucasné dobé dostatecné
prostudovany a jeho pfimé vyuziti, napf. pro sniZzeni projevi eutrofizace, je v naSich
podminkach kvuli nedostatku informaci prakticky nulové. Samostatnou otazkou je zavedeni
perifytonu v odchovech ryb jakozto transformaéniho ¢lanku pro zvySeni produkce.

Obecné povazuji piedlozenou diplomovou praci za kvalitné zpracovanou. Autorka splnila
cile, které si v tvodu diplomové prace stanovila. Gramatickych a stylistickych prohfesku je
v praci velmi malo. Drobné nedostatky lze nalézt v pouzivani odborné terminologie.
Vysledky diplomové prace jsou origindlni a je mozné na n¢ v budoucnu navazat.

K ptedlozZené diplomové praci mam nasledujici pfipominky a doporudeni:

- Porovnani primérnych hodnot hydrochemickych parametri neni pln€¢ v souladu
s obecnym konstatovanim autorky o jejich malé odli$nosti. Z tabulky ¢. 1. je patrny
vyrazny rozdil v primérnych koncentracich amoniakélniho dusiku ve varianté
s geotextilii (0,16 mg 1" oproti variant kontrolni a s viesovcem (0,52 resp. 0,47
mg1"). Nezanedbatelny rozdil lze pozorovat také u primémych koncentraci
celkového a fosfore¢nanového fosforu.

- 'V kapitola 5.1 vprvnim odstavci autorka uvadi, Ze prihlednost vody se
v jednotlivych variantach neliSila, jen v pocatku prvni faze pokusu byla vyssi
v rybnicich zvfesovce. Tato odliSnost oproti ostatnim variantdm je Vv textu
odivodnéna vyS§im abiotickym zédkalem, nebot koncentrace chlorofylu a ve
fytoplanktonu byla ve vSech variantach srovnatelna. Toto tvrzeni by bylo vhodné mit
podloZzené bud piimym stanovenim celkovych (NLjos) a suSenych (NLssg)
nerozpuSténych latek, piipadné¢ vlastnim méfenim zdkalu. Divodem zvySené
prihlednosti mohl byt také intenzivni filtra¢ni tlak herbivorniho zooplanktonu. Tuto
hypotézu by mohly potvrdit vysledky druhového a velikostniho sloZeni zooplanktonu
(viz citovana prace Tiesniakova, 2015 v tisku).

-V této kapitole je dale uvedeno, Ze pokusné rybniky byly vyhodnoceny na zékladé
ptevazujicich koncentraci celkového fosforu jako oligotrofni. Pfi hodnoceni trofie
vSak musime vychazet z primérnych, piipadné maximalnich koncentraci hlavnich
eutrofizaCnich parametrt (fosfor, dusik, prithlednost, chl_a). Dle vysledki uvedenych
v tabulace 1 odpovidaji prumérné koncentrace celkového fosforu spiSe stiedni az
vys8i eutrofii (zv1asté u varianty s viesovcem). Piipominka obdobného charakteru se
tykd posuzovani trofie na zakladé koncentraci chlorofylu a. V kapitole 5.2 je
uvedeno, Ze z pohledu nizkych koncentraci chlorofylu_a, které byly zjisténé zv1asté
v druhé fazi pokusu, je mozné pokusné rybniky fadit do stupné oligotrofniho. V tomto
piipadé se vSak jednd jen o tzv. zjevnou oligotrofii, kdy velkd Cast biomasy
fytoplanktonu miZe byt bud’ odfiltrovana zooplanktonem nebo vykonkurovéana



perifytonem. Celkové obsahy Zivin v ekosystému (zejména fosforu) viak ziistavaji
v zasadné na stejné urovni, li$i se pouze pomér jejich forem. Z tohoto pohledu neni
vhodné posuzovat miru trofie pouze na zakladé jednoho parametru (v tomto p¥ipadé
podle chlorofylu_a), ale posuzovat danou lokalitu na zakladé komplexu parametri.

Vvodu kapitoly 5.4 autorka nepfesné uvadi, Ze zvySené zatiZeni vodnich
ekosystémil Zivinami Casto vede k bohatému rozvoji fytoplanktonu, a tim ke snizeni
koncentrace kysliku ve vod¢... Nadmérmy vstup Zivin zejména pak fosforu opravdu
Casto zpiisobuje nartist biomasy fytoplanktonu, ktery vSak svou asimilaéni ¢innosti
priméarné koncentrace kysliku ve vodé spiSe zvy3uje. Projevem vysoké trofie (eutrofie
az hypertonie) vSak mohou byt také vyrazné fluktuace hlavnich fyzikaln& -
chemickych parametrti. Proti asimilaci sou¢asn& probiha stejn& intenzivni respirace,
jejimz disledkem miZe byt vyrazny pokles koncentraci kysliku, mnohdy az
k nulovym hodnotdm (napf. v noci, &i v situacich s nizkou intenzitou fotosynteticky
aktivniho zafeni).

Zjisténé vysledky by bylo vhodné porovnavat také s vysledky, které byly ziskany
na lokalitdich obdobného charakteru situovanych v podobné geografické oblasti (viz
kapitola 5.4.). Je uvedeno pouze porovnani s japonskymi a amazonskymi jezery.

Otazky k obhajobé

1.

Jaky divod mohou mit v priiméru niz8i koncentrace amoniakalniho dusiku ve varianté
s geotextilii, které byly zjistény v prib&hu prvni faze pokusu?

Myslite si, ze by instalace umélych substrati napt. v pfirodnich koupalistich mohla
prispét k udrzeni dobré kvality vody (pruhlednosti vody > 1 m, omezeni rozvoje
nezadoucich sinic, atd.) v priabéhu hlavni rekreaéni sezony?

V Ceskych Budgjovicich 12.5.2015 Ing. Jan Potuzak, Ph.D.




